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CENSVRA REFERENDI AC SAPIENTISSIML 

C P. Ad. Fr. Laurentii de Guzjnan^Sacm Theologia lam emeriti 
Profejjom 3 Ordinis Samii Patris noftri Augujiim . 

3 Ravissimi , ac Rcuerendiflimi P.M. Fr. Ioann i s de SavctoThoma Phi t ii>f j 
Qvart i a Confeflionibus,Opus hoc vidi pofthumum, dc Mandato D.D. Gabridis de 
Aid ama loco Vicarij Generalis huius Toletanae Dicccefis : nec vllum aliud folatium 
oculis , pofi tam dodiflimi Magifhi Religiofiflimique, poft tanti Viri curfum, limpidis 
offerri potuit. Nam vere in Operis ftylo>Grauitate,Rtfolutione,acumine, Authoris miri¬ 
ficum fplendet, atque rcfplendec ingenium : cerre enim aliud Femen poft loannisobicum , pro Thoma 
nobis dedit Deus,iSe in Tertia.Partis alterum reliquit poft Primum.infatigabilis Dodori$cura,ftudium- 
que fme nota Fidei,non fine gloria.Eius Sapientiam in hereditatem fcelici fafto offert fuorum non in- 
cmia.A Jam quidfapientia igmta 3 mjl inutilc>& fetent ia inclufa quid ni immunda pojfcffio? Dedit igitur Do-* 
minicanaFamilia hoeeximium, &c luci protulit Nobis Opus,illi in beatitudine gaudiumiGrates vobis 
eundi Scholaftici referent, 7 ;^ non folum licetfed debet: fetuet quidem Opus,ingenio callet,eruditione 
pollet, foliditate viget. Angelicum fapit Afagifirttm, eius dodrina fundamentis Sandi Thoma: illuftris 
redditur, clariflima fit, fine nebula apparet : Ficquc fubfcripfi meo nomine in hoc Regali Sancti Phi¬ 
lippi Coeiiobi o,die 14.Februarij.Anno a Chiiftonato ^ 45 - 

FR. LAVRENTIVS DE GVZMAM. 



—*= 




LEON ; 

i Gene- 


CENSVRA % P. Fr. IO ANNIS PONCE 

Ordinis Ad mimorum , Theologia ProfeJforis y fuprem 
ralis Inquijttionis ^jsalijicatoris y ac Vifitatoris Bibliothecarum HiJ-* 
pania> & Regnorum Qathohca Adaiefiatis. 

S Vpremo mihi iubente Senatu,vidi diuerfa VoluminaReuerendifiirni P.N.M.Fratris Io annis p e 
Sancto Th gma Ordinis Praedicatorum Ph mrpi IV. Regis Catholici a SacrisConfef* 
nonibus.Omnia quae in didis Voluminibus continemur funt qua: Fpedant ad Materiam de Gratia 5 Iu- 
ftificatione,&: Mcrito,ad Virtutes Theologales, & Myfterium Incarnationis, & ad feptem Sacramenta 
Eccle&c.Omniaqoc redolent Sapientiam ,& do dr i nam huius dodillimi Magiftri,fine eo quod inteilirit 
aliqua digna reprehenfione,nec contra Fidem,ncccontra mores:Scita dignaeifetalia Voluminapra*- 

io,&: astemitate iudico.In Conuentu Sandre Mar iM de laV i c tori a, die 1 j.Menfis Iunij, Anno 
Domini 1645. , . - a ;* 

Fr. IoANNES PoNCE DE LEON. 


SVA4MA TR1VIL EGII REGIS CHRISTIANIS SI Adi. 

L V DOvicvs XIV. Dei gratia Galtiarum& Nauarrae Rex Chriftianifliimis,lingulari Priuilegio fan- 
-\ir,ne quis per vniuerfos Regnorum fuorum fines, intra noucm annos, a die finita: Editionis com-* 
putandos. Imprimat, ieu typis excudendum curet,& vxnale habeat opus,quod infcribitur. R.P.loannis 
de SanCio 'Thoma Grd.Eradicator.Curfm Philofophicm & 'Theologicus, prxeer Petrum Rigaud Bibliopo¬ 
lam Lugdimenfem , aut illos, quibus ipfemet concefleric. Prohibuit in fu per eadem authoritate Regia 
omnibus fuis fiubditisfidemmet opus excra Regni fui limites imprimendum curare,vel quempiam,vbi- 
cumquefuerit,ad id agendum impcllere,ac inftigare,fine confeniu didi Petri Rigaud. Idqucomnefub 
confilcatione Librorum, aliifque poenis originali diplomate contra delinqueijtes expreffis. Dabatur 
Pariliis 12.Marti) 1655. 

Ex mandato Regis. Signatum, Morel 

Regijlre fur le Linre de la Communaute, le 19 .Mars 1655. conformement d VArrefl da Parlemem du o, 
Auril 1653. Signc Ba lla r d Scindicq. 

Ledit PierreRigaud a traniporte fon droid du fufdit Priuilege a Eflicnne Michallet, qui en a 
ceuion a Philippes Borde & Compagnie, comme apert par les Ades entre-eux paflez. 

P er ali a hac Editio die 10. Februartj 166$. 


cAP PROBATIO. 

■e- # 

C FVrfum tumTheologicumcum Philofophicum R. Patr. loannis a S. Thoma Philippi I V. Ma¬ 
gni Hifpaniarum Regis a confeffionibus. Ego infraferiptus Dodot Theologus Parifienfis accu¬ 
rate R non fine magna animi voluptate perlegi, nihilque nec minimum apicem orthodoxa: fidei ad- 
uerfimrcm offendi, imo nihil quod Sandorum Patrum dodrinam non redoleat. Sed potillimum Do- 
doris Angelici mentem ficexprimit, vt S.Thomam Aquinatem , in loannem a Sando Thoma feut 
quantum ad profunditatem dodnnxjfeu quantum’ad perfpicuitatem quodammodo transfufam exifti- 
mare cogamui.Quamobrem vt publicae confulatur vtilitati,neceifanum reor in lucem emitti. Lugdu¬ 
ni hac die 1 5. lan. 1 66 3. • Fr. Iuahne s Robe', 

Ioana S.Thoma 3 in ^.Pm.D.Thom, f % INDEX 
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N D 

Qu^flionurn, Difputationum, Articulorum 

& Dubiorum huius Tradatus de 


Incarnat one 



Rdo Do&rinae, & Quseftionum 
Materia de Incarnatione. 
Pag.i.&: feq. 


iJ— *- 




QV^STIO I. 

De Conueniemia Incarnationis. 4 

Explicatur Littera D.Thomae, & ordo Ar¬ 
ticulorum. ibid* 


DISPVTATIO L 

De fatisfaftione Puri Hominis. 1 

ARTICVLVS I. 

Explicatur differentia fatisfadionis perfe- 
dx, & imperfe&x, &: aperitur Punttus 
difficultatis. ibid. 

ARTICVLVS II, 

Vtrum Homo Purus per gratiam poffit ex¬ 
hibere condignam fatisfa&ioncm pro 
peccato mortali. 4 

probabiliter dicitur peccatum infinitum 
fimplicicer. 9 

Probabiliter infinitas peccati dicitur fe¬ 
cundum quid. 10 

ARTICVLVS III. 

Vtrum Contritio faltem ex imperfe&a iu-* 
ftitia fatisfaciat pro peccato. 17 

ARTI CVLV S IV* 

Vtrum Homo iuftus poffit pro veniali pcc 
cato fatisfaccre ad sequalitatem. 2 3 


DISPVTATIO It 

De fatisfa&ionc Dei Hominis. 


z 7 


ARTICVLVS I. 

Vtrum valor fatisfaelionis Chrifti habeat 
infinitatem intrinfecam deiumptam a 
^uppofito. ibid, 


ARTICVLVS U 


Vtrum omnes conditiones rigorofir iufti- 
tix inreruenerintin faeisfaclione Cliri- 
fti Domini., 34 

Conclufio.Chriftus Dominus fatisfecit ex 
toto rigore iuftitiie feruando' omnes 
conditiones ad id requifitas. ibid . 
Prima conditio, quod fit ad alterum. 3 y 
Secunda condicio,quod fit ex propriis. 36 
Tertia conditio , quod bona non fine fub 
dominio creditoris. 37 

Qjaarta conditio a quod non fit alio titulo 
debitum. 35; 

Quinta conditio, quod creditor acceptare 
teneatur. 40 

ARTICVLVS IIL 

Vtrum ex virtute iuftitiie commutatius 
procedat farisfa£tio Chrifti. 42 

Soluuntnr argumenta. 


DISPVTATIO IIL 

De Obiefto Incarnationis. 4 7 

A RT I C V LV S I. 

Explicantur flantia, feu figna rationis in 
d ecreto Incarnationis, 6 c aperitur pun¬ 
ctus difficultatis. ibid; 

A RT I C V LV S II. 

Vtrum ex vi prcefentis decreti poneretur 
Incarnatio in re,fi Adamnon peccaret.yo 
Refolutio difficultatis Prima conclufio,re¬ 
pugnat intelligere in aliquo priori quan- 
tumcumque prxeifo decretum efficax 
Incarnationis Chrifti,vt efficax,& in ge¬ 
nere , &c ordine intentionis non intelli- 
gendo illud,in ftatu determinato perfo- 
nae, naturx paftibilis, Sc officij Redem¬ 
ptoris. * 5 2 

Secunda conclu fio. Re medium peccari ha¬ 
buit connexionem cum decreto Incar¬ 
nationis efficaci. j 3 

Tertia conclufio. Simpliciter, &probabi- 

\ior s 
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lior, &; conformior Sacrae Scriptura S. 
Thom$ fcntcntia cft,quod Chriftus non 
venirer, non exiftente peccaro. 5 4 
Quarta conclufio. Ante decretum efficax 
prxdeftinacioms Chrifti fuic decretum 
pertinens ad prouidentiam generale.5 y 
ART 1 CVLVS Ili. 
Soluuntur argumenta. 57 

QVAsSTIO IL 

De modo Vnionis Verbi Incarnati. 6T 
«Ordo Articulorum ,$c explicatio eorum.*A 

DIS P V TATIO IV. 

Dc quiddirate Incarnationis. 64 

A RT 1 C V LV S I. 

Quid iit vniri aliqua in natura,& hypoftafi, 
vel perfona , &: quo modo in hac parte 
loquendum iit. tbid. 

Conciulioj non effe factam hanc Vnioncm 
in natura diuina, ira quod poft Incarna¬ 
tionem maneant dux naturaeinconfufae. 
Ratio D.Thomx oftendit. 6 6 

Proponitur fecunda ratio pro conci udone. 
67 

ARTICVLVS II. 

Quis fit formalis terminuslncarnanonis.68 

Ad fundamenta contraria rcfpondccur. 70 

A RT I C V LV S III. 

Vtrum Vnio fit aliquis modus dc nouo 
productus,an fola relatio. 71 

Statuitur conclufio.Dicendum cft non dari 
talem modum lubftantialem. 7 \ 

Soluuntur argumenta,feu fundamenta op- 
pofi tarum fententiarum. 7 y 

ARTICVLVS IV. 

Quo modo dicendus fit Chriftus perfona 
compofita. 7 6 

DISPVTATIO V. 

De caufa morali, dc phy fica Incarnationis. 
79 . 

ARTICVLVS I. 

Vtrum Sancti Patres meruerint de con¬ 
gruo Incarnationis fubftantiam. tbid, 
Soluuntur argumenta. 80 

A RT I C V LV S II. 

Vtrum Chriftus potuerit mereri fuam In¬ 
carnationem. 81 

Conclufio.Repugnat Chriftum Dominum 
mereri,per opera fubfequentia fuam In¬ 
carnationem. tbid, 

ARTICVLVS III. 

Vtrum derur caufa in ft rumen talis phyfica 
Incarnationis. 84 

Conclufio. In fententiaD. Thomxpoteft 
affignari implicatio,non incontraria.i^/d. 

QViESTIO III. 

De modo Vmionisex parte perfoiix aflu- 
mentis. 8y 


DISPVTATIO VI 

De perfona afiumente. g£ 

ARTICVLVS t. 

Vtrum implicet pcrfonalitatem creatam 
terminare alienam naturam. tbid, 

Refolucio difficultatis , implicationem fu- 
mendam ex radone D.Thomx. tbid m 

Soluuntur argumenta. 87 

A RT IC V LV S II. 

Vtriim ilatura humana fit terminata im¬ 
mediate per aliquid relaciuum , vel per 
aliquid abfolutum. tbid, 

Soluuntur argumenta. 

ARTICVLVS III. 

Vtrum piures perfonx diuinx poffint ter¬ 
minare eandem numero humanitatem: 
Aut piures humanitates, ab eadem per¬ 
fona alfurrii. 

Soluuntur argumenta. tbid- 

QVbESTIO IV\ ~ 

De modo vnionis ex parte naturae afiumta^ 
91 




^1. 


QJ/yESTIO VI. 

De ordine Aiiumptionis. 


tbid~ 


94 


DISPVTATIO VII. 

De termino aftumpto in Incarnatione. 95 

ARTICVLVS L 

Vtrum repugnet de potentia abfoluta, af- 

lumi naturam terminatam propria fub- 

fiftentia. $bid . 

Soluuntur obie&a. 

A RT I C V LV S I L 
Vtrum natura in Verbo appetat propriam 
perfonalitatem, ita vt fi dimittetur a ver¬ 
bo naturaliter re fu Itaret. ibid , 

Soluuntur argumenta. 

ARTICVLVS Ili. 

Quid de fa&o fuerit aflhmptum a perfona 
diuina in humanitate, &c quid non fit af- 
iumptibile, 

ARTICVLVS IV. 

Quis fuerit ordo vnionis inter totam natu¬ 
ram affumptam,&; partes eius. 97 


95 


QVbESTlO VII. 

De Gratia Chrifti, 




99 


DISPVTATIO VIII. 

De Gratia habituali, & aliis donis animas 
Chrifti. 100 

ARTICVLVS I. 

V tru anima formaIiter,& intrinfece fandi- 
ficetur,per vnionem perlonale vcrbUbid* 
Refolutio difticukatis. Certum cft huma¬ 
nitatem ex vnione Hypoftatica fandifi^ 
catam,& deificaram efle. 101 

Sgluuntur argumenta. 103 

f 3 ARTI 
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Jndex Dis]?, 

articvlvs ii. 

Ad quid formaliter tcrui.it gratia habitua- 
lis in Chrifto. 107 

.ARTICVLVS III. 

Vtrum virtutes morales adquifitae fuerint 
per accidens influx Chrifto. 108 

Reiolurio dubij, quantum ad habitus fue¬ 
runt infufas Chrifto, a principio, non ta¬ 
men exercuit illarum a&us a primo in- 
flanti. . ibid. 

Soluuntur argumenta. 


lop 


ARTICVLVS IV. 


Quas virtutes morales fuerint > aut defue¬ 
rint Chrifto. Ilo 

De Poenitentia. j 11 

ARTICVLVS V. 

Vtrum aliquis aflus, vel habitus proprie 
Ipei fuerit in Chrifto. 112 

Refolutio dubij. n$ 

ARTICVLVS VI. 

Vtriim in Chrifto fuerit donum timoris. 

Soluuntur argumenta. 1 r7 

DIS PV T AT I o"Tx~ 

» 

De Perfedione gratia: Chrifti. 11 g 

A RT I C V LV S I. 

Vtrum Gratia Chrifti habitualis potuerit 
augeri de potentia abfoluta. ibid. 

Soluuntur argumenta. 1 2 x 

Articvlvs ii. 

Quomodo gratia Chrifti poffit dici inftni- 
ta,&: plena. 

Soluuntur obiedtiones. 


ii} 

n; 


ARTICVLVS III. 


Vtrum gratia habitualis poffit dici Paffio 
vel ad modum Paffionis, refpe&u gra¬ 
tiae vnionis. ibid. 

Soluuntur argumenta. 


127 


QVCESTIO XVIII. 


De gratia Chrifti fecundum quod eft caput 
Ecclefix. - I2 g 

Explicatio Litterae. ibid 

DIS PVTATIO X. 

De gratia Chrifti in quantum cft caput. 1} z 

A RT I C V LV S I. 

Vtrum gratia Chrifti fecundum quam eft 
caput fit eadem cum gratia habituali 
cius^t eft quidam homo. ibid. 

Refolutio quxflioiys.Suppofitum diurnum 


non eft formale conftitutiuum Chrifti 
in ratione capitis , jfed prae requihtum. 
*3 3 

Soluuntur obiecta. 1 ^ 

ARTICVLVS IL 

\ trum Chriftus fic caput omnium homi¬ 
num etiam in ftatu innocientiae. 1 ^8 
De ftatu innocientiae. ibid. 

Refolutio dubij. Chriftus non meruit gra¬ 
tiam ftatus innocientiae formaliter con- 
fideratam. 1 ^ 

Soluuntur obietfta. 140 

ARTICVLVS III. 

Verum Chriftus, vt homo ita fic Angelo¬ 
rum caput, quod in eos gratiam, glo¬ 
riam influat. ^14 2 

Quomodo Chriftus meruit Angelis. 14} 
Soluuntur argumenta. 147 

Definitio D. Hieronymi contra Vafq uez. 
148 

Soluuntur obieifta. 149 

QV^ESTIO IX. 

De fcientia Chrifti in communi. 1 y 2 
Expolitio Litterae D.Tliomx. ibid. 

Circa fecundum articulum D.Thom. 154 

DI S PV TATIO XI. 

De fcientia Chrifti in communi. x 559 

ARTICVLVS I. 

Vtrum implicet de abfoluta potentia in- 
creatam cognitionem communicari 
. crearo intdle&ui. ibid. 

Soluuntur obiefta. 162 

A RT I C V LV S II. 

Vtrum nccefle fuerit in Chrifto ponere 
fcientiam infufam per fe qualis ponitur 
a Diuo Thoma. 16 5 

169 

A RT I C V LV S III. 

Vtrum fcientia naturalis propriis ackibus 
fuerit a Chrifto adquifita. 170 

Refolutio dubij.In Chrifto fuit fcientia ad- 
quifira/ecundum modum humanum.17* 
Soluuntur obiecta, 17 5 

Soluuntur obieda, contra fecundam diffi¬ 
cultatem. 17 f 


Soluuntur argumenta. 


QV^STIO X. 

De fcientia beata anima: Chrifti. 
Expolitio Litterx. 


17^ 

ibid: 


DI S P V TATIO XII. 

De fcientia beata Chrifti. 


l 79 


A RT I C V LV S I. 

Vtrum re&e affignet S. Thom. implicatio¬ 
nem comprchenfionis Dei ab anima 

Chrifti ibid . 

Propo 
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QViBSTIO XII. 

— - 

De fdcntia adquifica Chrifti. 

2 2 1 

Expofitio Littera?. 

ibid . 

OJjESTIO XIII. 


De Potentia anima? Chrifti, 

222 

Expofitio Littera?. 

ibid. 
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Inde. 


x JJijput ationum 


ARTI CV LV S IV 


Vtrum noftrx iuftificationes , gratiae 
Chriftus fit caufa principalis,an vero fo- 
lum inftrumentalis, . 239 

Prima Conclufio, Humanitatem non efle 
caufam principalem. ibi A. 

Secunda Conclufio. Non eft caufa princi¬ 
palis fecundam Phifica. 141 

Tertia Conciuiio.Eft caufa Phifica inftrn- 
mentalis. ibid. 

Quarta Conclufio. Fuit caufa principalis 
Moralis Chriftus. ibid ■ 

Soluuntur argumenta. 241 

A RTIC V LV S V. 

Verum humanitas Cbrifti fecundum pro¬ 
priam virtutem habuerit omnipoten¬ 
tiam refpe&u proprij corporis. 24 y 
Soluuntur argumenta. ibid. 

A RT I C V LV S VI. 

Vtrum omnis voluntas humana ChrifH 
femper fuerit adimpleta. 146 

Soluuntur argumenta. 247 


Filio 

249 

ibid. 


QV^STIO XIV. 

De defe&ibus corporis aftumpti a 
Dei. 

Ordo doctrinae,& explicatio Litterae. 

articvlvs i. 

Vtrum Filius Dei in humana natura aflu- 
mere debuerit corporis defectus. 

A RT I C V LV S II. 

Vtrum Chriftus neceflitarcm fubiacendi 
his defectibus a fiu mp ferit. 


2 a 


ARTICVLVS III. 


Vtrum Chriftus defeCtus naturales contra¬ 
xerit. ibid. 

ARTICVLVS IV. 

Vtrum Chriftus Dominus defc£tus corpo¬ 
rales hominumaffumeredebuerit. 2 y 1 


Q^VAESTIO XV. 

De defectibus anima? a Chrifto affumpris 

M 3 


DIS PVTATIO XVI. 

Dc imp eccabilitate Chrifti. 

ARTICVLVS I. 

Vtrum de potentia Dei abfoluta Chriftus 
in humana natura peccare potuerit,/^. 
Soluuntur argumenta. 257 

ARTICVLVS II. 

Vtrum in Chrifto fuerit fomes peccati. * 59 


A RT I C V LV S III. 

V trum in Chrifto fuerit, vel efie potuerit 
fomes peccati. z &o 

Soluuntur argumenta. 2,61 

Profequitur textus,&; expolitioLitterae D. 
Thomx. 265 


QV & STIO XVI. 

Dcconfequentibus vnionem,quantum ad 
ea quae conueniunt Chrifto iccundum 
eflcj& fieri. 264 

ARTICVLVS I. 

Vtrum haec fit vera Deus cft homo. ibid. 


DVBIVM VNICVM. 

Vtrum hscc propofitio Deus cft homo fit 
efie ntialis,&: per fe,&; in materia natura¬ 
li,vel accidentalis, &c in materia contin¬ 
genti. 2.65 

Soluuntur argumenta. 

A RT I C V LV S II. 

Vtrum haec fit vera homo eft Deus. 

ARTICVLVS III. 

Vtrum Chriftus dici poftit homo Domini¬ 
cus. ibid* 

A RT I C V LV S IV. 

Vtrum ea quae conueniunt Filio hominis 
poflint praedicari dc Filio Dei, dc e con- 
uerfo. 16 S 


DVBIVM VNICVM. 

Vtriim reucra communicatio Idioniatuni 
naturae diuinx,Sc humanae reperiat nv in 

Chrifto. ibid. 

Soluuntur argumenta. 

ARTICVLVS V. 

Vtrum ea quae conueniunt Filio hominis 
poflint prae dicari de diuina natura , 
de humana ea, qua; conueniunt Filio 
Dei. 270 


DVBIVM VNICVM. 

Vtrum ea quae funt vnionis naturae pofiint 
prxdicari de altera in abfixa&o. ibid. 

Soluuntur argumenta. 271 

A RT I C V LV S V L 
Vtrum hxc fit vera Deus fa&us eft homo. 


DVBIVM VNICVM. 

Vtrum conclufio S.Thomaein rigorefer- 
monis fit vera. ibid . 

Soluuntur argumenta. ibid. 

’ ARTI 
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(jf Articulorum, 
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ARTICVLVS VI i 


Vtrum haec fit vera homo fa&us eft Deus* 


DVBIVM VN ICVM. 

De veritate pratdi&x propoiitionis. ibid. 

ARTICVLVS VIII. 

Virum ifta propofitio fit vera Chril tus eft 
creatura. z 74 


DVBIVM VNICVM. 

Vtrutn praedi&a propofitio fit vera in pro¬ 
prietate rigore Termonis i an vero fo- 
lumfit vitanda pneter Haereticos, ibid . 
Conclufio non Tolum negatur prxter Hae- 
\ reticos,fed quia in re eft falfa. 27 y 
Soluuntur obie&a. ibid . 

ARTICVLVS IX. 

Verum haec fit vera hic homo (demon fi rato 
Chrifto) incipit effe. 2.79 

* ARTICVLVS X. 

Vtrum haec fise vera'Chrifl us in quantum 
homo eft creatura. 277 


DVBIVM VNICVM. 

Vtrum hxc propofitio Chriflus in quan¬ 
tum homo eft creatura iit vera in TenTu 
proprio. 278 

Soluuntur obiefta. 279 

ARTICVLVS XI. 

Vtrum haec fit vera Chriflus in quantum 
homo eft Deus. 280 

ARTICVLVS XII. 

Vrrum hxc fit vera Chriflus fecundum 
quod homo efl Hypoflafis, vel per Tona. 

ibid . 


QV^STIO XVII. 

De pertinentibus ad vnitatem in Chrifto 
quantum ad efle. 

ARTICVLVS I. 

Vtrum Chriflus fitvnum,velduo. 


DVBIVM VNICVM. 

Circa fecundam conclufionem. 
toanhs.Thomfljn $.Part.D.Tho 


Vtrum Chriflus fit plura,vei duo neutrali- 
ter,& aliud,& aliud. ibid. 

Soluuntur argumenta. 

A RTIC V LV S II. 

Verum in C hrifto fit tantum vnum efle. 287 


QVLESTIO XVIII. 

De pertinentibus ad vnitatem in Chrifto 
quantum ad voluntatem. 18$ 

A RT I C V LV S I. 

Vtrum in Chrifto fine duas voluntates; 

ibid . 


DVBIVM VN I C V M. 

• * 

Vtrum D. Thom. re&e intellexerit erro- 
rem Monotholicarum. 289 

Soluuntur obie&a. ibid. 

A RT I C V LV S II. 

Vtrum in Chrifto fuerit aliqua voluntas 
fcnfual itatis praeter rationis voluntatem. 
291 

ARTICVLVS III. 

Vtrum in Chrifto fuerint duae voluntates 

p 

quantum ad rationem. 29^ 

ARTICVLVS IV. 

Vtrum in Chrifto fuerit liberum arbitrium. 

ibid . 

ARTICVLVS V. 

Vtrum voluntas Chrifti humana fuerit 
omnino conformis diuinat voluntati in 
volito. ibid* 

ARTICVLVS VI. 

Vtrum in Chrifto fuerit contrarietas vo- 
lunratum. 294 


QV^ESTIO XIX. 

De pertinentibus ad vnitatem Chrifti 
quantum ad operationem; 29 y 

Expofitio Litcerx. ibid. 


DISPVTATIO XVIII. 

De a&ionibus meritoriis Chrifti quoad 
fubftantiam regulam,tempus. 

ARTICVLVS I. 

Vtrum omnes operationes Chrifti effient 
humanse, hoc eft deliberatione rationis 
procedentis. ibid . 

^ ^ Soluuft 
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Soluuntur argumenta 


j ndex Di putationum , 


potuerit* 


A RT I C V LV S II. 

Vtrum reuera Chriftus mereri 
% 91 

Soluuntur argumenta. 

ARTICVLVS III. 

Vtrum Chriftus meruerit per adumchari- 
tatis erga Deum ? An vero folum per 
adum aliarum virtutum, 2 ^ 9 

ARTICVLVS IV. 

Vtrum Chriftus meruerit per adus quos 
habebat in praecepto. ? n ? 

Soluuntur argumenta. 

ARTICVLVS V; 

Vtrum Chrifti meritum fuerit infinitum 
fimpliciter. 

A RT I C V LV S V I. 

Vtrum Chriftus in primo inflanti fuae con¬ 
ceptionis meruerit. ibid. 

Soluuntur argumenta. 5 o 8 

ARTICVLVS VI i. 

Vtrum in primo inflanti fux Conceptionis 
Chriftus totum fuum mentum confu- 
mauerit taliter, quod per alias adiones 
fuae vitx mortalis nihil llouum merue¬ 
rit. 

Soluuntur argumenta. 



D IS P V TATIO XVIII. 

De his quae Chriftus fibi, &: aliis meruit. 
3 11 

ARTICVLVS I. 

Vtrum Chriftus fibi meruerit gloriam ef- 
fentialem animx,gratiam habitualem,&; 
alia fupernaturalia dona quae habuit. 

ibid. 


Soluuntur argumenta. 


3 T? 


ARTICVLVS II. 


Vtrum Chriftus meruerit fibi gloriam cor¬ 
poris^ exaltationem fui nominis. 315 

ARTICVLVS III, 

Vtrum Chriftus omnibus hominibus me¬ 
ruerit omnes illas difpofitioitesjfeu mo¬ 
tus fupernaturales, qui eorum iuftifica- 
tionem prxccdunt. 31 6 

Soluuntur argumenta. 



QV^STIO XX.InD.Thom.23 

Oe Adoptione Chrifti. 

Expolitio Litterx. 


1*9 

ibid. 


dispvtatio XIX. 

Dc Adoptione Chrifti. 

ARTICVLVS i. 

Vtrum Deo conueniat adoptare per gra¬ 
tiam omnem creaturam intclledualem. 

ibid - 

Soluuntur obieda. 


320 


ARTICVLVS II. 


Vtrum iit de fide quod Chriftus non cft 
Filius adoptiuus Dei , &inquofenfu. 
3 2 * 1 

A RT I C V LV S III. 

Rationibus Theologicis dedudis cx Con¬ 
cilio impugnatur filiatio adoptiua Chri¬ 
fti fecundum humanitatem, & adoptio 
humanitatis. 323 

ARTICVLVS IV. 

Soluuntur argumenta contrarefolutionem 

pofitam in duobus articulis prxcedcnti- 
bus. 32 5 

ARTICVLVS V. 

Vtrum Chriftus in quantum homo lit fer¬ 
tius Dei, & Filius naturalis totius Trini¬ 
tatis. : 331 

Difficultas prima de feruitute» ibid. 

Difficultas fecunda de filiatione refpedu 
totius Trinitatis. 334 


QV JE STI O XXVI. 

De Prxdeftinatione Chrifti. 
Expolitio Litterx. 


DISPVTATIO XX. 

De Prxdeftinatione Chrifti fecundum £e. 

■ 33 ^ 

ARTICVLVS I. 

"*■ * 

Vtrum vnio i dypoftatica,& extrema vftlta 
cadant fub diuina Prxdeftinatione. ibid. 


Soluuntur argumenta. 


340 


ARTICVLVS II. 


Vtrum Chriftus abfolute, vel ui quantum 

honx) 
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& Articulorum . 

liomo iit proprie prodeil matus Filius 
Dei. 34 J 

Soluuncuf argumenta. 3 48 


ARTICVLVS III. 

Quae fn ratio termini in Prode- 

ftinatione Chriiti ad c(Te Filium Dei.3 jj 


primus modus dicendi. ibid . 

Secundus modus dicendi. 3 5 5 

Tertius modus dicendi. 3 5 & 

Quartus modus dicendi. 3 57 

Quintus modus dicendi. *ibid. 


Sextus modus dicendi ponens Filium pro- 


vt Incarnatum fubiechim, & eundeni 
Filium pro termino ad quem, explica¬ 
tur^ defenditur. 361 

Explicatur prima conditio de Gratia, ibid. 
Explicatur Fecunda conditio de Proceden¬ 
tia. 3 

Soluuncur argumenta. 365 

A RTI C V L V S IV. 

# % 

Vtrum Chriftus fit Prodeftinatus ad glo¬ 
riam animo , & gratiam lubitualcm, &r. 
alia donafupernacuralia. 365? 

Soluuntur argumenta. 371 










foiW.a S.Tbow.ijn 5■ Pdft.D.Chotn. 


* 

S* * 


INDEX 
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Locorum Sacras Scriptura, Prior Numerus 


Paginam , Pofterior Numerum 


Marginalem defignat. 


EX VETERI TESTAMENTO. 


Ex Gencfi, 


u. & 


4 



E spexit Dominus ad 
Abel j 54 ad munera eius, 
pag. 31.11.41. 


8x Exodo 


ii8. Mirabilia opera tua, 227. 

feqq. 

12 9, Apud Dominum mifericordia54 co¬ 
pi ofaapud eum redemptio.34.4. 

I4 6 .Qui fanat contritos corde, 54 alligat 
contritiones eorum. 18.6. 


j 'f * < 

1. Filius meus primogenitus IfraeL* 20.57. 


Ex Prouerbns 


Ex Deuteronomio, 


i*8. Prophetam ficuc me fufcitauit iibi Do 
minus. 205.30. 


28. Qui abfcondit fcelera non dirige¬ 
tur, qui aurem confertus fuerit, 64 reli¬ 
querit ea, milericordiam coniequatur 
18.6. 


Ex Iob. 


p.4. Iph fuerunt rebelles Iumini.26.15. 

41. Cum fublatus fuero timebunt Angeli, 
54 cerriti purgabuntur.! 49.59. 


Ex Ecclejiajiico . 


Ex libro Pfalmorum\ 


1 . Fons fiipicncix verbum Dei in excellis. 
124.8. 

I 7 * Quam magna mifericordia Domini ,SC 
propitiatio illius coiiuertentibus ad fe. 
18.6. 


2. Ego hodie genui te. 345.11,7. 

11-Propter miferiam inopum, 54 gemitum 
pauperum nunc exurgam dicit Domi¬ 
nus. 8 0.1 z. 

10. Defiderium animae eiustribuifti ei, 54 
voluntatem laborum eius non fraudafti 


Ex Ifaia. 


eum. 15)2.7. 

31. Dixi confiteboraduerfumme iniufti- 
tiam meam Domino, 64 tu re mi fi fl i im¬ 
pietatem peccati mei. 18.6. 

50. Cor mundum crea in me Deus. 274 7. 

54 275.16. 

59 - Sana contritiones eius, quia commota 
eft.iS.6. 

Etfuflinuiqui simul contriflaretur, 54 
non fuit, confolantem me quaefiui, 54 


non mu en 1,2 2 i.in c: po 'itione. 


83. Gratiam,54 gloriam dabit Dominus, 54 
Pfalm.67. Deus noder, Deus faluos fa¬ 
ciendi. 240.y. 

10 9 ' Implebit ruinas. 147.46. 


2.. Filios enutriui,54 exalcaui.320.5?. 

3 * Lingua eorum , 54 inuentiones eo¬ 
rum contra Dominum j vx autem ani- 
mx eorum , quoniam reddita funt eis 

mala 6.14. 

7*Vt Iciat reprobare malum,54 eligere bo¬ 
num. 292.1. 

9. Puer natus efi: nobis. 315.1. 

10. Confummatio abbreuiata inundabit 
iuftitiam.j 4.4. 

n.Requiefcet fupeteum Spiritus Domini, 
Spiritus Sapientix,&c. 16 5.1. 

43.Seruire mc fecifti in peccatis tuis.4.2. 
Ego Dominus creauieum.Qa6.Art. 8. 
Pag. 4 2 5.Coi. 2.Iit. E. 

y 1.Prope eft iuftus meus, egrefluseffc Sal- 
uaror meus.3 4.4. 

Salus autem mea in fempitemum erit, 54 
iuflitia mea non deficiet.*^, 

5 3.Vere 




1 


fi. 

■i 
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Jndex Locorum 

5 j. Vere languores noftros ipfe tulit,&: do¬ 
lores noftros ipJ c porcauic.16 5. 

Si pol'uenc pro peccato animam fuam , vi¬ 
debit femen longaeuum. 13 9.4. 

Proco quod laborauit videbit, &c fatura bi- 

Ex leremia . 

2,1 Duo mala fecit Populus meus me dere- 
linquerunt fontem aqua: viuac , Sc fode¬ 
runt fibi cifternas diflipatas. 4. z.Sc 2,6. 

n< 

3 .Conuertimini Filij reuertentes, & 'anate 
auerfiones vcftras.i 8 . 5 . 

J 4 Quare colonus futurus e fi in terra. 164. 

3 h In illo tempore germinare faciam Da- 
uid, germen iuftitire,& faciet iudicium, 
& iufi' itiam in terra. 3 4.4. 

JLx Zachana* 

9. Ecce Rex tuus venit tibi manfuctus 
3iy.n.r. 


Sacra Scriptura . 

fuper argrosmanus imponent, & ben£ 

habebunt. 2 3 3.1. 

Ex Luca. 

2. Prof ciebatfapiencia, &: state. i 0 §.6. & 

173 .2^. 

4. Non eft Propheta fine honoie,nifi in pa> 
trialua.10y.30. 

4.0bmutelce,&: exi abhomine.232.y6. 

Virtus de illo exibat, & fanabat omnes. 
237.3°. 

7. Propheta magnus furrexit in nobis. 10y„ 
3 0 

21 .Si in digito Dei eiicio datmonia.227.it. 

22. Parer fi vis transfer Calicem iftum a 

me! verum tamen non mea voluntas,fed 
tua fiat. 18 8. io. 

24. Nonne fic oportuit pati Chriftum, & 
ita intrare in gloriam fuam. iqf. 3 za 

315*4* ' 1 f 1, 

Ex Io anne. 


EX NOVO TESTAMENTO. 
I Ex Matthao. 

4. Acceflerunt Angeli, & miniftrabant ei. 

143.4. 

8. Domine fi vis potes me mundare. 237. 
40. Sc 44, 

8. Filij autem Regni eiicientur in tenebras 
exteriores. 3 2 0.9. 

y?. Vt autem fciatis quia Filius hominis ha¬ 
bet poteftatem in terra dimittendi pec¬ 
cata. 2 4 5.37. 

9. Glorificabant Deum, qui dedit pofrfta- 
tem talem hominibus.i 2 6.1. 

*y. Non eft bonum fumere panem filio¬ 
rum^ mittere canibus.3 20.9. 

17. Ergo liberi funf Filij. 211.13.& 

I ^7-Hiceft Filius meus dile£tus.io2.12. 

2 6. Pacer fi polfibile eft tranfeat a me Ca lix 
; ifte.246.i.&: 261.13. 

26. Non ficu tego volo,fed ficuttu. 

&294.13.5^ ic. 288.JO. 

v kim.Data eft mihi omnis poteftas in cce- 
(i lo,&in terta.21,412. 

I Ex Marco. 

I 7. Voluit occultari, hc non potuit latere. 

I * 94 -i 3 - 

I 13. De die illo nemo fcit,neque Angeli,ne- 

fj que Filius,nili Patera77. 

I Vkim.In nomine meo dxmoniaeiicient:& 


J - Dedit eis poteftatem filios Dei fierL 

241.1 y. 

1. Verbum caro fa&urn eft,& vidimus eum 

plenum gratiae, & ventatis. 118.6 c 3 74* 
76. 

1. De plenitudine eius omnes accepimus* 
& gratiam pro gratia.79.6. 

1. Lex poft Moyfemdataeft,gratia,&: veri- 
tas per lefum Cluiftumfada eft. 243, 
36. 

3. Sic Deus dilexit mundum, vt Filium 
fuumvnigenitum daret. 31 y. 1.3 6 4.79. 

3. Qui de coelo venit luper omnes eft, &; 
quod vidit,& audiu.t hoc teftarur.i 34. 

4. Meus cibus eft, vt faciam voluntatem 
eius,qui mifit me 288.10. 

y. Non quiero voluntatem meam, fed vo-^ 
luntatem eius,quimifitme.2 89. f o, 
y. Opera qua: dedit mihi Pater ipfatefti- 
monium perhibent de me. 317.5. 

6. Dcfcendi de coelo non vt faciam volun¬ 
tatem meam, ied voluntatem eius, qui 

milicme.289.10. 

6. Non quia Patrem vidit quifquam nifi is 
qui eft a Deo vidit patrem.i 34. 

6.Ego viuo propter Patrem. 3 64.78. 

6. Nemo poteft venite ad me, nili Pater^ 

qui mifir me traxerit eum. 316. y. 

8. Ego quod vidi apud Patrem meum lo- 
quor.154. 

8. Honorifico Pacrem meum, &: vosinho- 
noraftisme.3 y.i 3. 

8. Scio eum , Sc fermonem eius feruo. 
iy 4 « 

ff 3 io.Opes 
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Index Locorum Sacra Scriptura* 


io. Opera, qux ego facio in nomine Patns 
mei facio.2 27. ir. 

13. Omnia dedit ei Pater in manus. 224* 
12. 

14. Nemo venit ad Patrem , nifi per me* 
* 4 3 * 5 ^” 

14. Pater autem in me manens jpfe facit 
opera. 2 27.11. 

14. Vt cognofcat mundus quia diligo 
Patrem, &c iicut mandatum dedit mi¬ 
hi. Pater fic facio jfurgite eamus hinc, 
300.7. 

ij. Maiorem 'charitatem nemo habet. 
M M. 

17. Sicut dedifti ei poteftatem omnis car- 
nis.i 38.2, ■ 

17. Pro eis fan&ifico me ipfum. pag. 315. 
na. 

l 9- Qui me tradidit tibi maius peccatum 

habet. 6 13. 

Vltim. Yt credatis, quod IefuseftFilius 
Dei.280.8. 


pagina 


nume- 


Ad Romanos . 

1. Qui fa&us eft ex femine Dauid fecun¬ 
dum carnem. Q^i6.arc.6.Pagin.42 2.icol. 
i.Lic.E.363.74. 

5 * OH 1 praedeftinatus eft Filius Dei in vir- 
tutc.p.102. na 3. p. 3 38.1x4^.339,11.1i.&r 
p-344.n.3 2. 

2.. Quis prior dedit illi, & retribuetur ci. 

44 * - 9 • 

3 * Quem propofuit Deus propitiationem 
fidei per fanguinem eius ad ofteniio- 
nem iuftitix fuse, propter reiniflionem 
praecedentium delictorum infuftenta- 
tionem iuftitiae Dei ad oftenfionem 
iuftitix fu x. 
ro 4. 

5. Charitas Dei diffufa eft in cordibus no- 
ftris per Spiritum Sanatum, qui datus eft 

133.29. 

5 • Commendat Deus charitatem uiatn 
in nobis, quoniam cum adhuc pecca¬ 
tores eflemus Chviftus pro nobis mor¬ 
tuus eft. p. 53. num.29. Srpag. 139, 

5. Si enim in vnius delidto mortui fune 
mulri , multo magis gratia Dei, &; 
donum in gratiam vnius hominis Iefu 
Chrifti in plures abundauit. 144. num. 

10. 

8 . Nihil damnationis eft in his , qui 
funt in Chrifto Iefu. pagina 21. nu¬ 
mero 26. & pagina 24. nume¬ 

ro 8. 


8. Viuificabit mortalia corpora vcftra. 

119 

8. Minis creatura ingemifeit, &: partu¬ 
rit vfque adhuc expe&ans rcuelatio- 
nem filiorum Dei, quia ipfa creatura 
liberabitur a femitute corruptionis.149. 
61. 

8. Pro nobis omnibus tradidit illum. 

31 M. 

8. Quicumque Spiritu Dei aguntur hi 
iunt Filij Dei, non enim accepiftis Spi¬ 
ritum fcruitutis iterum in timore, fed 
accepiftis Spiritum adoptionis Filiorum 
Dei. 308.9. 

8. Accepiftis Spiritum adoptionis, &cc. 133. 
29. 

9. Qui funt Ifraelitje quorum eft adoptio. 

3 20.5?. 

20.Finis legis Chviftus eft in falutem omni 
credenti.pag. 1. 

11. Gratiaiam non eft gratia fi ex operi¬ 
bus. 318.16. 

I. Ad Corinthios. ■ 

% 

r. Nlinquid diuiius eft Ghriflus. 243 
4 * 

2. Loquimur Dei fapientiam in myfte- 
rio , quse abfeondira eft , quam pr£- 
deftinauit Deus ante ftvcnla in glo¬ 
riam noflram. pag. 143.11. 4. pag. 304. 
n. 75 

4. In Chrifto enim Iefu per Euange¬ 
lium Ego vos genui, pag- 243. num. 
42. ’ ■ 

13. Siue prophenx cuacuabuntur,fiuelin- 
gux ceftabunt. 20^. 3 5. 
ij. Cum dicat omnia fubie&a ei fine du¬ 
bio praeter eum, qui fubiecit ei omnia. 


I 2 




y. num. 9. 

Ex II ad Corinthios . 


j. Si vnus pro omnibus morruus eft, 
ergo omnes mortui funt. p. 140.11.23. 6c 
146. n.30. 

Aid Galatas, 

-v 

2. Si enim per legem iuftitia, ergo gra¬ 
tis Chriftus mortuus eft. pag. 146. n. 
3 6 . 

4. Itaque iam non eft feruiis, fed Filius. 

320.10. . 

4. Mifit Deus Filium fuum in mundum 
faftum cx muliere ? facium iub lege. 
272 .1* 

4 .Filioli 
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Jndex Locorum Sact\t Scriptura 


4. Filioli mei, quos iterum parturio, p, 
243.1111111.4 2. 

Ad Sphefios; 

-QiL 1 prsedeftinauit nos in adoptio¬ 
nem Filiorum fecundum propoficum 
voluntatis fux in laudem gloria: gra¬ 
tis fus, in qua gratificauit nos. 135. 
25). 

I 1 . Suicitans Chriftum a mortuis, & confti- 
tuens ad dexteram fuam incxleftibus 
fu per omnem Principatum , Sc Poccfta- 
tem, &c Virtutem, & Dominationem. 
I I 43*4* 

In fla ura re omnia, quae in cadis fune , & 
qua: in terra. 143. num. '5. 147.11. 

46. 

1 . Benedicius Deus, 8>i Pater Domini no- 
ftri Iefu Chriflri, qui benedixit nos in 
omni benedictione fpirituali in cxlefti- 
bus in Chrifto.31 6.1. 

Ia Primogenitus ex mortuis , &: prs- 
deftinatus ex Refuncdtionc. p. 345. 

h*7* 

1. Quia propofuit Deus in eo in djfpenfa- 
tione plenitudinis temporum inhamare 
omnia in Chrifto, qux in coelis, &: qua: 
in tcrra.pag.i. 

2. Propter nimiam cbaritatcm fuam , qua 
dilexic nos, conuiuificatiit iiosinChri- 
{to. 53.251. 

2. Creati in bonis operibus pagina 274. 
numer. 7. 

Ad P hilippenjes. 

2. Exinaniuic femetipfum. pag. 364.11. 

76 - 

1. Humiliauit femetipfum factus obediens 
vlque ad mortem. 35.12. 

2. Propter quod Deus exaitauic illum, 
& dedit illi nomen , quod eft fuper 
omne nomen. 3 r 5.3. 364.76. & 146. 

3 2 * 

3. Reformauit corpus humilitatis no- 
ftrar. p. 129. 

Ad Colofenfes . 

1. Adimpleo e a, qux defunt Pallio ni Chri- 
fti in carne mea. 3 1.27. 

2. Delens quod aduerfus nos erat Chiro- 
!* graphum decreti 1 , quod erat contrarium 

nobis. 34.4.& 309.1. 

( 2. Qui eft caput omnis Principatus,& Po- 

teftatis.143.3. 


2. In Chrifto fune omnes cliefauri Sapierr 
tix, 5 ^ Scientix. 1 55. 

Ad Thefalomcenfes. 

4. Hxc eft voluntas Dei fan&ificatio ve- 
ftra.308.2. 

Ad Hebraos. 

1. Filius meus es tu. 334. num. 27. & 
feqq. 

1. Omnes funt adminiftratores Chiifti.142, 
48. &: 143.4. 

2. Quia ergo pueri communicauerunt car¬ 
ni, & fanguini,& ipfe fimiliter participa- 
uit eHdem.96.5. 

2. Chriftus didicit ex iis , quxpafluseft 
obedientiam.3 5.12. 

2 ■ In eo enim quod omnia ei fubiecit nihil 
d imi fit non fubie£tum ei. 139.9. hc 193. 
15* 

1 • Decebar eum propter quem omnia, 
per quem omnia, qui multos filios hi 
gloriam adduxerat authorem faluris eo¬ 
rum per Padioiiem confumare. 144. u. 
&15 j. 

2. Qm enim fuuftiEcat, & fan&i/icatur, 

ex vno omnes propter quam caufam 
non contunditur fratres eos vocare. 143. 
2 5 .&£ 2 6. 

2. Vidimus I e fu m propter Paflionem mor¬ 
tis gloria, & honore coronatum. 3 1 y, 
n. t. 

3. Ingrediens mundum'dixi facrificium* 

&c oblationem noluifti, corpus autem 
aptaftimihi. 251^.4. 307. n.i. & 208. 
n. 3. * 

4. In omnibus debuit tentari, vtper omnia 
fratribus afTttailaretur.261.12. 

10. Vna oblatione confumauit in xternum 
fmdtificatos.i 39.4. 

10. Quanto putatis deteriora mereri fup- 
plicia, qui Filium Dei conculcauerit, 
& fanguinem teftamenti pollutum du¬ 
xerit. p. 4. num. 2 i 

Ex lacobo 

1. Voluntarie genuit nos verbo veritatis?’ 
vr iimus initium aliquod creaturae eius 
135.18. & 241.1 5. 

Ex I Petri . 

1. Manifeftatus autem nouifUmis tempori» 
bus.339.11. 


Chriftus 
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Cluiftus paflus eft pro nobis vobis re¬ 
linquens exemplum,vt fequamini velli- 
giaeius.p.3i.n.i7. 

Ex Epirota II. Petrt. 

Maxima, &praeciofa nobis promi i ia do- 
nauic , vt per hasc efficiamini diurnas 
confortes nacura;. p.i03,n.24,& p-13 5. 
num. 3 o. 


Index Locorum Sucra Scriptura* 


Ex jdpocalypjl* 

y. Redemi il i nos Deus in fanguine tuo. 
p. 309.11.1. 

ii. Vicerunt eum per fanguinem agni, 
p. 143.11.9. 

18. Quantum glorificauit fe, &; in deliciis 
fuit, tantum date illi tormentorum , §£ 
luftus.p.S.mij. 


k ii j 
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TERTIAM PARTEM 

, T H O M M 

Prima. 


D E SATISFACTIONE PVRI HOMINIS. 

V I A impoflibile eft perfeci fimam fatisfa&io 
nem, qualis eji fatis faci o Lhrtjh Domwiflene in 
telligere D nfi intellecta fatisfachone puri hominis 


t perfeci a ejl, & de qua tn pr&fenti folet ag 
quia connaturale efl.procedere ah mperfeclo,a 
perfectum, ideo prius agemus de fatis factione pu\ 
o eius deficientiam \ deinde de fatis fathone Chrifi . 
feciione. Oportet autem pro totius A4 at eri A 


///1't i 


dlfficult 


fijiat per feci a,vel imper 


AilTlCYL VS 

Explicatut Differentia SaisfatfionisPerft&a, 

& Impnf ch*-> & aperitur Punttus 

D jficultatts. 

1 lutis Thomas in Pr&fintt Oynftione, Artic . a. ad 

1 Ji. Di u i Iit Satisfactionem fuffi cientem in 
PerftElam , 8c Irnperficlam. Eius verba Tint; Sa- 
tisfaUio potcfl dici S ■ niiciter fit f ciens‘ } vno modo per- 
fette,cfttia cft con .r na p< r ejttandkm adaquathnem ad 
rccompcvpnionem culpet commiffit, Alio modo potcjl 
dici pitisfeifilio hominis t- fe fu ficie ns imperfede yfiiliet 
fecundum acceptionem eins^ui ejl ea contentus, qtm~ 
vmii non fit condigna i ftee funt diffinitiones , Jeu 
delcriptiones EuisfaClionis pcrfc<ftaE,& imperfe- 
<?tx» apud D . Thom. Qtix vt intelliganrur , quia 
praecipuam lucem afivmnt difficultatibus dein¬ 
ceps t radiandis,fu ppo nenda cft ratio communis, 
feti genetica (atisfactionis ; deinde explicandum 
cftjin quo confiftatqund fit fufficiens, quid fic 
ille dupl ex modus iufficientia ,ex cmdivnitate, vi¬ 
delicet , & ex acceptione creditori . luitur Satiifa~ 

, _ ■ O _ 

Jotm.aS. Thema in $.p. D.Tkom, T o m. III. 


Ilio in tota fua amplitudine, 3 c genere nihil aliud 
importat,quam Cornpenflitionem , ieu Redditionem 
alicuius debiti. 

Ottia vero eft Multiplex Debitum fecundum 
variationem eius,variatur quoque i pecics,leu ra¬ 
tio SatisfaBionis Variatur autem ratio debiti fe¬ 
cundum varias fpecies,& partes potentia!es iufti- 
fticix,vt notat S. Thom. i.i. Qji&ji. S o .Artic.vmc* 
Vbi explicat partes notentialcs. Aliud enim eft 
Debitum legale Seu ftri£tum,6c ex lege ortu i aliud 
Morale feu D<rm;fjT,licut eft debitum Fidelitatis , 
Gratitudinis , Amicitia Vnde fimiliter Cornpenfa - 
tio debitiy alia cft compenfatio debiti legalis ; aha 
debiti moralis- feu decenticoni equ en ter in 
omnibusiftis compenlacionibus inuenitur diucr- 
fa ratio compcnfationis. Sicut alia eft fatisfatftio 
gratitudinis pro beneficio accepto , alia fatisfa- 
<Th’o fidelitatis loquendo femper veritatem j alia 
amicitias, reddendo redamationem. in prxfenti 
loquimur de SatisfaElione debiti legalis , feu Debiti 
riqorofi , quale inuenitur in materia luftitiae , 3 c 
lcefionis alicuius iuris j fiquidem agimus defatis- 
fatftione iniurix fadlx Deo per peccatum i & fic 
definitut fatisfadlio. Quod eft Recompenfatio vo- 

A lutitari* 


























Quseft. I. 


i 


lumaria aquimlentispro aqutualenti. Et dicirur Vo¬ 
luntariae. d diftinguendum illam a iatisfadione, 
qua quis foluit debitum etiam non volens : ha?c 
autem proprie non vocatur fatisfadio. 

Vt autem recompenfatio /it x quiit alens, ex quo 
pendet, quod iit fufSriens,attendenda funt duo. 
alterum eft *JMateria, feu Pretium in quo fit re- 
co mpenfatio; al e er um eft Forma iufiitia, fcu con- 
dit:one$,vr ex rigore iuftitiar fiat,Poteft ergo per¬ 
fectio , St imperfedio fatisfadionis diftingui ex 
parte AiaterU,\c\ ex parte Formet. Ex parta qui¬ 
dem yWWerM,perfedio, vel imperfedio attendi¬ 
tur penes valorem, feu ad aequationem ad id pro 
quo fit recompenfatio. Et quidem fi valor ipfe 
rei, feu materiae oblatae adaequet ex fc in recom- 
penfatione debitum, vocatur Satisfacioperfetta. 
Sicut iiquis abftulit centum , St offert rem ha¬ 
bentem pretium,feu valorem ipforum centum,cft 
fimsfado perfeUa , ex parte rei oblatae.Si vero pre¬ 
tium , feu res oblata non habeat in fe valorem 
adaquantem debitum , SatisfaClio e fi imperfecta^ 
vnde vt fit lufficiens,debet fuppleri , quod deeft 
ex acceptione, St gratia creditoris, quatenus illo 
modico pretio cft contettts, reliquum remittens. 
Ex parte autem Forma , feu modi iuftitia? atten- 
ditur etiam perfedio, vel imperfedio, fi feraan- 
tur,vel non feritantur omnes conditiones requi¬ 
etae ad fpeciaiem,& propriam iuftitiam,qute non 
io lum attendit valorem materiae, ledetiam con¬ 
ditiones perfonarum. 

Numerantur autem a. Theologis praefertim 
f homiftis, Capreolo,Caietano. F errarienfi , aliifque 
e xt i a 1 ch o 1 am Thom i ftar u m , quinqu e condit ion e s 
ad exadam , rigorofamque formam iuftitiar re- 
quifitx. Prima efi, vt illa Bona,fcu materia ex qua 
ft compenfatio , licet habeant valorem aequan^ 
tei?j debitum ; fint tamen propria ipfius debitoris , 
quia fi aliena iunr, non recompen&nt. Secunda, 
quod non folum fint propria quomodocumque, 
fed nullo modo Sub dominio creditoris. Tertia, 
quod non fint alio titulo debita. Quarta , quod 
intercedat vera ratio ad alteram , St fint diftin- 
a.x perfonat, creditor, & debitor. Qfinta, quod 
creditor teneatur acceptare talem fatisfadionem, 
ita quod aliam non poffit exigere. An vero ad 
hanc quintam conditionem requiratur aliquod 
padum inter creditorem,& debitorenvvt credi¬ 
tor obligari poflit ad acceptandam fatis fadio- 
nem>& quomodo tale padum,fi forte detur, non 
excludat veram rationem iuftitije,difquiretur fe- 
quenti dilputatione tradando de SatisfaUione 
Chrifit, Inrerim certum eft; quod fi tale padum 
intercedat,non debet elfe padum fauorabile ad¬ 
dens ex fiuore creditoris aliquid pro fufficemia, 
& valore recompenfationis;tale enim padum ad¬ 
dit ex parte materias aliquid ad valorem. St con- 
dignitatem rei; St hoc pado fauorabili dato de¬ 
flantur vera ratio itlftitijE,&: fatisfadionis perfe- 
dar, fed ad fummtim debet elfe padum quafi le¬ 
gale,id eft,ad modum contradus, fient intercedit 
inter condudorem,& operarium,vt ex iufticia fit 
obligatio. 

Confiat ergo ex didis duplicem clle fatisfadio¬ 
nem perfectam,duplicem item imperfedam. Pcr- 
leda ex parte materite eft,qute habet ex parterei 
oblata: valorem ffi ffi ciente m , & condignitatcm 
ad debitum ; imperfecta,qua’ non habet,fed indi¬ 
get gratia credi coi is,non quomodocumque , fed 
fupplentem valorem qui dceft.Perfedi ex parte 
formte vocari iolet Satisfactio e.xtoto rtgore mfiitiet, 
qu£ icilicet fer u at omnes conditiones iuftiti.2 ri- 


Tertis Partis. 




gorofxjimperfeda ex parte forma:, quae eas non 
omnino feruat, quamuis alias perfeda iit expar¬ 
te materiar,& valoris in quo recompenfat. 

Pater fFa^jne^ in hac 3. Pan. Tom. 1. Diput. 2 . 
Cap. j. num. 51. cr*VifpHt. 4. Cap. 1. & Di/put. 7.' 
Lap,$ . & Difipiit. %.Cap.$. Et aliis locis dicit tria. 
Primo, praecipuam rationem Satisfactionis perfetia 
in to conitituijvr fit talis, quod non indigeat fa¬ 
no 1 e , St acceptione creditoris gratis aliquid re¬ 
mittentis. Secundo, fatisfadionem Chrifti pro no¬ 
bis effe in genere meriti, fcilicet ex eo Chriftum 
fatisfccifte , quia 'perfede meruit nobis auxilia 
gratia :,St fatisfadionemnpftram. Tertio , condi¬ 
tiones requiiiras ad rigorem iuflitije dicit condu¬ 
cere quidem ad perfedionem iatisfadionis , qua* 
eftex inftitia proprie dida,qualis eft iuftitia com- 
mutatiua inter homines : non tamen ad perfe¬ 
dionem facis fadionis,qua? cft ex iuftitia generali¬ 
ter accepta,& qualis inuenitur in ratione merter. 
St praemij inter Deii,& homines.Vnde non diftin- 
guit perledione Iatisfadionis ex parte materia’, 
vel ex parte forma iuftitia, fed diftinguit dupli¬ 
cem iuftitiam; alteram propriam&Xtztzm generalem 
St dicit quod ad rigore. St perfedionem iuftitia 
proprie dida requiruntur illa conditiones nu- 
merat£e.*ad rigorem ver6,&perfedionem iuftitia: 
generaliter accepta,dieienon requiri illas condi¬ 
tiones, fed fine illis inucniri rigorem, perfedio- 
netnque iuftitia,folum per hoc, quod ahfque fa- 
uore, 5 e gratia creditoris habeat fatisfadio valo¬ 
rem adaquantem debitum. Sicut v.g.vna ex con¬ 
ditionibus requifitis, eit quod homo ex propriis. 
St non acceptis farisfaciat,& tamen ex rigore iu- 
itiriae homo iuftus meretur praemium , etiam ii ex 
acceptis a Deo merearur, quia cx rigore iuftiti* 
generaliter acceptae,non propria:. St commutati- 
uae quis meretur. Quamdodrinam probat ■difp. 3. 
cap. 4. 

VerumiUudfundamentum Va^ejuez. , quod fatis¬ 
fadio Chrifti fuerit per modum meriti , non eft 
nunc tradandum,fed reieruandum Di fput.fi a nen¬ 
ti, vbi latius examinabiturjoftendemufquc latam 
differentiam inter meritum , Sc fatisfadionem. 
Nunc fuffi cit nobis aduertere, quod fi loquamur 
in pratenti de fatisfadionepropria, qualis cft il- 
la,quflm definiuinrms,quod fit compenfatio aquiua- 
lentispro aquiuaUnti fibile eft,quod extraha¬ 
tur a limite iuftitiie proprie did;r. Si vero dici¬ 
tur pertinere ad iuftiriam generaliter acceptam, 
oportet quod fatisfadio non fit propria, fed ge¬ 
neraliter etiam accepta. 

Quod.atitem rigorofa,& propria fatisfadio ad 
iuftiriam proprie didam pertinere debeat, cx c» 
manifeftum eft. Quia fatisfadio ex natura pro¬ 
pria, St cffentiali ordinari debet ad bonum ipfius 
creditoris,in eo in quo Irefum eft ius ipfius ; non 
autem ad bonum fatisfacientis,aut aliorum, qui¬ 
bus meretur,aut in quorum vtilitatem cedit fatis- 
fadio,nifi per accidens,quatenus liberantur a de- 
biro,vel ab onere farisfaciendi: per le autem, St 


pro 

ius 


arium obiedum Mtisfadionis eft reparare 
refurn creditorisjfi enim hoc non habet, ex¬ 


tra diffinitionem eft propria: farisfationis , Sc fic 


P r . 

pertinebit ad aliam fpccicm , dc qua in pra:fenti 
non loquimur. Reparare autem iushrfum eft ob¬ 
iedum militiae proprie didar;fic enim probat S. 
Thom. 2.1. Quafi. 6 1 . art. 4. quod in paffionibus. 
St ad ionibus in i urio fis eft iuftum commutati- 
uum,qtiod vtique eft iuftitiae proprie d ; dae, cum 
ergoD. us habeat ius piopriifRmu ne offendatur 
ab honaine,multd magis,quam homo ne offenda¬ 
tur 
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utat. I. 


turab alio,l®rio huius iuris cft,l®fio iufti proprii 
dicti. Vnde vera,t5s propria facisfatftio ad hoc te- 
dir,^ defc petit conditiones iuftitia; proprie di- 
<fta:,ni(i per accidens,cx dcfechi conditionum de¬ 
ficiat a iuftitia proprie didta, & declinet in aliam 
fpcdem,quae iit pars potentialis iuftitiae. 
i Vbt Notanda Funt aurea Verba D. Thcm. z.i . 
Qu&ft.} 7 ,Art . i .ad $.Quodquia iuftitia aqualitatem 
importat , Deo autem non pojftimus aquiualens recorn- 
p en far e , inde tft>quod iitftum fecundum perfefilam ra¬ 
tionem non pojjurnus Deo reddere , & propter hoc non 
dicitur proprie ius./ear diuina , fed Fas quia videlicet 
fufpcit Deo > vt impicamus quod pojfumus . Iuftitia ta¬ 
men ad hoc tend/t yVt homo quantum pote (i Deo recom - 
penfet , totaliter animam ei fnbiiciem. Vbi $. Do filor 
quando dicit quod Deo non po(fumus aquiualens 
recor/ipenfare& tdto iujlum fecundum perfefilam ra¬ 
tionem nonpojftimus ei reddere , aperte id, quod re^ 
monet eft iuftunl proprie diftum,& pertinens ad 
infimam proprie disftnm. Ergo e conuerfo re- 
compeuiatio aquiualentjs,fi ciTet pofifibilis,debe¬ 
ret efie mftum proprie diftum. Loquimur autem 
in pnefenti de fatisfaftione,provt eft recompcn- 
fatio xquiualentis fecundum pcifcftam rationemj 
ergo loquimur de fatisfa&ione perlinente ad iu- 
Jlmn proprie dibfcum , & non fecundum genera¬ 
lem rationem iuftitia:. 

i * ' 1 « 

Et ex dofilrina D. Thorn. in prxfemi Art. i. id 
non obi cure deducitur , vt etiam notat M . Sota 
in 4. D ijfinfil. 1. Qnajl. 5. Art. 4. Nam cum dicit 
fatisfaftionem fufficientem periefte efie illam, 
qux eft condigna per quandam adaequati ori em 
ad recompenfationem culp® , non folum loqui¬ 
tur de condignitate adaequante recompenfatio¬ 
nem exparte valoris rei oblatre ; fed etiarr^ex 
parte conditionum requiri tarum ad iuftam rc- 
compenfarionem ; quia fi conditiones fftac de¬ 
fuerint, redundat in defaftum condismtatis fim- 
pliciter loquendo, fiquidem fi defuerint i ft® con¬ 
ditiones ex gratia creditoris fuppleri debent, vt 
patet, li creditor habeat dominium rei, quas fibi 
offertur in recompenfationem, aut eft fibi alio 
titulo debita,aut ab ipfo coi lata debitori , vt fibi 
fatisfaciat, non eft dubium interuenire eradam 
ipccialem creditoris, vt contentus fit tali fatisfa- 
ftione, liqui dem ex natura rei , non fibi fit fatis 
per illa bona,quae ipfemet poffidet,aut donat, vt 
fibi fatis fiat. 

QuarejiTazquez. ad perfectam fatisfattionem 
exigit, quod non egeat gratia creditoris , vtique 
pertectam latis factionem nullo modo poteft ad- 
mittere,nifi habear omnes illas conditiones,quia 
fi aliqua defuerit, ex gratia creditoris fuppleri 
debet, & conlequenter perlecta fatisfaftio ex na¬ 
tura rei debet poni in ratione iuftitia: proprie di¬ 
di®. Quod i\ non habuerit omnes illas conditio¬ 
nes,habuerit autem valorem ex parte rei oblatae, 
■non propterea erit perfedta latisfaftio in alio ge¬ 
nere iuftiri®,fed dicetur Perfefila , ex parte mate¬ 
riae tantum , & non ex omni parte,quod eft clTe 
perfectam lecundum quid, ficut dicimus aliquid 
eife bonum ex obiefto.quod tamen noteft ex cir¬ 
culi Itantia efie malum. In quo longe differt ratio 
meriti, a ratione fatisfafiiionis ^ quia rado meriti, vt 
docet S. Thorn, 1.1. Ouaft. 11. jfrtic. $. dicitur in 
ordine retributionem,qu.T fit fccundinn iufti- 
tiara. Retributio autem proprie fi: fecundum 
aiftum iuftitix diftribuciiue , in hoc prxcife 
laluatur veya ratio meriti., 

^id rationem autem iufti tine diftributiuae non 
attenditur,quod aliquis operetur ex proprii';, vel 

Io an. a S. Thorn a in 1 .5 'ED.Thorn, Tom. IU, 


ab alio acceptis, &c. fed ftifficit,quod bene ope- 
ictui , nam fic ferims mereri potellapud domi- 

num,licet totum, quod habeat dom ni fit. Satis¬ 
factio autem fir lecundum recompenlationem in- 
iunxjvcl damni illati; vnde maxime pertinet ad 
veram fatisfa&ionem , quod fiat ex propriis , & 

alias indebitis,quia aliter non refarcit,quod abla¬ 
tum eft a creditore, nifi tantum ex illius graria; 
Et hoc ideo eft,qui a meritum refpicit retributio¬ 
nem, & iic ordinatur ad bonum merentisiSatis- 

factio verb recompenfationem, Sc fic ordinatur 
ad bonum creditoris j vnde in hoc per fe atten¬ 
ditur,quod fiat fecundum illas conditiones, non 
verb in merito. A * . • 

In prtfemi ergo D i fb utatione fupponinnis tali- 
quarn certum , purum hominem non polle Deo 

pio peccatis fatisfacere ex rigore propria iuftitix 
ieruando omnes illas conditiones requiiiras ad 
veiam formam inftitiiv.Woc fupponitnu$ contra 
stureolum in 4. Di d in fila s. yfrtic.i.in hac noua Edi* 
tione y dixit enim hominem purum per gratiam, 
polfc ex rigore iuftitia’ fatisfacere Deo pro pec- 
cato,quia poteft offerre Deo a dium ita intenfum 
in charitate,ficut fuit peccatum fecundum mali- 
tiam;Et ex alia parte non debet illum aftum ti¬ 
tulo iuftitiar,fed religionis,aut charitarisjvel gra- 
titudinis j ergo poteft per illum adlurn reddere 
arquale titulo iuftitix. Nec enim eilc debitum alio 
titillo impedit , quo minus etiam titulo iuftttia* 
dari poffic, nam poteft Petrus foluere pecuniam 
debitam Patilo exiftenti in extrema iieceffitate,(Sc 
tunc foluit eodem pretio debitum iuftitix,5ccha- 
ritatis. Ckternrn non eft ventilanda quafttio ifta, 
fed (nppom nda; nam nec homo purus,vt diftin- 
guitur ah habente gratiam, & iri puris naturali- 
buSipoteft de rigore iuftitix fatisfacere j- nec.ho- * 
mo purus , vt diftinguitur ab habente Diuinuin 
iuppoJuum,licet habear gratiam. 

Ratio eft. Quia homo punis pro offenfaDeo il- 
lata.non poteft per propria naturalia fatisfacere, 
fiquidem quidquid naturale eft in homine,debi¬ 
tum eft Deo , titulo creationis, ita quoderiamfl 
non offendifiet, illa omnia naturalia Deo debe¬ 
bat fubiicerc,ideoque tanquam alias debita non 
fatisfaciunt ex rigoreiVt optime aduertit uinfel- 
mus Lihr. 1, Cur Deus horno , Cap. 10. Et praeterea 
illa opera naturalia erant inferioris ordinis ad 
per fo nam ofFenfam , qua: infinita eft, & offenfa 
eiat in ratione finis vltimi, & vtfupernaturalis 
eft Author , fiquidem de le illud peccatum erat 
exci n finum gratia:, etiamfi de faebo non exclu¬ 
deret ; (piiade facto erat in homine in ftatu pur® 
natur® , & ad reparandum bonum natur® per 
peccatum amifTum. Sicut vita naturalis amiffa 
reparari non poteft per naturam. De quo viden¬ 
dus eft S. Thorn. 1. 1. Qmft on. 109. Artic.C* 
& 7 -Quare fi poteft homo Deo latisfacere,debet 
effe per opera fupernatoralia excedentia naturam 
totamjhaec aucem.non funt propria hominis, fed 
ex gratia Dei ipfi donata, 5c fubdominio Dei 
contenta , magis quam fub hominis dominio, 
quia totum quod ex creatura eft , magis eft Dei, 
quam i prius creatur®; prse fer rim in his,qn® libe¬ 
rali ter dantur;nec enim poteft Deus abdicare a fe 
dominium eius , quod donat. Igitur non po¬ 
teft homo purus feruare omnes conditiones iu- 
ftiti® in fatisfaflione offenf® diuin®. Hoc cer¬ 
tum eft. • ' . 

* ■* 

Solum ergo reftat dubium , an per opera fuper- 9 
naturalia poffic horno fatisfacere, exhibendo va¬ 
lorem, £c pretium condignum., quantum eft ex 

A a 
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Quaflh I. 

parte materiae,fcu rei oblatae , pro offenfa fadla 
Deo:An vero requiratur aliud altius fu per naturali 
adlu,vt poflit condi initarem hanc habere j.Et ad 
rationem Aureoli patet clare , quod ctli id quoa 
offerret homo purus Deo>elfet aequalis valoris cu 
peccato,tamen quia offerebat illud» vt acceptum 
a Deojfic fub dominio Dei exiftens,non offerebat 
fecundum coditiones iullitix,quidquid fit an alio 
titulo aliarum virtutum fint dcbitajfufficit enim, 
quod fub dominio Dei contincrcntu^vt ex rigo¬ 
re iuftitia: non fianr. Ynde fi in (ausfaclionc 
Cluilii non inueniremus aliquo modo adiones 
fatisfadorias effle extra dominium Dei in ratione 
red licionis honoris,reuera difficile inueniremus 
fatisfadionem ex rigore iuftitiar. Refuitant ergo 
tres difficultates.Friwf4,an poflit per opera fuper- 
naturalia a gratia procedentia exhibere opera 
condigna pro offenfa propria,vel aliena mortali? 
Secunda 9 quomodo contritio fatisfaciat pro pec¬ 
cato in ordine ad remiffionem cnlpx de fado;& 
quod genus farisfadlionis hv.Tertia^n 1 altem pro 
veniali poflit homo iuftus condigne fatisfacerc? 
lix funt principales difficultates,ex quibus aliae 
minoris ponderis iolui poliunt. 


ART1CVLVS II. 

Virum h omo purus per gratiampcfsit exhibere 

condignam fatisfactionem pto 
peccato mortali ? 

D ^*»a«r4f*attcndeda funt in praefentfqux 
recompenfatione indigere videmus, vnum 
ex parte damni a herum ex parte iniuria. Ratio 
damni nihil infert Deo intriniece, quia nihil illi 
aufertur ex bonis fuis,vnde damnificari,aut fpo- 
liati non poteff. Caufat tamen peccatum in no¬ 
bis damnum,quatenus inducit maculam priuan- 
tem red i tu di ne morali , & piriuantem etiam ni¬ 
tore 'gratiaeivn.de plura alia damna in potentiis 
animx fequuii cur,quae enumerat S. Th, i. i.fJu. 
8 y. Ratio autem wiari^non tenet fe cx parte no- 
ftrhquia per peccatum i muriam non Uifti nemus, 
cum potius voluntat i] fimus peccatum enim in tan¬ 
tum c]lpeccatum jn quantum ejl volunt artum.St A in- 
iuria infertur Deo,non quidem iniuria damnifica- 
jiua,fed per modum contemptus in tranfgreflio- 
ne voluntatis Dci,& laefiua hiris diuini,in quan¬ 
tum non habemus ipfum pro fine vltimo,ad quod 
habet ius ftri£tum,& proprium ■> nam habet ftri- 
ffum, Severum dominiu invergo (Iridum, Sc ve- 
rum ius ad ifta bona extrinfeca hominis, &con- 
fequenter redditur offenfa eius Maieftas.Harc ve¬ 
nii iniuria coniitl tin aliqua moralitatc, 8 c deno¬ 
minatione,qua perfonaipfa Iasia dicitur, non cf- 
fediue,&: entitatiue,fed moraliter, S: fecundum 
arilimationem redam. In quo differt Deus a Le- 
gifbrore,& Principe creato,cuius mandata &c\c„ 
ges,fi quistifl.nfgreditur,etiamfi Principem offen¬ 
dat,non tamen eius honorem proprie i edit, quia 
fobim dicitur inobediens Principi , non tamen 
dehonorans ipfum,& aliud eft peccatum inobe- 
dienti^,aliud lacfiuiim honoris. In peccato rnoi;- 
taH, non folum eff tranfgrefllo pr^ccpti , fed & 
lefio diuim honoris.& iivuftiria ftrida. 

At vero ^qui peccat in Deum, non tantum of¬ 
fendit ipfu m in rariane i n obedienti a? , fed etiam 
in ratione I e fimis 1 honoris , quia Deus eft finis 
vicimus omnium adioiium moralium, quod non 
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habet Princeps creatus , ad hoc habet fupre* 
mum ius, fupremum dominium. Ynde qui in 
adionibus moralibus ipfum non habet pro fi¬ 
ne , 1 nedit ius ipfius* Sicut enim habet ius, vt co¬ 
latur tanquam primum principium(& idololatria 
eft ipeciali modo dehonoratiua Dei llic habet ius 
vt finis vltimus omnis adionis moralis , quod 
quidem laeditur per peccatum mortale. Vnde de 
omni peccato verificatur , quod dicit Scriptura y 
Peccatum poftponere Deum creaturae,& ideo no¬ 
mine Struit ut Is , Dereli&ienisySc Conculcationis Dei 
flgnificatur: ifaias 4 5. Sermre me fedfti in peccatis 
tuis y pr&buijli mihi laborem in iniquitatibus tuis ic- 
rem 1. Duo mala fecit populus meus , me derelique¬ 
runt fontem aqua vim , & foderunt fibi cijleruas diffi - 
potas. Et ad Hebr^os ic. iduanto putatis deteriora 
mereri (upplicio^qui Filtu?n Dei conculcauerit & fan- 
minem tejiamenti pollutum duxerit. Sicut ergo , qui 
faceret Principem feruire,aut ipfum derelinque¬ 
ret, aut conculcaret, non folum inobediens, fed 
etiam dehonoratiuus effeti fle per illas metapho¬ 
ras flgnificatur peccatum j non folum generali 
quadam ratione inobeclienti a: ad mandata Dei , 
fed etiam modo dehonoratiuo Deum offendere. 

Oppofttum huius tanquam fen tenti ac i une fun¬ 
damentum fupponit 7 'ater Vaz.qucz. in pra’fenei 
Difput. i. Cap. 7 f.Num. 11. remittitque fe ad 1.1. 
Difput. 1 15. Cap. i .Vnde quia difputare non pof- 
fumus, nili in principijs aliquibus coniieriiamus, 
oportet contra ipfum tanquam certum fuppone- 
re. Quod in peccato non folum eft tranfgrcffio 
praecepti diffini, fed & !;vfio diuini honoris , 8 c 
confequencer aliquid fpedans ad materiam iniu- 
ftitiae,quia la’fio honoris femper eft iniuftida. Et 
praecipuum fundamentum VaejqueK. eft, quia alias 
in quolibet peccato effer duplex malitia , Sc ra¬ 
tio peccati , altera iniuftirise erga Deum : altera 
contra aliam virtutem,V. g; A dius Intemperantia 
effet contra temperatiam ex obiedto fuo , Sc con¬ 
tra iuftitiam , vt ininriofus eft Deo. 

Et pr ster e a \ Quia Nos non tenemur cx iuffi- j 
tia fatisfacerc Deo, (cd tenemur percharitatem 
ei reconciliari,& mediante reconciliatione ei fa¬ 
tisfacerc ergo lignum eft Nos non committere 

J kT~* lU /> • 1 

per peccatum aliquam iniuftitiam fpecialem con¬ 
tra Deum , fiquidem cx iuditia non tenemur ei. 
Idem etiam ollcndit exemplo Principis, cui non 
infertur iniuria proprie , de per fe loquendo , ex 
co quod eius mandatum quis tranfgrediatur vn¬ 
de in hoc non committit iniuriam contra Princi¬ 
pem cx iuftitia rcfarciendam , quia nec in hono¬ 
re ipfum Ixdit , neque in bonis damnificat, nifi 
fortafse verbis coturaeliofis in ipfum Principem 

iufurgerethvt fi in cius confpedlu diceret (c nihili 
^ - 1 * * 

facere eius praeceptum, hoc enim genus miurix 
teneretur re farcire. 

Ceterum , vt huius authoris aequiuocationem 4 
( in qua maxime laborat} oftendamus, aduerten- 
dum eft , aliud die, an offenfa, & iniuria illata 
Deo poflit habere rationem iniuri* proprie , Sc 
ftriiffe didtae ex pare iffris iaefi, aliud,Quam obli¬ 
gationem nos habemus ad illam rcfarciendam ex 
parte noftri, Sc attenta conditione fubiedli. Nos 
enim non habemus obligationem reddendi ali¬ 
quid Deo debitum ex iuftitia ftridle di dia, fed hoc 
no eft ex defedhi ipiius debiti,de defedlu iniuria; 
propriae didlx iliacae Deo,aut iulis ftridti,& pro- 
prij , in ipfo krfi , fed ex defedlu iubiedli, Sc ma¬ 
gnitudine iniuriae, quia fcilicet fubiedtum , non 
poteff: adaequare excellentiam eius cui debet 

Ynde S. Th. 1.2 .Quejl. 8 o. Artic. znico.Et Q_ H y 7. 

Artic. 
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i erga Deum non negit ficit ad confti tuendam rationem iniur i x ftri&c» 

m , fed potius , quia ni- & proprie di&a; fi laedatur. Ergo fimiliter habec 

nobis ei reddi aequale, Deus ftri&um ius ad fimilia bona honoris, ita 

ollam. Non aurem di mi- quod laefio eius fic Isefio ftri&i iuris, Sc ftri&am 

iaj,ex co quod comitatur rationem iniur i* confti tuens. Honorantem fu-, 

qualitatem ex parte fub- premus Dei eft , quod fit finis viti mus in omni 

i debitum, fed potius au- actione moralijergo amotio,vel lieiio huius ho¬ 
rnius squalitatis negare nons,q/t laefio iuris ftriite di£ti. 

iniuris , & iniuftiriae ex Et quia Vacuet gloriatur nullum teftimonium 
bil is lententia eft. Quis Doftoris contra ipfum afferri polle in di£t* 
iat olfenfam,& iniuriain Di/putatione 125. Cap. 2. Aduertir exprelTe D* 
n , veram injuria: ratio- Thom. hunc eundem difeurfum in Qn&fi. 28. de 
xompenfationcm ftri&e veritate. An.1. Cuius verba fu n t. Quici*mque rem 
fam autem hominis erga aliquam digniorem indignioripofiponat,iniuram ei fa- 
n, neque iniuriam ftridtc cit,& tanto amplius quanto res ej} dignior. Qtiicum - 

laedatur,& confequcnter que autem in re temporali finem fibi confiitnat , quod 

s lar fi ftri&ius obligari facit omnis mor aliter peccans,ex hoc ipfo quantum ad 

mdum, quamuis ex con- ajfeftttm fisum proponit creaturam Cremori diligens 
poflibile eft aequale red- plus creaturam, quam Creatorem . Finis enim efi, qui 
t non poffit ? maxime diligitur. Cum ergo Deus in infinitum creatu- 

^laefionem diuini iuris ram excedat.erit peccantis mortaliter contra Deum in- 
homo 11 on poteft fecun- finita offenfii ex parte dignitatis eius,qui per peccatu?» 

iti illam recovnpenfare» quodammodo iniur iafit , dum ipfe Deus contemnitur, 

moex defe£tu>& impqf- 0“ eiuspr&ceptum. . ■ 

id non poLlit,non conti- Sanctus DoFior iniuriam faftam Deo per & 

:hit elfe materia iniufti- peccatum reducit ad contemprum,(eu i n honora- 

:c,Sc hoc eft folum,quod tionera Dei,quatenus cll finis vltimus , & quia 

mei,fcilicet dari aliquam non Iolum contemnitur pr&ceptum,fed etia Deus 

r‘peccatum, quam non Ergo Sanftus DoStor fentit,quod iniuria fatta 

|uare, & confequenter Deo,non folum fundatur in tranfgreffione pre¬ 
tio Dei hominis, in quo cepti,& in eo,quod poftponit Deum,vt finem vl- 

licz controuerfia erit. Si ti murticreaturae,fed ex dignitate finis vltimi ha- 

am,fcn iniuriam peccati bet Dens ius propriiflimum,$c ftri&ijlimum , vc 

i iuris ftrhfte, Sc proprie nulli creaturae poftponatur. Ergo peccatum fe- 

e fc,& ex parte fua fim- eundum quod facit hanc poltpolitionem eft laefi- 

ritftum in materia infti- uiim iuris ftridte di6li,& quantum eftex haepar- 

equalis redditor, in hoc te peccatum miuftitiatn proprie ditflam fundar* 

i non diftentire. Et hoc minus,quam h homini iardatur ius proprium 

>cisallegaris, dum ex eo 3n honore,vnde in firiptnra fignificaturpeccatuni 
in nobis per peccatum, per modum iniurix' ltefiux diuini honoris , quod 
n,6c nos propriam ratio- lignificatur nomin cferuitutis , Sc dereliSiionis , Sc 
e. conculcationis Dei, qua* funt nomma lxdentia ius 

s Fa^ue^Sc fundamen- proprium,& honorem Dei. 

reputamus,valdeque di- Dices fi Deus habet tam ftn"6tum,& proprium 9 
cati,cuius iniuriaj& of- 3US ar -l honorem fuum;ergo fcqnitur,quod ad red- 

:iprura exaetzeratur . & dendum ei debitum honorem non lufficit religio. 
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Nec rer hoc negamus Chriflum habuifle virttl- 
t<rm religionis, qua Deo cu Irum redderet per 
modum inferioris , licut habuit 6 bedientiam; fed 
dicimus ouod non fuit neccfsc ad hoc fubiicere 
Deo perionam Diuinam,fed quod perfona Diui- 
na Incarnata fu bi i ceret Deo ea , qua’ hominis 
erant, & dependebant a Deo, vt a primo prmei- 
pio creante, 

AdfUndainevEiirti EafquefRcfp * Ad i. Quod ls- 
fio luris diuini , quae intercedit iii omni pecca¬ 
to, non conii i tui t fpeciem iniuftitis particularis 
in quolibet peccato ex defectu conditionis fub- 
jecli peccantis,non ex defectu proprij iulis,qlrod 
laeditur in Deo-’; eadem enim ratio eft ponendi 
ex parte Dei verum mflum , vc verum, ac pro¬ 
prium ius. Confiat autem ex D.Thom . Iuftumm 
Deo non dici ius folum ex defectu noftro , quia 
non poffiimus ipfi sqoiualcrts reddere, non quia 
exparte Dei non fit (ufficicns fundamentum hu¬ 
ius proprij', & firicti iuris, vt notari poteft. 2. 2. 
Qmft. f7 yfrtkul. i .dd 5.in illis verbis. Quiaiufti- 
tia qualitatem importat » Deo autem non pofumus 
aquiualens redden^vel recompenfare\tnde eft,quod ht- 
jhtrn fecundum perfidam rationem noti po fumus red~ 
der e Deo £r propter hoc non dii itur proprie Ius,/ev Di - 
-uinaftdVzs. Notentur omnes catilales D, Tho- 
ms; Qmanon pofumusaqnhtalens recompenfure.in- 
deej ?, quodiuftttm , &c. Et Propter hoc non dicitur 
proprie itis lex Diurna, ^Tota ergo ratio quare 
legis diuin® tranigremo non eft proprie contra 
Ius, c fi, quia non po fumus quiualens recompenfhre 
jDcc, ideo ad defedfcum conditionis requi fit* 
ex parte fubie&i reducit S. Thorn. quod deficiat 
ius proprie didtum inter Deum,& homines. 

Ex qua doElrma patet manifefte ad Fundamen¬ 
tum VasLqucz.* Quod in quolibet peccato e it 
tranfirreffio lesis,& mandati Diuini, non tamen 

o o 

cfi ipecies Imuftitia proprie di< 5 ls, eo modo,quo 
neqne cfi Ius proprie di£tum,fcilicet non ex de- 
fetftti eius , quod requiritur ad ius ex parte Dei, 
fied cx eo,quod requiritur cx parte noflra, fcilicet 
ex tkfctftu squalitatis;quia cum iuftitia fit inter 
duos, defeclus ex parte vnius, fufficit ad tollen¬ 
dam rationem iuftitia! proprie di<fts, & confe- 
quenterad tollendam etiam rationem iniuftitis 
proprie didtoeconlequcnter non habet quodli¬ 
bet peccatum fpeciem iuftitia:, non tamen tolli¬ 
tur , quod laedatur fupremutn ius cx parte Dei, 
quod eft ftri£fcifliimim, & propriiffimum quatum 
efi cx parte Dei,deficit tamen ex parte noftra. 

Ad 2, Dicitur Quod probat id s quod diximus 
obligationem iuftitia: proprie di£ts non dari in 
nobis cx defedtu irnpoftibilkatis fubiecli , non 
ex defectu iuris, vt tenet fe cx parte Dei , quod 
nullo modo minuit , fed auget rationem iriiuriae 
proprie di<ftc , Ad 5. Refp. Exemplum allatum 
de Principe creato non tenere, quia Princeps efi 
pure legi liator,non autem finis vicimus aEtiomim 
humanarum , &idco tranfgreffio mandati eius 
efi pure contra obedientiam , aut iullitiam lega¬ 
lem,non contra honorem debitum. 

Hoeiatto Fundamento, non erit difficile in col¬ 
ligere lentendam , & relolutioncm huius diffi- 
cultatisjiii dtiobas enim principiis hiicufque ex¬ 
plicatis pendet varietas fententiarnm , & diffi¬ 
cultas,qu® in hac parte contingit. Nam aliqui 
conuindum aequalitatem fatisfadtionis ex parte 
prctij,feu valoiis cum squalitate ex parte con¬ 
ditionum requ i fi tarum ad rigorem iufiitis. Alij 
confundunt valorem gratis ad rcfarciendum 
damnum «quod intulit in honore peccatum, cum 
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valore ad recompenfancLim iniuriam. Et in ipfia 
gratia oportet dillinguere valorem gratis atfcua- 
lis,a valore gratis habitualis,quatenus honorcrr» 
reddit emundatum in fe , & purum per efE.£him 
formalem phy ficum, & id, quod habet,quatenus 
reddit acceptum,& reconciliatum Deo,qui eft ef¬ 
fudit is qua fi moralis, &re'miffioni diuins corref- 
pondens. 

In hac ergo parte inuenio Tres fententias. Prima 
eft, Qtiod per opera gratis , $c charitatis poteft: 
homo reddere Deo squiualens,&: adsquatu pre¬ 
tium fatisfadlionis , quantum eft: ex parte iphus 
charitatis folum,quia ex propriis viribus non ha¬ 
betur,fed ex mi fer i cor dia Dei redditur illa latis— 
fadlio,non perledla, fed ex acceptione creditoris. 
Pro hac lententia citatur communirer Caietanm 
fu per hunc Articulum 1, De cuius tamen mente 
poftea dicemus. Illam tamen fignifieat Scotusin 
4. Diftindi, t 5 ,_Qu&fticn. t,circa Quaf tum. Et pro 
eadem Opinione fax Sotasin 4. non vt communi¬ 
ter citatut DiJHndi. 15.& DiJUnli. 15). Qnaftion. i. 
Artic.z.§.‘Duplex ergo.Nayartus, j. Part. Qtiaft. r„ 
At tic. 1. Cmtrouerf. 4, tribuitur etiam Pahtd. & 
Aliis quos non Vidi. 

Proponuntur Argumenta Prima Sententia. 

H i^c Sententia habet duplex praecipuum fun¬ 
damentum, vnde praecipua argumenta or¬ 
tum habent ex illifque difficultatem iortiunmr. 
Alterum tenet i.e ex parte /Vcc^f/jalteruttl ex par¬ 
te IpfiusGratiafcu adluum ab illa procedentium. 
Ex parte Peccati probatur peccatum non habere 
infinitatem fimplicirer , fed ad fummum fecun¬ 
dum quid , & confequenter cilc adsquabile ab 
a diu non infinito fimpliciter, fed fecundum quid. 
Qiiod ergo peccatum non fit infinitum fimplici- 
tei probatur. Quia peccata etiam in ratione of- 
fcnls non lont paria,fed insqualiajergo nullum 
eorum eft infinitum fimpliciter. Conjequentiapa¬ 
tet. Quia infinitum Simpliciter eft, cui non poteft* 
fieri additio fimpliciter; & infinitum In aliquo ge¬ 
nere eft,cui non poteft fieri additio in illo genere, 
alias fi fieret in co,in quo fieret additio.non erat 
infinitum,fiquidem aliquid ei deerat. Vbi autem 
eft insqualitas,vnum eft maius alio ; ergo vnum 
habet additionem,& exccfiurnad alterum,de con¬ 
fequenter illud minus, & inferius non eft infini¬ 
tum in genere peccati. Antecedetis autem certum 
eft de fide. Tum cx illo Ioann.9. Qui ?n e tradidit 
tibi maius peccatum habet\ Furn ex eo quoti poenae 
peccatorum funt in squales Ap ocalip. i S. Quan¬ 
tum glerifteau h fe , ('S 1 in deliciis fuit , tantum date illi 
tor?nentotftm,Gr ludius- Math, 1 o.& 1 1. Dico vobis, 
quod terra Sodomoru remijfms erit in dieiudicij,quam 
tibi. Tum cx his,qus docet D.Thoma.i.Quaft.'] 5. 
Art. i.Oftendens non omnia peccata cfte paria. 

Nec did poteft omnia e fle paria in ratione offen- 
fs , licet non in ratione malitis, & moralitatis. 
Tum quia poena correlpondet peccato, vt ofFenfi- 
uum eft diuins maieitatis,quia vt offenjfiuum eft, 
debet efle puni Hile;vn de I/ai 5 .dicitur: Lingua eo* 
ram,& ad inuentiones eorum contra dominum , vtpro~ 
uacarmt oculos maieftatis eius. V& anima eorum quo^ 
niam redditta funt eis mala. Et infra ; Va impio in 
malum , retributio enim manuum cius fiet ei. Ergo 
prouocationi diuins maieftati$,qus eft ratio of- 
f e n fs, correfp 6 de t redditio mali,feu pcensjpoena 
autem insqualis eft ; ergo o ft en fa in ratione of- 
fenfs. Eum etiam. Quia ex malitia,vt eft contra¬ 
ria rcguls rationis, (equitur ratio otienfs , quia 

enim Iex,qus eft regula adiionu luunanaru con¬ 
te mn i tu r. 
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*emiritur,& finis vicimus derelinquitur*offendi¬ 
tur Deus & in quantum legiflator,<5rin quantum 
dignitatem habet lanis vltimijergo fi malitia mo- 
ralitatis eft inaequalis , quae confiftit in contra- 
rictate ad illam regulam , etiam & offenia inx- 
quaiis eft in ratione offenfie. 

Secundo arguitur ex Parte‘Peccati. Nam tota ra¬ 
tio offinfie, fi qua cfl in peccato , pertinet ad 
-'Uierfionem a Deo,i tu coniiftit in hoc,quod Deo 
■iiilpliccar peccatum ; feti h;rc eft infinita fecun¬ 
dum quid Io!um , & finita (impliciter ; ergo eft 
recompcnlabilis per a dium (impliciter finitum in 
genere morali, iolum fccudum quid infinitum, 
Aiinor patet, Nam au er fio a Deo 'equitur ipfam 
conucifionem ad bonum temporale. Tum., quia 
tantum quis auertitur a Deo quantum conuerti-- 
tur ad creaturam i comi er titur autem ad creatu¬ 
ram finito modo j ergo finito modo auertitul a 
Peo. 7 *« quia AuerfioiCiun lit priuatio quaedam, 
in tantum ccnfcnda eft finita , vel infinita , in 

# 7 

Jn quantumpriuataliquo finito , vel infinito: 
non cfl aurem atierfio priuatio formae infinitio , 
quia forma, qua priuat, non eft Deus, fedrcdli- 
1 u d° moralis,vel gratia ; Deo autem non priuat, 
nifi vt fine, vel obi celo , non tanquam forma, 
no enim informatDeus anhnainqua poniturilla 
'priuatio,fed eft fin r eno tendit anima .* e lcto eft 

* _ JL '"«i fc 

priuano fonT.aqfinirsjergo ipfa auerfio eft finita; 
Similiter difpliccntia, quam habet Deus.de pec¬ 
cato,non eft d i fp licenti a i nfi ni ta. Tmn.QuU po- 
teft crcfccre ifti difplicentia;magis enim de vno 
peccato ei difplicet, quam dc alio. Tum , QuU 
bonitas moralis , quam tollit peccatum , non 
placet Deo infinite ; ergo nec malitia moralis ei 
oppofita infinite difplicet; 
j C Terdo Arguitur. Peccatum nullo modo eft Lt- 
buum diumi honoris in fe, fed Iolum habet ra¬ 
tionem contemptus Dei. prout in fuo pra*cr-pto, 
per cuius tranig.v ilion em contemnitur; ergo no 
induit rationem infinita* offenlae craa Deum Con- 

, ■ p 

■Jequemta petet . Qu i a non potr-ft habere rationem 
infinita* iniurite , nifi quatenus lardit infinitum 
ius, honorem infinitum : cx hoc nutem fioltim, 
quod tranlgreditur nr acceptum,non lac di t ius, ne¬ 
que honorem , led iolum inobediens eft,non dc- 

hono-atiuus; creo non facit infinitam offenfam 

% * 

Antecedens amem confiat. Tum , quia nihil detri- 
mentiaccipit D^us ex peccato , etiam in ho¬ 
nore proprio,vt eft in Deojvr autem in eft homi¬ 
ne honorante 1 Deum , eft aliquid parui momenti, 
quiu finitum,quia horno finito modo honorat 
Deum ; ergo honor prout inhonorante quid fi¬ 
nitum eft. Tum , quia Ii laederetur Deus in hono- 
re,dcberet peccatum recompenfari per cultum, 

& honorem Deo exhibitum,non autem pereo- 
tritionem, & poenitentiam ; ficut quando ho- 
mo laeditur in honore per hdnorationem contra- 

* * /• » > -J 

riamci latis Ut Et confirmat ur s \i}\\ i a peccatum no 
offendit Deum modo infinito , ficut offenderet 
Deus infinitus, ii per impoffibile daretur; ergo; 

17 ^/'Mar/d j 4 rguitur cx fecundo capite,nempe ex 
parte gratU , in cui-us valore debet fieri fatisfa- 
< 5 tio. Nam gratia poteft dare adrui fatisfadorio 
valorem ad.equantemgraufiatem iniurix ; ergo, 

&c. Antecedent Probatur , Nam grani tas in i uri x 
folum habet infinitatem fecundum quid,ex parte 
perlonx oftel.T,alias non pollet illa grauitas cre- 
Icere aut minui in ratione iniurix , vt Dicebamus 
Sed ct:am gratia, (k ch.uitas habent infinitatem 
iecundiim quid (quatenus tangunt Deum,vt obic- 
dum proprium in fc ipfo , qui eft infinitus, lice;; 


Artic.II. 


modo finito ; ergo adxquat valor procedens ejr 
giatia gcauitatem oftenfx peccati. Confirmatur. 
Quia peccatum habet infinitatem cx quadam de¬ 
nominatione extriniecaipfius perfonx offenfx, 
lio autem ex aliquo intrinfeco influxu illi imprei- 
fo ; at vero adus procedens a graria,ex ipfa gratia 
participat influxum tendendi ad Deum , vt ad 
finem dignificantem ipfam fatisfadionem in or¬ 
dine fupernaturali, & diitino;ergo habet potiort 
i ure infinitatem fecundum quid campen! atiuam 
grauitatis peccati, 

ThnntO )non minus placet Deo adus procedens 1 
ex gratia,quam difplicujt adus peccati definiens 
ipfam gratiam ; ergo ad squalitatem eom- 
penfat gratia peccari malitia, Sc ofFenfam Confe- 
quetiapatet Q uia in tantu peccatu offendit Deum 
in quantum reddit hominem inuifum , dc dif^fi- 
centem Deo ; ergo fi compenfat hanc difpliccn- 
tiam ad aequalitatem , compenfat malitiam , 5c 

ilenfam peccati. Antecedent vero probatur. Quia 
gratia femel polita in fubiedrp , dc adus ab illa 
procedens reddunt hominem intrinfece renoua- 
tufh, iitftum, & fandum-; alioquin fi formaliter, 
dc intrinfece non redderetur homo gratus, &iu- 
ftus,indigeret aliquo exmnteco fauore , quo iu- 
ftus fi eret, dc fic iuftificatio noftra confideret in 
aliquo extrinleco , dc non in aliqua iufticfa intra 
•nos recepta,contra Concilium Tridemimtm, Sejf. 6 . 
Cap.j. dc Canon. 1 1. Sed fada'ntenori renoua- 

* m 

tione per gratiam , ille homo non poteft am¬ 
plius clle iiuiilus,& diiplicens Deo;ersjo rota difl 
_ centra ex peccato contrada tollitur ad xqna- 
licatem per gratiam.& ita intrinfece, quod nullo 
fauore extrinleco indiget, vt tollatur. 

Sexto filet fieri Argumentum.Quia poteft homo 
purus recipere ii Deo tantam plenitudinem gra-» 
tix , quod poflit illam dcriuaread alios minifte- 
rialiter, dc elle caput gratise, finit, Chriftus fuit 
Vnde Santius Docler conceditinfra Qutfi.G\ Ar~ 

*ic. 4. Quod Chriftus potuit communicare alicui 
homini poteftatem excellentiae ad inftituenda 
Sacramenta ,& ad influendam gratiam in alios; 
ergo tunc talis homo polfet mereri aljis de con¬ 
digno gratiam,& gloriam ,dc auxilia Diuina qui¬ 
bus a peccato refurgerentjergo dc latisfacere pro 
eis ad aequalitatem P at et Titi ma C onfequentia, Qu i a 
impoffibile eft mereri gratiam dc condigno,quiii 
mercatur de condigno abolitionem peccati;ergo 
offert condignum valorem pro offenfa,& pecca¬ 
to abolendo ; ergo dc aequalem fatisfadionem , 
quantum eft cx pat te picti) , dc valoris. 

Tltimo faciunt difficultatem in hac parte CiUx- 
dam !oca SanPli Thom&. Nam in 4. DifimPl. ty, 

1. Art.i, folntione ad 1. dicit duo,Primum, 
Quod Sicut ojgenfa habuit quamdam infinitatem ex 
infinitate diuina A 4 ajcfiatis , ita & faiisfaPHo accipit 
quamdam infinitatem ex infinitate diuina Mifericor - 
dia , prout efi gratia informata , per quam acceptum 
redditur , quod homo reddere pote fi. Secundum : eft 
Quod Aliqui dicebant , quod peccatum quantum ad 
amrfionem fatisfieripoteft virtute meri:i ChriJH , quod 
quodammodo infinitum fuit , fed hoc ( inquit Diuus 
Tom. ) in idem redit , quod prius dichtm eft , quia 
perfidem Aiediatoris gratia data efi credentibus , fi 
tamen alio modo gratiam daret fafficeret faHsfaslio per 
modum pr&diSlum. . ‘ 

Tbi clare habetur, Quod Gratia prceftat infini¬ 
tatem quam data , ficut peccacum habebat ex of- 
fenfadiuinaz maieftatis , & quod virtute meriti 
Chrifti, non amplius habet homo ad fatisfacien- 
dum, quam gratiam, itaqudd fi aliunde eam ha~ 

A 4 berec* 
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bcrcr, eodem modo fatisfaeeret, fed virtute me¬ 
nti Chrifti praebet homo, iatisfa&ionem fufficie- 
tein ; ergo etiam ex gratia , etfi aliunde habere¬ 
tur, quam per Chnftum. Et idem dicit S. Thom . 
in 4. ad Amiib. Difiinfl. 1 j. Ott&ft. 1. Art. I. Aii) 
(" inquit ) dicunt, quod quantum adauer(lenem fatis- 
fieri poteftpro peccato vinute meriti Chrifii; fedport- 
tra hoc ; eji , quod etiam fi meritum Chrifii non inter - 
uenlfifct , & ai io modo daretur homini gratia , pojfet 
vtique fatis facere. £t in Diftinfl. 20. Qukjl. 1 
An. 2, ad. 1. ait: Ouod in fiatu innocentia po j 
homo ad qualitatem fatisfacere Et in $. ad /innib. 
Diftinfl. 20. Guafl. Tnic. Art. 1. ad. 1. Quod ibi 
videri .poteft. 

Secunda Sententia Vazquez, 


11 


2 2 


S E eunda Sententia efi Panis Vaquezi in pnefenti 
Difptit: t.cap. 5. Qui cenfet cum praecedenti 
fententja contritionem, vt informatam gratia , 
die de fe fu fficientem iatisfachone pro peccato, 
quantum ad iniuriam offenlae, & malitiam,quam 
habet, caeterum aliunde die iniufficientem, quia 
non poteft omne debitum peccati exhauri re,nam 
fecundum S an florum Patrum S en tenti am, prae fer- 
tim Sanfli Celefini Papa,Profperi, & Fulgentijf^et 
peccatum primi parentis omnes perdidimus fan- 
£fcam cogitationem,& contraximus debitum per¬ 
petuo carendi illa : vnde non folum perdidimus 
per peccatum gratiam fanftificantem, quii conf- 
tituimur in amicitia Dei, fed etiam omnem sta- 
tiam excitantem , qua moueri poilumus , & in¬ 
choare motum tendendi ad iuftificationem.Qua¬ 
re cum contritio , feu opus charitatis non poffit 
in nobis procedere , ni fi. ab aliquo auxilio exci- 
t.anre, & fanfta cogitatione, neceffat io fupponit 
datum tale auxilium ante omnem fatisfjftionem, 
6-: meritum; nec poteft pro illa obtineda contri¬ 
tionem, feu fatisfa&ionem offerre-ergo non po- 
teft contritio,fatisfa&io noftra, etiam ex gra¬ 
tia procedens, omne debitum peccati exhaurire, 
videlicet debitum carendi gratia excitante ; Sc 
confequenter non poteft effe fufiiciens & aqualis 
fatisfadio. E contra vero iatisfatio Chtifti, qua 
meruit nobis primam gratiam,& auxillia, & ob¬ 
tulit Deo condignum pretium pro illis obtinen¬ 
dis, & pro remiflione peccatorum , & gratia, 
fuit perfe£Hffima fatisfadtio ,vtpote omne debi¬ 
tum peccati abfoluens. 

Sed quia poterat fieri a Argumentum 

dc homine puro, qui non meretur remiffionem 
proprij peccati , icd alterius hominisjtunc enim 
non videtur currere ratio facta , quia etfi nullus 
poffit libi mereri gratiam primam, pro debiro 
illo carendi gratia excitante fatisfacere , non ta¬ 
men oftenditur, quod non poffit mereri alteri 
primam gratiam, & fatisfacere pro peccaro alte¬ 
rius, etiam quantum ad hoedebitum. praffertim 
fi puro homini com uni caretur gratia capitis, 
citra vnionem ad perfonam dininam. 

Huicdiffcultati aliunde occurrit Eazquez Dif 
put.^.cap. y. & fe torquet in reddenda fufficienti 
ratione j in fumma aurem dicit duo Alterum efi , 
Qiihd homo purus non poteft mereri alteri pii- 
mam gratiam, & auxilia ad rei urgendum a pec¬ 
cato , ni fi per gratiam,vel adoptionis , vel vnio- 
nis. Gratia l r nionis eft ipfa Incarnatio,& fic non 
iratiet homo purus. Gratia autem ^Adoptionis 
quantumcumque intenfa,non poteft alteri mere¬ 
ri primam gratiam condigne, quia eft ciufdem 


1 ertise rartis, 

Ipeciei cum noftra gratia , qude folum determi-^ 
nata eft ad merendam vitam sternam. Alterum 
efi. Quod neque ex pa6lo aliquo Dei, neque 
ex aliqua perfedlione intcnfiua gratiae poteffc 
fieri gratia capitis , vt mereretur alteri primam 
gratiam. Non ex pafto , Quia eft hoc extrin- 
fecum , & non mutat naturas rerum , neque 
dat valorem condignum a^fui, non habenti il¬ 
lum ex fe, fed folum ellct fatisfa<ftio ex acceptio¬ 
ne, non ex augmento perfcffcionis , Quia quan¬ 
tumcumque crefcat gratia,non mutat Ipeciemjex 
fua autem fpecie folum eft dcterminatafvt fit me¬ 
ritum condignum gloriar ; ergo non poteft efle 
meritum condignum primae gratiae rtfpc&u alte¬ 
rius. Quate negat Va^uex., quod gratia poffit 
mereri aUcri primam gratiam, quia non meretur 
gratiam alteri, fed fibi, 8 c fibi non poteft mereri 
omne debitum peccati,quia falrem primam gra¬ 
tiam mereri non poteft , ita claudicat ex hac par¬ 
te latisfa< 5 tio puri hominis. 

41 9 t, 

Tertia Sententia Sanff. Thom . 

T Enia Sententia efi ^'anEi Thoma , & commu¬ 
niter Thomifiarum , Quod latisfa&io puri 
hominis > non poteft effe ad aequalitatem pro of- 
fenla , etiarfi propria ,fed exigi ad id fatitfa6tio- 
nem Dei hominis , qui non folum erit squalis, 
icd etiam fuperabundans,vnde fimpliciter aequa¬ 
lis reperiri non poteft. Et quod attinet ad Z>. 
Thom. licet ipfe varijs locis, varias affignauerit 
rationes , cur purus homo non pollet ad aequa¬ 
litatem fatisfacere ; videtur tamen omnes col- 
legille , Sc expreffille in 3. \Sentent* Diflinfi. 10. 
Xfuafi. 1. Artic, 2.Inquit ergo Diuus Thommas. 
Ad hoc vt fatifafclio effet condigna r opponebat ejuod 
haberet virtutem infinitam , quiapeccatum pro quo fie- 
bat,habebat infinitatem quamdam ex tribus .Trimo ,ex 
infinitate malefiatis Diurna in quantum offenfa fuerat 
per contemptum twbedientU j quanto enim maior efi y 
in quem peccatur , tanto efigrauior culpa. Secundo ex 
bono . quod per peccatum auferebaturquod efi infini¬ 
tumfciticet ipfe Deus, cuius participatione fiunt homi¬ 
nes Beati. ( vide infinitatem ex parte vltimi finis 
dercli£ti ) Tertio , ex ipfa natura , qua corrupta erat , 
qua quidem infinitatem quandam habet , in quantum 
in ea pejfunt fuppofita in infinitum multiplicari j aSHo 
autem pura creatura.non potefi habere infinitam effica¬ 
ciam , & ideo nulla pura creatura poterat fufficienter 
fatisfatlionernfacere. Et Artic. 4. inquit ; fhiodex 
parte Dei fuit alius modus peffi bilis nofiet liberationis p 
quia eius potentia limitata non eft , ejuem fi elegiffet , 
conuenientiffi mus fuijfef, non tamen habuiffet rationem 
'redemptionis , fed liberationis tantum , quia liberatio 
nonfuijfetfaSla per Jelationem pretij. 14 

Sentit ergo D. Thornas , Quod etiam ex parto 
foliitionis pretij, & valoris rei oblatae, non eft 
ftiffi ciens alius modus tarisfn&ionis nili pec 
Chriftum. Et in 3. ad Annibaldum Diftintft. 20. 
Artic. j. Non potuit genus humanum aliter redimi , 
nifi per Incarnationem , & paffymem alicuius perfona 
diurna. Et in iuc Qusftione, Artic. 2, ad. 2. Non 
minus id expreffit faciens illam confequentiam r 
Peccatum contra Deum commiffum quamdam infini¬ 
tatem habet ex infinitate Diurna malefiatis itanto enim 
offenfa efi maior quanto major efi ille , in quem de lin¬ 
quitur. Tnde oportuit ad condignam JatisfaEltonem , vt 
aUus fiatis facientis haberet efficaciam infinitam,vt pote 
D ei,& hominis exi flens.\w quaConfequentia loqui 
tm San filus Deflor de fatisfadftione coodigna,non 

de 
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de cmhtiorubus requifitis ad rigorem iuftiti;r,5£ 
proilia condignitace requirit efficaci a infinitam, 
iS; hancexplicat,qudd fit Dei, Sc hominis ; ergo 
omnis alia efficacia infinita ex parte obie&i, vel 
aliunde iumpta,quam ex parte Dei , Sc hominis, 
uaii eil condigna , I Ijec lententia communiter 
etiam inter Thomiflas recipitur. Videatur Ma~ 
■(ijhr Aie di na i n p rei enti fu per illum An. i. Ma~ 
g'jlcr CabrerayDifpHt.il. Sttarez brii/ft. 4. Sectione y. 
Lorea inprcfnti An. 1. Dfpttt.-{. Aiaarez Di/p. 6 . 
£? aitj muiti. 

Titum autem fundamentum huius lentende 
conhftit in hoc, vt explicemus quamam fit illa 
qu.vdam infinitas, quam peeearum habet ex in fi- 
ru luc diurna: malefiatis, cjuani D. Tbo m. in lin¬ 
gulari non explicat in hoc articulo. Poffiimus 

enim variis modis hanc infinitatem confid< rare, 

& 

fcjlicet, an fit (impliciter infinita , non quidem 

limplicirer in genere entis (dehoc enim nullus 

dubitat)(ed infinita fim pii citer in genere iniuria, 

&c ieltimaiionis perfonx ofFcnfe, An ver6 iulum 
— * * 

nt iecundum quid?ltcm an Iit infinitas intrinfece 
conueniens peccato, an lolum per denominatio¬ 
nem eminfteam ? An proueniatex obiedo , ad 
quod tendit peccatum,& a quo Ipecificatur.anex 
auerfione, feu priuatione, quam imporrat}vel cx 
quo alio principio dclmnat hanc infinitatem : 5 c 
quomodo liat malitiam peccati efie finitam , in- 
iuriam vcrA infinitam ? H.ec omnia longam po- 
(lulabant di/putat io nem,li fig illati m difcutitnda 
e fient. Cteterum.quia in hoc loco non tradamus 
de peccatis,eoi umque quiddirarc , fed de fatisfa- 
dlionc pro eorum iniuria, & ut fio ne requifira in 
in ordine ad Deum , ideo breuiter hxc explican¬ 
da lunt. 

Probabiliter peccatum dicitur infinitum 

fimpliciter . 


i 


i> 


.L 


1, 
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16 ? C ° infinitatem peccari cue infinitatem 

■sL /in ratione iniuria’ , ( & poteft probabiliter 
delendi,quod fit infinitas fecundum quid tantum; 
& poteft c: imn dici , quod fir appellandum /im¬ 
pliciter inrinitumlquas quidem non eil (implici- 
ter infinita , fi ly /impliciter fumatur pro eo quod 
omnibus modis eft tale,-condat enim.quod etiam 
m ranolle iniuria: poteft multis,ac dinerfis modis 
attingere diuinam maieftatem, & confequenter 
quodlibet peccatum non omnibus modis, nec 
fu m m o modo c it i 11 i u r i a. S i a u tem 1 y /itnplicit er 
fumatur,pro co quod eftabloline;& line addito, 
aut dimimitione tale , fic peccatum potefi dici 
(impliciter infinitum in ratione iniuria’, eo quod 
fimpliciuer artrinmt infinitam maiedacem , non 
quideni exparte obiediad quod peccatum con- 
uerticurfied ex parteauerfionis, vr tangit perfo- 
fiam,a qua fit auerfio. 

27 P )0 huius declaratione eft notanda duplex do- 

elnn.i S. Thorn&. Prima ed, Part.Qj&fl. jo. 
Arte.). Quod ly /impliciter tale , poreil dici duo¬ 
bus modis : Tua modo ft eundum quod /impliciter 
ejl ide»' .quod ab/bime yjicHt /impliciter dicitur , quod 
milio addito e fi tale. A lio modo /impliciter tale , ejl 
idem quod QTfinbiOyVel totaliter tale. Secunda ed 1.2, 
/ritta/l. 7 t, Artic .. . Quod P er forni in quam peccatur , 
eji quodam modo obietlu m peccat iwr atritas autem pec- 
cati attenditur ex parte obieSii.e.v cjno quidem eam o*at- 
tenaitur maior £ r atritas in peccato , quanto obiectu?n 
cius ej} principalior /inis. Ybi S antius D otior perfo- 
narn offenfam non ponit elfc (impliciter obie- 
clum i led quodammodo,id eft, quia induit mo- 


Artic. II. 


9 


20 


dum obiecli, quatenus exilio aggrauatur iniuria 
peccati in ratione iniuriaejquia cum omnis iniuria 
iit lasfiua alicuius iurisj&ius femper eft in perfo- 
nis,-oppottet,quodipfapcrfona;cuius ius heditur., 
attendatur quodammodo,vt obiectum peccati,in 
quantum eil 1 refluum i uris. Et quanto perfona 
aliqua ed dignior, tanto crefcit ipfumius , quod 
habet ,ne contemnatur , & dehonoretur, liae de- 
honorario ida fit coniecuta , ficut in omni pec¬ 
cato confequitur ex auerfione;liue fit intenta, fi¬ 
cu t in peccatis fpecialibus.vt blas femiae,in dignae 
tractationis rerum diuinatum , in quibus Deus 
fpccialicer dehonoratur deho 11 oratione intenta, 

& non folum confequuta. .. 

Dicimus ergo,<v\o 6 . cum iuz diuinum, vt hono- aS 
retur a creaturis rationalibus fit fundatum in fu- 
premaeius maieflatc , Se dignicate,iniuria attin¬ 
gens hoc ius pertinet ad ordinem infinite fupe- 
rant m omnem dignitatem creatam, £e non fo- 
foJ um Ulcerantem,led etiam 1 re dentem omnes di¬ 
gnitates creatas , ex eo quod 1 aeJic ius diuimim. 

Et cx liac parce habet fufficientem rationem , vt 
in genere iniuria: dicatur (impliciter , dc abfolu¬ 
te id eft,fine addito iniuria infinita,quia 1 redi c in¬ 
finitam m a ie flatem tali modo quod fudicit ad lu¬ 
dendum omnem multitudinem creaturarum , & 
confequenter dignitatem creaturarum , non ta¬ 
men laidic ipfam maicflatcm Del omni modo, 
quo iniuriabilis efl,6c ex parte hac deficit ab in¬ 
finitate (impliciter , provt ly /impliciter eft idem 
quod omnibus modis tale. 

In hoc Difcurfh folum rellat probare, quod ille, 
qui laedit diuinam maie datem perinjuriam, ex 
hoc lolum, quod diuinam maieflatc Ixdar,attin¬ 
gat omnem multitudinem creaturarum, ita quod 
ratione huius crefeat ilia iniuria infinite (impli¬ 
citer. Hoc autem probatur ex lingulari d odi i na 

5 antri i Thema 2.2. Qjffjl • 6 i« Artic. 4. V b i i nq u i r, 
Quod quanto aliqua iniuria in plure s redundat > c at er i s 
paribus tamo granius ejl peccatum y & inde c fi , queri 
grani us ej} peccatum /7 quis percutiat Pr incipe m^quam 
pr hiatam perfnam , quia redundat in 'mi uri a m totius 
multitudinis. Sic Sandlns Thomas, vnde fumitur 
ar gu m en tu m, & con fir mat i o p r ndau £ dbftri me» 
Nam iniuria facta Principi, ex eo e ft grauior, 
quam iniuria facta homini priuato, quia iniuria 
Principis redondat in ininriam totius multitudi¬ 
nis Princeps fi quidem eft caput totius multitu- 
dinis,5c confequenter fummum totius multitudi¬ 
nis, atque adeo co hxfo lteditur tota multitudo. 
Cum ergu Deus fit Princeps omnium creatura¬ 
rum in infinitum omnes excedens, qui ininriam 
infert Deceredundat eius iniuria in totam mul¬ 
titudinem creaturarum,etiainfi omnes poffibil es 
Client produdae per impoffibile \ omnes enim 
quantum eft dc fe , fufficiens eft peccatum iniu- 
riarc, «Sc confequenter induit infinitatem iniuria 
fimpliciter , quia attingit infinitas creaturas in¬ 
juriando, licet modus iniuria: cx parte injurian¬ 
tis, & in modo lredendi Deum in praeceptis luis, 

6 difplicendi ipfi poiTit crefccre magis , vel mi¬ 
nus , fecundum quod iniurians maiori conatu 
peccat,aut circa maius obi edum,feu prarceptum. 

Triices: Similiter Charitas attingit bonitatem 3 ® 
diuinam,vt eft in le infinita , Sc religio colit di¬ 
gnitatem infinitam primi principi),& tamen,quia 
modo finitoattingunt, .rion dicuntur (impliciter 
infinitae , fed fecundum quidjergo etiam pecca¬ 
tum exeo quod offendat Dei maicflatcm infini¬ 
tam, folum habet infinitatem fecundum quid,non 
autem (impliciter, cum in modo attingendi fini» 
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ratem habeat. Similiter charitas ad inanitas 
creaturas extendi poteft, quia diligendo Deum, 
pote It enari tas diligere infinitas creaturas prop- 
tti Deum,ei go in hoc pari paihi currit cum infi- 
nitete iniuri* peccati: atque adeb, ficut charitas 
non poteft dici infinita fimpiiciter, ex co quod 
obiectum infinitum attingit, ficneque peccatum 
dicetur iniuria fimpiiciter infinita , fed folum 
fecundum quid, 

Sedcoktraeft, & explicatur amplius Dodrina 
tradita;vt clare videatur differentia inter virtutes 
attingentes Deum in fe,& peccatum dehonorans 
Deum in fe.Nam virtutes,qu* tendunt in Deum, 
etfi attingant bonitatem eius,aut intelligibilita- 
tem,vel etiam infinnarem,vt in Deo eft,vt tamen 
fe accommodat finit* capacitati, & modo crea¬ 
tura- & non vt m omni fu a infinitate aflcquibilis 
eifautad infinita partiripabilis. Ca:rerum pecca¬ 
tum cum non tendat in Deum ,fed deferat,& con¬ 
temnat illum,non deferit ipfum,prOvt fe accom¬ 
modat capacitati iftius creatur*, aut illius, fed 
abfolute totam maieftatem Dei poftponit crea- 

tuUE ’ & ita differendo attingit infinitatem eius, 

quii attingit illam , vt caput eft omnis multitu¬ 
dinis cica tutarum , & confequenter , vt infinite 
participabilis > taliter quod ipfa dehonoratio pec¬ 
cati, ita infinitatem Dei attingit, quod redundat 
in multitudinem infinitam creaturarum , atque 
adeo ex hac parte fuperat modum infinitatis vir¬ 
tutum TheoIogalium,aut grati*,fecundum valo- 
tem,*fl:iinatiotjemquein genere iniuri*. Neque 
eft umilis extenfio charitaris ad infinitas creaEu- 
ras amandas,quia charitas folum habet motiuum 
amandi infinitas creaturas, quia propter Deum 
poteft amaie omnia refcribilia in Deum,ficut fi¬ 
des poteft credere infinita credibilia ex authori- 
tate diuina. 

31 Citent m haec infinitas eft fincathegorematica, 

quiafcilicet poteft non tot amare,quin plura,nec 
tot diligere , quin plura, non tamen vnico a£tu 
amat infinita, aut credit infinita. Peccatum au¬ 
tem dehonorando Deum,ita de honorat vt infini¬ 
tum, quod redundat iniuria in infinitam multi¬ 
tudinem. Sed cft in hoc differentia alia notanda 
imer peccatura,& amorem Dei, feu vifionem bea¬ 
tificam, quod cum vifio fit tendentia pofitiuaad 
infinitum obiedum, fi femel ita tenderet, quod 
redundaret vifio in infinita obiecta , fimpiiciter 
cflet omnibus modis infinita , & comprehenfiua 
Dei,qma non pofTet ad infinita deriuari,nifi P hv- 
fica virtute catifam penetraret. At vero cumPec¬ 
catum attingar Deum deferendo ipfum,& ficin- 
Hina folum in valore , & *ftimationc morali ip- 
_um attingat,& inde ad creaturas deriuetur, non 
10lura attenditur ifte modus attingendi,vt fit om¬ 
nibus modis fimpiiciter infinitum , puta,pecca¬ 
tum fed etiam ali* circunftami® attenduntur in 

morali *ftmiatione,qu* pluri bus,acdiuerfis mo- 

dis corrumpi poliunt, & fecundum illos ditterfos 
modos dicitur l*di & dehonorari infinita maie- 
. as 3C deferijproindeque ex hac parte non quod- 
libet peccatum iniunar,quanthm iniuriabilis eft 
nec omnia peccata funt paria, vt in folutione ar- 
gumetorum dicetur.Eth*c didfa fint in gratiam 
hnms fententix, & modo philofophandi de i n fi. 
nitat^ peccati fimpiiciter , qux cft fententia va- 
!‘ c Probabilis, defenditurque a Maviflro Vincea 
tio Afluriccnft Rdctt. de qratia ChriflL Paein. 30 1. 
pro eaque citat varios Aurhores, licet 111 omni- 
usnon ua probent eius lententiam. 


Tertise Partis 

Probabiliter infinitas peccati dicitur 

fecundum quid. 

S Ecnnda Pars Conclujionis , Quod eft probabile 
infinitatem peccati elle dicendam fecundum 
quid,a pluribus authoribustenetur, St tribui fo- 
Scoto in 3. DiflinEt . 20. Quzft. §. Contra en, 
& indicatur a Magiflro Sote in ^.Diftinff. \ Qu.\. 

Artk. i.ad 1. defenditurque a Magiftro NaTari» 
in praefenti Controuerf. 1. &a Patre Sttarez in pr&- 
Jent Difpht. 5. Sejf. 7.$, 2 $ihilo?ninus contraria fen- 
tentia. Videturque congruere cum modo loquen¬ 
di D. Thoma , qui in hoc Artic. 1. dicit peccatum 
habere quandaminfinitatem , & ly qaandam poteft in 
duplici fenfu accipi. Vno modo,quia folum eft in 
quodam determinato genere, & non fimpiiciter 
m omni genere, & ilcaccipit prima fententia; alio 
modo,quod folum eftlecundum quid,& non iim- 
plicircr etiam i’n proprio genere, & fic accipit 
ifte fecundus modus dicendi , non tamen con- 
uincic primum ienfum non elle admittendum. 

Explicatur vci b ifta pars, quia in peccato fo- 
fum eft reperire duo. Alterum eft malitia mora¬ 
lis j alterum eft ratio iniuri®,qux inde confequi- 
tur contra Deum. Et quidem malitia moralis fij- 
mitur per conucrfionem ad obiedum diffonum 
1 ationijCum anerfionc a fine redo, ita includit 
contrarietatem ex parte obicdi , & priuationem 
ex paue aucrfionis, ad regulas rationis. Et haec 
duo intrinfcce conueniunt peccato,& per deno¬ 
minationem intrinfecam., ficut motui conucmt 
intrinfcce ordo conuerfionis ad terminum ad 
quem, &priuatio termini a quo,quem relinquit, 
ratione cuius priuatiue ei opponitur. Ratio au¬ 
tem iniuri® non confiftit proprie in aliquo in- 
trinfeco ipfi peccato, fed eft quxdammoralis 
xftimatio , quae lxdit ius alienum, non quidem 
phy lice tollendo,aut pofitiue inferendo aliquid, 
perfon* habenti ius,fed lecundhm moralem xfti- 
mationem ius lxdere cenfetur,non feruando id, 
quod tali i uri debetur 3 ex hac enim priuatione 
refultat moralis quxdam xftimatio,contraria de- 
bit® ®ftimationi talis rei, St non fundatur hxc 
moralitas in aliqua humana impofitione , fet: ta- 
xatione,fcd in illa priuatione debirxobferuaticH 
nis , qua polita refultat ipfo fado indebita *fti- 
matio,&moralis indignitas perfon®, cui debe¬ 
batur contraria xftimatio. Et fk quia non cft ali¬ 
quid realiter 3 & pofitiue perionam tangens , nec 
refultans ex pofitiua aliqua ratione in peccato, 
fed ex priuatione eius , quod debetur perfon*, 
dicitur elle quafi extrinfeca moralitas. 

Infinitas ex vo ex partre maiiti® moralis in pec¬ 
cato admittenda non eft,fed folum in genere, & 
ratione iniuri® , quamuis Afiuricenfis vbi fitpra , 
etiam ex parte malitiae moralis infinitatem ali¬ 
quam inucnerit, non quidem quatenus opponi¬ 
tur bono morali debito homini ipfi ; fic enim 
conflat,quod illud bonum infinitum eft,quia bo¬ 
nitas moralis,virtus finita eft,& licet priuee ho¬ 
minem aflecutionc vltimi finis, qui eft Deus, &c 
bonum infinitum, l^ua etiam ratione agnouic 
D. Thomas infinitatem aliquam in peccato in 3» 
‘Tkfiini 7 . 20. tamen infinitas h*c eft obiedtiua, &c 
extrinfeca,^. non inuenitur in ipfa formali affe- 
cutione , qux finita eft fcmper,fed in ipfo bono 
aiiecuto extrinfcco , St fic i emper manet infinitas 
fecundum ouid, fcilicet ex parte finis ex tr in feci, 
& ex parreforro* priuat*,a qua fumitur,quod fit 
fimpiiciter tale, Afiurkenfit autem putat pecca- 
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tum,non folum priuare bono morali ipH homi¬ 
ni debito , fed bono morali debito tori intelle- 
duali naturte, inqua Deus includitur , & cuius 
bonum morale infinitum eft. Casterum ifta conli- 
dcratio non videtur fuffiriensad infinitatem pro- 
I 11 lck j& determinate, fed folum analogice , & in 
confufo » <iuia intellectualis natura, vt compre¬ 
hendit Dcum,<Se creaturas intellectuales, non eft 
pofitiue infinita, fed abllradiuc ; abftrahit enim 
analogice finito, &c inimico. Ex hoc ergo,quod 
peccatum fit contra naturam Intel ledualem , vc 
iic, folum fequitur, quod fic contra bonum in¬ 
tellectuale infinitum,analogice,&: indeterminate 
& in communi,quodclt cile infinitam fecundum 
quid,non autem opponitur bono morali deter¬ 
minate , Vt infinito,& provt eft bonum Dei, fed 
bonum morale hominis. 

34 Confiderando ergo peccatura ex parte iniurire. 
Qjj. 1 ' defendunt ellc folum infinitum fecundum 
quid,nituntur in duobus. Prim6,quia ratio iniu- 
narcit lolum extrinfcca quaedam denominatio in 
peccato,&: «mfequencer reputatur, tanquam in¬ 
finitas fecundum quid;quando enim praedicatum 
aliquod poteft conuenire intrinfecc, & excrinfe- 
cc,fictu eft ly cui conuenit cxtrinfece, 

fecundum quid dicitur conuenire abfolure lo¬ 
quendo. Sed hoc non multum probat , quia fa¬ 
tentur oppofici Authores, quod ifta infinitas co- 
parata ad infinitatem in toto genere entis, vel in 
ratione infinitatis extrinfecte, poteft dici iecuu- 
dum quid,Id eft, minor illa. Qdatftio tamen pra^- 
fens procedit \c inimicate peccati in eo genere 
1 1 ' c ! ir.fi iicas,fcilicet in genere iniuria?, an 
in illo genere fit fecundum quid,vel fimpliciter? 

3 p Et ideo fecundum fundamentum addirur.quod 

Tatcr S,i.ir(z profequitur, fcilicet, quia infinitas 
h^c in genere iniuriae poteft crefcere in pecca¬ 
to^ eft maior in vno,quam in alio;ergo figmim 
eft infinitatem non e(lc (impliciter adhuc in ge- 
nue iniurir’,fiquidem in hoc genere poteft eref- 
cctc ’ & minui. Atque ita licet offendat Deum, 
qni eft (impliciter infinitus , tanquam obiedum 
off *u!ionis,tamen inde folum habet obiediuarn, 
& -^trinfecam infinitatem, quia ficut hoc obic- 
finite cognofeit fimpliciter loquendo, ita 
& finite udir,vcl amat,&: ad illud conuertitur,veI 
auerntnr ■ ergo fimpliciter dicendum eft pecc.i- 
cnni rinitum,& fecudum quid infinitumjeo quod 
vt «tingatur obiceffum infinitum,non requiritur 

infinitas fimpliciter inactu, fed fufficit quod fit 
alnoris ordinis, quam infiniti afhis attingentes 
obiecta inferiora finita. Sicut vi fio beata eft al- 
tioris ordinis attingendo Deum in fe, & non ha- 
b^t infinitatem iimpl i citer, fed fo 1 u m e x trin fece, 
ficque excedit infinitas cognitiones inferiores 
cirea obiedta finita. Et de hoc amplius dicetur in 
lolutione argumentorum. 

56 Tertia vero pars conclufionis pofitte,qute com¬ 

munirer tenetur a Thomiftis,5r a Patre Suarez ci- 
taco probatur. Quia valor duritatis > &: gratias, 
fumitur ab ipfti forma charitatis , &:fecundum 
formalem effeCtum,quem fublefto prxbct, fic eft 
eius valoijformalis autem effictus.quem pr.ebet 
fu biedo, opponitur peccato,qua tenus eft priua- 
no reCticudinis debita fubiedo. Illud autem, 
quod ex peccato confeouitur , fcilicet Uefionem 
iuris diuifii, & moralitatem offenfte, chari tas,& 
gratia non attingit fecundum valorem quem 
pra-bet fubicdo.& adni ab eo procedenti.fed fe- 
1 ^ !tJ i" o< edit a r mifilone diuina,cuius 

c edus eft giatia, C^uo fenlu Caietannt dfxit in 
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prarfenti gratiam , & charitatem latisfacere pro 
peccato ex acceptione diuinac mifericOrdi.v,a qua 
piocedit. Itaque gratia habet duo : Vnumeji ejje 
effetiHm remijfionis diaim> & procedere d Deo offen- 
fkmremittente, vc dick Tbom.i. z. Onafl. 115. 
Anicl. 6 . ad 1 , Sicque in fuam gratiam recipien¬ 
te peccatorem. Aliud eft dare homini teditudi- 
nem, &eleuatead e ile fup er natura le, 3 c ad sitio¬ 
rem ordinem , adibufque ab ea procedentibus 

hunc valorem tribuere.De quo videri poteft 5. 
Th. i.x.Qx.t 1,5 ,Art.\.& t.Er ifta duo poliunt fe- 

parari in gratia , quia licet gratia femper habeat 
pro effedu formali hominem iuftificate, id eft, 
cum facere iuftum, & ei tribuere redicudiiiem, 
quae eft iullitia generalis , cui opponitur pecca¬ 
tum in ratione malitiae,vc dicit S.Tbom. loco ci- 

* 

t a to, & (Jie .iB.de veritate .An. 1 ,T amen aliq ua n - 

do inuenitur firieremillidnc peccati,fcilicet,qua- 
do in fundit u r n on peccat ori, v t a mo u eat culpa m, 
fed vc eleuccur ad ordinem gratiae, vt monet ibi 
SanElus DoSior folut. ad 1 z. Er quidem gratia fe¬ 
cundum quod importat effedum diuinte dile- 
dionis,& placationis offenfam remittenti s,habet 
valorem ad tollendam rationem offenfas in vi 
talis diledionis,^ vt fubeft illi. 

Vnde ad gratiam pertinet tollere peccatum , 37 
etiam in ratione offenfiae fecundum quod fubie- 
do confert remlflionem peccati, procedendo 4 
Deo .vteftedus gratuitae diledionis, &: placario- 
nis illiusjvnde habet pro effcdu formali intrin- 
iece tollere dfFcnfam,non quomqdocunque , fed 
per modum gratuitae remifiionis , & non aliter, 
quia gratia non tollit offenfam , ni fi vt eft effe- 
clus procedens a gratuita dilectione Dei remit¬ 
tentis peccatum , ergo neque confert fubiedo 
hunc effedum for malem,nifi per modum oratui- 
ta‘ con donationi s,neque enim confert illum,ni/i 
vt gerens vices illius diledionis gratuita ; cuius 
eft effedus,& a qua procedit, vr.de dicit S. T ho¬ 
rnas,Quadi. 1 8.de Veritate, Artic.x. ad 6 . cjuodhoc 
ipfti m , cfiiodefl Deum non imptttare nobk nofra delt- 
tiityex confluenti rellmcfmt in nobit alicjuid , per aubd 
a ream proditio digni fumus ab flui, & hoc eji gratia. 
Solum ergo pertinet ad illam , tollere rationem 
oftcnfae formaliter gratuito , non tollere offen¬ 
fam fo rmaliter fatifadiue. 

Confiderata autem gratia, fecundum quod ponit 
in homine iuftitiam , qua eft ordo, Sc reditudo 
rationis in e fle fLtpernaturali, eleuatque homi¬ 
nem adordinem lupernaturalem , fic valor ifte 
gratia,qui ex reditudine ifta morali,&■ fuperna- 
turali primo procedit non eft fufficiens,Se aoua- 
Ic pretium pro peccato in ratione ini uri a. Ratio 
eft manifefta ,quia gratia eft forma dans illam re- 
dirudinem,qua peccatum priuat,& ideo adaquat 
peccati malitia,qua eft forma oppofita eius pri- 
iiattonifipfi autem lafioni iuris diutni,& dehono- 
rationi fada Deo,gratia non opponitur;quia la- 
fio iuris diuini non eft priuatio gratia,fed priua- 
tio eius,quod debebatur Deo ab ifta pciiona,fci- 
1 icet a creatura;ergoproportio ifta,qua requiri¬ 
tur inter creaturam offendentem,& Deum offen- 
ium, non rccompenfirur per gratiam, quia etfi 
eleuet creatura, &c ordinet ad fupernaturalcm fi¬ 
nem,no tarae vt grauitas offenfa proportionetur, 
quod conii flebat m hocquod tolleretur ius Dei a 
ta inferiori ereamra,!eu perfona,ficut eft creatura 
Et explicatur hoc manifeftius. Natn fii homo 30 
haberet gratiam, 8 c Deus eam illi fubtraheret 
fine culpa,maneretque priuatus illa,tunc intelli- 
geremus ad squalitatem recompenfari, & tolli 

priuatio 
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priuationem gratia perinfufion^m eius, iterum 
in fubicchnrs. Sic ergo horno non folum per pec¬ 
catum amifit gratiam, led etiam offendit laedendo 
ius Dei. Ratio efi. , Quia iniuria non poteft intel- 
ligi Ime lxfione alicuius iuris { vt dictura eft) 

* b ' m i \ * 

quod in Principe eft ilis xquiitalens toti multi¬ 
tudini , Sc in Deo tft ius funerans totam multi¬ 
tudinem creaturarum,qux offtnloDeo oliendun- 
tur. Ad reparationem autem iuris ladi, plus pre- 
tij , & valoris requiritur , quam ad conlecutio- 
nem , Sc exhibitionem talis iuris , fi 1 xfum non 
elfetjcrgo valor procedens a gratia , & charitate 
nullo modo reparat rationem iniuria: in peccato. 
Albior Imiusfyttogifmi mantfefia (fi , cx diffinitione 
i ni uri re , qux ek L&fio Imis alieni ; vbi non eft 
ius, non eft iniuria. Aiinor probatur etiam mani- 
fefte. Nam reparatio iuris lxfi, fi perfera eft , Sc 
requalis cx lua natura,& no ex acceptione extrin- 
feca, oportet quod quantum lxl um eft , & abla¬ 
tum de iure , tantum reparet, Sc recompenfct; 
reddere autem idem, quod ante laefionem iuris 
reddebatur , non eft recompen fare , quod laefum 
eft , fed continuare , quod ante fiebat; ergo hoc 
ra-cisc non eft fufhciens valor ad reparandam 
x fio nem iuris. 

39 Et patet exemplis. Nam fiquis exiftens in digni¬ 

tate dehqnorauit Prine pem , aut amicus deho- 
norauit amicum per hoc prxcilse ,iquodifte re¬ 
deat ad amicitiam , Sc ille ad dignitatem, licet 
peftituatur id quod ipfe am i fera r,non tamen Ix- 
fio Prine pis per hoc loliim manet reparata. Etfi 
per impoftibile fingeremus alterum Deum , qui 
ex aequalitate cum Deo tractaret,!! ille alter Deus 
i pium offenderet, non repararetur Ixfio iuris 
diuini per hoc quod iraftaret cum eo , ficut ante, 
fed requireretur,quod humiliaretur ante Deum 
quem offenderat, Se figna maioris reucrentix ex¬ 
hiberet. Cuius ratio efi. Quia per i ni udam , feu 
lxfionem iuris pcrfoua oft nfa deprimitur ,Sc de~ 
honoratur,&a iure fuo cadir refpc&u eius a quo 
offenditur ; ergo non iufficiu , quod perfona of¬ 
fendens tractet cum eo; ficut ante,fed requiritur, 
quod deprimat (e * ficut perfona offenfa deprefla 
eft , Sc tunc erit aequalitas, Sc reparatio iuris.Per 
hoc autem, quod homo Deum offendit perfona 
infinita deprefTa eft, Sc in luo iure diminuta;ergo 
non fufficit , quod exhibeat illum valorem, quo 
antea conieruabat ,Sc reddebat ius debitum i fed 
requiritur,quod aliqua perfona fi mi liter Diuina 
deprimatur , Sc humilietur ante Deum , Sc hoc 
fa&um eft ner Incarnationem. 

^ Tnde Probatur Confequentiafyllogifmifalli. Quia 

Grati a, Sc Charitas non habet maiorem valorem 
in homine poft peccatum ad illius reparationem 
quam antea habebarjponamus.ergo vnum homi¬ 
nem eife in gratia , ac deinde peccare , & rudus 
reddita gratia , vndecunque reddatur , exhibere 
ad fatisfafdonero peccati opera informata gratia, 
Sc chariute.Prohamus valorem iftum proceden¬ 
tem a graria non exhibere valorem fatis facien¬ 
tem iniuria: peccarh Nam per gratia ante pecca¬ 
tum habitam reddebat homo Deo ius ipfi debi- 
tum,!cilieet habere eum pro fine vltimo (uperna- 
turati,&ad eum econuerfum,recedendo a quo¬ 
cumque alio fine; per peccatum non folum di I — 
continuauit reddere iftud ius , ied etiam offendit, 
deprimendo iusDiuinum,& contemnendoipfum 
poftpofuit creatura:. Ergo quando iterum ei da¬ 
tur valor gratiae fupernaturalis,continuat it erum 
conuei fionem fupernaturalem ad cum, Sc reddit 
id quod debet, Sc ante faciebat. Creterum de- 


preffio perfona Diuini , & illa laefio iuris alieni 
irreparata manet ? vnde quantumcumque po?ni- 
teat, ii valor poenitentiae delumiturab informa¬ 
tione gratia’ , Se charitatis , non exhibet maio¬ 
rem valorem , quam exhibebat ante peccatum , 

Sc deberet exhibere etiam fi non peccallet; infu- 
ffi ciens etgo eft ad fatisfatftionem aqualem pro 
iniuria. 

Et Confirmatur. Quia licet homini reftituatur 4 1 
totus valor fup er naturalis , quem per peccatum 
amiferat, fuie gratis reftituatur , flue non; tame 
non reftituitur valor perfona; Diuinx , fed per¬ 
fona manet creata, eleuaca tamen per gratiam ad 
honorem , quem ante habebat, peccatum autem 
offendit exparte obiedbi offenfi , non perfonam 
creatam in gratia conftitutam, ied perfonam Di- 
uinam ; cuius ius Iredic , & quam deprefiit; ergo 
ni fi perfona diuina deprimatur in recompenfam 
huius Isehonis, Sc deprefllonis, nihil refarcitur 
de diuina , fed folum refarcitur id quod homini 
erat ablatum. 

Et ex'hoc apparet, quam diminute' procellerit 
Pater in fecunda lententia fuper relata; 

ex eo enim quod auxilium , & prima fantta co¬ 
gitatio nobis eft indebita,ctfi datuiyoliimraiferi- 
corditer datur, intulit quod fadsfa6tio pro pec¬ 
cato exhibita non eft perfecta,quia fupponit par¬ 
tem debiti remiilam.In quo valde diminute pro¬ 
cellit. Primo , Quia folum refpexit ad reftitutio- 
nera , Sc reparationem peccati ex parte eorum, 
qme ab homine ablata lunt per peccatum , ficut 
eft gratia , & omnia gratil auxilia, qiux ei fada 
fune indebita .* de reparatione autem iniuria:, vt 
tenet fe ex parte Dei offenfi,nihil omnino tangit 
Secundo . Quia debitum carendi auxilio , eft poe¬ 
na , Sc non culpa , neque iniuria formaliter lo¬ 
quendo. Sicut i pia gratia frutfc i fi cante carere non 
eft culpa , fed poena , &ita dicit S. Tbom Qugfi. 
i%. de veritate , xlnic. 6 . circa calcem corporis : 
Quod , abfentia gratiafecundum fe c onfi der at a,h ah et 
tantum ratiori em pcen& , non autem rationem culpa , 
nifi fecundam quod relinquitur ex atlu voluntario pro¬ 
cedente. hac enim ratione inuenimus , quod ma¬ 
cula ftr culpa , Sc peccatum originale fit culpa , 
fcilicet, fecundum quod relinquitur ex aftu vo¬ 
luntario. Creterum i pia carentia gratite , vel de¬ 
negati o auxilij,eft poena. Nos autem in pra:lenti 
non quaerimus de fatisfa6kionepro poena, fed pro 
culpa , in ratione iniuria:, Sc culpa:; ergo dimi¬ 
nute procedit yazquez, oftendendo imperfectam 
fatisra&io nem , ex quod non fatis facit pro de¬ 
bito auxilij. 

Quod fi dicas ; Quod licet carentia auxilij fit 45 
quali phyfice poena, ficut & carentia gratix ; ta¬ 
men ipfum debitum carendi, feti moralis caren¬ 
tia ex parte lubi Cti eft culpa. Contra hoc efi. Ter¬ 
tio . Qqia hoc debitum , vel foluitur quantum ad 
hanc partem per exhibitionem phy ficam auxilij, 
vel non foluicui,fed etiam polito auxilio phyfice 
debitu m mane t in teg r u m. Si dicas hoc fecundum : 
Adhuc ergo erit perfetta iatisfatftio , licet non 
loluat partem illam debiti quoad auxilium,Equi¬ 
dem edam illo dato, debitum manet integrum, 

Sc nulla pars ioluta. Si vri^iurn \ Ergo fi carentia 
phyiica non erat nifi pcena , exhibitio illus phy- 
fica, quando mi fericor di ter datur a Deo,non cric 
nifi releuatio pcenx, quoad illam partem : Sc fic 
quod manet rcmilfum eft poena,& quod non po¬ 
teft lolucre contritio,eft pars pcenx debir*^ergo 
quoad debitum culpae integre , Sc perfefte fatis- 
faciciqubd negare videtur Vazquez .aut fi non ne- 


gar. 
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gat,nihil amplius indigemus pro hac materia, in 
qua agimus praecise de fatisfactione culpae. 

^^ f) uarto z/YgttHT amphus id quod dicebamus 

referendo Sententiam Tazqu,cz- Nam ialcem dc 
potentia a biol uti o non e It implicatio,quod gra- 
ria alicui homini puro tribuatur cum tanta per- 
fc<ftione,& eminentia per modum capitis , quod 
pofTit influere gratia in alios, & mereri alteri de 
codigno prima gratiam,aut auxilium; fiqui dem vt 
S.Thorn.. probat.infra Quaft.S . Art.$. Gratia ca¬ 
pitis in Chrifto eft ipfamet gratia perfonalis , Sc 
oarticulariSjSc propter eminentiam fluam, quam 
..laber,copctic ei quod poflit gratiam in alios de- 
riuare.Hxc autem eminentia explicatur aliquan- 

k do a Oilto Thom4,qno6 Iit per modum meiitijali- 
quando per modum efficientiae inftrumcntalis,vt 
in i. z.Ou&fl. 114* An.6. dicit: Quod coniiftit in 
hoc quod anima Chrifti mota eft per gratiam , 
non flolumvt ipfe perueniret ad g 
etiam vt alios in eam adducere t, in quantum eft 
caput Ecclehx. Per modum autem efficienti®, 
8- citat. Artic,6. & Artic , 1. ad 1. 

Nuftjttam au 1 em hanc eminentiam reducit ad 
gratiam vnionis, fleu Diuinam perfonalitarem , 
formali ter loquendo. Vndc ergo eft implicatio, 
quod fimilis eminentia gratix,non poflit a Deo 
comuni cari alicui homini puro, fci licet, vt mere¬ 
retur a Deo,nqn folumvt ipfe perueniret ad glo¬ 
riam, icd etiam alios in eam adduceret ; debuit 
ergo Vazcjnci oft:ndere,quod gratia exitia flpecie 
folum eft determinata ad hoc,vt mereatur flbi,& 
non alteri de condigno , ita vt quantum cumque 
crefear, &: qnamcumque eminentiam habeat,& 
perfectionem , non poflit alteri mereri, < 5 e quod 
cx hoc folueretur cius ipecies : (pedes enim gra¬ 
tia; nullam contradictionem habet cum hac emi¬ 
nentia . qux eft mereri alteri de condigno. Ne¬ 
que enim hoc repugnat ipfi die iupcrnaturalis, 
nec participationis Diuinx nature,am Filiationis 
adoptiux , ex quibus poteft confiderari ipecies 
gratia’. Et quandiu hoc non ofteudit, non flatis- 
1 facit difficultati, quare purus horno de potentia 
abfbl ura. non poflit fatisfacere perfode , (altem 
pto peccato alterius. 


SoluuntHT argumenta. 

A D tramam argumentum pro prima Sententia 
Refp. aliqui, qui exiftimant peccatum habe- 
reinfinitatem (impliciter in genere iniurix,vnum 
peccatum effle maius alio,ex parce obiedti.non ex. 
parte diuinx maicftatis, qux offenditur. Ita Al~ 
uarez ile Incarnatione, Difbttt. 3. ad 4. Et iw. idem 
idem fere confcntit Io 1 ut io Afturkenfis vbi flupra 
fal 5 o S. A dditque au cr fi oncm peccati , 1 icct ! e- 
ctmdum fc,& vt attingit Deum infinita fit,neque 

l L.* -*im * 

admittat magis,& minus, quantum elt ex (e , & 
!corium,nc prxcilsc confiderata,tamen vt caufa- 
cu r a conuerfionc ad bonum commutabile,ab co¬ 
que dimanat , vt a caufaffinita (impliciter eft, $c 
(uicipit magis,& minus. Sicut Tencbrx, licet fe¬ 
cundum fe.fint priuatio totalis lucis,tame per or¬ 
dinem ad cautam,a qua caufantur,poffiuit efle te¬ 
ncbrx maiores , vel minores, fecundum quod a 
corpore magis,vel minus dcnfo caafantur. 

Caterum hoc eft ponere, quod auCrfio peccati fim- 
pl i citer , & in re finita fif,nam vt ponitur in re, 
flemper ponitur,vt confecuta,8c dependens ab ali¬ 
qua conuerfionc ad bonum; Sc confequenter pro- 
vt ponitur in re, femper eft finita,& pro illa, vt 
ponitur in re, (officiet facisfadbo finita. Sicut in 

4. . 

Io an. a S. Thorn a in 5 ,p. D. Thorn , 


47 


tenebris,vt dependentibus ab opacitate,& denfi 
tate corporis,maiori,vel minori,relinquitur fenx- 
per aliquid de oppofita forma,&non fluntpura,&: 
fimplex priuatiojtunc autem (olum tenebrx fune 
pura , & fimplex priuatio,quando totum lumen 
intercluditur , flue id fiat vno,vel pluribus vcla- 
minibusjvt fignanter adueriit Sanftut Thorn. 1.2. 
QH&ft.’] 5. Artic. I. • 4 

. Aiiter ergo ex ditdis Refg.ad. argumentum. Quod 
ftando in lententia probabili, quod peccatum in 
ratione iniurix, (it (impliciter infinitum , adhuc 
poteft crefcere , quia non eft (impliciter ,id eft. 
Omnibus modis tale, fed foliim (Impliciter, id eft, 
Abfolutetale ; id eft,vere,& abfolutc habet genus 
iniurix infinita:. Et hoc prx ferti m contingit in 
infinitate refpedliua , & qux non eft abfoluta in 
toto genere entis , vt bene aduertit Afluricenjis 
vbi fupra , Sz multo magis in infinitate morali, 
qux dependere poteft a pluribus circuftantiis,ex 
quarum varia comparatione diuerflficatur mo¬ 
dus grani tatis iniurix, etiam intra genus infinitx 
iniurix (impliciter. Vt enim flt infinita limplici- 
terjhoc eft abfo!me,c]uod vere habeat genus tol¬ 
lendi ius infinitum, & infinitx perfonx dignita¬ 
tem deprimere, licet ex aliis refpectibus , & cir- 
cunftantiis diucrfificari ppffit,quia non eft omni¬ 
bus modis infinita. Simpliciter ergo infinita eft, 
quia vere,& abfolutc attingit genus infinitx iniu¬ 
rix, licet non omnem modum infinitx iniurix. 
Sicut fi daretur vna linea infinita verfus orientem 
non repugnaret dari aliam infinitam verfus oeci- 

1 c' , 

dentem, & alias infinitas verius aiias partes , & 
quxlibct illarum eilet firaplicirer', id eft, ab- 
Johne, dc vere infinita, quia haberet fpeciem in- 
fi n icx liuex , non tam en e flet c m nibus modis i n - 
finita, quia alia, atque alia indiuidua (ub tali 
fpecic infinita continerentur, qux JiLierfis mo¬ 
dis in fita cllcnt. • 

Dato autem , quod peccatum (it infinitum (o- ^ 
lurn fecundum quid, adhuc non habet vim argu¬ 
mentum. Quia illa infinitas in ratione iniurix, 
non eft adxquabilis ab infinitate fecundum quid, 
quam habet charitas,aut gratia; quia (unt infini¬ 
tates difparatx , neque vna adxquat,quod altera 

tollir.-infinitas enim gratix,6f charitatis folum eft 
infinitas ex parte finis, ad quem tendit, manente 
ratione formali finita, & modo attingendi ; quia 
attingit pofitiuc tendendo in obieftum infinitum, 

& confcqueuter (ub modo capacitatis finitx. In¬ 
finitas vero peccati eft infinitas iniurix lxdens ius 
in finitum, deferendo obiefbum infinitum,non fub 
capacitate iftius,vel illius,fed abfolut^tniuria au- 
tem Dei . flue flt infinita (impliciter,fiuc fecun¬ 
dum quid,non refarcitnr per hoc,quod habeatur 
pto fine vltimo ab illo,qui lxfit tale ins;hoc enim 
debebat facere, etiam fi non laederet: fed per hoc 
quod licut perflo na Diuina per peccatum eft of- 
fcnfa, Si humiliata in iure (uo , fcu diminuta, 
ita fit aliqua perfona diuina, qux fe humiliet, $c 
diminuatur in iure fuo ipfi Deo offlenfo. Et pet 
hoc fit xqualitas ; non autem per hoc foliim, 
quod habeatur pro fine vltimo quantum cumque 
inuenfifiime. . 

Ad fecundum Refpond. Rationem iniurix in 
peccato auerfionem,non quamcumque, led auer- 
fionem a fine vltimo, cum morali quadam attin¬ 
gentia ipfius diuinx perlonx , cuius lxditur itis. 

Et hxc talis auerfio habet infinitatem in genere 
iniurix,vel (Impliciter , vel fecundum quid, non 
reparabilem per gratiam,& duritatem. Itaque in 
peccato, ficut datur duplex conuerfio, fcilkcr. 

B ad* 
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ad obiecfcurn,& ad fine;id eft,ad finem proximum, 
& vltimurajita datur duplex qua fi aucrfio;fci licet 
a fine proximo actus boni m oralis, &: a fine vlti- 
roo (in omni enim a&u datur finis proximus, & 
vicimus)& quidem auerfio ab obiedto virtuti s,feu 
a fine proximo,eft quid fimplicicer finitum, iicut 
& spium bonum quo priuar, finitum cft ,* Sc hoc 
probat argumentum ; at vero auerfio a fine vlri- 
mo & fi fiat mediante auerfione a bono morali; 
& ex hac parte finita fit,vt tamen eftiniuriofa,& 
tangit ipfnm Deum laedendo ius ipfiusjiabetinfi. 
nitatcmliuciifqne explica tam, (iue fit firopliciter, 
fiue fit fccudfim quid hnita,& non eft reparabilis 
per adtu charitatis,& gratis,ied per humiliatione 
perfona: diuinse 1 & infinitae,vt declaratum cft. Et 
quando inflatur , quod eft priuatio forma? finita*, 
eonccditur^&z confequeter exparte priuationis pec¬ 
catum linitum eftjex parte tamen moralitatis in- 
iuriofs infinitate habet laedendo ius infinitum,vt 
didtu eft. Et quod additur de difpliccntia peccati, 
quod non difplicet Deo infinite. Refp. Quod eo 
modo,quo peccatu eft infinitum difplicet infinite; 
& eo modo quo finitum cft,finite. Ex parte enim 
priuationis moralis boni,aut virtutis,difplicet fi- 
nitejex parte iniuriae dilplicet infinite;vel fecun¬ 
dum qiiid,vt i fimplicicer abfolutc, 8 c fi non fim- 
pliciter omnibus modis. Et ideo poteft crcfccrc 
diiplicent a de peccato,ficui Sc ratio injuria. 

■Ad Tertium Nego antecedens . Ad cuius proba¬ 
tionem primam dicitur , quod honor,qui eft in 
honorante poteft dupliciter confiderari. Vno rm j - 
do quantum ad redditionem honoris ex parte ho¬ 
norati s;& fi c totum,quod homo poteft Deo red- 
dcre,cftquid finitum,&infvrius adipfam Dei dig¬ 
nitatem. Alio modo quantum ad ius, quod habet 
Deus, vt fibi reddatur ab honorante ille paruus 
honor,& ne dehonoretur a creatura. Quod aliis 
verbis dici poteft,quod honor, vel confidcratur 
quantum ad id quod exhibetur , vel quantum ad 
rationem , Sc fundamentum exlvbendi ex parce 
Dei.Si primo modo confidere fur,eft quid finitum 
n fecundo modo , eft quid infinitum;ficut domi¬ 
nium Dei eft in hnitum,non ex parte rei ppfteffir, 
qu«E funt creaturae , fcd ex parte iuris pofEdcndi. 
Homo ergo re Mendo honorem numquam sda?- 
quat ius,quod habet Deus,vt honoretur,quia ob 
fuam infinitam excellentiam,non poteft a creatu¬ 
ra ei reddi aequale. At vero offendendo adatquat 
ius Dei,quia totum Deum deferit, $c ei praeponit 
creaturam in luo affeftu ; ad hoc autem , vt in 
nullius affectu, ieua&ione, Deus poftponatur 
creaturae,habet Deus ius infinitum, fundatum in 
excellentia infinita. 

- 1 Et ex hocpluitur fecunda probatio antecedentis. 
Nam licet Deus deh noretur per peccatum, non 
tamen rccompeniatur 1 x fio ifta per religionem, 
quia religio folum refpicit cultum Dei, non vin¬ 
dicationem '-crc 'V ; hac enim pertinet ad poeni¬ 
tentiam. Vnc*e -’h er refpicit perfonam Dei, fcili- 
cet,r.on vt ojfenfam wz que vt placadam,fed Deum 
primum principium , vt colendum. Non pertinet 
autem ad eandem virtutem,etiam inter homines, 
reddere honorem debitum alteri,& refarcire ius 
honoris ablatum;nam hoc pertinet ad iuftitiam, 
fiq nidem in reddendo illo honore non reIpicie- 
tur honor ipfe,fed ius,qnod l«fum eft in honore. 
Similiter ergo in Deo aliud eft reddere honorem 

C 1 

per modum cultus,quod pertinet ad religionem: 
aliud reddere itis laefuffi in honore,quod pertinet 

f * /I • v | yw • 1 

aa luititiam . vel imperredam, Yt in pcenitentia; 
vd perfe(ftam,vt in Chrifto. 


Tertia Partis 


Ad covfirmattonctn Refp. Quod fi per impoffi- 
bile imaginaremur Deum offendi ab altero Deo, 
illa ellet offeiifa infinita,pluribus modis, quam 
noftra (eu alio modo,fciiicet ex parte conatus,& 
intentionis infinitae,aut ex cidedlu aliquo infinito, 
non tamen ex hoc tollitur , quod orfenfa huma¬ 
na in asftimarione morali,& in genere iaiurisr,fit 
fi m pii citer abfolute infinita ( vt explicatum eft) 
imo in hac ratione iniuriae,& moralis arftimatio- 
nis, offenfa fadta ab homine, eft major quam ab 
alio Deo fa<fta;qoia eft a viliori perfona,& poftpo- 
nit Deum creaturae, non autem poftponu Denm 
Deo. Vndc cx hac parte efte: maior moralitcr, li¬ 
cet altera e fiet maior, quali phy fi ce, Sc intenfiue. 

Ad argumenta pro fecundo fundamento Nego 
antecedens Ad probationem dicimus, ficut fupra. 
Quod etiam fi graukas peccati fit fecundum quid, 
tk gratia habeat aliquam infinitatem fecundum 
quid,per vnam tamen, non recompcnfatur alia, 
quia procedunt in diuerfo genere , ita quod vna 
non ponit,quodaliatollit. Sicut infinitas in ge¬ 
nere quantitatis,non recompenfatur per infinita¬ 
tem in genere qualitatis,quia funt in diuerfo ge¬ 
nere. Infinitas enim peccati eft infinitas in genere 
iniurue laedens ius,&confequenter contemnens, 
Sc deprimens perfona,cuius 1 redit ius,qui eft Deus 
At vero gratia no habet aliquid infinitum cx par¬ 
te eius, quod (ubiicit Deo pro rali lat stactione» 
fcd fol umex parte eius,cui fubncit;fubiicit enim, 
& conuertit hominem Deo,non veto aliquid di¬ 
urnum fubiicit Deo,vr squalitas fiat inter Deum, 
per offenfam deprelTum, & Irelum per iniuriam, 
Sc Deum fubie6tnm,6chumiliatum vt fatisf at in- 
iuris & fic non funt infinitates facientes recom- 
penfationem,iSe adrre)uationern;neqtie enim ex in- 
finirate eius , cui offertur, fumi tur v alor fatisfa- 
(ftionis,fed ex parte eius quod offertur. 

Itaque non cft facta lariio in hoc, quod homo 
non fit conuerfus ad Deum ; hoc enim praecis& 
Teftitttit gratia ipfi homini ad aequalitatem fed in 
hoc,quod perfona Dei cft pruiata,uire fuo, quod 
habebat in actionibus humanis ; & fic in affcCtu 
hominum cft deprelTa,& diminuta iure fuo poft- 
poneudo illum creaturae. Hoc autem , quod eft 
perfonam dnimam diminutam clle, Sc dehonora- 
tam. non habet requalitatem cum hoc , quod eft 
creaturam eife ei fubie<ftam,& ad ipfam conuer- 
fam, quod facit gratia, fed fi alia perfona Diuina 
ei diminuatur,& humilietur»in hoc eft aequalitas. 
Infinitates ergo gratiae ,&c peccati non faciunt re- 
copenfationem in eodem,fed fol fi m recompenfa- 
tio fit in ratione bonitatis,&malitia ; iScineo in 
quo homo damnificatus eft per priuationem gra¬ 
tia:,in eo re ft i tu i tur integre per gratiam.dn eo au¬ 
tem in quo Densoffenfus eft.non fit aequalitas ad 
Deum, fed folum redditur Deo per gratiam , id 
quod debetur ei dari ab homine etiam fi non pec¬ 
ca fiet, (ci licet cfte conuerfnm ad ipfiim. Non fuf- 
ficit igitur ad aequalitatem iniuria: fubiici crea¬ 
turam Deo,fed requiritur,quod aliquid diurnum, 
feu infinitum fubnciatur,ficut infinitum, qui erat 
Deus,qui fubieClus eft pro offenfa, depoftpofitus 
moraliter creaturae. 

Ad confirmationem Refp. Gtatiam communicare 
aClibus fuis illam dignitatem fupernaturalem, & 
illam rationem infinitatis, feilicet ordinem ad 
obiedhim infinitum fecundum denominationem, 
tamen totum hoc eft in ordine ad obiecUim infi¬ 
nitum fupponendo finitatem ex parte perfon£e, 
quae (ubiiciturDeo,& ideo non facit aequa lirarem 
cu infinitate iniuriae,cuius infinitas confiftebatin 

hoc. 
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hoc,quod inhnin perfona ellct fubic£fca,&poftpo 
fita creatura:. Etfi dicas ,Na fubiedtio,qua perfona 
diurna fefubiicit Deoieft maior,quam lubiedtio, 
qua peccator illam fubiicit creatura^ergo non fit 
«qualitas in hoc,fcd exceffus, & fuperabudantia. 
5 y Eefp. Rcucra ita elle, quod iatisfa&io Chrifii 
non folum fuit azqualis,fed iuperexcedens , quia 
infinitas operum Chrifti erat perfonalis , atque 
adeo extrinlecaipfis operibus(vt poftea oftende- 
mus)&denominatio infinitatis proueniensa prin¬ 
cipio operante , eft multo maioris aeftimatioms, 
qua illa,qu« folurn prouenit ex denominatione 
perfona:, quae le faabet,vr terminustvhde pro pec¬ 
cato vt eft ini uria,non inuenitur «qualis recopen- 
fatio, qua: neque excedat, neque excedatur , fcd 
vel eit fuperabudaSj vel dcficiens.De his inferius, 
j8 Adquintum Refp. Duplici diftinctione , prima 
ad Antecedens. Non mimis placet Deo atfcus pro¬ 
cedens cx gratia,quam difplicuitadhis peccati. Si 
confideretur peccatum , quantum ad rationem 
mali moralis , Sc actus procedens a gratia fecun¬ 
dum conuerfionem ad Deum , & bonitatem mo¬ 
ralem eriam.CWWs.-Si confideretur peccatum in 
ratione ini uri a:, &a£his a gratia in ratione fatis- 
facientis perfedte,& proprie,iVf£p.Secunda edad 
probationem huius antecedentis. Pofna gratia reddi¬ 
tur homo iuftus,& Sandhts, fine alio fauore ex- 
trinfeco fuperueniente ipfigratise , Concedo. Sine 
fauore extrinfeco a quo procedat gratia,& eius ef¬ 
fectus fit, Nego. lam enim fupra diximus, quod 
gratia non loium habet intrinfecum valerem pre- 
bere anima:, eleuando illam ad fiipernaturalem 
Dei participationem , fed etiam eft efFedus dilc- 
Ctioms gratuitae, &c remiffiuaeoffenfae gratis ; vt 
o{tendimus ex Dim Thoma , & fauet Concil. Tri- 
demin. Sejf. 6. Cm. 7. Dicens.‘j9«0d iuftificatio non 
efi fola peccatorum remi[fie y fed & fandificatio , tfr re- 
neu at io merioris hominis. Et infra dicit : Quod effi¬ 
ciens caufi huius iuftificatioms,& miferkors Deusrfui 
gratuito abluit, & fandificat. Ecce quomodo aper¬ 
te concilium ponit j quod iuftificatio includit re¬ 
ni i flion em» licet 11011 loium ied etiam interiorem 
renouationem ; & quod efteffedfcus mi feri cor di ac 
Dei gratuitd abluentis. 

J9 Supponit ergo gratia fauorem gratuitum remif- 
fionis, & mi feri cordi a: gratftitse a bl nentis, £c rati o- 
nc illius plene fan&ificat, excludendo peccatum, 
cc in ratione inali,& in ratione iniuiirc.Ita tamen, 
quod ini uria per remillionem , intrinfeca macula 
per renouationem interiorem excludatur; non 
vero renouatio interior dat valorem (atisfacien- 
di ad arqualitatem pro iniuria j nec gratia ratione 
fobus renouationis remittit peccatum , fcd vt efi: 
efFeft us dilectionis gratuitte. Et ita pofita grati 
in fubie^tonon dilplicet amplius fubie£tum, ne 
que cJt ofienfum Deo, Pofita gratia , vt remi/Ti- 
ua eid,&; renouatiua,O«C0^o.Pofita vt tantum re- 
nouaciua intrinlece , fine remiffione tamen Dei, 
AV^0. Sic enim adhuc manet ratio ini uri te ad 
«qualitatem reducenda, vel gratis remittenda, 
Vndc fi per impoflibile Deus poneret gratiam 
incrinfece renouantem in anima,nollet remit¬ 
tere offenfam,fine aequali farisfadione, aut mer^ 
gratis,ille homo perpetuo manerer exclufus ^ re¬ 
gno ; quod efh fignum non effe fublatam nffen- 
iam. Sicut Patres in lymbo manferunt quovfque 
»niuria peccati fatis facta efi per Chd.ffcum* licet 
ipfi elfent iu{ti,5c nihil purgandum haberent, etfi 
Chriftus non veniret,perpetuo ibi manerent. 

60 Quodft dicas :Si gratia remitti peccatu per mo¬ 
dum gratuita: remiffionis : Quid ergo fecit Chri- 
Io an 4 S. Thoma in 3. p. D, Thom. 


A 

a 


Artic. II. 


15 


ftuS per fiia !atisfaclionetn,&: quomodo no btj re¬ 
mittitur peccatum ex vi tatisfa&ioniseius ? Refp . 
Gratiam iftam, qux datur per Chriftum refpedtu 
noftri.dari gratis,quia iufiijicatifumus gratis pergra - 
tiam ipfiMsirefye&u autem Chriftinoii datur gra- 
tis,ncque in ratione meritf,quia ipfe meruit illam 

nobis,neque in ratione fatisfadlionis,quia datur il¬ 
la gratia nobis in vi recopefacionis fa^x a Chri- 
fto,quadeleuitper fanguine fuum chyrogtaphum 
quod erat contrarium nobis,& confequencer ap¬ 
plicando nobis fuam fatisfa(Sionem,tol.lit omne 
impedimentum ofFenfie,vt detur gratia. 

Adfexturn Refp .quod dato hoc,quod homo pu- Ct 
us haberet tota illam eminetiamgrarix’,& mere¬ 
retur aliis primam gratia, adhuc non fatisfaceret 
pro peccato:eit enim alia ratio meriti,alia fatisfa- 
(Stionis, Sed aduerte elfevalde controuerfum , & 
dubium inter Thomif as , an de potentia abloluta 
poliit homo putus per a&usprocedentes agraria 
mereri alteri primam gratiam de condigno,quan¬ 
tum eft ex vaIore,6c codignicate operis? Alij enim 
foluconcedunt meritum imperfedtum/undatum 
fcilicct in padbo aliquo extrinfeco,& acceptione 
Dei,quo vcdlet Jic paci J ci cum aliquo, vt pro eius 
operibus daret alteri gratiam i non tamen ex pa¬ 
cto iuftitite , neque ex con digni tat e operis. Sic 
Cabrera inprafntiDi/p.i i.n..\ 9. Alnarez. Difp , 6. in 
Jolutiohe confirmationis fecundi argumenti Ta^uez^ 
Difput. 4. cit. Quamuis ex alio fundamento,vt vi¬ 
dimus referendo eius lententiam. 

-Alij coce dum meritu ex codigno s vt Ad agi fi er So- 
to i f ir ega > Gabr.DHrdduSyScot & ali] quos ci tat, <Sc fe- 
quitui Lorea inpmfinti Difp.6 .licet probabile etia 
reputet oppofita fententiam^neque altera partem 
couinci poile exiftimet.Et a.i 5 .extedit hocetiam 
adlatisfadtione taliter, quod pocefthomo iuftus; 
fatisfacerfe pto peccato aicerius hominis non de 
rigore i u ftitiie,Ied fecudu codigni cate exparte va- 
loris oblati pio i a txs fa&ione, qui a equalitare fatis- 
fadtionis exiftimat,fimiicnda elle a valorc fatisfa- 
(ftionis immediate,no ex perfona fatisfaciete, nifi 
quatenus ex illa valor fatisfadionis originatur. 

Poreftaure proferre adu dignu gratia fandificare 
pro altero liomine.qiiiagratia habet vimemuda- 
di a peccato per fe,fcclufo quocuque extrinfeco. 

Ego tamen abftinco in pvarfenti a quxftione de 61 
mer i t o; per t in et eni m ad Quzft. 1 14. 1. 1. Art.6 . 
difp Litare,an poinu mereri aliquis de potentia ab- 
foluta alteri primam gratiam ; nec video claram 
implicationem, vt contra Fatque? arguendo di¬ 
cebamus, vt non podir purus homo talem emi¬ 
nentiam grati se habere , vt poflit alteri primam 
gratiam mereri,qui a gratia non excedit valorem, 
dc proportionem aduu a gratia ptocederitium.Et 
hoc quod effc gratia illa elfe alteri,feu pro altero, 
non eft coditio ita impropdrtionata gfarisc,qubd 
non pofilt habere squalitatem cum illa , fi ad id 
ordinaretur a Deo. Vel vt verbis D. Thom . vta- 
nuir loco citato i.j. Ii moueretura Deo non fo* 
lum,vt perueniret ad gloriam, fed vt etiam alios 
adeam adduceret. Itaque bonum eius tunc non 
elTet gloria propria, fed gratia, & gloria alterius. 

Sed quidquid fit de hac controueifia,qua in prs- y 
fe nti nolo diffiuire,quia hic non eft proprius lo- ^ 
cus.Qu^od attinet ad prafens dico coformiter ad 
ca*quae determinauimus.quod etiamfi demus pu¬ 
rum hominem iuftum mereri pro altero primam 
gratiam,non debemus concedere,quod pofilt fa- 
tisfacere ad «qualitatem pro peccato in genere 
iniurise , exiftimoque effe loge diuerfam rauonem 
meriti & facisfadtionis. Quod no obfcare indicat 

h x S. Th’> 
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S. Thofn . cum inquirens infra ^«4^.48/ 'itulos, 
quibus Chriftus noftram falutem operatus eft per 
paflionem fuam diftinguir Art. 1. & i. tanquam 
diuerfos citulos,rationem meriti > quo meruit no¬ 
ftram falutem, 8 c rationem fittisfaCUonis . Et funda¬ 
mentum huius eft ex his',qu® tupra diximus. Ar- 
uc. 1 . pr&cedenthex D .Tboma. Quod ratio meriti ref- 
picit retributionem, pertinetque ad iuftitiam di- 
ftributinam ; rado autem fittisfaBioms refpicit re- 
compenfationem aequalitatispertinetque adiufti- 
tiam commutaturam fi fit perfeda, qua l^fum ius 
alterius refateititr , & adaequatur. Et poteft con¬ 
tingere,quod aliquis mereatur gratiam fandiiica- 
tem, feu remiflionem peccati pro altero dandam 
fecudamformamiuftitiae diftributiua:, &rccom- 
enfationem meritorum eius,quod eft mereri li- 
,cradonem a peccato*,non tamen detur ifta remifi 
fto peccati fecundum formam iuftitiae commuta- 
tiuq rciarciendo ad re qualitatem ius lrelum.Et hoc 
eft,quod dicebat $.7fe.fupra allatus in j.Diftind, 
ao.Qiueft.i .Artic.4. Quod fi alio modo Deut Ubera¬ 
ret genus bumanum^haber et quidem modum liberatio¬ 
nis tantum , ftdnon redemptionis , quia liberatio non 
fkijfetf&$a per fio luti on em pretij . 

65 Itaque non repUgnat,quod aliquis mereatur ae 
condigno prima gratia,feu condonatione peccati, 
ita quod Deus velit retribuere praemium adui 
meritorio meo per condonatione,remiflionem 
peccati fadam Petro.Sicut ii miles Hiis fadis me¬ 
reatur,vt Rex tribuat veniam injuriae fibi illata ab 
homine plebeio-,aut vt remittat magna fumraam 
pecuniae fibi debitam. At vero repugnatiuxta di- 
da,quod homo purus exhibeat Deo valorem con¬ 
digna, feu pretium pro iniuria fibi illata per pec¬ 
catum. Sc ita Deus tollat peccatum alterius ex vi 
,valoris adus oblati ab homine puro , quo ad 
aequalitatem foluatur iniuria Dei:quia qnantum- 
cuqne fit magnus ille valor a gratia procedes,non 
poteft tamen tangere in morali icfiimatione infi- 
nitatem,qu^m peccatum importat in ratione in¬ 
iuria:,iliaque ad aequalitatem excludere, cum per 
illaminiuriam fit contempta, & depreifa perfoua 
infinita.Per oblationem autem adus charitatis,& 
grati® non humiliatur,nec fubiicitur Deo perio- 
na infinita, fed folum perfona finita,qu® potius’ 
ex fubiedione ad Deum per adus procedentes a 
gratia acquirit dignitatem,& perficit ius. 
er Semper ergo iniuria manet irreparata fecundum 
squalitatem,quia non reddit Deo pro iniuria ali¬ 
quid amplius, quam reddebatur ante iniuriam, 
Vndc licet verum fit,quod valor adionis eft, qui 
fatisfacit,tamen quando valor adionis dependet 
quoad aequalitatem faciendam ex valore perfo- 
Ha?,quia inaequalitas fada per peccatum tenebat 
feex parte perfonae infinitae contemptae, & laei^: 
pct peccatum-,oportet, quod talis valor fundetur 
in perfona eiufdem infinitatis,vt aequalitatem fa¬ 
ciat , quia quaecunquc alia perfona ( quae infinita 
non fit) quantumcumque humilietur, non ada¬ 
quat humiliationem iniuriofam fadam in per¬ 
fona infinita per peccatum. Quare in hac fatisfa- 
dione dignitas perfon® non confideratur folum, 
vt conditio requifita, ficut ad merendum requi¬ 
ritur perfonam efie in ftatu digno j fed vt con- 
ftituens squalitatem valoris fatisfadiui,vt qua¬ 
lis perfona ruit depretia per peccatum , talis hu¬ 
milietur ad fatisfaciendum. 

Ad argumentum ergo fextum,in cuius gratiam 
haec dida funt. Refip , Quod dato , quod aliquis 
pofifit mereri de condigno primam gratiam alte¬ 
ri, & facete illam debitam fibicx iuftia diftribu- 


Tertise Partis: 

tina*,negamus tamen, quod poftit fatisfacere per- 
fede,6c reddere debitam illam remiflionem ex vi 
iuftitia: commutatiuse. Ad probationem confiequen- 
tU.Refipond. Quod licet offerat condignum valo¬ 
rem pto prima gratia, 5 c remiflione peccati con- 
dignitate meriti, non tamen condignum condi- 
gnitate fatisfadionis , quia non offert valorem 
condignum recompenfatiuflm , cui refpondeat 
euacuatio debiti, feu proportionatum , cui reU 
sondeat tanquam retributio ipfa condonatio de- 
aiti. Vnde tunc non tollet Deus culpam,vt fatis- 
fadus ex vi compcnfationis fibi fadK,fed potius 
ipfe per condonationem, 6 c remiflionem peccati 
vult compenfare,oc retribuere adum meritorium 
fibi exhibitum. Et eft manifeftum cxcplum iupra 
allatum.Si Rex attendens fada alicuius militis in 
eorum pr®mium velit remittere mille > qux fibi 
debet Petrus,tunc non fit iilaremiflio per modum 
fatisfadionis ad squalitatem , fed in recompen- 
lam meritorumjalius eft enim titulus meriti,alius 
fatisfadionis^ 

Nec poteft did , epiod gratia data ex vi talium 6 S 
meritorum habet formalitcr , & fecundum fuam 
naturam,fine extrinfeco fauore tollere maculam, 

& confequenter rationem olfenf®, quia hoc ipfo 
non eft dignus odio Dei,nec illi infenfus,qui non 
habet maculamftolum enim peccatum, ieu macu¬ 
la eft id, quod odit Deus in homine, Icilicet id> 
quo eft peccator>ergo neque manet offenfa, quia 
offenfanon manet,ni fi homo maneat infenfus,&: 
inuifius DCo,vt arguit Va^que^ \.% t di/p^o 6 .cap. 6 . 

Refip. enim ex fa:pe didis,quod gratia tollit ma- ^ 5 ? 
culam quaii for maliter phy fice j rationem autem 
offenfie inde refultantem formalicer morali ter, 
non moralitate fatisfadionisJed. condonationis, 
remiflionis , per modum eftedus fecundarij, 

& priuatiui, in quantum eft eftedus voluntatis, 

& amoris Dei gratuiti gratis remittentis pecca¬ 
tum , vt fupra diximus ex Concilio , & D. Thotn. 
Non quia hoc faciat gratia per cxtrinfccum fa- 
uorem fu peruen i en tem, fed quia eft forma proce¬ 
dens a voluntate condonante,Sc remittente, non 
ex vi fatisfadionis , quam ipfa gratia fecum affe- 
rat:neque enim gratia latisfacit cum fit Dei con¬ 
donatio,& procedat ab ipfo creditore condonan¬ 
te’, fed quia ipfa gratia,feu ivjfthia nobis inhaerens, 

& quae per meritaChrifti datur, eft vnica caufa 
formalis noftrae iuftificationis , vt docet Comit . 
Sef.G.Cap. 7. Atque ita ipfa gratia fola,vt formalis 
caufa tollit peccatum moraliter,6c phy fice in ra¬ 
tione ratione iniuria: i non tamen vt fa- 

tisfadio,fed vt condonatio j quod eft neceffatio 
aduertendum contra Vazquez. 

Ad vltimuni argumentis Refip. Ad locum D.Thotn. jo 
ex 4.Se^f<?».Dicmt Thomiftce in prxienti non lo¬ 
qui de fatisfadiene perfeda , & ex natura i ci 
aquali,fed de imperfeda,6c quae fupponit accep¬ 
tione gratuita.Dicit enim,quod habet infinitatem 
ex infinitate diuina: mifericordiae, per qua accep¬ 
tu redditur,quod homo reddere poteft.H^cergo 
infinitas non eft infinitas condignitatis periedae, 
fed acceptionis gratuitae ; nam etiam ad accepta¬ 
tione illam requiritur infinitas ex parte acceptan¬ 
tis ,• lolus enim Deus poteft acceptionem iftam 
facere. Quando autem iubdit Dium 1 h. quod in 
idem redit fatisfacere ex virtute meriti Chrifti, 

& per gratiam , quia gratia datur per fidem me¬ 
diatoris, non loquitur de fatisfa&ione fada im¬ 
mediate a Chrifto, fed de ea, quam nos facimus 
per gratiam receptam a Chrifto ; na iatisfadio, 

vt correfpondet nobis, etiam vt membra fumus 

r Chrifti 


Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 



















































t; 

1 

i 1 » 


m 

It 

t 


!. 

i! 

ti 

31 

i 

n 

i 


11 


j, 




11 


3 < 


fl 


]S 


1/0 


(I 


Artic. III 




, 

I 


■ii »3 1 


t 

tii 


P' 

1 

n 


i, 


i* 


D- 




U* 


Chrifti, non cft eiufdem perfedionis , atque vt 
Conefpondet ipli Chrifto,vt dicemus poftea. 

71 Vade id, mod v titno fubdit San&us Thom. 
Oi: odfi alio modo gratiam daret,/afficeret fatis faEHo 
per modum pramEhtm\ manifefte ligni ficat fc loqui 
dv fatisfadionc imperf«.da,vt pote ex illis verbis 
per modum pradiEium,&c. Retere enim icad mo¬ 
dum fatisfadionis antea didum : ante aurem lo¬ 
cutus erae dc fatisfadionc ex acceptatione Dei fe¬ 
cundum quam acceptum redditur id, quod homo 
reddvre potdl quod totum eft iatisfacliio imper¬ 
fecta, Eodem modo intclliguantur verba ex 4. 
Sententiarum ad Annib Quia idem fignifican t. Ad 
locum autem e x j. Sevtent. DifiinEl. 10. Re/pond . 
Sanctum Thomam non dicere , quod homo in 
ftatu innocentiae poterat fatis facere ad squalita¬ 
tem j Icd quod homo iapfus poteltredire ad di¬ 
gnitatem tantam,quantam habuit in ftatu inno¬ 
centis. Et ideo ad perfedam reparationem exi¬ 
gitur quod ht fatiffadio aequiualens culpae. Quod 
vero ifta aequiualemia fieret in ftatu innocentis 
non dicit. Similiter in vltimo loco in 3. ad An¬ 
nib. Non dicit, quod contritio latisfacit ex radi¬ 
ce.vel conditione perfona' , fed quod perna qu.x- 
cunqueetiam minima aflumpta a Chrifto fufn- 
cerct quantum cft cx conditione perfonae ad fa,- 
tisfaciendum , plufquam qualibet contritio ; de 
hoc enim procedebat argumentum. 
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ARTICVLVS 11 T. 

Vitrum contritio fuit em cx imperfcEfist 
tujhtui fatu facipro peccato} 

Jf zAic cjW&Jl io breuiter refoluenda eft,quia pro¬ 
prie non Ipedatad hunc locum, led ad ma¬ 
teriam de Poenitentia vel dciufti h cati one. Quia 
t.rmen ad praecedentis qiueftionis refolutionem 
aliqualiter confert, vt amplius explicata maneat 
ratio iuftitia', quae in fatis fa dio ne puri hominis 
inucnitur . aliquid oportet in praetenti tangere 
dc hac difficultate. Explicato enim quomodo 
gratia ipfa det valorem ad fatisfaciendnm,& quo¬ 
modo tollat peccatum , reflat videre quomodo 
adus ipfe, quo iuftificamur, fatis facere poffir. 

Vt autem cwhcmws confufionem , prolixita¬ 
tem, quae in hac difficultate enodanda,elle latis 
magna folct inter Authores,tria oportet praeno¬ 
tare tanquam fundamenta dicendorum. Primum 
efl, quod contritio etiam vt eft actus comfpon- 
dens virtuti pani tenti ae, modum aliquem ia ti s - 
tactionis obleniat,«Se formam iuftitix,ecfi imper- 
ledam ; ita quod ficut per.religionem reddimus 
Deo recompcnfationem honoris, dc cultus,ideo— 
que cft pars potentialis iuftitiae religio, quianuo- 
dumhabet iuftitia: in reddendo debituf ta «Se poe¬ 
nitentia reddit Deo rccopenfationem pro often- 
fa,punicndo peccatum co modo,quo poteft,id.o- 
que eft pars potentialis iuftitia;,vt determinat D , 
Thom. ? .Part. Qn.-cf Si. /?mV.;.Quia habet pro ma¬ 
teria copeniationem pro offeida.qurc dicit com¬ 
mutationem quamdam, quae eft materia iuftitiae, 
Vndc inquit 5VDo<f?cr,quod eft manifeftum perni¬ 
tentia effc partem iuftitia* , potentialem tamen, 
quia non reddit iuftum aequalc.Vnde notanter 
dixi Poenitentiam habete modum iufiitie fatis facientis , 
dc hoc vt certum fur ponimus. Oiiem autem va¬ 
lorem habeat id,quod offert in tali modo commu¬ 
tationi s,& fati$fa£lioni$;&qua ratione impetfe- 
Joan . a S> Thoma in 3. p.D.Thom. 


dam rationem iufti attingat, vel non attingat ex 
parte valoris oblati in recompcnfam,eft difficul¬ 
tas deinceps inquirenda. . , ,. ’■ 

Secundum quod fupponimus eft contra Patrem f 
Vazquez i.i.Di/p. 203. Quod contritio(etiam vt 
informatur a charitate)folum eft dilpofttio ad in- 
fulionem gratia^^: remotionem peccati ta quoad 
maculam,quae phy Uce,&; intrinlece eft in Homine 
quam quoad rationem in luriae , qux tollitur per 
remiffionem. Sententia enim Patris Vadquiz in 
hoc confiftit , quod paruuli,& adulti,qui ibi a at¬ 
tritione cum facrameto iuftificanturmon pofTunc 
niti per habitu iuftificari,idque dc fide Catholica 
ellc,cum iuftificenrur per inhaerentem iuftitiam, 
confequentcr per aliquod accidens fuperue- 
niens ipfi animas, non per operationem , cum 
paruuli illam non habeant ^attriti autem opera- 
rionem habent, cui gratia non eft coni uncia ex fe, 
o i ime facramentojergo oportet, quod alio acci,- 
dente iuftificentUr,quod non iit operatio.At vero 
adulti,qui a« 5 tum contritionis eliciunt,licet de fa- 
do .iuftificentur per habitum, &c eis infundatur 
quidquid paruulis infunditur, quia tamen adhuc 
definitum non. eft omnem iuftfficarionem fieri in 
nobis per habitu, probabile die dicit,quod folus 
adlus contritionis cha. itate formatus iuftificare 
nos pofIit } ctiafi de potentia abfoluta habitus non 
infundatur,&: quod adualiter conuertit homine 
in Deum,vt vltimum finem,Scauertit cum a fine 
contrariojcrgo remoto quQCtmque habitu per fo- 
lam conueriionem aduakm , tollitur macula feu 
aucrfio a fine vltimo, redditur homo Dei ami¬ 
cus, & in Deo manens, & Deus in co , &c ca:cera 
omnia,qua; gratix iuftihcanti folent attribui. 

Altj etiam dixerunt contritionem non effc qui- 4 
dem formam , qui. formali ter iufti licetur homo., 
e ile tamen difpofitionem vltimam,ita necdlario 
connexam cum gratia , & remifllone peccati, 
quod dc iuftitia faciat illam debitam,& finenoua 
miiericordia dandanr.non quidem dc iuftitia om¬ 
nino rigorofa,led fundata in acceptione Dei,qua 
mifericorditcr largitus eft auxilium,a quo contri¬ 
tio procedit. Qux lententia attribui iolet Palu- . 
dano y & Scoto, Magijho Sato 3 Magiflro Bannez I. 
Part. Qm.fl. 1 f. Art. 4. in fine. 

Nosautem, et fi proba bile exiftimemus, nondum 5 
elfe definitum iuftificationem fieri per habitum; 
Supponimus tamen contra Vaz^ueT nullo modo 
fieri polfcnili per Habitum , dc contra aliorum 
fencentiam,non polle effie difpofitione necdlario 
connexam cum iufti fi cati ane a peccato ex natura 
fu a, fed ex mifericordia Dei itaque habet fc contri- 
tiOjficut difpofitio paffiuaad uifcipienda gratiam, 
non ficut adiua,qna illa inducat.dunt enim quar- 
dam di (politiones pure paffiue fe habentes , cum 
quibus non habet immediatam connexionem 
forma inducenda,fed mediante alio agente libere 
vel contingenter inducere formam;ficut diapha- 
num eft difpofitio refpedu lucis ,dc rotuditas cae¬ 
li cft difpofitio ad motum circularem, dc tamen 
motus ille debet induci mediante intelligentia li¬ 
bere mouente,& lux mediante luminofo contin¬ 
genter applicato. AHk dilpofitiones funt imme¬ 
diatam connexionem habentes cum forma , ficut 
calor vt odo cum igne, & ifta vocatur difpofitio 
neceffitans ad formam , nec indiget alia ad i One, 
quam illa,qua talis difpofitio ponituriex vi enim 
talis adionis inducitur etiam forma.At vero illa 
alia difpofitio praeter adionem, qua producitur, 
dc conuenit fubiedo,indiget alia adione produ¬ 
cente formam,ficut praeter diaphanaeitatis pvodu- 
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ftioncm oportet alia a£lioae induci lucem a lu- 
minofo licet non teneat exemplum quod om¬ 
nia , quia diaphanseitas antecedit lucem tempo- 
poxe;contrrtio veto timui eft cum gratia, in quo 
afiimilatur calori vt octo refpedtu ignis, vt dicit 
5 . Thom. i 8 .de veritate. Artic , 7, ad 11. 

Hac ergo ratione declaramus contra vtramque 
fentemiam,quomodo contritio fe habeat ad gra- 
tiarnjdc remifiionem peccatorum. Primo enim fe 
habet vt dii potiri o,k fecundo tanquam dilpofi- 
tio non immediatam habens connexionem cum 
gratia,fed mediatam,fcilicet medianteraifericor- 
dia Deimus lucem gratias caufat in fubic&o con¬ 
trito. Et ita in feriptuta aiKgnatur contritio , & 
conuer fio ad Deum tanquam adlio , luper quam 
cadit mifericordiaDei fanans animam, & iuftifi- 
cans f ita quod ipfi contritioni fit promiflio re- 
miffionis peccatorum: non fieret autem ti effec 
forma id formalirer faciens; quis enim albedini 
promittet facere album?) Ecclehaftici e"nim 17. 
dicitur: Quam magna mifer icor dia Domini, & propi¬ 
tiatio illius ceniter tentibus ad f. Pfalm. 5 i. Dixi con¬ 
fitebor aduerfitm me mmfiitiat» meam Domino , & tu 
remijjifii impietatem peccati mei. Vbi prius ponitur 
confciliojfeu a dius poenitentiae, deinde Deus,vt 
remittens tollit peccatumrgo adhuc vt benefi¬ 
cium noaum,& gratiam faciens.Et lerem.j. Con - 
uertimini filij hominum reuertrates , & fanate aaerfio * 
nes vefiras. Pialm. \q. Sana contritiones eius , quia 
commota ejl. Et in 1^6, qui fanat contritos corde, & 
alligat contritiones eorum. Et P-'onerb. i 8. qmabfi- 
c en ait {celera non dirigetur: qui autem confejjus fuerit, 
Gr relique it ea , mific-icordiam confutuetur. Quibus 
locis praeter contritionem aclum poenitentiae 
requiritur fanatio Dei, k miia i cor dia ad iuftifi- 
caticmem t in quacontiftit fanitas animae,ifa quod 
h:ec fuperuenit contritioni cordis,tanquampra:- 
uippofita: difpofitioni, 

- Et Concit. Tridcnt . formalem caufam noftrie lu¬ 
dificationis explicans Sejf.6, Cap.y. dicit vnicam 
formalem effe utfiitiatn in nobis inh&rentem, qua dona¬ 
ti d De0 ren&uamur fbiritit mentis nofira. C um ergo 
conflet contritionis motum non femper in no¬ 
bis inhaerere, fcd tranfire ; quo modo iplo trnn- 
feunte, potiet verificari nos efle iuftos per inhae¬ 
rentem nobis iuti tiam,tanquam per vnicam cau- 
fam formalem?Et fi paruuli iuftihcantur non per 
motum contritionis , de Concil, dicit effe vnicam 
tantum caufam formalem : E rgo nonalia i u fli fi ca - 
mur nos,quam ipfi ; nam ly vnisaMCxcWdit om 
nem aliam. Et quidquid fit an voluerit exclude¬ 
re Concil. caufaan extrinfecam iuftificatioms, k 
folam extrinfecam definire ( vt vult f^agjuez. r, 
i. Difhut. 104. Cap o.) tamen illam, qua parunli 
iullifi cantur certum eft non etie motum conrri- 
tionisicrgo ili amet, qua parunli in fli h cantur for- 
maliter debet elle, qua mitificamur nosjalioquin 
non etfet vnica formalis caufa in illis, k in 
nobis. 

o Et inde conficitur fundamentum pro hac par¬ 
te. Quia motus contritionis habet duo , quibus 
valde deficit a formali iufi.il catione. Primo ,quia 
non eft aliquid permanens , etiam vt formatus 
charitate, quia etiam vt formatus efl aclus, dc 
non habitus;& conUquenter, neque permanenti 
modo iuftificat,neque deflruit habitualem,& per¬ 
manentem maculam peccati,quae non potefl dc- 
ftrui ) ficut gratia per impedimentum influxus, Sc 
conuerfionis eius in fubiedlo. Deftruitur ergo 
folu fTi per oppofitam formamjergo n^c debet el- 
fe aliquid habituale, Secitndb f c^ih non opponitur 


Tertiae Partis. 

moralitati offenlx - 7 neque enim eft fufiSciens 
compcnfatio ipfa contritio aftiua, cum ile iftio 
noftra,neque fit ipfa contritio condonatio Dei, 
aut effedtus condonationis eius in nobis. 
quia remi (Tio efl: permanens de fe , dc ita non po¬ 
tefl: pro effectu habere tr ali ficorum adtum fo- 
lum. Tum , quia hoc paclo non verificaremus, 
quod Deus condonaret peccata poenitenti, liqui- 
dem ipfa poenitentia eflet effeclus condonationis 
Diurnae ; cum autem effedlus fit pofterior caufa, 
conlequenrer ti poenitentia illa eliet effe dius rc- 
miffionis Diuinae, fupponeret adliuam condona¬ 
tionem non cadere fupra hominem poenitentem, 
Jed fidit impoenitenti infpiratnr poenitentia , ita 
dc impoenitenti tribuitur remiflio j quod efl val¬ 
de ab fur dum. 

Imo feqnitur, fi contritio habet de fe fufficien¬ 
tem vim ad remiflionem peccati , quod quando 
infunditur gratia, iam inucnit peccatum remif 
fum , de confequenter ipfa infulio gratiae nihil 
operatur ad remiflionem peccati in re,&defa- 
d:o. Sequela patet-Nam fi contritio formaliter tol¬ 
lit peccatum de potentia abfolura , vel hoc facit 
mediante aliquo fliuore extrinfeco , ei fuperne- 
niente;vel fecundum propriam rationem, & for- 
maliratem. Primum non admittit Tazquez., quia 
hoc non efl formaliter tolli per contritionem 
peccatum intrinfece , fed per padlura extrinfecc, 
quod fimpliciter non efl tolli. Si fecundum. Ergo 
ti Deus modo operetur eonformiter ad naturam 
contritionis,6c non modum impediat naturalem 
eius in caufando, formaliter etiam per illam tol¬ 
letur peccatum,tiquidem ex natura fua id potefl: 
ergo quando poftea gratiam infundit , per illam 
gratiam peccatum non remittitur formaliter,quia 
inuenir illum remiiTum, Quod omnino falfum 
efle conftat,nam gratiam, & charitatem concur¬ 
rere ad fatisfa&ionein;& ab illa non excliulfcon- 
ftar cx Tridentlno, Sejf. 6 . Canon. 11. Et ex iuftifi- 
catione paruulorum,quibus remittitur peccatum 
per infufionem gratic.*a'bfurdum eft autem dice¬ 
re aliteriuftificari adultos,quampatuulos j ik.es. 
ipfo etiam peccato con flat,quia per ipfutn pc s di- 
tur gratia tanquam forma ei oppofita ; ergo gra¬ 
tia formaliter tollit peccatum, & iuftificat nos, 
non verb contritio. 

Tnde ruit fundamentum Tazjquez.. Nam aeflus 
contritionis conuertit quidem hominem adluali- 
ter ad Deum,non tamen habitualirer, neque tol¬ 
lit auerfionem,feu maculam habitualem, cui non 
opponitur Formaliter , vnde Deus nondum dili¬ 
git ilum hominem vt gratum tibi,ex parte perlo- 
n t T,fcd ex parte a< 5 tus , k ita relinquit hominem 
habitualiter auerfumjneque etiam eft ipfa codo- 
natio Dci,vt tollat peccatummoraliter in ratio¬ 
ne iniurix,vnde folum eft difpofitio aiflualiscoti' 
uerfio ad habitualem conuertionem,tine qua non 
i u ft ifi c a t io: 1 nq u e D e u s dicitur habitare in ho¬ 
mine, neque efle in illo per modum habitationis, 
quie indicat quid habituale ; & permanens. Et fi 
dicas. Ergo timiliter peccatum non tollit gra¬ 
tiam, neque illi apponitur formaliter * quia eft 
aclus, k gratia habitualis Refp. quod peccatum 
ratione aclus non deflruit gratiam tanquam for¬ 
ma oppofita diredle , fcd vt oppofita diiecte ipfi 
influentiae Diu in a: tanquam impedimentum p r x. - 
ft-ins.ne influat Deus lucem gratia: in anima. Si¬ 
cut claudens feneftram opponitur lumini,leu in¬ 
fluentia: Solis, vt dici r S. Thom. z. 1. fdn&ft. M» 
Artic. 11.Et ex hoc impedimento neceflario fe- 
quitur priitatio, feu macula , k (pati vmbra in 
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anima per modum permanentis : quam diu enim 
cft impedita induentia lucis , vrubra, feu macula 
permanenti modo dl,& tollit lucem. 

11 Et ex hoctonufMitur altera iencentia,quse dice¬ 
bat , contritionem e ile di fpo fi tionem nece flai io 
connexam cum gratia. Dicimus enim,quod con- 
tritio taliter cil dilpofmo,quocl gratiae infuiio,& 
ik. remiiiio peccati in ratione inuiriar cft omnino 
gratis , & ex mifericordia Dei illi coniuinfta , Sc 
efl: Diuinuin beneficium ab ipfa contritione di- 
Jtinetum.Et ini u fio grati ac,& ablatio peccati;quae 
eft quafi fecundus efFctftus cius, non fecundarius 
policiuus,itd priuaduuSjJcu ncgatiuusdd efl,cor- 
riipuo fornix oppofrta,qux non feparatur a pri¬ 
mario formali. Ifla inquam infufto gratia? , 
ablatio peccari iit omnino gratis , non folum in 
lua radice, fed in le formaliter ; ergo non poceft 
habere neccllariam connexionem cum difnoii- 
tione aliqua antecedentx-quia quod cft necelTario 
connexum , nullo modo datur gratis potito illo, 
cum quo connexionem habet. Sicut pofita gra¬ 
tia ineo, qui decedit ab hac vita, non cft noua 
giatia dare illi gloriam. Et ita gloria non datur 
Viatis funphciter loquendo , & in fe formaliter, 
liect detur in lua radice,ici licet,quia gratia, qua: 
cft radix gloria?, gratis datur. Quo fenfu dicitur 
aci Rnm.6. Gratia Deicjl vitaaterna. Si ergo con¬ 
ti itio habet ilmilcm conrtexionem cum remiffio- 
nt peccati , gure cft nt cellario ci debita, ipfa rc- 
miffio peccati non poterit dici , quod fiat gratis, 
nih in ftia radice quia fcilicct auxilium ad contri¬ 
tionem datur gratuito*, £c fic abfolute dicetur, 
quod non fiat grat i s,ficut abfolute dicitur, quod 
gloi *a datur cx uftitia.Aut faitcrn'icojuitur,'iuod 
i fta 1 q cn r i o fu fa Ha: F ornit et i gratis remittitur pecca - 
tiit&C i fla vera ,P cenitet i ex debite,gr ex i uftitia remit¬ 
titur peccatum. Imo abfolute non cft dicendum, 
quod remittitur pccnitemi, qifiaremiffio eft ve¬ 
nite condonatio. Ybt autem intercedit iuftitite 
debitum,S: neceflanaconnexio, condonatio lo¬ 
cum non habet,nec ivmiliio.-conftar autem , tam 
ex Sci iptura, quam cx Trident.Sejfjcptimo ,oEta- 
uo peccata gratis remitti,& nos iuftificari 

gi at is,etiam poft difpofitionem ad quam i ulli fi- 
cauo confequitur ; de ci enim loquitur Conci¬ 
lium. Pofita ergo udpohtione adhuc gratis fit re 
nufJio. 

2 _ Et maniftjJe declaratttr. Quia omne debitum ex 
iuftitia quod interuenire porefl,ve! cft de i uftitia 
meritt,vel Jurisfidt onis,vd natiuaiis, &phyfic« 
conncxionis.licui inter formam , &c vltimam dif- 
p oli donem. Meritum quidem non eft, alias ho- 
mo P CL ‘ contritionem mereretur de condigno iu- 
itincari ; quod cft hrcretic un contra cxprellain 
diffinitionem Tridcmhu Seff. 6. 3 Vbi inquit: Ideo 
nos gratis iti(l>fieari^aui.i nlhV eomm, mu kiftificatio- 
■‘Ciii prae edunt , fine fi des-. Jute opera ipCnn itijiifiratio- 
ms orat tam premeremur. Contritio autem praecedit 
iplam iuftificationem , tauquam opus quoddam, 
& difpofitio. Ergo. Satisfactio edam ad sequali¬ 
tarem non eft. Cum ex cbdds jirt iculo pracedenti, 

1 um,quia illa contritio non croradit ab homine 
iuftoded ad iuftitiatn tendente;ergo vt procedit 
ab homine, non habet valorem fatisfa<5tionis 
«qualis refpectu Dei; cum enim perfona non fit 
accepta i)co . nec eius fati -fatftio provt oblata a 
tali perfona erit Deo accepta. Nec denique eft na¬ 
tui a lis , 8t phy fica connexio inte • cOntrtionem, 
de inlufionem gratite, ftu mnitTionetn peccatir 
quia giatia non requ nt phyficam difpofitionem 
cum a foloDeo • hyficc ftar;neque vt vniatur fub- 


Artic. III. 
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iedq, cum in paruulis repedatur , &c vniatur fe- 
clufa contritione;& cum gratia fit inanima,con- 
tiitio veio in voluntate, Reftat ergo ex his tal¬ 
lam cflc fecundum fententiam ponentem necef- 
iariam connexionem, inter contritionem, & •cra¬ 
tiam. 

Tertio fuppommus. Quod contritio in duplici 
ftatu confideratur,fciiicet, vt formata, & vt fub- 
1 equitur gratiam,& vt antecedit formationem ,Sc 
per modum difpofitionis fe habet ad gratiam. 
Qui duo flatus non funt aliud, quam duo rcfpe- 
<^lus , & dependentis ipfius contritionis fecun¬ 
dum diueiTam prioritatem naturae , fecundum 
quam in yna confideratione fe habet,vt caufa, Sc 
antecedit; fecundum aliam le habet, vtefficdtus, 
& fublequitur(cauCe enim adinuicem funt caufae, 
& confequenter adinuicem etiam funt caufatre. ) 
Cauterum contritio fub fonnahrate , & ftatu dif- 
f ; ditionis non procedit effecti u e a gradi , fed a 
libero arbitrio,& auxilio fupcrnatuialijfub ratio¬ 
ne autem formationis procedit agratia effediuc. 
Nam vt dicit D. Thom. ( maift. 28. de veritate, 
Artic. 3 . foluc. ad 3 ■ Contritio procedit a libero ar- 
bttrioy& agratia T fecundum quod procedit a libero 
arbitrio eft difpofitio ad gratiam > fimul exiften$ cum 
gratiafted fecundam quod eft a oratio, comparatur , vt 
aEius fecundus ad gratiam. Quod explicans amplius 
folutionefequemi refpondcns argumento , quod 
fecerat , quod effit Eius caufa efficientis nunquam eft 
difpofitio ad catfam efficientem ; contritio amem eft ef¬ 
fetius gratU-vt caufdL efficientis j nam eodem modo, {ffi 
genere caufa concurrit potentia.& habitus , fcilicct m 
genere caufk efficientis ; e go]adgratiam non difponit 
contritio. Refpondet Sanctus Docl-or,* Quod ficui; 
Asius formaliter perficit potentiam fta id , quod ex ha¬ 
bitu relinquitur in acht cft formale refpecht fkbfiamm 
adas,quam potentia mmlfrai ,Gr fic habitus eft princi¬ 
pium formale alius torni at i , qitamnis reCpschi forma¬ 
tionis habeat rationem cantfi efficientis. 

Ex qua Doctrina iiutlLigimus quod contritio 
fecundum fc,& fecundum luamfubftantiam nul¬ 
lo modo eft ab habitu gracue effediuejvt forma¬ 
ta autem quantum ad iplam formationem ell ef¬ 
feci i 11 e ab habitu gratia:;quoad ftibftandam ergo 
eft a libero a rbitrio,vt dicit Sanctus 'Thomas , fed 
non a libero arbitrio nudo,ied vt adimo per au- 
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xilmm grati«. Hoc enim eit valde familiare in. 
Diuo Thsma, quali do dicit procedere aliquam difpo¬ 
fitionem a libero ab trio , ibi non excludere auxi¬ 
lium,fed donum habituale;ab auxilio ergo , Sc li¬ 
bero arbitrio procedit contritio in illo vtrimo 
initanti,& vt fic cft difpofitio,relpicitque pro ef- 
fetftu iplam remiffionem culpar, imo &c phvfice in 

quodam genere expellit peccatum, vt dicetur 
poftea. 

Eadem autem contritio quantum ad f ormali- 
r uem aliam,Icilicet, vteft formata qux cft per- 
fedlio f juredam contritionis , feu modus aliquis 
illius fecundum quod exconiunctione ad gratiam 
perficitur , eique fubordinatur , & ad eius finem 
ordinaturjficdimanat agratia , 5 c effedtiue eft ab 
i!!a,& iic lubfequitur gratiam, & eft pofterior il¬ 
la. Non eft autem inconueniens , quod idem in 
eodem inflanti procedat a diuerfis caulis effi¬ 
cientibus fecundum diuerfas rationes , feu refpe- 
dius. Sicut homo procedit ab homine, & a Sole; 

2 c aiflus virtutis inferioris imperaciue afuperiori, 

&: ab intelleifku, vt moto a voluntate per a6him 
imperij. Et ficut ipfemct a£lus contritionis , 
quando poft exiftentem gratiam elicitur a virtu¬ 
te poenitentiae,& imperatur a chaeirate , fic loco 

B 4 virtutis 
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virtutis poerfitentix procedit ab auxilio in itifta- 
ri iuftificationis , &c formatur a gratia, & chari- 
tatc, Et hoc idcb , quia procedit vt difpoiitio,8c 
non vt mere adtus confequens, vel concomitans, 
fic in genere difpofitionis antecedit habitum 
poenitentiae, & confequenter in hac confidera- 
tionc non procedit abipio,^ tamen in hac con- 
fideratione habet cauLun efficientem, ergo ab 
auxilio pendet eife&iuc, non ab habitu. 

16 Reflat ergo videre. An contritio prout corref- 
poudet auxilio , & praecedit gratiam , fuamque 
etiam formationem,habeat valorem talem,quod 
fit fatisfadio falcem impeife&ajAn vt fubfcqui- 
tur gratiam , vel non habeat? 

Sit Pnitet Conciti jio. 




I N Sententia SanH i Thome certum efl, Quod con¬ 
tritio fatisfacit ex iuftitia imperfedta pro pec¬ 
cato, ita quod non folum conatur ad fatisfadio- 
nemex parte modi, quem feruat , fed etiam de 
fado fatisfacit. Valor autem huius fatisfadionis 
probabile efl:, quod conucniat ipf contritioni ex 
auxilio Diu i no , vt antecedit gratiam , ik non 
folum contritioni, vt formata: per gratiam, fed 
ab illa gratia habet acceptionem, & fuppleraen- 
tum fatisfa&ionis , non formalem rationem fa- 
tisfadionis. In prima huius conclufonis parte 
communiter coniieniunt Thomiftx, praeter Me- 
dinarn , & Zumel. Videri poteft Cabrera in prx- 
lenti Difput . i 4^ numero 55. Aluare ^ Difput. 7. 
Conci. 4. Nalarius , Comrouerf $.Nunno l. Tomo , 
Quafl. 8 i. Artic. 5. Dub. 1 .Manne% 1. part. Quafl. 
2.1. Artic. 4. Suarez. inprafenti Difput . 4- Setl . S. 
Caictan. Ferrar. Seto. , Alijquc ab omnibus ci¬ 
tati. 

Et conuincimr hoc videri aperte ipf s teftimo- 
1 ® nijs SanbhThorm.nam loquens de fatisfa&ione 
pro peccato fecundum rationem culpie , non 
quantum ad poenam cx peccato relidam ( vt ali¬ 
qui falfo interpretantur) Nam in 4. Diftintl. 1 y, 
jQu&fl. x.Art. 1. vbi inquit , Quod non poteft 
homo fatisfacere fi latis aequalitatem quantitatis 
importet, contingit autem fi squalitatem propor¬ 
tionis importet, &hoc iicut fufficit ad rationem 
iuftitix , ita ad rationem fatisfadioris , vt fotu - 
tione ad 1 . oftcndicur , quod bxc fatisfadio fit 
formali ter pro culpa , vt offenfa eft , fic dicit ; 
Qindarn dicunt quod peccatum habet infinitatem ex 
parte auerfianis , & fic gratis dimittitur fed ex parte 
conuerfi'otiis finita (ft ,& fic pro ea fkt is fieri potefl. Sed 
hoc nihil efl , quia fdtisfaCHo non refpondet ipcccato , 
rufi fecundum quod efl offenfa Dei , quod non habet ex 
parte conuerfionis fed exparte auerfionis.tx®p fecun¬ 
dum DmurnThomarn pio ipfa .ratione offenfx , 
& non folum pro poena debet dari fatisfadio 
poenitentia:, qua' fit folum ex imperfeda iuftitia. 

Praeterea dici tSanft hs Thomasy Quod poeniten¬ 
tia efl: pars iuftitis , & fub iuftitia continetur fi¬ 
cu t pars potentialis , non-minus quam Religio - t 
vr patet m 4. DiflinEl. 14 .Qu&fl. 1 .Artic. 1. Quafl, 
tuncnla t. Et in }.parte, fhi&ft. 85. Articul .5. vbi 
apertiflime ponit emendationem peccati, quam 
poenitens exhibet Deo habere rationem commu¬ 
tationis , & iuftitis. Et fient Religio offert cul¬ 
tum Deo non quidem squalem , fed aliqualem, 
ita & poenitentia aliqualem offert comjpenfatio- 
nem ; alias fi nec per fed c fatisfaceret fecundum 
iu i im , neque perfede, neque imnerfedeeiRt 
fpci i es , & pars potentialis iuftitix , quod negat 
SanSlu / DoUor. 




Tertia Partis 




Denique 1. p.Ouafl. z 1. Articul. 4. ad .in iufli - 2.0 
ficatione ( inquit ) itnpij apparet inflitia dum culpam 
relaxat propter dilectionem , quam tamen ipfe thiferi - 
corditer infundit. fed prxiertim videndus efl: DoCt. 
SanCt. Quarftion. i8. de veritat Artic. i ad 8. m 
remijjione ( inquit) peccatorum aliqua inflitia f rua¬ 
tur fecundum quod omnes via Junt mifcricordia , & 
ventas , pr&cipue quidem ex parte Dei , in quantum 
remittendo peccata facit , quod ‘Deum decet. Aliquo 
etiam modo fednon fuf cient er apparet inflitia ex par¬ 
te eius cui peccatum remittitur fn quantum in eo aliqua 
difpoftio ad gratiam referitur , licet infuffi ciens. 

Toturnautem fundamentum pendet ex iiis prin- 2.1 
cipijs , quod per contritionem offertur Deo in 
recompenfam peccati , aliquid habens propor¬ 
tionem cum offenfa , et fi npn aequalitatem , Ici¬ 
li cet aliquid fupernaturale , & in hoc genere lu- 
pcrnatiirali offert aliquid , quod ante peccatum 
non offerebat , fcilicet dolorem, 6 c poenam prt> 
peccato. Poena autem pro peccato airumpta,prx- 
fertim voluntaria,ordinem recompenfandi dicit, 
quia ex natura rei,culpa per poenam rccompenfa- 
tur fatisfaciendo. Ergo fi voluntarie affirmat il¬ 
lam fatisfaciet. Item ad imperfedam latisfadio- 
nem fufficit, quod offeratur aliquid, quod fit lu* 
ffi ciens ex acceptione creditoris , licet non cx 
xquiualenti valore ; & hac ratione videmus, 
quod per Religionem raditur Deo debitum fe- 
cundum iiiftitiam imperfectam , licet non redda¬ 
tur aequale. . • 

Exhis ergo principijs aperte colligitur , quod zx 
in a&u poenitentix debet concurrere farisfa&io 
fuffi ciens ad imperfectam iuftitiam , & latisfa- 
dtionemami.abilem. itaque acceptio creditoris 
non cadit fuper aliquid nullam habens propor¬ 
tionem cum offenfa , iicut fi Deus pafeiiceretur, 
quod propter opus mere naturale vellet remitte¬ 
re peccatum: tunc enim talis remiifio ellet pure 
gratuita,ita quod nullam rationem iuftitix etiam 
imperfedtx haberet, led effer mere condonatio 
extrinfecajvndc fi hic non inucnitur impertedta 
iuftitia,non relinquitur aliquis locus inucniendi 
illam, quam tamen dari SanClus Thoms fatetur in 
prxfcmi Art.i . ad 1. 

In fecunda autem Parte , ex qua magis pendet 
explicatio fundamenti primx partis,variant Tho- 
mifla. Quidam enim vt Magtfler Aluarez citatus, 

& Nalarius rener quod contritio latisfacit, vt 
efl: formata gratia j fed Magtfler Cabrera. Nu»no> 

Cc ex parte Namarius conueniunt in noftfa con- 
clufione. Et mini videtur eam colligi ex vltima 
attthoritate addudfa cx Diuo Thoma Quafl. xS.dc 
veritate. Illa enim verba vltima,fi bene ponderen- 
tur,habent hanc efficaciam : Aliquo modo, fed non 
fuffi cientor apparet iuftitia ex parte eius , cui peccatum 
remittitur , in quantum in eo aliqua difpoftio ad gra¬ 
tiam referitur» fed non fufficiens. Ergo difpofitio, v t 
antecedit temiflioncm.fundat aliquam iuftitiam, 

& confequenter vt antecedit gratiam per quam 
fit re mi Ji o Et hoc fignificauit ly. Difpofitio ad 
gratiam , id eft,non vt a gratia procedit, fed vt ad 
gratiam tendit. Et prxfertim in lententia Ditti 
Thoma. qui eadem (duaft. 18. Artic. 8, ad In 
fecundo loco pofituin, vt fupra retulimus, dicit: 
Ouod c ontritio vt procedit a libero arbitrio , efl difpofi¬ 
tio ad grati am.cjr fecundum quod efl agraria compa¬ 
ratur vt alius fecundus adgratiam. Hic autem dicit; 
Ouod in quantum efl in horni ne difpofitio ad gratiam 
fundatur illa iuftitia i rnp er f e Ha. Ergo loquitur de 
contritione,non vt eft a gratia 5 fic enim eft atftus 

fecundus ipfiuj,vt docet SanClnsThom. fed vt an¬ 
tecedit 


1 * 


iv 





Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 







* J 


Difputat, L 


'rfpl 


0 , 


■u 


% 


r t Ij 




y •) 


mi 


iiuio 


m nn 
i“m UU 


fprfi 

L 


u.uy 


tu. 


t 


■ r i <1 




IV' ** 


j. p 


0 


rtliJ 




yUt- 

kt: 


mf > 


teccdit gratiam , quia fic efl difpofitio ad eam. 
J4 Fundamentum primae lententi® efl. Quia con¬ 
tritio ad hoc , velit fatisfa&io» requirit valorem 
a<5tus,queni offerat pro fatisfa< 5 tione,&: quod per- 
fona offerens fit grata ,&c accepta Deo;quia fi non 
efl ei accepta, nihil iufliti® poteft fundare ad 
Deumjvtrumque autem habet a gratia habitua- 
li,fine qua caret valore intrinfeeo , quem habet 
ex participatione grati® , & pt rfona non ell ac¬ 
cepta Deo. Et inde deducuntur alia inconue- 
nientia. Quia provt antecedit gratiam non habet 
ius meriti refpe&u grati®,etiam de congruo j er¬ 
go neque fatisfa&ionis j & quia alias ipfarcmif- 
lio peccati non fieret omnino gratis , fed ex ali¬ 
qua iufli tia.quam antecedenter haberet homo cx 
vi contritionis , & ficinfulio gratis: fupponerer 
D eum pacatum, & contentum falcem exvifatis- 
fadlionis oblatae. ±Ac denique , quia contritio ex¬ 
pellit peccatum etFe&iue , tam moraliter, quam 
piayficc j ergo pro illo priori peccatum ell expuU 
fum palfiue antequam adueniat gratia,& remiffia 
peccati. 

Fundamentum autem alterius fententis ell ex 
oppofito. Qiua contritio,vt fubfequiutr gratiam, 
fupponit gvatia,in fubie£fco,& confequenter pec¬ 
catum rem illum ; ergo iam non fupponit debi¬ 
tum in fubicclo-,ergo provt fic non fatisfacit in 
eodem ad remifllonem peccati,fed li fatisfacit efl 
cx lupeiabundantia ; fictu per totam vitam pofl- 
quam homo eit in gratia,potefl plures, ac plures 
contritionis a&us elicere, qui iatisfadlorij funt* 
licer ia peccatu fit remif sfi, vt ergo faluetur,quod 
contritio aliquando fatisfacit pro ipfo peccato 
in ordine ad eius expuitionem , & rem i itionem, 
oportet quod non fupponat peccatum remilTum, 
& gratiam infufam, quia fatisfadlio de fe non 
funda tur in amicitiaprsfuppolita, fed tendit ad 
amicitiam faciendam , & reconciliandum perlo- 
nas ; ergo non fundatur eius valor in amicitia 

fed determinante aclus contritionis, 
quia ad hoc ht,vt reconciliatio compleatur ; non 
ergo fatisfacit vt formata per gratiam,& amici¬ 
tiam , fed vt egreditur ab auxilio, & terminatur 
ad conciliandam gratiam,quam habet in eodem 
inflanti. 

N ecfuficit folutio Alitare^. Quod quando infun¬ 
ditur gratia folum tollitur peccatu,vt macula efl; 
vt autem cil iniurianon tollitur tunc for mali ter 
fed radicalitenformaliter tollitur per cotritione 
1 ubi equetegrntia,qua tenus tollit inaequalitatem. 
Contra hoc enim e fi. Nam gratia non folum radi¬ 
caliter,led formaliter tollit tationem in iuri®,quia 
non folum habet pro effe&u formali phvfico de¬ 
lere maculam,fed etiam moraliter tollere ratio¬ 
nem o(Fenis, & dare remifllonem iniuri®; alias 
non perfecte , iSc (impliciter iufli fi caret per for¬ 
mam intrinfecam,vt dicit Condi Sejf. 6. Capit. 7. 
Ergo omni alio remoto tollit formaliter omnem 
rationem iniuri® , quia non manet fimpliciter 
homo iuili fi catus, & amicus ni fi tollatur pecca¬ 
tum, etiam moraliter in ratione iniuriae, &non 
folum in ratione maculae. Et patet euidenter in 
iufli fi catione paruuli , in quo non folum ratio 
macu l®,fed etiam ratio iniuri® tollitur formali¬ 
ter ; alias maneret adhuc paruulus baptizatus 
inimicus Dei moraliter,offenfus illi, contrail- 
lud Faidi Rom. 8. Nihil damnationis efi tH hisj qui 
Junt in Chrifio lefu. E flet autem aliquid damna¬ 
tionis, fi non cfiet ratio inim i.e remiifa formali¬ 
ter , ita vt formaliter non elFent offenfi Deo, & 
non folum radicaliter ; ergo cum in eis non fit 


t ’ 

eliciente , 


Artic. III. 


alia forma tollens peccatum in ratione iniuriar, 
nili gratia, oportet dicere,quod ipfa efl de fe fuf- 
ficiens forma ad tollendum formalitfig rationem 
iniuriae, &c non folum radicaliter. 

Cum autem fit valde abfurdum,quod forma iu- 17 
flificans aliter iuflificet in paruulis.quam in adul¬ 
tis, confequenter etiam in adultis fatendum efl* 
tolli rationem formaliter iniuri® , & non folum 
radicaliter peripfam gratiam iufli fi cantem. Cum 
enim gratia fit effe£hi$ dilectionis Dei gratuit®, 
qua diligit nos,non potefl, non fecum afterre re¬ 
mifllonem peccati ,qu®jex tali dilc< 5 lione refultat: 
relinquitur ergo quod contritio,vt polterior ipfa 
gratia,&ad illam confequutd , non tollat pecca¬ 
tum formaliter,quantum ad rationem iniuri® fa- 
tisfaciendo, quia iam inuenit peccatum formali¬ 
ter remiirum,& debitum fublatum,& confequen¬ 
ter fi fatisfaciendo tollit,vt antecedit gratiam,fa¬ 
tisfacit. 

Et ad fundamentum oppofit® lententi® refpon- iS 
deri potefl. Adprimwn> quod fatisfatitio requirit 
valorem a£kus, & quod pe rfona fit grata,fed non 
omnem valorem , cum fit iatisfadlio imperfecta, 
ncc quod omni modo, &: confideratione iit gra¬ 
ta: fed contritio,vtantecedit gratiam, habet va¬ 
lorem fuper naturalem di fpo fi tinum ad gratiam* 
licet non formatum a gratia, & ita minorem va¬ 
lorem habcr,quam quando efl formata ; non ta¬ 
men nullum habet valorem cum fupernaturalita- 
tem habeat ab auxilio. Et ita fatemur : quod vt 
procedit a gratia, habet plus valoris, quam ante 
Formationem ; aliquem tamen valorem habet 
etiam ante. Similiter ad fatisfadlionem iflam re- 
c] ui ritu r, quod perfona fit grata Deo,non quidem 
elicitiue , fed fufFicit, quod terminatiue ; id efl, 
quod fatisfaclio terminetur ad hoc, vt homo ha¬ 
beat gratiajad hoc enim tedit,& ad hoc difponit* 
vt reconcilietur homo Deo , & hoc habet in eo¬ 
dem inflanti a parte rei; non tamen requiritur, 
quod procedat a gratia, vt a principio elicienre, 
fk formante ob rationes diClas. 

Et quando infiatur » quod perfona, quse non eJt 
grata, non fundat ius aliquod rei peClu Dei; ergo 
neque aliquam iuffitiam,etiam imperfeCtam,quia 
ins,Cc iuftitia idem funt. Refp. Quod fatisfaciens 
imperfeClc non fundat aliquod ius,fed potilis dif- 
ponit, vt Deus cedat iuri.quod habet centra ho¬ 
minem in quantum l®fus cft i vnde fimpliciter 
non tollit ius. E$ ad confequentiam. Ergo neque 
fundat,feti importat iuftitiam. D ifiinguo militiam 
fundaram in aliquo iure creatura -yConcedo : Iufli- 
tiam fundatam in aliqua difpofitionc , vt Deus 
tollat ius fuuio, & cedat illi, Nego. Itaque latis— 
faClio ex parte of fendentis non fupponit ius , fi- 
cutmeritum ex parte merentis ( vt mox dicetur ) 
non fupponit ius ex parte perfon® o.denf®,vnde 
fatisfaciens pcrfeCte intendit, per ®qualitatent 
tollere ius, quod habet otfcnfus ; & fatisfaciens 
im perfeci e intendit difponere vt offeiifus cedat 
iuri fuo,&: remittat ofTenfam,faItem aliquid offe¬ 
rendo. Ad hoc autem non (apponitur, quod 
perfona fit grata , ni fi in quantum gratia dat va¬ 
lorem aCiui,vt oblatus ipfo offenfo velit placari* 

&c iuri fuo cedere. Si ergo ante gratiam ailus ha- 
beat valorem*etfi non tantum, quantum a gratia, 
iam aliquid offert Deo,quo difponat,vt cedat ip~ 
fe iuri fuo,& confequenter iam fatisfacit ex iu- 
flitia imperfe6la,non fundando ius,fed difponeii- 
do vt alter cedat iuri fuo, Vnde fatisfadlio non 
facit hominem dignum,vt fibi remittatur iniuxia, 
ficut meritum facit dignum , vt fibi detur prae¬ 
mium» 
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fniufn ; fed fi fatisfa&io eftperfe6fca,recompenfat 
iniuriam, & non facit ita dignum, vt fibi remit¬ 
tatur , fed vt deleatur , & totaliter Tecompenfe- 
tur. Si autem fit imperfeCta, non reddit dignum, 
quafi ius habentem, vt fibi remittatur, fed difpo- 
tum, vt velit Deus cedere iuri fuO,& hsc eft iu« 
ftiria imperfeCta , & fecundum quid j qu* non 
recompcnfatiuc aliquid offeit; fed difpofitiuc,vt 
Deus gratis remittat, & cedat iuri fuo. 

30 Et hinc patet ad fecundum fundamentum ex 
pluribus inconucnientibus. Ad Trimum inesnue - 
mens. Dico,quod contritio* vt antecedit gratiam, 
non habet ius meriti,etiam de congruo ad ipfam 
gratiam , bene tamen latisfa&ionis ; quia omne 
meritum fupponit dignitatem ex parte perfona:, 
tanquam principium meriti : fatisfaftio autem 
non fupponit amicitiam,fed tendit ad illam con¬ 
ciliandam. Et ad iatisfaCtioncm impetfeClam 
fufficir dignitas aliqua ex parte a£tus j ad perfe¬ 
ctam vero etiam ex parte perfona;, fecundam 
qudd ex illa refunditur in a&um , vt dicemus 
Difputatione fequenti. 

31 Ratio autem herum efi, Quia meritum importat 
ius in ordine ad retributionem faciendam per 
iuftiriam diftributinam j qua: refpicit dignitatem 
perfonarum j quia fecundum proportionem pet- 
iona; ad praemium reddit illud-. Vnde fi perfona 
eft omnino indigna , nullum ius fundat, nifi vt 
excludatur a beneficiis diftribuendis , neque de 
congruo , neque de condigno, quia nec habet 
iitSjVt fibi detur per meritum prarmij , quod eft 
condignum, neque per meritum benefirij , quod 
eft congruum. Caeterum cum fatisfaCfcio non re- 
fpiciat ordinem iuftitiae diftributiua;, fed com¬ 
mutatius: , quantum eft ex fe , non fundat ius 
fuum in dignitate perion^, nifi fecundum quod 
illa requiritur ad valorem aCtus fufficientis:ficut 
fi eft latisfaffcio iniurite, opporter , quod quanto 
excellentior perfona humiliata eft per iniuriam, 
tanto excellentior humilietur per farisfaCtionem, 
Intendit ergo fatisfaClio ius creditoris extinaue- 
re, non ius ad illum fundare. Hoc autem perfeCte 
extinguitur per recompenfationcm totalem; im¬ 
perfecte autem ius per recompenlationem partia¬ 
lem reddendo partem debiti,quam poteft,veI dif- 
ponendo , vt creditor totum remittat. Per con¬ 
tritionem ergo non fit recompenfatio debita , 
nec tollitur pars debiti , fed ditponitur homo, 
vt Deus illi omne debitum remittat; iuxta illud 
jMart h. i 8. Sertte nequam , omne debitum remiji tibi 
quoniam rogafii meJV bi non pars debiti dicitur re- 
milia, led totum ; & hoc qui rogauit rogatione 
poenitentia, de qua in praefenei loquebatur, 8 c 
ita poteft fundare rationem fiitisfaclionis imper- 

feCtc , difpofitiue , non vero rationem me¬ 
riti. 

31 Ad fecundum Inconuenicns Refp. Quod remi (lio 

peccati fit omnino gratis, fi ly, Omnino excludat 
rationem meriti , & aiftitiae ; non tamen fi ex¬ 
cludat omnem difpofitioncm, ad hoc vt credi¬ 
tor cedat iuri fuo , quae difpofitiue dicitur iufti- 
tia Etenim quando Apoftolus ait, ludificari ht?- 
minem gratis t non polfumus meliorem intelligen- 
tiam accipere, quam queeab ipfa Ecclefia tradi¬ 
tur in Concilio Tridcnt. Se([.6> Cap .8 Vbi dicirur 
Perpetuum Ecclefia cotifenfkm hoc tenuijfe , vt oratis 
diramur inflifican , ideo quia nihil eorum , qua iufii - 
pi ationem pr&ceditnt , fint fides, fine opera , ipfam iu- 
Jifi' arinnisgratiam promerentur. Si ergo fatisfaCVio 
illa , & mfbtia i in pcrfeCta , quam ponimus 

in contritione ante infufionem gratiae , non 
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fulidat ius meriti, fed folum difponit hominem» 
vt creditor cedat iuri, plane ex fen fu perpetuo 
Catholica Ecctefi^,non aduerfatur hociuftifica- 
tioni gratis faCtae, iuxta Apofiolum y aperte enim 
ftat , quod fiat gratis,quia lacisfaCtioilla talis eft 
& tam infuffiriens , vt ipfe creditor nullatenus 
obligetur addimittedum debitum, fed iolum ali¬ 
qua proportio eft ex patte eius , qui difponitur, 
vt velit remittere gratis; nam Scipie dicit ,Omne 
debitumdimtfitibiquonid rogafii we;ergo hoc quod 
offerebatur, difpofitio quaedam fuit. Si nihil de¬ 
biti deftruxit. Et cx hoc fcquitur , qu6d fatis- 
fadtio vt antecedit gratiam, non reddit hominem 
Deo pacatum formaliter , fed difpofitiue,termi¬ 
natur autem ad gratiam , qu& redditur homo 

pacatus perfe&e , 6c formaliter , ex parte homi¬ 
nis. 

Sed dices : Hoc ipfo quod aliquis fatisfacit, & J 5 
tollit ius alterius , hoc ipfo acquirit ius, ne al¬ 
ter ab eo exigat fatisfa<ftionem;ergo hoc ipfo eft 
dignus re mi Ai One : Ergo facisfaciensimperfedti 
eft dignus remiffione, faltem fecundum ius irn- 
perfed.lutijSc eo modo, quo meritum decongruo 
acquirit aliquod ius merenti. 

Rejp* Quod proprie loquendo > ftui farisfacit J4 
etiam perfedbe ,non dicitur acquirere ius, ne al¬ 
ter exigat ab eo, fed proprie extinguit ius cre¬ 
ditoris loluendo illi; ipfc autem debitor folutus 
debito , non acquirit ius contra illum , fed ma¬ 
net,iolutus ,ficut antequa debitum contraheret; 
tunc autem non dicebatur habere proprie ius,ne 
alter ab eo exigeret: proprie enim non eft ius ad 
iftam negationem , fic enim habet viiufquilque 
refpeftu omnium hominuui , qui iunt in mun¬ 
do libi ignoti , ne ab eo exigant,quod non de- 
bet,quod non eft ius proprie.Itaque foluens cre¬ 
ditori extinguit ius, alias no proprie acquirit ius, 
&eft dignus , non vt fibi remittat iniuriam, fed 
ne exigat debitum. At vero,qui imperfcifte fatis¬ 
facit , nullum ius etiam imperfedrum acquirit,vt 
alter fibi faciat gratiam rcmiflionis ,quiarefpe- 
dbu eius, pro quo non offert aequalem fatisfa- 
(ftionem , nihil iuris extinguit ex parte credito¬ 
ris , & confequenter nihil iuris in fe acquirit, 
quia ius fatisfacientis ( fi quod eft ) refulrat ex 
extin&ione debiti apud creditorem, vnde folum 
eft difpofitiuus , proportionatus aliquo mo¬ 
do , vt alter fibi faciat gratiam , non vt iure 
reddatur. 

Aliud efl At merito etiam congruo; quia meri- 35 
tum non refpicit extin&ionem iuris creditoris , 
fed retributionem prremij , vel benefici) propter 
condignitatem merentis, aut quafi condignita* 
tem , ideo habet ius , vt diftributor iibi red¬ 
dat mercedem , feu debitum meriti , ordinatur- 
que hoc ad bonum merentis,non ad bonum cre¬ 
ditoris , ficut fatisfadio , qua? tale ius non in¬ 
ducit contra creditorem. Vnde manet foiucum 
argumentum ,quhd Jldagificr JShino nimisdiffici- 
le reputat; fci licet, Quia fatisfa^ftio , etfi non 
reddat dignum , vt fibi aliquid conferatur, bene 
tamen vt libi remittatur offenfa,quia ad hoc ten¬ 
dit cffemialiter : conflat enim ex diftis , id non 
elfe neccftariura , quia hoc non facitTatisfadlio, 
nifi in quantum ius creditoris extinguitjfi autem 
non extinguat illud, no reddit hominem dignum 
remiffione per aliquod ius , led difpofitum , vt 
fibi fiat gratia , & hoc eft imperfecta iuftitia dif- 
pofitiee , vt diCtum eft. 

Ad 'Tertium inconnemens Refpoud. Quod ea dif- 36 
ficultas pertinet ad materiam de Poenitentia, 

quo 


/ 
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Difp|iit. I 


Quo modo Pernitentia expellat peccatum mora- 
Hcer, & phy lice ? Interi m fufficiant verba Sancti 
Thomaj annotare $. Parr. Qi.iacit.8 5. Artic.2. in 
Coiporead f. Quod posuit e mia expellit omne pec¬ 
catum tffcdme , ut quantum operatur ad deflru£lio~ 
nem peccati y provt cfl rerntjjibile ex diurna gratia, 
homine cooperante. Vbi nota, quod peccatum op¬ 
ponitur mu Iris , & ideo etiam a multis expelli- 
ttu , ab vnoquoque in fuo genere : ficut forma 
aliqua , qua; corrumpitur, poteft a multis effi¬ 
cient ibus expelli , ficut &c oppolia produci. V.g. 
peccatum iniuftitiae opponitur gratia:, vt tollen¬ 
ti lationem maculae , & auerfionis habitualis; 
chaiitati ratione finis vltimi , ad quem iuflitia 
ot di nabatur ; iuftitire ipeciali, ex parte fu a; fpc- 
c!c b & coiuierfionis ad obiedtum oppofitum iu- 
hienr; pamtentia: fecundum quod dicit iniu- 
nam Dei , quam rccompcnfare intendit pceni- 
tenua eo modo , quo poteft Et ideo omnia ifta 

concurrunt ad expellendum peccatum, fed non 
quodlibct eorumUqmuc expellit, & comple¬ 
te, cd in fuo genere, incomplete ; vnde ex eo 
quod expellatur ab vrio, non fequitur, quod eft 
expullum peccatum abfolutc,fed fecundum quid, 
& cx parte. Sicut ergo quando Sol, & homo ge- 
nctant homine,Sol non generat abfolnte,ied fub 
ratione corporisjhorao vtro fub ratione homi¬ 
nis,^' caufa: vniuoca*: fi c quando dicit S.Do<ftor: 

Qiolp cemt entia expellit effeti lue, in quantum opera¬ 
tur ad deflruEHonem peccati , prout cfl r emit fi bile ex 
diurna gratia,homine cooperante . defignar aperte ra¬ 
tionem formalem fub qua poenitentia attingit 
^ C . C , C !\ r * e < pul honem , fcilicet , In quantum efl rc- 
mi f,bile ex diuina gratia,homine cooperante .Eft aure 
remiOibilc ratiore iniuria: ,&quia iniuria etiam 
pei gratiam tollitur formaliter, non fub qua¬ 
cumque ratione attingitur a poenitentia, fed vt 
remnj bilecflex diuinagratia homine cooperate,id tft, 
homine aliquo modo fatisfa ciente, & conanteex 
le. Quare pofito co conam,ante infufionenvgra- 
, non perfecte peccatum eft expulfum > fed 
taurum difpofitiue, & inchoatiue; reftatque ad¬ 
ii c expellendi m formaliter , & complere per 

iplam remuTionan peccati fecundum infufionem 
gratia;. 

3 7 Poenitentia, autem, expellit nnte gratiam mora¬ 
li ter fatisfacHue imperfecte, fecundum quod eit 
remiffibile peccatum mediante aliqua coopera- 
tioiie , id cfl, dif politione notha ; gratia aurem 
iecunuihnquod eft rtmiffibile complere, & ab- 
olute. Phyfice autem expellit peccatum , qiia- 
ttnns inaequalitatem caufat impedientem phy- 
ficam formam, qua formaliter tollitur ; fub illa 
enim formalicate inaequalitatis , #c iniuftitia: ad 
E)eum , non tollitur peccatum h gratia , neque a 
charirate , aut alia virtute , quam a poenitentia: 
non autem ie habet contritio , feu actus poeni¬ 
tentia;, vt dii politio phy fica actiua, & immediata 
a f°iinam , qux ipiam formam aftiue producat, 
aur vniat lubiecfto , cum boc folum fiat a Deo 
phyfice, vel ah inftrumento Sacramentorum,fci 
le habet vt dii politio phy fica pafliua , & quali 
mediata. Sicut diaphanautas fe habet ad lucem, 

& totunditas cceti ad motum cirafarcni, qux 
ita difponunt fubicfbum ad recipiendas formas, 
quod tamen non illas efficiendo attingunt, fed 
mediare debet aliud agens , quod lucem diffun¬ 
dat diaphano , aut motum Calo ; per fe autem 

expe unt formam contrariara receptioni lucis. 
J>ed dc bis alibi; 


Artic.lII. 


artigvlvs IV. 

rtrhm Homo iuftus fofsit Tro vtnUli Vtc 
cato Jan $ facere ad aqu,alit.at emi 

Atio dubit andi pro parte negat i ita videtur fu 
ex didhs. Nam per peccatum veniale fit 
re,& proprie aliqua offenfa,& iniuria Deo , etfi 
imperfecta, & fecundum quid; ergo laeditur ali- 
quod ius Dei: hoc autem ius eft infinitum; ergo 
debet latis fieri ad tequalitatemper perfonam in- 
finitam,ficut diximus de mortali peccato. Ante- 
tecedens manifleflum efl , Quia Deus ! abet ius , vt 
fit finis vltimus cuiulcumque actus humani, non 
lolutn habitu, fed etiam actu;nam ad omnia illa 
habet ius , ad qua: !c poteft extendere caulalitas 
finis vltimi;caufalitas autem finis vltimi non fo- 
Ium nata eft extendi ad a<ftus humanos fecun¬ 
dum habitum, fed etiam fecundum aftualem re¬ 
lationem ad le,vr patet in actibus bonis mora- 
libus,-ergo qui priuat a<£tum illa aftuaii relatio¬ 
ne, t 5 c ordinatione ad Deum finem vltiuium,pri- 
uat eum aliquo iure , & facit ilii aliquam iiif L1 _ 
riam ; ergo non eft ad aqualirat m reparabile 
per a£tum aliquem perfemas finitae , quia in his 
actibus perfona illa non cedit imi fuo aliquo 
refpe&u Dei,fed potius auget ius fuum,& perfi¬ 
citur per hoc,quod conteratur , & magis fubij» 
ciattir Deo. 

Et Confirmatur. Quia Dens vere remittit pec- x 
catum vernale; nam pet orationem Dominicam 
peti mu ‘^Dimitte nobis debita noflra In qua petitio¬ 
ne peccata venialia includi, Patres communiter 
docent & exiliis ThomijU n W.Qua.ft.%7. , 

Ergo habet peccatum veniale veram rationem 
iniuria’ refpectu Dei, alias non e fler materia rc- 
m i ffi bi lis, fi non elfc r i n i u r i a. CQ10 d fi v ere rc- 
mittir.crgo & gratis ; omnem enim rem i ffi ©nem 
peccati gratis fieri, per gratiam, Scriptura paf- 
fi m d o ce t, & i p fum nomen Re mi fimis in di cat; 
nec enim remittitur,nili quod gratis donatur. 

Et adhuc Confirmaturfecundo , Quia pofita illa 5 
fatis factione hom : nis iufti, vel Deus tenetur il¬ 
lam acceptare fecundum leges nifiitite, vel non. 

Si tenetur accepta re,Equitur fatisfatftionem pro 
veniali, non folum dfe condignam, fed ex toto 
rigore iuftitiaejnec magis fatisfacere proeoChri- 
llum quam hominem purum , quialupremus ri¬ 
gor iufti rite eft talem exhiberi fatisfaclionem, 
qme non poffit non acceptari a creditore. Sinon 
tenetur acceptare ; ergo polfet Deus vtens iure 
luo,hominem perpetuo priuare beatitudine,quia 
non acceptata fatisfatlione , non tollitur culpa 
venialis, & '"a non ablata > non poteft obtinet i 
bcatitudo, Si ergo poteft non acceptare, poteft 
priuare bcatitudine, & confequenter etiam gra- 
na,& cnaritate , qua* funt gloria in femine ; ar- 
que adeo de fe peccatum veniale eflet punibile 
perpetuo: & confequenter irreparabile ab ipfo 
homine folum autem ex milericordiaDei habe¬ 
ret , polfc reparari, & temporali poena reconi- 
penlari; qn^ omnia funt omnino abfurda , & 
contra commune m lenium Thomifiarurn , & 
Theologorum,prarf rtim 1.2. Qgjtfi .72. Anic. c e 
& Qgs&ft' 88 . Artic. 1 J& 1 • 

Communis tamen Theologorum Sententia i (ex ce- a. 
pto Magiflro Petro de Soto , de Inftttmione Sacer¬ 
dotum, Cap. 1 8.) Tenet hominem itiftum fatisfa- 
sere de condigno pro veniali, imo aliqui ex 

Antiquis 
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24 Quseft. I. 

Antiquis videntur per rictus pure naturales con¬ 
digne fatisfieri peccaro veniali ; quod tamen 
(impliciter vitandum eft , & T at er Suar e z , illud 
cen furat tanquam fapiens aror em Pclagij. Nam 
fntisfadlio venialium valde conducit ab obtinen¬ 
dam beatitudinem ; per vires autem naturae non 
poteft heri aliquid ad beatitudinem fupernatu- 
lalcm conducens. Inducuntur autem Theologi 
ad hoc afferendum , Tum ex natura ipla peccati 
venialis : Tum ex natura gratiae. Ex natura qui¬ 
dem peccati venialis. Quia peccatura veniale ab 
intrinieco cft reparabil" , cum relinquat in ho¬ 
mine conuerffonem ad finem vh.imum , ex quo 
reparari poteft tanquam ex primo principio, 
quidquid retardat ipfius aifecutionem ; pecca¬ 
tum autem mortale eft irreparabile ex fe , quia 
tollit principium vitat, fcilicet conuerfionera ad 
finem, vnde omnia media ordinantur, vt optime 
declarat SanShis Thomas i 2. Qji&fi ,8 8. airttc . >. Si 
autem peccatum veniale habet principium in- 
tr nfecum reparationis ; ergo & fatisfadlionisi 
quia Ii non maneret principium fatisfadlionis in 
homine, & peccatum veniale exigit ad fui repa¬ 
rationem fatis factionem ; ergo pro hac parte 
non efle reparabile ab intrinfeco, 6 c ita [implici¬ 
ter non effet reparabile, quia ad hoc iufficit, 
quod cx aliqua parte reparabile non fit ; nam 
faltem pro hac parte , qua non effet reparabile 
iuxta fatisfa&ionem, quae neceffario requiritur 
ad eius reparationem , amitteret principium re¬ 
parationis quantum ad aliquid ad reparationem 
requifitum, vnde ex hac parte peccatum mortale 
effet, quia priuaret principio reparatiuo interio¬ 
ri, quod eft principium vitas. Vnde h fine lacis- 
fadione reparari non poteft , & ad hoc princi¬ 
pium non habet , fequitur carere fim pii citer 
principio reparante interius , quod eft effe 

mortale. 

5 Ex parte, etiam grati ie idem offenditur. Quia 

gratia eft ius ad gloriam , non folum phy ficum, 
fcd morale ; quia non folum hominem renouat 
interius, fcd etiam remittit, offenfam, vt eft ef¬ 
feci: 11 s dilectionis Dei, ( vt diximus fupra) ita 
quod decedenti in gratia, non poteft negari glo¬ 
ria in perpetuum , & hoc habet ex natura fua, 
cum Gratia Dei iit vita as terna, & per quam fu¬ 
mus diurnae confortes naturas , Sc in Deo ma¬ 
nemus , &c. x pafflm Scriptura docet. Per 
peccata autem venialia non tollitur iftud ius; 
ergo fi non remaneret ius in ipfa gratia ad tol¬ 
lenda venialia voluntate non reliftente , fedio- 
lum cx defc&u facis fa&ionis , polito peccato ve¬ 
niali maneret illud ius perpetuo impeditum, 
quantum edi cx fe. Vel ergo haberet ius vt fibi 
auferretur illud impedimentum , vel non. Si 
non haberet , effet perinde, atque carere iure, 
quia non habere ius , vt tollatur illud , fine quo 
non poteft obtinere gloriam, eft non habere 
ius ad gloriam. Si autem habet, ergo poteft fa¬ 
tis face re , quia fme fatisfaftione non eft ius, vt 
tollatur. Nam quod tollatur fola fatisfa&ione, 
(vt Scottts voluit) fcilicet per nudam fuftinen- 
tiam pcenae , excluditur a Diuo Ttjorna in 4. i)i- 
ftinct. \ 6. Quxft.i. Artic.5. Quxftiunc.;.ad 
^^uacft.7. de MalojArtic.i 1. Prasfertim ad 9. Quia 
petna d'retlc ara oppoaitar cttlt£ , vt culpa eji ,fed 
folum dfhlto , fcu reatui , quehomo incurrit per 
culpam ; cum enim culpa ftt voluntaria , poena au¬ 
tem inuoluntana ( al'ds p&wa non effet ) fit , 
quod ratio cui pe non contradatur , neque recom - 
fenfamr per poenam , quatenus irt nolunt aris fi' 


Tertia Partis: 

jlinetur , Jed quatenus voluntarie, & fic aSius volun¬ 
tatis expellit veniale,non vero nuda fufiinentia poena. 

Tota ergo Difficultas conhftit in Rcfpondcndo ^ 
ad lationem dubitandi politam in principio ; &; 
quomodo aftus noftri habeant squalitatem cum 
offenfa peccati , & iatisfaciant pro illa ; in hoc 
enim non conueniunt Theologi. Vaz.qne^ enim 
Difp. 5. Cap.$. Tria dicit. Primum fatisfacTioncm 
pro veni ali,non idcA e Ile perfecftam, quia perfe- 
< 5 bc conuertat hominem ad Deum , vt vltimura 
finem ,• fic enim etiam pro mortali effet perfe£fca, 
ouia conuertit hominem in finem tam perfecte , 
ficut mortale auertit 5 nec quia perfona eft di¬ 
gna & iulta.; nam etiam, qui eft in peccato mor¬ 
ali facit iuftum, aut fupponit, quia procedit ab 
habitu gratiae. Secundum efi , Quod ideo iatisfa- 
dtio pro veniali eft perfedta, non vero pro mor¬ 
tali,quia illa fit fine vlla condonatione,non ifta > 
quia per peccatum veniale non incurrit quis de¬ 
bitum perpetuo carendi auxilio gratias , alias 
puniretur poena se terna ; Sc idcb quando datur 
homini , et fi gratis detur , non tamen per mo¬ 
dum alicuius condonationis ; vnde periplum 
auxilium fibi datum fatisfacit perfecte ; quia 
de fc eft fufHciens tollere maculam venialis 
contritio , ficut & mortalis fine nono tauo- 
re , & alias non fupponit condonationem ali¬ 
cuius debiti j vt detur auxilium, ficut fupponit 
auxilium , quod datur peccatori; ergo eft per- 

fcdla. . . * 

Tertium e/?,Quod illud auxilium, quod datur 7 
homini i ullo ad tollendum veniale,eft gratia re¬ 
demptionis ex meritis mortis Chrifti, confc- 
quenter foluit aliquod debitum , non quidem 
contradlum ex peccato veniali , led cx origina¬ 
li, vel mortali,ratione cuius hahet debitum ca¬ 
rendi perpetuo illo auxilio, quo emundari poteft 
a veniali;ficut etiam efficax perfeuerentia danit 
"»er Chriftum tanquam gratia redemptionis, tol- 
itque aliquod dcbicum,contra^lum,non ex pec¬ 
cato veniali,fed mortali. 

Catorum hoc Tertium di Sium T<iz.quczi reputo § 
plufqnam fal Ium, ne quid am p« us dicam.Nam fi 
in homine iufto , poft remifium peccatum origi- 
nale,adhuc remanet debitum perpetuo carendi 
auxilio ad tollendum veniale;ergo homo iuftiis 
cum peccato veniali haberer in fc fufficiens de¬ 
bitum, vt perpetuo excluderetur a gloria fecun¬ 
dum iuftitiam; nam habcBat debitum perpetuo 
carendi illo principio»fine quo non poterat tolli 
veniale,&confcquenter neque ad gloriam per- 
uenire ergo originale peccatum , aut mortale 
adneniente gratia adhuc retinet aliquid damna¬ 
tionis,in his qui veniahter peccant fcilicet de¬ 
bitum perpetuo' carendi principio remiffionis 
venialium;quo h careret perpetuo, nunquam vi¬ 
deret Deum. Hoc autom eft exprefse contra A- 
poftolum R o‘m a n. 8. JSJihil nunc damnationis efi in 
his , qui fiunt inChrifio tefu . Quod exponens Con¬ 
ci!. Tridentih, Scffion. j .Gap.;. Dicit, Qued in 

renatis nihil odit Deus quia nihil damnationis efi his , 
qui vere confie pulti fiunt in Chrifi 0 , ita vt nihtl pror- 
fuseos ah ingreffu coeli removetur. Si autem habe¬ 
rent debitum perpetuo carendi auxilio ad tollen¬ 
dum veniale, pofito veniali haberent aliquid 
quod remoraretur a coeli ingreifii, ni fi Deus 
ex fua mifericordia vellet illud tolleres; ergo ha¬ 
berent aliquid damnationis remorantis a coeli 
ingreffii,quod eft haereticum. Quare iuftus non 
habet debitum priuatiue perpetuo carendi au¬ 
xilio gratia; aut pcrfeuetaniiae, fednoneft illi 

debitum 
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debitum, & gratis datur, licet per Ciiriftam 
vt re iuncntem. Sicut omnis etiam gratia actua¬ 
lis ad operandum paft iultificacionem, non quia 
quod libet auxilium red mat formali ter ab aliquo 
debito, fed quia datur fubiecto redempto , ex vi 
primarias redemptionis dimanat. 

$ Et itYcllEla ifta ratione debiti, pro qua non 
ficfatEf < 5 tio ab homine iufto ( vt etiam fatetur 
Vdycfuez )in peccato veniali reflat videre,quomo¬ 
do pro ratione injuriae fatSsfacit ad sqjualitarem, 
& non pro peccato veniali , cum vtrobique 
perfuna offenfa iit infinita. Quod communiter 
alij Authorcs reducunt ad hoc, quod perfona in¬ 
finita attingitur per peccatum fecundum quid,& 
finito modo , non faciendo illi injuriam fimpli- 
citer , quia non aufertur ab eo ratio vltimi fi¬ 
nis, ficuc in peccato mortali; licet ex parte obie- 
. fili polfint aliqua venialia peccata,verfari imme¬ 
diate erga Deum, fient motus in deliberatus infi- 
del ‘tat.s, aut li t,ii jp hem i ae j v t ^ aduet 111 co n * 

tra Snure^. 

I o f r t ergo perier rari po Alt, Sc i n tel 1 i gi, quo modo 

peccatum veniale non laedat ius diuinum, nec fit 
contra dignitatem per fonte infinitas,£/? notandum, 
Qp o ! rcfpe&u peccati venialis Deus habet ius 
per modum Icgiflatoris,contra cuius praeceptum 
fit 1(51 us peccati venialis : refpe&u aurem pecca¬ 
ti mortalis; Sc habet ius Icgiflatoris, & fimul fi- 
tiis vltimi, quod tollitur per ralc peccatum fub- 
trahendo hominem abipfo ; naro finis vltimus 
non poteft finalizare adtuirv , nififinalizet etiam 
ipfum op rr.ntcni, quia finis vltimns eft finis 
operantis,& nonfoium operis;eft enim finis viti- 
mus caufa ipfius efficientis vt caufet, Sc confe- 
q uen rcr non debet finali i a re fol um ipfum nilum, 
fed etiam ipfum agens vt operetur , Sc eliciat. 
Non potcfl ergo caufa litas taufse finalis extendi 
ad ipfum a£lum,ni fi medio operante,& finalizan- 
do ipfum operantem. 

l r nde y viterms fit, quod peccatum veniale , cum 
fupponat operantem finalifcatum a fine vltimo, 
non poteft habere alium finem vltimum , a quo 
findlizctnr, cum hic non poffit influere in afilum, 
nifi influendo,& finalizando operantem. Necre- 
quiritur , quod finis influat in omnem atfhim, 
Sc eodem modo,id cfl in fe, &formaliter,fed fuf- 
ficit, quod habituali ter, mediate, Sc negatiue, id 
cfl, mediante aliquo, quod non habet contrarie- 
tatem cum ipfo,nec tollit rationem finis vltimi 
ab illo.-qiii enim venialiter peccat,intedit aliquid 
facere propter aliquid, dummodo non contrarie- 
tur charitati,quia fi contrariatur , non vult illud, 
&: in hoc quod vult > Dummodo non contrarictitr 
charitati , finalizatur a charitate habitualiter, & 
quafi negatiue, & in alio ‘ibi roniundto , non in 
fe : compatitur enim hunc , modum finalizandi 
charitatis ipfum veniale, ve! quia materia ipfa, 
feu obiedlum ita leue eft,quod non eft contra fi¬ 
nem, vel quia ipfum agens non tali modo agit, 
quod a^at contra finem,quia in deliberare agit, 
j x Sic ergo Dicimus ,Quod ius Diuinum vt fit finis 
vltimus omnium aclicnum humanarum, eft pri¬ 
mo , & per fe vt fit fmis vltimus mediante iplo 
onerante , & fit finis operantis : quod autem vl- 
terius extendatur.ita vt non foliim negatiue , fed 
difpoficiue, «Sc fqrmabtcr influat inadus , perti¬ 
net quidem ad cani a! i ratem finis ; non tamen 
priuario eius eft contra dignitatem finis, fed con¬ 
tra extenfionem quandam huius finis ab operan¬ 
te ad adum,quod non tollit,quin Deuspoflideat 
vt .V.'^'S vltimus ipfum operantem , Sc pofUdendo 
foan.kSt Thoma in 5 . p. D . Tbom . 
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Artic.IV. 25 

operantem,etiam poflldeat,& fubiiciat fibi adio- 
nem habitualiter, licet non adualitet : vnde non 
fimplicitcr facit contra ius Diuinumiquia no fim* 
pliciter facit contra poflefllonem Dei, Sc fubie- 
dionern hominis ad Deum , fed contra modum 
iuris diuini , quia fcilicet Deus non omnimodo 
fubiicit fibi illum adum , id eft, fecundum rela¬ 
tionem aditalem in Deum;bene tamen iecui dum 
habitualem. Facit tamen contra Deum; vt legi- 
latorem , quia in rei veritate contra legem virtu¬ 
tis alicuius cfl; peccatum veniale , vrpotc difpli- 
cens Deo , non tamen eft contra finem legis, vt 
bene obferuac Cuietanm i.z. %8 . Artic. 1 „ 

in calce Commentari j, quia Finis legis eft ebaritas, 
vt dicit Apoftotus, quam veniale non tollit, fed 
fol um impedit egreflum cius ad extra , id c!t ad 
adionem,& materiam virtutum ; ideb peccatum 
veniale non facit peccantem Deo d i fp licentem, 
quia non tollit chairiratem, Sc gratiam, licet ip¬ 
fum peccatum Deo di fp liceat, 8 c ideo macula 
eius non eft proprie , Sc (impliciter macula, quia 
non tollit interiorem pulchritudinem, led folum 
impedit , ne extentis appareat,ificut pulbis, aut 
lutum inhaerens in facie , vt bene notar S. Tho- 
mas in ^SDiftinEt. \ 2. 1. 2. de 

3 . & Articul. 1 . 1 . ad 1 .& i. X. 0 U£ft. 851 . 

Artic . 1 . ‘ . . ' 

Ex his ergo Rcfportd,ad Argum, ex ratione dubi- 1 
fandi , & Dico ad Antecedens , 03 od per pec¬ 
catum veniale fit aliqua offertfa fecumiuiii quid, 
Sc contra praeceptum , fed non contra finem pra.*- 
cepti. EtadConfetf, Ergo tollitur ius leeimdum 
quid , Sc quo ad aliquam exrenfionem. Concedo. 
Jn fe fimpliciter, Nego. Et ita non toilitur ius in¬ 
finitum fi mpl i citer,Ted fecundum quid, id eft mo¬ 
dus, feu exten fio iuris infiniti. E c adTrob, Dijf\ 
Antec. Deus habet ius,vt fit finis vltimus, non io- 
i lijp habitu,fed etiam adu, eodem modo refpeQtu 
vtriufque. Nego Diuetfo modo .Concedo. Eft enim 
Deu s fi ni s v 11 i m us i n adtu i p fiu s o per i s m ed ia 11 re 
finalizatione ipfius operantis ; vnde qui facit con - 
tra finem operis, 8 t operantis , tollit ius finali- 
zationis Diuinae fimplicitcr.Qui autem non facit 
Contia finalizationem operantis , fed operis,non 
tollit ius Diuinum fimplicitcr , fed fecundum 
qui d,retinetqne radi cerri, vnde pofifit ipfam exten- 
fionem firiaiizationis, Sc caufalitatis diuin® te- 
farcire;atque adeo non laedit ius Diuinum pro¬ 
prie, &: (impliciter,fed fecundum quid, id eft , fe¬ 
cundum quemdam modum,feu exrenfionem. 

Et ad vltimum* Ergo,qui adii non ordinat,facit I 
contra contra aliquod ius impediendo illud,quo 
ad exrenfionem,& modum^ali quem, CoMcedo.Tol- 
Icndo /pium ius,quo ad principalitatem, & radi¬ 
cem eius, Nego. Manet enim ius Diuinum quoad 
hoc,quod habetur pro fine vltimo ab ipfo ope¬ 
rante, in quo radicaliter eft tota ratio Diuini iu- 
ris,licet non maneat extenfto , qua deritianir }in 
actum , vt a&ualiter referatur in ipfum finem in 
ratione adtiis. Vnde quam diu non tollitur ius 
fupra ipfum operantem,fed tantum retardatur,& 
impeditur ne exeat in opus , noritollitur ius h. 
Deo , etiam quod hahet, vt opus ad fe referatur 
a<5tnaliter , quia ibi manet radicaliter hoc ius a 
quamdiuei operans manet fu bor di natum , Jicet 
impeditum. Et ideo non requiritur quod 
aliqua peri ona cedat iuri fuo,vt ad aequalitatem 
farisfaciat > fed quod retardationem iftam tollat 
ex vi ipfius fubietftionis ad Deum ex parte ope- , 
rantis, in quo radicaliter confeiuatur ,ius Diui- 
num, ! etfi non exrlicatur, 

C ii 
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Et ad infantiam Pa/Myet > Quod vere efi: offen- 
fiuum Dei peccaturo veniale , & contra prrecep- 
tum ipfi lis- Refpond. Elie vere offen/Iuum, Sc 
comra legem ; non contra finem legis , neque 
contra amicitiam Dei, vnde non fit Deo iniuria 
/impliciter , &r proprie > nec tollitur ius, fed fo¬ 
lum inobedienta contra legem. Yc autem recom- 
jenfetur inobedientia, quando folum fit contra 
Legem, &c non fit proprie iniuria legi flatori, non 
requiritur perfona infinita, quia non requiritur 
ad fatis faciendum perfona , qua: cedat iuri fuo-., 
qualis eft Diuina,fed qua: (ubdatur per obedien- 
t i am,qualis efi: creata. Non habere autem ipfum 
pro fine vltimo in peccato mortali ? eft iniuria 
proprie loouendo, quia quafi iubtrahitur ab eius 
dominio in genere caufie finalis, & rebellat con¬ 
tra Deum ponendo finem in creatura, iuxta illud 
lob. i 4. Ipfi fuerint rebelles lumini. Iefemix 2. Duo 
mala fecit populus meus , rnc dereliquerunt fontem aqua 
viua, & foderunt fibi cifternas. Vnde ad hanc iniu- 
j:iam tollendam requiritur , quod aliqua perfona, 
qusc poffit cedere iuri fuo latisfaciac. Nulla au¬ 
tem creatura quantumuis perfera cedit iuri fuo 
ex parte perfona: humiliando eam j quin potius 
perficitur ex eoquod fubiiciatur Deo, fed folum 
imperfecte fubiiciendo illi adum per poeniten- 
tiam recompcnfat. 

I npeccato aurem veniali, quia non tollitur ius 
finis vltimi,fiquidem perfona manet fub illo ve- 
re,etfi non actu, non requiritur ad aequalem fa¬ 
tis faCtione, quod perfona cedat iuri fuo,fed quod 
adus fubiiciatur,& tollat retardationem, & im¬ 
pedimentum huius iuris. Nec /equitur x que nos 
fatisfacere pro veniali, atque Chriftus. Quia etli 
non effet neceflaria eius perfona infinita ad fatis- 
faciendum $ femper tamen fatisfadio erit perfe- 
Ctior , tc abundantior ex parte perfonx, 6c alias 
ex toto rigore, Nam quod dicit Vatsjquex. e/fica- 
cioremefle propriam fatisfadionem,quamChri- 
fti ad emundandum nos a peccato, fequenti Di- 
put. confodietur. 

Ad 1. Conf. Refp. facile , Deum vere , & pro¬ 
prie remittere peccatum veniale dando gratis 
pretium,quo reddatur illi fatisfadio,&: reparatio 
illius per formalem gratiam fan£tificantem , feu 
auxilium,non autem quia fine fatisfadione illud 
remittat & hoc eft remittere debitum cequiualem 
ter.-nam in idem recidit, quod debitori remitta¬ 
tur for mal iter pecca tum,& quod a creditore de¬ 
tur pretium,quo fibi foluat ad aequalitatem. Vn¬ 
de opera noftrafine gratia a qua procedunt, non 
haberent fatisfacere ad aequalitatem pro veniali. 

Adde quod e tiam dc fado fxpe fit vera,& for¬ 
malis remi/fio peccati venibis, quoniam fciUcet 



Tertiae Partis. 

ipfc motus * feu adus ratione cuius remittitur 
non efi: direde contra veniale,fed virtualitcr tan¬ 
tum : tunc enim Deus' fupplet remittendo,quoci 
adus non habet forraaliter tollere. Sicut in af- 
perfione aqute benedidx , &c aliis facramentali- 
bus docent peritiores Theologi,infra 

Ad i.Conf. Refpond . vnico verbo , quod Deus iS 
poteft non acceptare de fadto illam fatisfadtio- 
nem,fi confideretur vt fupremus Dominus i non 
tamen /i confideretur vtiuftus ludex j quia Deus 
ex fuppofitipne talis fatisfadtionis debet neceiTa- 
rib iudicare, quod illa fit condigna refpcdtu talis 
peccati, # ita non indicat infufficientero. Quia 
tamen efi: fupremus Dominus omnis creaturae 
poteftnon acceptare illam , non quidem iure in¬ 
di cij , fed iure fupremi dominij , ratione cuius 
etiam hominem iuftum(imo beatum ) poteft per¬ 
petuo priuare gloria de potentia abfoluta. Vnde 
illa fatisfaftio , vt de fafto acceptetur , indiget 
pa£to,& lege Dei,non quidem fauorabili, &C fup- 
plente aliquem valorem in fatista<5Hone,fed tan- 
quam conditio applicans,& requifita, vt de fabto 
non reiiciatur a Deo tanquam fupremo Domino, 
quod nullatenus minuit con dignitatem,&: xqua- 
litatem fatisfadlionis in genere iuftitise , quia iu- 
ftitia diminuitur quidem ex eo,quod fiat median¬ 
te aliquo fauore,& pafto extrinfcco j non tamen 
ex pado per modum contradas , qui antecedat 
ipfamoperationem;non fuperueniat ipfi. 

Fnde foluitur illa Difficultas, quam faepe , 8 c m- 1 y 
portunc inculcat f^arque^Quod fi iuftificatio no- 
ftra, pfxter formam interius renouantem require¬ 
ret pro complemento padum, & acceptationem 
Dcf,illa forma non ellet condigna ad iuftifican- 
dum,*quiaillapofita adhuc maneret aliquid,quod 
difpliceret Deo,indigens pado,&, &~acceptatio- 
ne ipfius vt tcmutziur^Sed exdiSHs hoc facile ex¬ 
plicatur. Nam in iuftificatione noftrafvtftipra di- 
dum eft)requiritur quidem fauor,6c remiflio gra¬ 
tuita,non tamen fuperueniens grati ac,fed caufiins 
gratiam, a qua ipfa gratia dimanat,vt eifedus gra¬ 
tuitae diledionis Dei, fed etiam in fatisfadione 
omnino aequali illa acceptatio,feu padum dicitur 
eife complementum,non ad praeftan dum dignita- 
tem,5c fupplendum valorem,qui defir illi formx, 
fed vt applicans ipfam condignam fatisfadio- 
nem,ne reiiciatur a Deo, ficut laborans in vinea 
facit adum condignum mercede, &c tamen nifi 
fiat padum tanquam applicatio illius laborisad 
condudum,non tenetur illud foluere ex iuftitia,* 
non quia id requiratur ad fupplendum valorem, 
fet vt applicatio,vt de /ado foluatur ex iuftitia, 
fed de his alibi. 
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DISPVTATIO SECVNDA 

DE SATISFACTIONE 

DEI HONIN1S. 

R 1 A Su t //u* pracipuam difficultatem faciant circa fatisf affiionsm Dei 
hominis .V timu m^nde habeat valorem fuffictentem ad fati faciendam pro 
iniuriapeccati ^SeCund\im,An ft fathfafiiO y non folumperfecta exparte 
WZPm valoris fed etiam ex toto rigore mftitu? Tertium, A qua virtute eliciatur 
talis fatis faSIto?Et ideo de fingulis difficultatibus fmgulos articulos inflituemus. 

pofito extraneo, quia nihil poreft fignificari vt 
Quod nifi fignificetur, vt fubfiftens. 

Ex hac ergo comuni,& vlitata forma loquendi in- 4 
fertur manifeftc»femetia Eazjqaex. efte omnino fal- 
famjquia humanitas nullo modo eft fubliftcs;nifi 
per fubfiftentiafn Verbi,vt fides docetjergo nullo 
modo fignificari poteft,vt principiu Quod^nih me¬ 
diate perfona Verbi:cu ante humanitas fignificcc 
foIum id,quod eft natura: creataej&iqullo modo id 
quod fubfiftes eft( fatetur enim fides quod Vetbu 
afiumpiit humanitatem, &c negat quod alFumpfit 
fubfiftens,feu perfonam )im polii bile elt quod hu¬ 
manitas fehabeat,Vt principium cooperationis 
humanaefted principium 6^t(? refpe&u i piius lup- 
politi,feu perfona:in qua talis natura fubfiftit. 

Stantem velit dicere Vazjqueg -,quod humanitas,& j 
nacura,eria vt non fubfiftes.poteft dici principium 
§luod\ Q^uarftio eft de modo loquendi,& mali co- 
fundit communes terminos loquendi apud Philo- 
fophos.qui diftinguunt principium Quodi&c 
per hoc quod virnm ligni fi catur,vt cotu;& lublir- 
ftensjaliud fignificatur^vt forma,ratio,fetiqaafi 
pars,qua aliquid eft talc.Et quando Patres dicunr 
quod Humanitas fatisfecit ,& quod JccUdura ejuedha* 
mo Christi si'icit mitndu ,6c informa ferali redemit nos , 
Et limiles alias locutiones:niiquaexcludut fuppo^ 
iitu,leufubliftetiam,fed explicat principia proxi¬ 
ma qao, & forrna,qu& fit talis operatio,non exclu¬ 
dendo fuppofitu:ficut dicimus quod calefacit non 
excludendo lubieftum calidum, fcd fupponendo. 
Redemit ergo nes informa /enti .Satisfecit in quantam 
homo: Ademit fecundam humanitatem ^on tamen id 
quocl fati$fecic,mcruit > & redemit, viquod efthu-, 
manitas,fed Verbil per humani cate. Sed de his no 
eft cur amplius tepusteramus,cum fit receptilfimu 
interPhilofophos, quod aUtonesfumfiippoftorum j 
nec in principiis adeo manifeftis dilputatioeft ad- 
mitteda. Videatur infra \ 9. Artic . 1 

Qm&ft .±6, A r tic I 1 - Ad agi fer Aluarez. hic Difput 
Non tam e rclinqua aduerterecc^rd Vaz_quez.^<\ uod 0 
cx ems fentctia(fiin hac parte nobis dittcrtjinco- 
uenietia maxima fequantur.Nam fides aperte do-, 
cet Verbum, feu Diuina perfona operationes hu¬ 
manas exercui f 1 v 1 T i natura aftumpta j nam nlius 
Dei natus eft,& palfus pro uobis,vt in Symbolo co- 
fitemuri& hoc nonfolu per comunicatione idio- 
matum, fed tanquam perlona vera, & propria il¬ 
lius natursejficut enim periona i^etri ambulat,pa- 
titur,& agit,lic perfona illius hominis ambulabac 
agebat,& patiebatur, no autem erat aha perfona, 
quam Diuina, perfona autem non eft principium 
O^fed Qitod , cum fit ipfum rotum , non foc- 

C d sus 


AR.TICVLVS 

Firum valor fitisfiiBionis Chri/ii habeat infinitatem 
imrinftcamdefamptam a Suppofitoi 

H tAUc difficultas procedit de valore defumpto 
exparte pvincipij Quod , feu fuppofiti. Et 
fupponedum cIt principium /Anod adionutn efte 
ipliim fuppo(itum,f u pcrfonam,no autem natu¬ 
ra, licet tamen Vazjfuez. hic Difp.%.Cap.X’Qoniz~ 
dat humanitate Chnfti non folum in c6creto,fed 
etia abftraZtc fignificata e 11 e principium Quod fa- 
tisfaiftionis &no toium principia pa^notamen 
humanitatenud 5 ,fed vt Deificata ; feu l^ndificatd, 
& vn<ftaDiuinitate,ex qua fandificatione accipit 
valore fatisfaciendi tanquam ex forma,non tan- 
quam ex principio proximo Quod, operationum. 

Nonvsffumus autem immorati in iiac opinio¬ 
ne impugnanda , fed bueuiter tequiuocatio eius 
aperienda eft; quia fortafis folum in verbis , & 
modo loquendi ludificar. Oportet enim expli¬ 
care quid intclliga: raTquez per principium 
Qnody Sc principium _£>«*; ex horum enim defi¬ 
nitione, 6c declaratione tota difficultas foluitur. 
EJos enim lec.uijdum communem fenfum Philo- 
fiphorum intclligimus per principium Qucd^nn- 
cipium operans tanquam totum quoddam ter¬ 
minatum , & fubfiftens in fe; principium autem 
Quo , ipfam formam, ratione cuius fic operatio. 
Sicut enim fe liabet aliquid ad e fic, ita,& ad ope- 
rari,quia operari fequitur effie; videmus autem, 
quod illud habet eflevt Quod , quod eft totum, 
fubfiftens ; illud autem habet etfe vt Quo, quod 
eft forma dans elle. - ficut calor, 6c calidum, nam 
calor eft forma , qua aliquid redditur calidum ; 
calidum aiitc eft ipfum fubieftu recipies calorem, 
habefque illu incomunicabiliter. Ac proinde tfic 
fignificatur aliquid vt ^«o,quado fignificatur vt 
pars informans. & c6municabilis;tunc autem vt 
Quod ,quando fignificatur vt totum, non amplius 
comunicabile.atqne adeo terminatu ,Sc fnbliftes. 

Et de hoc videndus eft S . Themas i.i.Quafi.^ 8. 
Articulus . i. Quod AB tones proprie fuit fnppofto¬ 
rum , & totorum, non nutem panium, Sc poten¬ 
tiarum,feii formarum. Et $ .Pan .> . Art.i, 
& Quaf l 20. An. r .ad i.& Quaf. 46. Anir. \ 1. 
Et hac ratione in Dininis cx diuerfo modo figni- 
ficandi,non dicimus quod Deitas generat J u quod 
Deus generat ,• qui ponunt quod in Deo datur 
fubfiftentia abfoluta, ideo id ponunt quia D.itas 
eft non folum principium ^«o,ied Quod opera¬ 
tionum ad extra,incommunicabilis alteri fup- 
Ioetnk S . Thoma in 5. p, f D> Tfhgm* 
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ma,feu natura. Si ergo humanitas erat etia princi¬ 
pi» operas vt QuodfCrzm in Chrifto duo operar ja 
vt Ouody fcilicet perfona,&. humanitas; ergo erat 
feliud aliud ; nam ii humanitas erat princi- 

& humanitas realiter diftinguitur a 
Verbo ; ergo erat aliud a Verl>o,eo modo , qu® 
7 erat principium Quod diftinctum a Verbo. 

Dicere autem quod in Clirifto eft aliud ., Scalind 
neutraliter , eft error illorum , qui ponebant ia 
Chrifto duo fuppofita, Sc vnam perfonam , quod 
maxime accedit adhaerefimNeftorij, Etin feeft 
haere fis damnata ab Ecclefia, vt Sanft. Tbom . af¬ 
firmat infra Quoji. 17. Artic. i, Or Qwtjl.i.Art. 5. 
Ergo vel Fa^qMez debet coti cedere* quod funt 
duo principia Quod , Sc confequenter quod funt 
duo neutraliter,& aliud y Sc aHudj vel fentire No- 
bifcum,qaod Verbum non eft principium Quod, 
fed humaifftas,& fic Verbum non agit,neque pa- 

g titur. Vide Nakarium hic Controuerf t. 

Hocfuppojito quatuor hiefe offerunt explican¬ 
da Trimum ejl , An valor infinitus conueniat 
actionibus Chri (hirSecundum* An intrinfece con¬ 
ueniat; A11 folum denominatione aliquiextrinfe- 
ca ? Tertium» a quo principio profluar immedia¬ 
te ille valor;An a fuppofico, vel a gratia/eu f a n- 
tftificatione ^.n\vs\x'i Quartum, quomodo fuppofi- 
tum concurrat ad illam infinitatem pr a: flandam? 
Vt autem harum qusftionum clarior refolutio 
breuiter haberi poffit.* 

^ Conjldermdum cjl ; quod a cius ab eifdem prin¬ 

cipiis poteft habere valorem, & perfecionem, i 
quibus habet ellcjnara qui dat e fle , feu formam, 
dat perfectionem , & confequentia ad formam. 
Pendet autem actus humanus, Sc moralis praeci¬ 
pue a duobus principiis, fcilicet a fubiefto eli¬ 
ciente,^ ab obietfto fpecificante,in quo alire cau- 
fe continentur: nam finalis ex parte obie&i in- 
noluitur,&materialis ex parte elicientis fe tenet; 
cum recipiatur aCtus in principio a quo elicitur. 
A quatuor autem caufis pendet quicunque effe- 

Ctus,fc‘i ntfl;us,& ab illis perfectionem, Sc valorem 
for titur, ficut Sc e!fe. 

Secundo/apponendum q/?,intrinfece,& realiter de¬ 
pendere aCtumab iftis principiis: licet enimipjja 
exmnfeca fint actui, ordo tamen ad illa , Sc de¬ 
pendentia a£tui ipfi intrinfeca eft. Sic enim vide¬ 
mus, quod potentia, habitus. Sc aftus realiter,^ 
intrinfece pendent a fuisobie&is, ab illifquc ac¬ 
cipiunt perfectionem , Sc fpecificationem,& om¬ 
nis effeCtus pendet realiter a fuis caufis,etiam ex- 
trinfecis , habetque ordinem , & relationem ad 
illas. Sic ergo in iatisfa&ione , &a<Sibns Chri- 
fti Domini , qui mediante humanitate fiun t , 
inuenitur ordorealis ad obieCtum, a quo fpecifi- 
cantur,&ad principium a quo procedunt. Con¬ 
currit autem duplex principium fcilicet Quod, Sc 

Quo y & adhuc in principio Quo eft dinerfitas, 
quia Sc tpfa natura , feu forma fubftantialis, & 
potentia.&habitus funt principia Quo interfefu- 
bordinata,& vnam fe habet,vt virtus,&quafi in- 
ftrumentum alterius» Si ad omnia illa dicit ordi¬ 
nem aCfcus egrediens ab illis,quia realiter ab illis 
caufatur. Principium autem Qttody eft vnum tan¬ 
tum,fcilicet ipfum fuppofitum,quod non influit 
in actu per diftinCtam caufalitatem, aut influxum 
ab ipfa iiatura,ficut nec per diftinctam virtutem, 
j5'd ex ipfa natura cum fuis potcntiis,& ex fuppo- 
. ? vnum operans integrum,& totale,ita quod 
totum , ien ipfa perfona eft operans ; Sc 
natura, feu forma , aut potentia eft,id per quod 
cpcutiuificijc homo operans per manum,& ipfa 
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manus opcratur,& homo } pendctquemotus reali- 
tcr ab vtroque, non tamen per diftinCtum influ¬ 
xum ,fed homo, Sc manus eadem aCtione operan¬ 
tur Mcur eadem virtute,& porentia, homo tamen 
vt Quedy Sc mantis vt Quo. 

Vltimo /apponendum eji , quod in aCtionibus 
Cluijfti, qu;e procedunt at> humanitate , non da¬ 
tur infinitas aliqua phy fica, neque ex parte obie- 
CH formalis fpccificamis,neque ex parte principi) 
Quo, aut virtutis, neque ex parte alicuius phy fi¬ 
cte emiratis luperadditce aCtibus , lupponimus 
enim omnia principia Qm in humanitate Chrifti 
cile finita phy (ScCj&entitatiu^nanT de ipfit natu- 
ra,fcu fubftantia humana, conflat finitam entita- 
tem elle, cum fit creata fubftantia. Similiter , Sc 
potentia;, qu^ funt proptiac paffiones ab illa di¬ 
manantes , vt intelledlus, & voluntas. Habitus 
etiam ei fuperadditi vtgratia,&: virtutes infufar, 
aut aequifitse, quia gratia non fuit iniiaita jnten- 
fiucin Chrifto,& entiratiue,vt determinat SanB. 
Thom. infrd.Qfixjl.j . Artic. 11 .& u, Licer in e fle 
gratia: infinita dicatur, quatenus coiundtaefl fu® 
principio proprio,ficut lux folis c6iitn£la eft pro¬ 
prio principio lucis ,Sc calor ignis proprio princi¬ 
pio caloris:neque enim datur aliqua infinita qua¬ 
litas cathegorematice produfta de facfto i Deo. 

Fnde/equitur y quod cum omnia principia huma¬ 
nitatis productilia aCtionum fint finita phy fice,& 
entitatiucjipfi etiam adlus finiti funt phyficc,quia 
ftippofitum Verbi cum operatur mediante natura 
humana,& operationes humanas producit, non 
tribuit illi aliquam ph) ficam entitatem,quae non 
egrediatur ab ipfis potentiis,& virtute naturce hu¬ 
ma na:.Neque enim fuppofitum efficienter phyfi¬ 
cc influit in operationes aliqua influetia,qu^ non 
fit mediante virturc ipfius naturae, cuius eft fup¬ 
pofitum. Et multo minus id verilicatur in Verbo 
Diuino,quod nullam poteft habere efficaciam in 
operationes humanas, non mediante natura hu¬ 
mana, & virtute cius vt principio Quoiriifi talis 
efficacia,& influxus fit communis toti Trinitati; 
quamuis eflet influxus , Sc operatio ad'extra.quae 
omnibus perfonis communis eft,vtpote egrediens 
ab eadem omnipotentia. 

Quare Diuinnm Verbum non aliter influit vt 1 z 
fuppofitum humanitatis , nifi ternjinando ipfam 
naturara,& conftituendo totum , quia inedia tali 
natura, & virtute eius operatur , nonfeorfum. 
Vnde patet vltetius,quod non fuperadditur ope¬ 
ribus Chrifti aliqu a curitas , feu fonnalitas infi¬ 
nita,-nam enuitas ifta,feu fonnalitas,aut eft aliquid 
receptum in ipfis aClibus;eifque inha;reiis > & con- 
ueniens;vel non-Si non eft in ipfis,ergo non ma¬ 
nent ipfi aClus, &fatisfadlio phyficc infinita per 
tale entitatejfiquide in ipfa non eft,& cofequctof 
non reddit illa infinita:6c ad quid ponitur talis en^ 
titas infinitajvel vbi ponitur,fi fatisfacftionem, Sc 
actus no reddit infinitos?Si vero in ipfis recipitur: 
ergo recipitur ad modu recipieris,atque adeo fi re¬ 
cipiens eft finitu,fcilicet ipfe asflus,etiaillaentitas 
feu fonnalitas.Et rurfus egredi debet ; &: emanate 
cu ipib ailu a fuo prmciipio ^«ojergo non potefl: 
effe magis infinita phyfice,aut metaphyfice,quani 
ipfemecadtus egtcdies.Qu^arefeclusaomni infini- 
ratephyheaquantum ad entitate in atftibus Chri- 
fli,re(pondendum eft difficultati prima: polita:. 

Ad primam difficultatem refpondeoy Non effe du- t . 
bitandum , quod valor asionum , Sc fatisfa- 
dlionis Chrifti fit infinitus infinitate morali.& fa- 
tisfaflina. Ha?c conclufio poft Extrauag. Cie* 
ment. 6. Negari non poteft abfolute loquendo. 

Et 
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Et quidem pro contraria parte citatur. 

& icririit ante Cutmatem , non ablolutc negat 
omnem iniinitarem in merito Cliniti J ied in 3, 
Dijhntl. 19. Qjtaft. Fnica , §. In i fi a quetftione , de¬ 
terminat quod meritum Chrifti in ie iormaliter 
non fu r infinitum,eram per rei pedtum ad iuppo- 
iirumjqtfia onmcs rei pectus cius erant fininfquod 
eft dicere fuiilc finitum phifice,S£ entkatiue)addic 
r.i ;'ncn,quoc! ex cftcun flantia (nppofiti,& cx con- 
grna ratione cius habuit quamdam rationem ex- 
ninlccanqquia Deus potuit acceptare illud in in- 
hnitmnjcilicct pro infinitis extcniiue. Vnde dif¬ 
ferentia Senti ab abis non cit in negando infini¬ 
tatem ab! (Jute ;Ld in modo ponendi illam.fcilu 
cct fecundum e:\trinlecira rationem,vel intrinfe- 
cam , quod parum differt a modo , quem poftea 
explicamus, Ictanncs de A 1 diua etiam negat infi- 
niiaLcm intriniecam , & ex natura rei in fatisfa- 
dionc Chrifti , admittit tamen illam qua fi ex- 
trinfecc, ex acceptatione Dei. 

Sed quidquid iit de hoc , cfle in fatis fa&ione 
Chrifti valoravi infinitum moralem abftraliendo 
ab hoc , an iit mrrinkce , vel cxtrinfece illi con- 
uen iens, coli i oitur aperte cx de (initio n c Clemen - 
tis FI. in Ex tr anna . V ni genitus de Poenitentiis , £rre- 
mijjjcnihis. Vbi ei co docet, alterum e/?, quod gut¬ 
ta lamminis Chrifti proptervnionem ad Verbum 

C* ii 

pro redemptione totius humani generis lulfecif- 
fer. Alterum , quod propter infinita Clirifti merita 
non poteft coniummi, aut minui thefaurus Ec- 
clefiae reliditis pro indulgentiis ; ergo fecundum 
determinationem Pontificis , tribuenda dl in fi ni- 
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Caiftam, qua contununi, aut minui non pofiit the- 
laurus:quod enim finitam c ii (impliciter, minui, 
&c couftimmi poteft,licet cx obiefto, aut aliunde 
dicatur fecundum quid infinitum. 

Necifta infinitas reduci poteft ad ex tnnlecam 
Dei acceptationem ; cuna dicat Pontifex : Quod 
propter vnionem ad Ferbumgutta(anguinis fitffecijfer, 
ergo cx illa vnione participat valorem Iatisfa- 
citndi pro toto genere humano, atque adeo non 
cft quod aliud principium qua:ramus. Hanc con- 
clu fi onem habet S. Thomtsbic Artic.1.ad 1. Dum 
tribuit efficaciam infinitam fu is faci ion i Chrifti, 
Vt pote Dei, £c hominis. Et in tertia. DtfiinU. 20. 
Qu<&ft. i. Artic . 3. ad 2. Dum v Juni corporalem 
Chrifti dicit habere infinitum valorem ex Diuini- 
tate coniumftum , in quantum * oli erat vita puri 
hominis,fed Dei>& horainiv. 

Ad fecundam de 4 em dico , pro ba bllius c (Te 

hunc valorem t . Jcm e (Te rea liter imxin f ece in 
operibus Chrifti. Volumus dicere, quod hieva- 
lor moralis,feu a (limatio pafliuanon confiftit in 
aliqua extrinfeca deputatione , qux pure cft: ali¬ 
quid rationis; (nuit Index depuratur a Rege, & 
ex tali deputatione cxtrrinfeca, debetur fibi aftli- 
matio, & reuerentia : - 5 : pecunia etiam deputatur 
ad aliquem valorem vitra naturalem, deputacio- 
ne cxtrin(eca,qux nihil realc ponit, fed denomi¬ 
nationem rationis. Sed dicimus , quo J moralis 
je (limatio illarum a&ionum,confidit in iritrinfe- 
co ordine, & dependentia ad tuum principium, 
a quo egrediuntur , cC talis vnio, quae in actibus 
iphs cft ordo realis,feu dcpendcntiTi a luppofito,' 
eft id quo Iormaliter moraliter habent illa opera 
valorem,quatenus formalircr moraliter reddunt 
illa opera vnita , commicta rei iufinicx. Sicut 
actus in!odorum virtutum exeo quod fubiician- 
loati 4 S. Thomabt 5. p> D. Tbom, 
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tur Bc imperentur a virtute fuperiori, procedant- 
que ab cms imperio ,&c directione, maioris vaio- 
risfunt} non per deputati onem extrinfecam, fed 
per ordinem,& motionem extrinfecam,& recep¬ 
tam in inferiori: & vnumquodque cx eo quod 
coniungitur fuo fuperiori magis perficitur,vt fte- 
pedocet D. Thsttoasi praefertim i>Part.Omfl.\o 6 . 
Art. 1. & Qttde.fi. m. Art. 1. 

Igitur operationes Chrifti non perficiuntur , £>C 17 
jeftimationem, ieu valorem fortiuntur per ali¬ 
quam extrinfecam deputati onem, vel acceptatio¬ 
nem Dei, qu;e fit moralis dignitas fecundftm de¬ 
nominationem rationis, fed per intriniecam , 
r calem proce ifionem a fuo principio , quatenus 
per hanc proceflionem , feu dependentiam , Sc 
ordinem ad iplum lunt ei vnitte , & cenfentur 
tur clle aliquid eius. Haec Concludo efficaciter 
probatur ex verbis relatis Pontificis, & Do£tri,na 
S.J hornae. Nam dicit Pontifex,quod gutta /angui¬ 
nis Chrifti propter vnionem ad Ferbum fajfecijfet pro 
redemptione humani generis. Vbi non loquitur de 
gutta (anguinis quafi materialiter , &: in fe , fed 
provt effufa in oaffionc; & fic effiifio guttae fan- 
guinis propter vnionem fuffecilfet Qua etiam 
ratione perpetuo SanEl, Thomas explicat hanc in¬ 
finitatem,vt patet i.Part.Qnsert.zf. Art. 6. ad 4. 
Quod humanitas Chrifti ex hoc quod eft vnita Tdeoy 
habet dignitatem infinitam Et j. P 4 rt. Quaftion. 48. 
Artient. 1. dd 3, inquit Quod dignitas carnis Chrifti 
non tsftimanda cft /0 Ium fecundum carnis naturam, fed 
fecundum perfenam ajfumemem , in quantum fcilicet 
erat caro Dei , ex qno habebat dignitatem infinitam. 

F,t idem de dolore pa(Tinnis Chrifti afterit iri 
Qurell. 46. Artic. (v a d 6 . Quod virtutem infinitam 
habebat cx D'minitate vnita. 

t x hoc erg 0 colligitur arg nm en tu m. Ex vni on e j g 
ad Verbum reddebatur caro Chrifti, & eius ope¬ 
rat 19 infinitae dignitatis ; fed vnio illa non erat 
deputat;o extrinfeca, aut denominatio rationis, 
fed reatis, & mtriufccus rcfpeftus ; ergo p^errea- 
lem, & intriniecam reipectum habebatur va/or 
ifte infinitus. Aiaior fu ut ipfaverba Pontificis in 
Extrauag. Aiinor conflat ex principiis fidei :nam 
quod caro ; &: anima Chrifti fmt realiter vnita 
Verbo,fides docet, & quod operationes fint vni- 
t:e, ratio naturalis demonftrat ; quia realiter 
egrediuntur a perfona operante mediante na¬ 
tura ; ergo faltem in ipfo egredi lunt ei cpniun- 
tSfcae J &: aliquid illius,omni extrinfeca deputatione, 

dominatione rationis femota. 

Dices. Torum quod eft in hac vnione,feu refpe- ^9 
tflu cx parte actionum cft aliquid finitum realiter; 
ergo non poteft realiter, & intrinfece denomina¬ 
re aflum valoris infiniti , fed finiti : neque enim 
denominat realiter,nih quatentis informat actum 
realiter ; informat autem vt quid finitum in atftu 
in quod recipitur ; ergo denominat , vt quid fi¬ 
nitum. 

hem. Quia fi haec vnio,feu conmndtxo ad Chri- 10 
ftinn eft furficiens ad dandam infinitam di en ita- 

u 

temjergo quaecunque res habui ifent realem con- 
tadtum; & vnionem ad Chriftum , manerent 
infinita: dignitatis, etiamfi elfent inanimatae ; & 
etiam a&iones pure naturales , & partis vegeta- 
tiuae eftent dignitatis infinitae. Tmmo omnes 
adlioncs Dei,vt creatio anim^ rationalis,confer- 
uatio Vni ner fi, & concurfus cu a£lionemea,etiam 
peccaminofa,e(fet dignitatis infinita,& fic etiam 
mea a&io erit dignitatis infinitae, ob coniun- 
clionem ad Deum operantem mecum. Vncfe 
Santt. Thomas 1. Parp, Qnaft. i$.Artic,G, Citato, 

C | toden? 
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eodem modo dixit habere infinitam dignitatem 
humanitatem Chrifti,&. beatitudincm creatam,& 

beatam Virginem,quia eft: Mater Dei,quae cer¬ 
te infinitatem lotum habent fecundum quid. 

Ac denique. Quia fi dfet infinita iimpHdter , 
non haberet praemium,quod ipfi reddi pollet,nec 
noftra latis factio ejfet neccfiaria ; ncc deberet 
adtus multiplicare Chriftus Dominu 5 ,vt pro no¬ 
bis Satisfaceret, quia primo adtu, etiam minimo, 
vt pote infinirojtotum quod mereri pollet, eflet 
exhauftum, Sc pro omnibus peccatis fatisfaftum; 
ergo reliqui erant otiofi. 

Ad primum Refpov.d. quod quidquid cft in illo 
actu etiam vnico,& relatio, fi confideretur reali- 
ter phyficc,& Uibie£fciue,vt quid receptum in ip- 
fo actu, eft phy lice finitum ; fi autem confidere- 
tur terminatiue ex parte rei infinitae,feu perfona?, 
cui vnitur , & vteftaliqnid eius , fic formali ter 
moralittr reddit aftutn infiniti valoris. Itaque il¬ 
la adtio perfonaiitev eft infinita fonnaliter,phyfi- 
fice finita;nam illa operatio ex eo quod cft proce¬ 
dens a Verbo>vt a perfona proxime producente, 
habet coniiindtionem ad Verbum,vt ad determi- 
minantem illam operationem , ita quod illa ope¬ 
ratio eft aliquid Verbi, Sc Verbu aliquid illius,vt 
principium quod illius,& ideo aeftimationem , Sc 
pretium recipit ex inclufione illa, qua includit 
perfonam Verbi per modum terminanisji.cn prin- 
cipanris actiones: non enim a<ftio apfetiatur mo¬ 
rali seftimatiorie, feorfum confiderata a fuo prin¬ 
cipio a quo egreditur, &a fuo termino cum quo 
i denti Beatur. Licet ergo operatio fit finita phy fi¬ 
ce, Sc relatio,feu ordo, provt in illa eft,fnbie£ti- 
ue fit etiam philice finita, tamen quia rerminati- 
ue, & perfonaliter haec relatio includit rem valo¬ 
ris infiniti,fcilicet Verbum, vt principium a quo 
egreditur, fic habet re {limationem va : otis infiniti 
no phyficejquia Verbum non reddit illam phifi- 
cc infinitam,fed moraliter, quatenus ex coniun- 
€tione ilia phy fica,& inclufione rei infinita; me¬ 
retur x ftimari in infinitum. 

Et fient Philofbphi dicunt locum elle aliquid 
immobile , & tamen Superficies ipfa mobilis eft; 
Sc rurfus ordo , & relatio diftantiae, vt fubie- 
€tatur in fuperficie, etiam mobilis eft, vt tamen 
terminatur ad aliquid fixum,fcilicet Polos,reddit 
locum in ratione diftantix , & ficus immobilem 
tcrminatiuc. Sic actio Chrifti in fc phy fice finita 
eft;&relatio ad fuum principium,provt in illa re¬ 
cepta eft phyfice finita; vt tamen terminatur ad 
fuum principium, iiludquc includit quodammo¬ 
do, & eft aliquid eius , redditur valoris infiniti 
tcrminatiuc, & perfonaliter, Vnde Deus non 
aeque diligit illam farisfadfcionem,atque diligit ip- 
fum Verbum abfolure loquedo;quia exparte phi- 
ficoeemicatis remanet finite diligibilis, & cx par¬ 
te ipfius dignitatis habet illa a&iofolum quafi 
morali ter,Sc ex coniun&ione ad Verbum , fpfuin 
autem Verbum ex fc,authoritatiue,& principali¬ 
ter, Sc phyfice habet infinitam diligibilitatem. 

Adfecund. Refp. Non omnes actiones e Ile ca¬ 
paces moratis x fti mation i s, & p reti j; neque omne 
quod conjungitur Chrifto , quocumque genere 
coniundtionrs, nam quidquid eft inanimatum,aut 
adtio ourc naturalis non eft capax meriti, aut fa- 
tishattionis, Sc Confequentcr neque infinitum va- 
lorem lacisfadfcionis habere poreft * ficut neque 
Verbum vnitum tribueret famSti fica donem natu- 
rx lapidis,U eam aiTumeret ;quia non eft capax; 
quam tamen tribuit humanae nstnrx. De aEUoni- 
has autem Dei, quibus operatur vt caufa vniucr- 
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falis. Refp. Quod illa:, h fumantur pro adtione 
exiftenti inDeo,funt ipfemet Deus,&: fic funt in- 
finitae in omni genere. Si vero fumantur pro a&io- 
ne effe£ta,qux recipitur in creatura,illa taliter eft 
extra Deum, quod non eft fpecialiter vnita Deo, 
Sc terminata ab ipio,& tradta ad hoc vt fit aliquid 
Dei pcrfonaliter,ficut nec ipfa creatura prodatta: 
Sc idcd creatura non habet ipecialem aLiquem va- 
lorem ex tali produdtionc, nec homo ex coniun- 
dtionc ad alium concurfum, fed communem , Sc 
generalem illam rationem,qua creatura Dei refer¬ 
tur ad Deum,quod defe manifeftum eft,quantum 
in valore morali differat ab eo, quod fpecialiter, 
Sc perfonaliter eft a<ftio Dei,illique vnitum. 

Similiter Quando S. Deflor dicit .faber c infinitam 
dignitatem humanitatem Chrifii , heatitttdinem crea¬ 
tam.,& 2?, Eirgincm, non facit paritatem,nec com¬ 
parationem alteri, fed omnibus attribuit infini¬ 
tatem , relinquendo vnicuique eam, quam fe¬ 
cundum modum fuum exigit, & in aliis locis 
fpecialiter explicat. Cur autem dignitates alia: 
fint infinitae fecundum quid,& moraliter, & haec 
humanitatis , Sc actionis Chrifti fit infinita fim- 
pliciter?(licet id clarius explicabitur in folutione 
ad 4. difficultatem)nunc breuiter dico,quod 

aliae dignitates refpiciunt Deum vt obiedftiim,cui 
fubordinantur,vt beatitudo creata,Sc Mater ni tas 
B. Virginis, licet proprius accedat ad ordinem 
vnionis hypoftaticae,adhuc non habet perfonali¬ 
ter vnitum Deum , led cft ei eoniim£la,vt lubfi- 
ftenti,& exiftenti intra fe;& confequenter adhuc 
vt quid extrinfecum,& per modum termini cor- 
relatiui, feu filij illum attingit. Actiones autem 
Chrifti procedunt a perfona Diuina, no vt ab ob- 
ie(fto,fed vt a principio operante. Eft aute in aefti- 
madone morali lata diuerfitas, quod aliqua ope¬ 
ratio. v.g. gcnuflexio attingat Regem , vt obie- 
dtum,vel procedat a Rege vt ab operant emam ge¬ 
nu flexio ad Regem, cum relpiciat illum vt fupe- 
riorem,& procedat ab inferiori,non moralizatur 
a Regia dignitate in valore, nifi fecundum quid, 
Sc valde remote ; genu flexio autem procedens a 
Rege,ira eft coniuncta,Sc vnita Regi,quod aequa¬ 
litatem curo i pio habet in valorejquia hoc quod 
cft perfonaliter procedere a Rege, non ponit in 
numero, moraliter loquendo,cum Rege. 

Elenanda autem ifta ad Deum,attingere illum vt 
obie&um, vel terminum correlatiuum ,eft attin 
gere ipfum vt fuperiorem ab inferiori , Sc non 
moralizatur aequali dignitate , Sc valore cum ip- 
fo Deo; actio autem procedens perfonaliter a 
Deo quali ad aequalitatem cum Deo moralizatur; 
quia non ponit in numero in xftimarione morali 
adlio procedens,& principium a quo procedir,& 
idch xftimationem haber infinitam {impliciter; 
non vero eam habet adtus beatitudinis,vel chari- 
tatis,nifi obiectlucjSe fecundum quid. 

Ad tertium Refp. Polle dari praemium infinitum, 
eo modo, quo meritum infinitum eft,fcilicet,non 
in dfe phyfico, fed in aeftimatione nvorali ; licuc 
fi Chriftus dirigeret aditiones fuas, vt vnircfcur 
perfona Diuina alteri natune;tuc enim natura il¬ 
la maneret digniheata infinite moralirer;de radta 
autem non applicauit Chriftus merita luapro ta¬ 
li praemio, led pro aliis rebus. An vero de fadto 
aliquid collatum fuerit Chrifto per modum pra> 
mij,quod elfet valoris infiniti ? Infra Qtufiion. 
di (putari folet, & D.Themasin Articul. fa¬ 
tis inclinat in partem negatiuam , quantum ad 
ea, quae fibi meruit Cluiftus;quia totum hoc fuit 

minus dignitate merentis, Et ica AiagifierMedina 
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ibi foliim concedit prcemium infinitam ex parte 
modi , fc ii icet, quia datum eft de rigore militia; 
quidquid meruit,non autem cx parte rei collar«. 
Alij aurem etiam ex parte rei coilata* dicunt ha- 
buifle aliquod prtemium infinitum, fcilicec re- 
vnionem humanitatis ad Verbum in Rcfurre- 
dione; dc quo videatur Alitare? hic DifpW.<\$ t 
Snarez Dijp.q.. SeEl.^. 

Nec etiam/equitur , noftram fatisfadionem non 
cfle neceifariam , fi Chrifti fatisfadio fuit infini¬ 
ta, vt impie Haeretici obiiciunt. 7«*» , Quia de¬ 
bemus imitari Chrifturn in adionibus fuis, iuxtk 
illud 1. Petri, t hrijhis pajjks e fi pro nobis*, nobis re¬ 
linquens exemplum , vt fequamim vcfiigia eius. Tum, 
Quia debuit nobis applicari Chrifli fatisfadio 
mediantibusadionibus noftris, etiam fatisfado- 
itis, non vt fuppleremus defedum fivrisfadionis 
Chrifti, led vt illam nobis applicaremus fimpli- 
citer , iuxta illud ad Colofienlcs 1. Adimpleo ea, 
qua defnnt Paforti Chrifli in carne mea. Tum deni¬ 
que , Cui ia fient pertinet ad perfedionem caufe 
prima;» quod illa folanon operetur,fed ex abun¬ 
dantia fua faciat alias caufas operari j ira perti¬ 
net ad abundantiam fatisfadionis Chrifti, vc 
non foliim ipfc facisfaciat, ied etiam alios fatif- 
facere faciat. 

Denique ad id, quod dicitur de multiplicatione 
operum Chrifli. Kefp. Quod licet minima adio 
ex parte fuppofiti haberet infinitatem , dc in hoc 
effk llifficiens , dc a*qualis aliis i ex parte tamen 
obiedi . C fpcciei fua: non omnes eranr ecquales. 
Ordinauit autem Chriftus meritum fuum , non 
folum cx valorc perfona:, fed etiam fuperadden- 
do valorem ex parte principiorum fpecificorum, 
& obicdhdebuit enim fatisfadio cius eife exem¬ 
plabis , A: confequenter maior refpedu omnium 
aliarum fitisfadiouum ; & non fo inn debuit fa¬ 
tisfadionem exhibere ex parte conditionis per- 
10na: , fed ex parte ipfius poenae, ad quam homo 
tenebatur, vt dicit S.DoEl. in }.Bift.io. Queft. 1. 
Ante. 3. & 5. Part.Quafl.^G.Anic.G.ad 6. Et prae¬ 
terea etiam idem voluit mereri pluribus adibus, 
quia pluribus titulis, vt dicit S.Thomas infra 
Quafl. ;4. A'tic.$,ad 3. 

Ad Tertiam difficultatem Refpondeo , Valorem, 
dignitaremque adionum Chrifti defumi ex prin~ 
cipio Quo, 8 c Quod:A principio , Quo, habet va- 
Iorem»digniratemqtie quafi fpecificam, & corife- 
quenter non «qualem omnibus adibus,fed iuxta 
perfedionem diuerfarum virtutum, a quibus cli- 
ciurur,diuerfas perfediones funt. At vero a prin¬ 
cipio, Quod , h a ben t i 11 « a d i o n es v a I o r e m, ac ll 1* m a - 
tionemque infinitam. Hac conclufio ex pr«ce¬ 
denti patet. Nam quod adus ex parte principii 
Qtto, Ici licet ex potentia, & habitu a quo proce¬ 
dit,habeat fuam honeftatem»& morahtatem,du¬ 
bitari non poteft, cum finteiufdem fpeciei cum 
ad i b us no (Iris, v.g.adus c har i ta t is,hum ilita 1 is ie- 
iunij, Scc.ergo deberet habere valorem,feu per¬ 
fedionem fpecifieam, quam noftri adus habent. 
Ex parte aurem piincipij Quod, habent dignita¬ 
tem infinitam in valorc,&; rellimacione. Et diffi¬ 
cultas reducitur in ex plicando. Quo modo fuppo- 
fitum concurrat ad talem valorem tribuendum, 
quod in 4, difficultare expedietur. 

Solum ergo in pr«fcnti inquires , An ifte valor 
fit aliquid pertinens ad bonitatem moralem, ita 
quod ficut adus virtutis in Chrifto ; V.g. adus 
Orationis,habet bonitatem moralem ex obicdo, 
& fine,ita ex fuppofito habeant aliquam bonita¬ 
tem moralem,faltam vt pertinens ad circunftan- 
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tiam Quis, vel quomodo vocandus fit ille valor, 
qui cx i lippo fito pro neni t }Refpondet P, Suarcz 
hic Di/put. 4. Secf ,^.§.Ad Argum, RefpondN alo- 
■r ptouenientem a lupponto efFe diftindutn 
a bonitate reali,qua: cit differentia adus in eife 
virtutis . vel illi aliquo modo intrinfecc inhx- 
ret, fed pertinet ad quandam moralem arftima- 
tionem ipfius adus , fecundum quam licet fint 
finiti in entitate , & intrinfeca moralitate ; funt 
tamen infiniti valofis ex dignitate perfona: pro- 
uenientis. Et ponit exemplum in contritione, 
quae fecundum fe itueUitfitnr habere totam in- 
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trinfecam bonitatem moralem>& tamen ni fi in- 
telligatuc in fuppofito grato, non intelligitur 
habere valorem,& dignitatem meriti; pofita ve¬ 
ro gratia illam habet non auda , neque mutati 
cius bonitate intrinfeci, 

P.Lorea hic DiJp.G n.io. Negatadiones Chri- 3 1 
fli accipere valorem a fuppofito ; tanqua a cir- 
cunflantia extrinfeca , fedtanquatn a principio 
operate,^ principio adionum Et», n.dicit Sub- 
flantiam eife eis extrinfecam,ndn quidem quo ad 
,enutatem,fedquO ad valorem,fic «(limationem» 
qu® per fe confiderarur ex parte operantis. 

Ego vero exiftimo,Quod licet inter circunflan- 
tias morales numeretur a Theologis perfona 
operans,de quibus S.Thom.i.i Q. 7. Tamen di¬ 
gnitas illa moralis,qua: dicitur valor,fbu precium 
adionum Chrifli, non pertinet ad talem morali- 
tatem humanam, neque ad circunflantiam cius, 
quia perfona in tantum redditur circii 11 dant ia, in 
quantum a ratione regulante fumitur» vt condi¬ 
tio, (eu accidens concomitans fubilantiam adus 
humani in indiaiduo hic, 5 c nunc ; Sc fecundum 
hanc rationem dat moralitatem fecundum quam 
a didamine,&regula rationis cofideracur, & ip- 
fcaelus per confonnitate ad talem regulam, af- 
fumit morali tatem ex circunftantia prouenien- 
tem,& fta obiedum circuftanticnatum. e. recn- 
latum a ratione,ed quod dat moraiitarem adui. 

At vero dignitas & valor in ratione meriti di 
gnificans adiones, tribuit ipfis pretium, folum 
cx coniuudione , quam habent ad principium 
meriti,&: fic vocatur a D.Thom. 1.2.^. 1 1 A.Art. 

,3 . d I ce n t e, O ho attenditur pretium operis fecunda m 
dignitatemgratiaper quam homo confors fafius dttti - 
• n<t. natura adoptatur in filium Dei. Hoc autem pre- 
tuun operis non deriuatur in ipfum conformi- 
tate ad regulas rationis,led ipsa contuncTionc,^ 
quafi informatione , qua principium meriti in¬ 
format adus efficiendo illos. Et huius ratio efi , 
Quia valor i ile non confidit ineo formitate cum 
lege, vel regulis operandi, fed in «flimabilitate 
palfiua , quam habet crgaalios,erga quos homo 
meretur;non ergo perfona quatenus circunflan- 
ti« rationem exercet, &c accidens quoddam efl 
moralitatis defcendentis a regulis rationis j fed 
quatenus «flimabilitatem paffiuam fundat in 
ordine ad alios, dicitur dare valorem meritijhoc 
aurem habet adus ex coniundionc ad talem 
perlonam.vt ad principium a quo egreditur ; ex 
ilia ergo habet hanc morali tatem , non quidem 
regulationis a ratione, fed « llimabilitatis paffi- 
uas. Circunftantia ergo perfonse operantis non 
dicitur dicitur adum ipfum moralizare » quafi 
immediate,fed mediante objedo a quo, vt regu¬ 
lato k regulis tationis, & conlequentei circun- 
flantijs ornato fumit adus moraliratem. 

At vero digni fic at io operis non deriuatur in ip¬ 
fum opus a principio operante mediante obie~ 
do ; quod circunftatjfed mediante coniundione, 
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feuegreffionc.qnia eircunftantia non moraiizat, 
niH vi regulis rationis penfatur, & iudicatur,at- 
qne adeo vc obiediue apprehenditur ab iplis,di¬ 
gnitas autem non cx regulatione rationis, fed cx 
valore quod in fc habet principium illud, cui in 
re coni ungitur adus xftimatur. Vide Cabreram 
Jnc Dfib. j. numero. 17S. Haec autem atfeima bili- 
tas paffiua fundatur in rcali rcfpedu, quo aclio 
egreditur a tali principio , ciquc conjungitur , 
non in denominatione rationis , qua fcilicet ab 
aiftimatione Dei,vel hominum reddatur tanti va- 
1 oris , vel qualibet alia denominatione extrinfe- 
cajin quo recedimus a Suare ob ratione lupra- 
didam, atque adeo ipfa vnio realis non efl; for¬ 
ma liter arftimabilitas moralis , fed fundamenta¬ 
liter fundatur enim in vnio ne ad Verbum, 
quin talis natura, feu adio effc digna, vc arftime- 
tur,feu honoretur infinite. 

5 $ n/fd Quartam difficultatem Refip . Varijs modis 
intelligi poffc , quod fuppofitum informet, aut 
conjungatur fu as adioni, (relida illorum Opi- 
mone, 1 eu potius imaginatione,qui dicebant ope¬ 
rationes Chrifti fatisfa&orias non clfe fimplices 
operationes,fed compofitas ex operatione [ 3 iui— 
na,&humana;ficut ex actione imperante; Seimpe- 
erata n t vna adio in genere moris,quia Verbo vni- 
to humanitati naturaliter eius operationes fub- 
debarur vt ortae ab illokelida ergo hac imagina- 
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tionc,qure valorem tribuit adionibusChrifl:i,non 
vt prrecisc coniundis fuppofito.fed vt coniundis 
adioni diuinre(quod bene impii gnntyCabreraDifip. 
5.».91.)Vatiis modis intelligi poteft talis coniun- 
dio , aut informatio luppofiti cum actionibus. 
Nam j&nW,fuppofiium fc habet vt operans quod, 
Sc adus vt cgrcdiensabillo. Secundo, Adio prae¬ 
ferri m immanens haber vnione falcem mediatam 
ad Verbujficut vnnm ex accidentibus eius .Tertio, 
Suppo/itum induit rationem obie£ti,feu materia; 
circa quarfi verfatur ipfa adio,quatenus per adus 
reflexos Chriftus feipfum offert,&humiliat Deo. 

Itaquefuppoptum,Sc influere poteft infinitatem 
per modum obie&i adionis refledentis fupra ip- 
d fum fiippofitum,& per modum fubie&i fuftentan- 
tisaCtiones,& per modum producentis efficien¬ 
ter illas vt Quodi&c per modum fanctificantis for¬ 
mae , qua humanitas fan&ificatur , & per confe- 
quens omnes eius operationes redduntur valoris 
infiniti. Et non negamus omnes iftos modos in- 
uemvt defado in fuppofito,vtper illos coniunai 
intclligatnr aCtionibus Chrifti, licetnon in om¬ 
nibus fecundum omnes modos, & per illos in¬ 
fluere intelligatur, feu communicare illis digni¬ 
tatem fuam. Sed Quaeftio,&: difficultas eft, Quif_ 
nam modus cx illis requiratur,aut iufficit,vt va- 
lor ifte, & dignitas communicetur ? 

Et in hec diuifiifiunt Theologi. Quidam attribuunt 
valorem fuppofito,vt fanCtifi canti humanitatem, 
/icut P.VafqueTL fupra impugnatus, faci ens huma¬ 
nitatem principium Qttod operationis fatisfacti- 

nae,quatenus DeitateianCtificata humanitas ope- 
ratur.F.t Afiqui putant hanc fatisfaCtionem iolum 
per extrnfecam denominationem actibus Chri¬ 
fti couueihre, Alij exiftimant^t fuppofito, vt ef. 
fidenter operante proucnireiftum valorem ; non 
quia folum fc habeat vt principium terminas na- 
turam,& operationes cius,fed vt aliquid influens 
3 -p iphis operationes. Ali; exiftimant non quam¬ 
libet actionem Chrifti elfe dignitatis infinita:,fed 
foliim aCtioncs illa: , qux refteCtuntur fupra ip- 
fiim peno nam, & humiliando illam Deo inclu¬ 
dunt illam tanquam materiam , & quafi partem 
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Tertia? Partis 

iui; & fiv ab ipfa vt inclufa in aCtibus, tanquam 
res humiliata , Sc oblata Deo, accipiunt aCtioncs 
illae infinitam dignitarem. 

Hac efl Sententia Adag. Aflwricenfis , in Rcle- 3 ^ 
Ctione de Gratia Chrifti, Pag. 5 27. Qui docet, 
quod qui alteri iatisfacit , non lolum operatio¬ 
nem fuam , fed etiam feipfum alteri fubiicit,- & 
videmus quod non in omnibus aCtionibus digni¬ 
tas perlonx refunditur in aCtiones : fient vide¬ 
mus quod aCtio comedendi pretiofum , non eft 
maioris valoris , abfolutc loquendo, iri Duce, 
quam in milite ; eft autem maioris valoris ge- 
nuflcxio , feu humiliatio Ducis , quam militis. 
Quod non eft ob aliud , nifi quia in illa prima 
actione non fit aliqua fubiectio , feu humiliatio 
perfonge , iicut infecunda, & ita valor fatisfa- 
dtionisincludit , non folum fubie&ionem adfcio- 
nis, led etiam perlonte in ordine ad alterum.Ita¬ 
que apud Jiflurtcenjim , infinitas fatisfa&ionis 
non fumitur folum cx perfona extrinJcce con- 
fiderata, & per modum agentis, fed provt ingre¬ 
ditur fatisfadionem quafi pars eius intrinfeca, 
quatenus fatisfaciens fe fubiicit ei, cui fatisfacit, 
vt exprefse ponit, Pag.} 57. 

Addit tamen , Quod cum in adtionibus Chrifti 
concurrerit quadruplex formalitas , fcilicet, Sa¬ 
crifici j, Satisfatlionis , SanEiipcationis , feu meriri,& 
Redemptionis ; formal itas Redemptionis , accipiebat 
infinita:em , non ex perfona operante, fed ex re 
oblata , feu pretio i ita quod fi per impoffibile 
offerretur a perfona finita illa effufio fanguinis, 
quae erat pretium , &: res oblata, fufficit ad re¬ 
demptionem. E contra veto , Satisfiat!io , Sacri¬ 
ficium , Meritum , ex perfona: operantis dignitate 
1 umebatur, quatenus non lolum operabatur, fed 
feipfum etiam operando fubiiciebat Deo, fic 
enim fatisfaciebat. Vnde idem erat valor ope¬ 
rantis, & rei oblata:, diftindo tamen modo con¬ 
currebat ad rationem redemptionis, & ad alias 
rationes. Eandem (ementiam Afluricenjis tenet 
N alarius hic Controu.i .in j.Part Controtterfiia . 

Nihilominus , verius exiftimo , quod omnis 40 
achis virtutis in Chrifto dignificabarur in mo¬ 
rali asftimatione dignitatis perfonse, per hocfo- 
Jum , quod erat adtus ab illa perloua egrediens, 

& in fc capax moralicatis; atque ita refp edus ille 
realis, quo ille adus refpicit perfonam, vt prin¬ 
cipium a Qvo procedit, fk vt eft aliquid illius, 
eft ratio qua morali ter dignitas perfona; illi 
communicatur , consequenter reddit adum 
dignum infinite, quia morali ter non ponit in nu¬ 
mero adio ipfa cum perfona. 

Ratio , qtuprincipaliter. me monet ea eft. Quia 4 * 
quicumquc adus virtutis , etsi non fit adus re- 
flexiuus fupra perfonam , fed v.g. adus ieiunij, 
aut adus amoris, vel beneficienrise , hoc ipfo, 
quod procedit afubiedo grato redditur merito¬ 
rius,- ergo dignitas fubicdi fine aliqua reflexio¬ 
ne, per hoc folum , quod egreditur a principio 
digni fi cato communicatur ipfi adioni. Confie- 
qttentia efl manifiefla ; Quia adus non poteft efte 
meritorius , nili habeat dignitatem a lubiedo 

O 

merente , quia in omni merito verificatur, quod 
prius refpicit Deus ad perfonam , quam ad eius 
actionem , Juxta illud Gen.4. Refipe.tit Dominus 
ad Abei , & ad munera eius , vt communiter ex¬ 
plicant Theologi, fpccialiter S.Tho. ij.de Ve- 
rit.Art.+.Yndc fi adus eft meritorius, neceftario 
elt digni fi catus a fubiedo operante. 

Antecedens autem probatur $ Quia qufibetadus 42 
virtutis in lubiedo grato #ft meritorius, cum fit 

opus 
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opus bonum factum per gratiam Dei ab homine 
iufre. Conflat autem nihil amplius requiri ad 
medium, nam vt definit 1 rident. Srif.tf.Can.j i. 
-f’ quis dixerit ipjum iufiificettit m bonis operibus , qu& 
fb co per Dei gratiam, & hfit ChriJH meritum , cuius 
vi membrum e fi, fiunt , non vere mereri augmen- 
t* ', .gv&ti&ityitfttn iiteryjam * &c» nn&theTfnijh . Cliiti 
c;go quilibet adus virtutis, etiam h non tefleda- 
tiu fupr.i perfonam , fit bonum opus, fi fadum 
c ie ab nomine grato , line dubio meritorius eft, 
cique communicatur dignificatio,& v alor ad me¬ 
ritum requifitus ex parte fubiedi. 

Lx ejuo vlteriusfit, Quod (i potefl aliquis adus 
uifficienrcr participare valorem , Sc dignitatem a 
pcrlona , vt fit meritorius fine reflexione fupra 
perfonam , ergo etiam vt fit fatisfadorius , po- 
terit participare valorem , & dignitatem a fiib- 
iccto grato, Confcp.patet. Tum , Quia non videtur 
magis requiri ad participandum dignitatem fub- 
ic^ti in mtrito, quam in fatisfaciione, 7~/»/57,Qina 
quilibet adus virtutis faris fadiuus elTe potefl, 
cum procedat a principio habente valorem , &; 
in illo offerat creditori aliquid, quod placet 
aeque, vel multo magis, quam odit offenfam; 
quod.ad propriam fatisfadionem fufficere docet 
D.Thotn, diftingncns illam a merito-infra Qupfi. 
4S Arete. 1. Tum denique. Quia fi aliquis adus 
Chi ilii potefl ef!e meritorius infinite fine illa 
reflexione fupra perfonam ; potefl ergo nobis 
mei cl 1* g r a t in m , & rem i flione m pecca ro r ara d e 
toto rigore mftithe, quod eft perinde, acfatisfa- 
et read aequalitatem pro nobis. Denique , Quia, 
omnis udus bonus moralis hoc ipfo quod pro¬ 
cedit perfona diuina, licet illam non fu bi ici at, 
&c humibet per adutn qua fi reflexum , eft adio 
rheandiica ; id efl adio Dei hominis , vtpote a 
Deo homine procedens , eigoefl pluris valoris, 
quam adio hominis puri, quantum cum que iufti, 
Sc confequcnrcr plus fatisfadiua , quam adio 
hominis puri. 

44 - Ad Motimtm autem Afi urice-;fis Jt ejp. Quod 
adus comedendi talem cibum in Duce, vel in 
milite, efl eiufdem valoris, Ji fumatur fecundum 
ie, & abfohuc ; ncc enim pertinet ad comeftio- 
11 Cm > vc talis efl dignitas moralis , fed eil ofli- 
enim, (eu adus nutriendi naturam , quod atque 
inueniri potefl in Duce, fk in milite. Ac vero 
adiones, etiam fi non fubiiciant perfonam , poi- 
funt habere dinerium valorem in Duce, Sc in mi- 

I » . J 

ite vt adio dandi beneficium , vel laudancfi 
alium , qute plus a:(limatur, vt procedit a Rege, 
quam ab infimo homme ; Si in illa non fc ftibii- 
cit , fed potius vt fiiperius ^ gerir. Nec tamen 
negamus quin adiones Chrifti offerentes ipfum, 

&c humiliantes habeant etiam infinitatem ex re 
oblata , quae eft pretium infinitum , fed tamen 
hxc res oblata, licet fit infinita in fe, fi tamen 
non procedat a fiippuhto infinito , habet ratio¬ 
nem Redemptionis, < 5 c fatisfadionis infinita;,vt 
patet in oblatione , qua in tempio oblatus efl 
Dominus a Matre , & a Simeone, & quotidie a 
Sacerdotibus m altari ; Sc tamen ohiatio illa 
non efl iimpliciter infinita , quia non fit ab ipfo 
luppofito infinito. 

Dicovltimo , Suppofitum non tribuit infinita¬ 
tem operando , vel influendo aliquid in adio- 
nem , condi fluidum ab influxu, quo humanitas 
influit, fed terminando naturam , & concurren¬ 
do vt Quod mediante ipld naturi, & potentiis 
e us, vt principio Qjto^ !ic redditur illa adio in¬ 
finita per realem dependentiam, Qc egreflionem. 
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rtic. 

qua egreditur a tali fuppofito i talis enim realis 
refpcdus eft moralis vnio, feu coniundio ad di¬ 
gnitatem^ infinitam in adionc , qua? capax efl 
motalitatis 

Hac Conclufio in fuperioribus fere explicata eft, 
6 c probata. Conflat enim,quod fuppoficum Ver¬ 
bi, prartet terminationem ad naturam, non influit 

aliquidrcaliter in eam ; talis enim influxus eft 

communis tori Trinitati, vtpote ab omnipo¬ 
tentia procedens. Conflat etiam, quod per de- 
pendetiam,& egreflionem illamrea-lem illaadio 
dicitur vnita Verbo,& cTe aliquid e.us, ficu hu¬ 
manitas. Conflat etiam quod natura , qua? eft ca¬ 
pax morali tatis,& tatisfadioiiis per (olam vnio- 
nem fandificatur a Verbo j quod non habet na¬ 
tura, qua? non ett capax ; ergo fi militer adio ca¬ 
pax moralitans procedes a Verbo dignificatur per 
hanc vnionem,feu egreflionem ab ipfo, ctfi non 
capax , non dignificatur ,* nec enim amplius re¬ 
quirit adio vt digni fi eetitr quam humanitas: fi 
ergo hteeper folarn vnionem fandfficatur,fiitiili- 

ter adio. Et lient gratia inhserens in anima pet 

inhxhonem , & vnionem phy (icam reddit illam 
fandificatam; fi vero per potentiam ; abfolutam 
Dei poneretur in hau* ens in lapi deno Cndifi caret 
illum : fic eadem perfona vnita humanitati per 
vnionem phy (icam lan di fleat illam , non vero £ 
vnita natura; Iconis , & adio moralis egredi ens 
a tali perfona fic vnita,& confeqncnter per eme- 
ffion cm , Sc rea! em refpcdum ei coni unda di- 

& fandificatur i non veto adio na¬ 
turalis. 


gnificatur 


Sol nantur fi rgumenta. 


£x quibus facile folui potiunt , quscnmquc 
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diffi cu Itares in oppoheum. Nam quod 
folet de infinitate (impliciter, qua? non potefl 
multiplicari, nos autem debemus ponere omnes 
adiones Chrifti infinitas, quod efl infinitates 
multiplicare.Facillima habet explicatione. Quqct 
infinitas (impliciter in genere entis non potefl 
multiplicari ; bene tamen infinitas in cenere de- 
terminato , Icilicet in ratione valoris moralis , 
aut fandi fi catio nis. Sicut enim fi multae humani¬ 
tates Verbo vnireiitur, omnes ab eo fandi fica- 
rentur ; fic li multa? adiones ab co procedunt, 
omnes dignificantur infinite. 

u 

hem quod pollet diffi cu! tatem facere; Qooino- q 
do terminatio perfona infinitae dec infinitatem 
adui; Tum , Quia libere confert illam d ignita- 
tcmadibus,atque adeo potefl maiorem Sc mino¬ 
rem conferre , Sc non femper infinitam. Tum 
Quia per eliciendam ipia humanitatis limitaren¬ 
tur , ne infinitum valorem haberi. T;m denique^ 
Quia i fle valor efl evtrinfecus adlbus,&cxcedes, 
ergo inftrumentaliter illis comienit^&confequen- 
ter exaliquo peculiari influxu diuini fuppofiti , 
ik non ex nuda terminatione. 

Hac Omnia , ex didis etiam fpluuntur ; Quia non 
eft exiftimandum. quod ipfa perfona per aliquam 42 
actionem , libere elicitam a fe , communicer hu¬ 
manitati, vel adioni , aliquam perfedionem feu 
valorem infinitum .* crafla enim eft haec intelli- 
gentia : fed quod ipfe adus per hoc , quod vni- 
tus, feu realiter dcpendens,& egrediens a princi¬ 
pio infinitio tanquatn ab immediato principio 
Quod, remanet infinite a?ftimabilis. Vade liCet 
fuerit liberum Deo fevnire humanitati, & adio¬ 
ni, non tamen fada hac fuppofitione efl liberum, 
quod humanitas ipfa, vel adio non fit infiniti* 

seftima- 
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34 . . 

seflri (nationis $ quia hoc folum confiftit in eo 
quodefidfe vnitam principio infinita? fan&ita- 
tis , vnde non eft maior , aut minor. 

Nec etiam limitatur per elicienriam humani¬ 
tatis. Quia ha?c elicentia limitat quidem fpeciem 
£c entitatem phy/icam operationis , quam elicir, 
non tament vnionem ipfam elfe terminatam ad 
principium dignitatis infinitae, in quo eius a?fti- 
matio infinita confiftit, non in phyfica entitate, 
aut fpecieeius. Ac denique ifte valor licet fit ex¬ 
trinfecus , non tamen inftrumeritaliter a£tioni 
conueftiens, quia non elicitus mediante virtute 
imprefia a Verbo, fedex vnione ipfa > & con- 
inun&ione ad Verbum proueniens. Sicut enim 
fandi fi ratio humanitatis extrinfecus valor 
eft , proueniens ei non inftrumcntaliter , 
fed ab vnione cum verbo ; ita, & dignificatio 
a&ionis extrinfecus valor eft , proueniens 
ei non inftruimmaliter,fed ab vnione,egreflione, 
feu dependentia reali ^ Verbo. 

Denique Inquires : Si dignitas perfonae digni- 
ficat adionem , & communicat illi valorem, fen 
aeftimationem j ergo in homine iufto crefcente 
giatia, crefcet dignitas in adibus i Se fic fi adus 
fint aequalis intenfionis , exeo folum quod vnus 
procedat ab homine magis iufto , quam alter, 


erit magis meritorius. 

O 


S 1 


Refpond. Quod gratia habet duo officia Alte¬ 
rum eft dignificare perfonam,& ex in&eadionem; 
Alterum influere in adurn, tanquam principium 
Oa», fi cur anima in cuius e lientia eft, medianti¬ 
bus tamen luis virtutibus , fi ergo maior gratia 

^ ^ O 

influat vt p: mcipium Quo, maiori coatu in adus, 
non eft dubium quin fint illi diuerii meriti. Sed 
in cafu pofitoquod fint adus arqualis conatus,& 
intenfionis , Dico , Quod dignitas maior gratia: 
in ratione dignificantis perfonam non reddit a- 
dum magis meritorium , & dignificatum ea di¬ 
gnitate , quse prouenit aperfonaj quia licet gra¬ 
tia intenfior reddat perfonam magis gratam , & 
acceptam Deo in ratione fandi tatis , Se iuftitiae j 
in ratione tamen dignitatis ad meritum eft digni¬ 
tas eiufdemrationis, Se folum accidentaliter va¬ 
riatur perhocquod gratia fit maior, quia digni¬ 
tas merentis confiftt in hoc quod confors fiat 
homo diuinae natura:,& adoptetur in filium Dei, 
vt dicit S. Thomas i. i, Qu&ft* 114. Arttc, 3. Ha:c 
autem dignitas eiufdem scftimationis moralis eft 
perionaliter , licet gratia phy fice , Se accidenta- 
liter crefcat , quia eadem adoptio filiorum eft in 
omnibus , Se eadem ratio confortii diuina: natu¬ 
ra:. Vnde fi adus lunt aequales in perfedione 
propria ex dignitate hac non trahunt maiorem 
aftitnattonem in dignitate morali, ficut trahunt 
ex fuppofitio diuino, a quo non habent filiatio¬ 
nem adoptiuam , fed naturalem , Se dignitatem 
perfonx diu in x. 


ARTICVLVS II. 


ftrum Omnes conditiones rigetofte iuftitia 
interuenermt in Satfsfaffihne 
Chnfti Demini ? 

i ^\Atisfac*ion j i ? Chrifti perfedam effe ex parte 
kJJpret & r,i oblatae fuffidenter manebit pro¬ 
batum, oliendt 'do fatisk iiTe de toto rigore iu- 
ftitia:. Et vt breuiter difficuiucem ipfam difea- 


Tertias Partis 


tiamus, difeurrendo per omnes conditiones re- 
quifitas ad rigorem iuftitiae , fit. 

C O T^JC LVS IQ. 

Cbrtftus Dominus fatis fecit ex toto rigore ittftttU , i 
Jentando omnes conditiones ad id requifitas. Autho- 
res, qui ftant pro hac parte videri poterunt in 
JHag . Cabrera b)c Difp.q.Nalario Comroq.i, r Part. 

4 Mag. AtuareZ, hic Difp . 4. Sect. 5. &. 6 . Proba¬ 
tio ,& explicatio huius conclufionis. Primo fie¬ 
ri poteft in communi; deinde in particulari, dil- 
currendo per omnes conditiones requifitas ad ri¬ 
gorem iuftitiae. 

In communi ergo id oftenditur Quia fatisfadio * 
Chrifti ita fuit perfedaex parte ipfius, vt orca a 7 
tali periona , qme non indiguerit vlla accepta¬ 
tione creditoris , vel fupplcmento fauorabili 3 
ergo fuit ex toto rigore iuftitiae. Confequentia pa¬ 
tet , Quia vbinon feruantur omnes conditiones 
requifita: de rigore iuftitiae,aliquid oportet quod 
fuppleatur a creditore ; quia ipfe poteft de rigo¬ 
re iuris exigere omnes conditiones : ergo fi ali¬ 
quam non exigit vel eft quia feruatur ; vel quia 
ipfe cedit de fuo iure, & remittit rigorem quem 
iufte poterat exigere ; ergo fi non eguit fatisfa- 
<ftio Chrifti vlla acceptatione exparte Dei,fcrua- 
uit omnem rigorem iuftitia:. Anteced. vero proh. 
Quia in Scriptura femper fignificatur fatisfadio 
Chrifti, vtfadaex iuftitia fimpliciter, fecundum 
perfediohes iuftitix : ergo non eft cur dicamus 
in a iquo no interurnifte conditiones ad iuftitiS 
requifiras , qui a fi deficerent , non diceretur 
iuftitia fimpliciter , cum non excederet eam , quae 
communirer iuftitia dicitur inter Deum, & ho¬ 
mines, ( •. \ ; * 

Quod autem Chrifti fatisfadio fimpliciter ap- g 
pelletur iuftitia , patet ad Rornan. 5. Quem pro- 
pefiiit Deus propitiationem fidei perfianauinern eius t ad 
ofienfionem iuftitia fm , propter remijftonem proceden¬ 
tium delitiorum in fuftentatione Dei ad oftcnficncm iu¬ 
ftitia fita )(fc. Item adColoften. 1. Delens quod 
aduerjus nos erat chyrograpbum decreti^uod erat con¬ 
trarium nobis. In quo imefligitur perfediffima 
in fti tia, quia tunc deletur chyrograplvurri, quan¬ 
do totum debitum eft exhauftum , fignificatur 
ergo euacuatfe Chuiftum totum debitum pecca¬ 
ti Item Pfalrn. 119. Apud Dominum mifericodiales* 
copicfa apud eumredemptio . Quam redemptionem 
copiofam declarat Scriptnra per hoc , quod eft 
pro infinitis peccatis. Et i.Ioann. 2. Ipfi eft pro¬ 
pitiatio pro peccatis noftris \ non pro nobis autem tan¬ 
tum , fcd totius mundi. Ac denique communiter 
Scriptura attribuit Chrifto facere iuftitiam & iu- 
ftum cfte , levem. 33./« tempore Ulo germinare fa¬ 
ciam Dauidger?nen iuftitia , & faciet indicium in ter¬ 
ra. ifai X f 1. Prope eft i/tftus meus , egrejfus eft fatua¬ 
tor meus , &c. Eu infra , Salus autem mea in fempi- 
ternum erit , & iuftitia mea non deficiet. Et Ifai. 10. 
Confummatio abbreuinta inundabit iuftitiam, &c. 

Q iut locutiones cum iint ita frequentes in Scri¬ 
ptura , & ita exaggerent iuftitiam , quam Chri- 
ftus Dominus operatus eft, verfficari non poftent 
fi elfec iuftitia indigens iupplemento , Sc fauoro 

Dei, & non feruans omnem rigorem iuftitia?; 

- ^ * 

quod non eft fimpliciter iuftitia , ied lecundum 
quid. Et idem conrmniter SmHi Patres affirmant 
alterenres , & exaggerantes fais c a£tionem Chri¬ 
fti ipfam iuftitiam,vt exadiflimarn praedican¬ 
tes fupra omne debitum peccati, ?t videri po¬ 
teft in Authoribus citatis. 

/1 
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g In particulari amem , defeendendo ad condi¬ 
tio,'- s requifitas ad rigorem iuftitia:,difeurremus 
ner lingulas conditiones , oftendendo eas con- 
uenuc Larisfa&iori! Chrifti .* funt autem quinque 
conditiones ,quas fupra Difp . r. Artic. i. recen- 
faimvsi Prima Quod fit ad alterum Sccun t da y Qnod 
fiat fatisfa&io ex bonis proprijs. Tertia , Quod 
nullo modo fttit ftib doninio creditoris. Quarta 
Quod non fini alio titulo debita. Quinta, Quod 
creditor teneatur acceptare talcmfatisfadionem, 
nec poflit alia exigere. Ad has reducuncur,vel in 
his includuntur,ottines quotquot ab authoribuS 
numerantur ad ligoicm iuftidse rcqaifitee. 

PRIMA CONDITIO, 


-jQubd ftt ad alterum ? 

y Y\f$cultas imuniendi hanc conditionem in 
X / facisfa&ione Chrifti , praecipue confiftit in 
hoc puntfto. Qubd vera , & rigorofa iuftitia exi¬ 
git quod fit ad Alterum taquam addijtincumfHp- 
pofitum ; nec folum quafi phyficc d ftindum , fed 
quali morali ter, ita quod fecundum morale jefti- 
mationem,non reputetur vnum tanquam aliqufd 
alterius , ficrufiims eft aliquid Parris, & femus 
Domini, &c idcb inter feruum, & dominum , fi¬ 
lium , 3 c patrem , non eft iuftitia proprie , &c ri- 
gorole di£ta. Et ita D. Thom. a2. Qutcft. 58; 
Artic. 2. dicit , QubdiitfHtia proprie diEla , requirit 
dhierjitatem fuppofitorum , or ideo non efl ntfi vnius 
hominis ad alium : f d fecundam fimilitudinem ac¬ 
cipiuntur in vno , & eodem homine diuerfa principia 
actionum , quafidiuerfa agentia 3 fient ratio , & irafi 
cioilis , concupifcibilisi & idcb metaphorice in vnc s 
& eodem homine diciur ejfe iuftitia. 

$ P^nde confiat iuftitiam ita eilcad alterum , fcit 
inter duo , quod debet efte inter duo , qua? fe 
habeant vt principia Quod, non Quo 7 * nec enim 
vna natura latisfacit alteri, ficut nec agit. Iri 
Chrifto autem folum eft vnum principium Quod 
fiwfifiens in duabus naturis ; ergo non poteft in 
quantum homo a fibi in quantum Deo fatisfacere: 
cum fit idem fuppofiturti quantum Deus ,<$ein 
quantum homo. Conftat autem quod Chriftus 
non folum latisfacit Patri , aur Spiritui Samfto , 
led etiam ipfi Verbo vt Deus eft, quia tota Trini¬ 
tas erat offenfa per peccatum , & fic etiam filio 
debebat fieri recompenlatio. 

5 Vnde expiofa manet aliquorum fentenria, qui 

dicebant Chriftum !atisfeciflc perfona; Patris* 
qua? ab illo diftindta eft , quia fic videtur loqui 
Scriptura 3 du dicit,quod Accefsu habemus ad Patre 
per ipfiim, 0 - Aduocatum habemus apud Patrem , &c. 
cum ramenin his locis non pofiit, intelligi nome 
Patris pro fola perfona , prout dicit relationem 
ad perfotiam Filij , ted pro ipfo Deo vt eft Pater 
hominum per gratiam. Conftat enim non folum 
perfona: Patris , fcd toti Trinitati factam fuifte 
ofFenlam, . . 

I 0 P. Van.queTpifp. S. Cap. 7. Dicit humanita¬ 

tem fatis feci fte vt Qiiod , & ex hac parte diftin- 
gui a perfona creditoris» cui fatisfacit ; fed non 
luiTicere hoc , vt vere iit ad-alterum , quia non 
fufficit ad alterum in perfona, nili fi etiam in bo¬ 
nis, ita quod bona vnius non lint alterius, quod 
hic non currit. Sed haeefententia quantum ad 1. 
partem de humanitate agente vt Quod , fupra eft 
refutata.Ef quo ad i.Quod requiritur diftindto in 
bonis , pertinet ad iecundam, Si tertiam c©ndi- 


Artic. II. 


II* 


tionem, dequaftadm agemus: nunc enim io- 
lum agimus de hoc quod eft Ad alterium inper - 
fima. . , ' .. 

Econtraveroy Alij dicunt fufficcre diftinfta do¬ 
minia , Si iura licet Iit vna perfona , hic autem 
cilm fint diftin&a? voluntates funt diuerfa domi¬ 
nia. Sed hoc non fufticit , quia inter ipfa domi¬ 
nia non exercetur iuftitia ,led inter perionas ra¬ 
tione dominationis; etgo quamuis diuerfa domi¬ 
nia fint, reftat foluere quomodo eiufdem perfo- 
hae ad i piam fit iu ftitia. , 

Quare communis Refpenfio ( aliis omiflis, qux 
minoris momenti funt) foluit hanc difficultatem 
dicendo ; Quod in Chrifto licet fuerit tantum 
vnum iuppoficum entitatiue , & formalitet ,ge¬ 
rit tamen vices diuerforum fuppofitorum , quia 
propter infinitatem fuam, cum pofiit fubftantia- 
liter fubfiftere in pluribus naturis , habet etiam 
omnia illa fupplere , & facere , quae plura fup- 
polita facerent. Et quidem in Chrifto fuit fufEci¬ 
ens ratio ad alterum in genere ohedientia: , ergo 
& in genere iuftitia?. Antecedens eft dc fide ad 
Philippenf. j Humilianti fernetipfinn fablus obediens 
vfijue ad mortem . Et ad Hebraeof.j. Didicit ax his , 
qua paffus eft obedientiam. 

Confequentiapatet , Quia obodientia eft: pars ij 
potcntialis iuftiti^,quia inferior reddit debitum 
Superiori, vt dicit Dobt.i. t. Quafi. 80. 

Artic. vnic.dd. ?. Etfimiliter in Chrifto fuit Re¬ 
ligio fecundum quam coluit, & honbrauitDcura 
iuxta illud Ioann. S. Honorifico Patrem meum , & 
vosinhonorafiif we:Ynde,Sc faepe orauitad Patrem, 

ei obtuiit facrificium cotporis lui > aitus au¬ 
tem lacrificij , Si orationis eft a dius religionis 5 

Religio autem cum fit pars iuftitis habet elfe ad 
& 1 # r ; 

alterum;liec iuftitia poteft requirere magis ratio¬ 
nem ad alterum , quam religio , & obedientia : 
neque enim aliquis proprie obedit libi, ficut nec 
imperat libi , nec habet cultus erga fe , led erga 
alium ; ex hac ergo parte, fi iuftitia ceijcitur, de- 
betreijci religio, Sc obedientia a Chrifto ,quod 
pugnat cum Scriptura. 

Quando ergoSanPt. Thomas requirit ad ratio.? 
nem iuftitise diftindlionem fuppofitorum , vt fit 
proprie ad alterum, dicimus, quod debet intelli- 
gi dediftinclis, fcu dinerfis fuppofitis fonnaliter, 
vel virtualiter. Et dicimus virtualirer diftingui 9 
nonvirtualiter partialiter, fed virtualiter : ideft: 
quando aliqua natura de fe perit totale fuppofi- 
tum diftindtum ab alia , &c totalitas iftafupple- 
tur per vnum , & idem i up poli tum , quod pro¬ 
pter infinitatem iuam totaliter continet. facir 

■P ^ yfl A 

id quod duo fnppofita limitata ? tunc illa vilitas 
fupppfiti relinquit virtutalem diuerfitarem , feu 
totalitatem, vt poftinc eodem modo fe habere,ac 
fi elfent fnppofita diftindta.quia id fuppletur per 
infinitatem vnius.Sicut fi verbum aflunieret duas 
humanitates, vel naturam Angelicam, & huma- 

-W m * 

nam , illi duo homines inter fe pollent actus m- 
ftitite exercere, non minus, quam !i efler in fuis 
proprijs fuppofitis, homo ab Angelo moueri , 

Sc circa illum operari , non minrs qiiam modo , 
cum fint in diuerfis fuppofitis proprijs. Signum 
ergo eft,quod vnitas illafuppofitifupplentis plu¬ 
ralitatem totalem multorum , non tollit perfe- 
dara rationem ad alterum eminentialiter , fed 
virrualiter quod fufticit ad rationem iuftitia. . .. * 

Et eademratione , Qua illud vnum fuppofitum 1 ' 
poteft efte virtutaliter duplex, totum phy ucc eft, 
dc duplex moraliter, quia in humanis , quod duo 
fuppofita phyfica moraliter non cenfeantur di¬ 
uerfa. 
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nerfa , non eft quia vnum effc aliquid alterius, 
ficut filius patiis , vel famis Domini, quantum 
cu\ enti cacem, feu naturam ; fed quia bona vnius 
funt alteri fubordinata, 8 c a dominio alterius re¬ 
guntur. Conftat enim quod filius , licet fit ali¬ 
quid procedens a Patre, 6 c per aliquid ab co de- 
citum generatus , tamen fi emancipetur poteft 
veram iuftitiam erga patrem exercere ( vt omnes 
fatenturjergo quod inter Patrem , &c filium non 
fit iuftitia,quia t e fentur morali ter ede vnum,non 
eft propter vn itarem innatura moralem, fed in re¬ 
gimine, & adminiftrarione bonorum, & idem eft 

refpefitu fetui , &: domini. Quare haec identitas 
moralis inter fuppofita pertinet ad i. & 3. Con¬ 
ditionem, An videlicet ex propriis,& qux no fint 
fub dominio creditoris Chriftus fatisfecerit ; Et 
cx His manet ref utata Patris Lorea lententia hic 
Difp.%. Num, i 3 exi {limantis non clle /impliciter 
diftin&ionem in fatisfa&ione Chrifti qux requi¬ 
ritur ad iuftitiam. 


SHCVNDA CONDITIO 


Quod ftt ex propriis. 


Conditio pendet multum ex tertia , vbi 


plenius explicabitur. Hic tamen inchoanda 
eft eius explicatio, quia ad iuftitiam exercendam 
requiritur, & quod bona fint propria, id eft,non 
donata a creditore perfedte : & requiritur quod 
non fint fub dominio creditoris. Quod ergo 
Chriftus non fatisfecerit ex propriis , fed ex 
gratis acceptis , exiftimat Vazjcjuez. hic Difput. 8. 
Cap. 3. Et quidem cohaerenter ad fuamfenten- 
tiam , quod humanitas fatisfecerit , vc princi¬ 
pium Ouod. Exiftimat enimfatisfattionem Chri¬ 
fti non efte ex iuftitia propria, fed generali, ficut 
meritum noftrum, quo meremur vitam aeternam, 
non procedit ex propriis , fed ex acceptis a Deo 
gratis, &: tamen vere meremur,& ex iuftitia faci¬ 
mus debitum prremi um. 

J7 Quodcrgo Chriftus, quia fatisfecitin quantum 
homo,cx gratis acceptis fatisfecerit probat ,Quia 
omnis creatura indiget gratia Dei; & eam gratis 
accipit vt mereatur ; Chriftus vero in quantum 
homo eft creatura 3 ergo in quantum homo indi- 
get gratia Dei, Sc non fatisfacit cx propriis. Se- 
cundo. Qaia Chriftus in quantum homo pnetle- 
ftinatus eft filius Dei, hoc eft ad vnionem hypo- 
ftati.cam, iej praedeftinatio Eft gratia fl.tparano, 
vt ait Auguftinusjergo Chrifto in quantum ho¬ 
mo fuit ab aeterno praeparata gratia vnionisiergo, 
& in tempore fuit collata gratia ifta gratis:ergo 
Chriftus in quantum homo accepit gratiam , & 
confequenter non fatisfacit ex propriis in quan¬ 
tum homo,fed ex gratis acceptis. 

jg Necpoteji dici ,quod Chrifto, in quantum ho¬ 

mo non fit gratia , accipiendo hominem pro Pup- 
pofito in concreto , licet ipii naturae gratia fiat. 
Nam quando ponitur particula tu quantum* ly ho¬ 
mo non tenet fe ex parte fubic£li,fed ex parte prte- 
dicati.-idem eft enim,ac fi dicer e cur Chriftus in 
quantum eft homo , &cc. vhi ly homo> tenet fe ex 
parce praedicati, atque adeo fupponit pro natura; 
quia terminus concretus pofitns a parte praedica¬ 
ri femper ftat pro natura ; praefercim quando po¬ 
nitur particula te quantum ; ficut ifta , Chriftus in 
quantum efl homo efl creatura; feci fi militer dicitur, 
quod 1. hriftus in quantum eft homo facisfecit,6c 
red nit nos ergo ly homo ftat ibi pro natura,atque 
adeo eil capax gratiae,& per gratis accepta,fatisfe¬ 
cit.Et pari modo concedendum eft,quod in quan¬ 


tum homo (atisfecit, &c quod ex gratis acceptis 
fatisfecit;atque adeo non ex toto vigore iuftitia;. 

Communis Solutio fatetur , Quod ad rigorem iu¬ 
ftitia; , ita requiritur , quod fiat aliquid ex pro¬ 
priis , quod tamen non excluditur quae cumque 
gratia quocumque modo fa£ta ; quia bene poteft 
eftc,quod aliquid comparatiuc ad aliquid ht gra¬ 
tia, & refpe&u alterius non. Et fic Dicunt, quod 
bene poteft aliquid gratis accipi a creditore;non 
in ordine ad fatisfa<5fcionem , ex quo tamen po- 
ftea debitor fatisfaciat,poftquam fecit illud ftuim 
& fic iam non fatisfacit ex gratis acceptis in or¬ 
dine ad fatisfa£tionem,& hoc fufficit vt ipfafa- 
tisfaiftio non gratuite, fed ex iuftitia acceptetur. 
No enim opponitur fatisfadbioni ex iuftitia,quod 
fiat ex proprio gratis quomodocumque accepto; 
fed ita gratis quod redundet in ipfam acceptatio¬ 
nem , ita vt quando acceptatur, non omnino ex 
iuftitia acceptetur. 

Item. Poteft aliquid gratis accipi a creditore 
in fe, cuius tamen operatio poftea egrediens fit 
ex induftria, & labore proprio debitoris, & quia 
hoc addit de fuo refpe£tu, vt eft a£tio propria il¬ 
lius fatisfacit ex iuftitia; ficut fi aliquis acciperet 
a locatore aratrum , vel ligonem, quo laboraret 
in vinea , non ideo labor ille minus mereretur 
ex iuftitia,quam qui proprio ligonelaboraret. Et 
nmiliter quia acciperet pecuniam mutuam a cre¬ 
ditore , vt ea negotiaretur , fi ex negotiatione 
redderet creditori debitum , foluetet eft iuftitia. 
Sic Chriftus licet acciperet gratis aliquid a Deo, 
non tamen ad effeClum fatisfa<ftioms praecise,fed 
ob alium titulum,fcilicet propter communicatio¬ 
nem fummam diurnae bonitatis , &c. Similiter 
etiam opera a Chrifto fa£la innitebantur proprio 
labori, &paffioni ipfius, & fic reddebat ex pro¬ 
priis Deo. 

His duabus rationibus vtuntur Na^arius hic 
Comrou. 1. Part .4. & Suaref Difp . 4. SeSi.6. Qua- 
muis prima ratio non poflu currere in fententia 
qute aderit Chriftum priecisc venifte in remedium 
& /atisfaftionem peccati,vt Difp fequetid icemus. 
Tunc enim accepit omnia a creditor e, vt fatisfa ce¬ 
ret. Addenda eft ergo alia ratio, quam hic ponit 
SuareTflC communiter vtuntur Thomifl *, Cabrcra 
hic Difp.9 num 42. Lorea Difp.$.n. 17. &: alij com¬ 
muni ter; fci lice i quod gratia,quae fa£ta eft,fuit fa- 
£la natur £ , non tamen (uppofiro. Ynde cx parte 
principi j O «non fatisfaciebat cx propriis;bene 
tamen exparte principi j Quod , feu fuppofiti, cui 
non fiebat aliqua gratia;quia ei daretur humani¬ 
tas etiam ornata omnibus gratiis, &adiura omni 
auxilio Dei, quia totum hoc rcfpetftu verbi non 
erat gratia , fed potius humiliatio, feu dignatio 
ipfius, iramo ipfi humanitati fiebat gratia , quod 
vniretur Verbo;atque adeo Verbum accepit hu¬ 
manitatem quafi ligonem , aut aratrum ad labo¬ 
randum, quia in propria natura laborare non po¬ 
terat, & ex hoc dedit valorem a&ionibus humani¬ 
tatis,ficut homo dat motu ligoni ad operandum. 
Ita quod fi in ligone e fiet capacitas recipiendi ali¬ 
quid gratis, magna gratia fieret in co quod reci¬ 
peret motum a manibus hominis,ipfe tamen ho¬ 
mo in lieonelaborans,non gratis mereretur mer- 

“1 7 fi 

cedem,fed eX iuftitia tanquam ex propriis,. 

Dices Ergo facit humanitati gratiam, & Chri¬ 
fto vt homini gratis multa confert;immd & ipfa 
vnio gratis data eft humanitati, & confequenter 
aftionibus eius quod totum eft fieri gratiam prin¬ 
cipio ^»0 operationum ; ipfi tamen principio 
.£?«<^,feu perfonae illius hominis nulla fit gratia. 

A&io 
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fi (fima do&rina: nam in ifta ptopofitionCj/Vmiu 1 
eft homo > Chriftus eft homo,&. ly hemo flaret pio na ¬ 
tu ra,cxcl ilei endo fuppoficum a praedicato,tacerer 
hunc fenfum Petrus eft humanitas, uod eft falfum» 
Quando ergo dicimus, quod ftat pro Naturafxn- 
telligimus, Prefnppofito ratione natu *,ncm ratione 
fuppofiti , vt a nacura diftinguitur. Et fic dicit 
S Thomas, loco nuper citato Artic.2. Quodhoc di¬ 
cimus conuenire alicui fi eundum quod homo , quod ei 
conuenit ratione humana natura. V bi non ex clud: cur 
Suppohtum , fed explicatur ratio ob quam ali¬ 
quid ei conuenit. Videatur S.Dott.i nfra^«<c/?.i( 5 : 
An. io. & t t. cr 11. Vbi mani fefle dicit, quod 
terminus in reduplicatione poficus.poteft accipi, 
vel ratione fuppofitf,vel ratione naturae; &. nun¬ 
quam dicit quod flat pro iola natura , fed quod 
magis proprie rclpicit , vel tenetur pro natura, 
quam pro (uppofito ; quod intelligitur, non ex¬ 
cludendo fuppohtum, fed explicando id ratione 
cuius aliquid conuenit fuppofito. 

Et fic quando dicitur Chriftus in quantum homo i/ 
fatis facit, dico,quod ibi ftat pro (uppofito ratione 
naturx,& quod ibi poteft illud praedicatum trahi 
ad fiippofitum,& non debet excludere illud,quia 
vt dicit ibi SancSt Thomas Artic. i o illapropofitio , 
Chriftus in quantum homo etk creatura ,fi adde¬ 
retur aliquid per quod traheretur ad fuppofimm effit 
magis neganda , quam concedenda , puta fi diceretur 
Chrijlus fecundum quod hic homo efl creatura. At 
'Vero fi dicamus Chrtfius in quantum homo fatisfacit , 

? teram propofitio* s ern dic i mus. Ergo J i gn um c ii q uod 
hxc propofitio ( hr (ius in quantum homo fatisfecit ,» 
non excludit fuppofitum ex D.Thoinct fententiaj 
filias pofiia particula rrahente ad liippofitiim» 
fcilicet htc horno e(Tct neganda. ' - "t 

r - t t ■ i 

Etfiinfles. Nam Chriflus fatisfacit ratione va- 
loris a£lionum , hic yaldr non conuenit illis ra>* 
tione na curte humana:,fed rationi fuppofiti; ergo 
fuppofimm noli fatisfacit ratione humanae natu¬ 
rae. Refip. Hunc valorem conuenire ratione iup- 
politqnon ahfb)ute } ied vt fubfi(tentis in hu mana 
natura,quia vt fubfiftebat in diuina, non haberet 
nifi a£Hones Diurnas,quae non fimt fatisfa&orix; 
quia ergo valor prouenit a fuppofito , vt fubh- 
ftente in natura humana.dicirar fatisfacere ratio¬ 
ne humana- naturae, non quia ratione illius pro- 
ueniat valor,fed quia ratione illius habet attiones 
capaces valoris prouenicnris a (uppofito ; ratio 
ergo valoris non eft natura,fed fiippofitum. Ca¬ 
pacitas tamen fufceptiua valoris eft in adtionihus 
a natura. 


Ad fecundam rationem. Dicitur, Qu6d vt deter¬ 
minat S.Thom. Infra, Quafl.i^*Artic.l. Licet 
perfonae conucniat praedeftinari, & non huma¬ 
nitati,non tamen perfonx id. conuenit,nifi ratio¬ 
ne humana* narura*, quatenus illud fubfiftcns in 
huma 1 a na uun,vt fic accepit per gratiam fadtam 
humanae natur*, quod fit filius Dei ; vnde prx- 
def! inatio, Eft gratia prkparatio , non tamen eft ne¬ 
ce (Ic , quod fonnalitas grati* conueniat fnppo- 
fito prxdeftinato , fed ei cuius ratione prxdefti- 
natur , fcilicet humanae natur* : ita quod ficuc 
ratione humanx natur* prxdeftinatiuyta & foli 
naturae humanae fiat gratia , per cuius praepara¬ 
tionem perfona praedeftinatur. 

Et nota verba, D.Thomae in illo Artic.i Dicen¬ 
dum quod fecundum vtrumque iflorum attribuitur pre- 
deflin.it io Chrifio ratione filius humana natura ; nam 
humana natura nen fimper. fuit Vierbo imita , 0 1 ei 
etiam hoc per gratiam eft collatum , vt filius Dei in 
perfiona vniretur. Cum ergo dicitur Chriftus in 
qua na im homo c(l prx ieftinatus, ly. In quantum, 
non reduplicat id ,quod eft praede (lina tum , fed 
id ratione cuius eft praedeftinatum ; nam id quod 
prardeftinatur, eft perfona,non humanitas,vt de T 
monftrat r D Thom. «bi Artic. Quia humanitas 
non eft filius Dei naturalis,fed perfona illius ho¬ 
minis. Et praedeftinatio, Efigratiapraparatio. Ita 
quod requiratur , quod fit gratia refpe£hi eius, 
quod praedeftinatur, Nego, ita quod fit gratia 
refpe£tu eius, cuius ratione prxdcftinatur, id eft, 
naturae, feu principio quo ^Concedo; Ergo Chnftq 
in quantum homo eft D&a gratia prxdcihna¬ 
tionis, ratione naturae,Co» edo j Ratione fuppofi < 
ti, Nego. Aliud eft erg-< quod praedeftinatur in 
Chcifto, fcilicet Perfim t ; aliud cui in ipfa pr.vde- 
ftinatione gratia fit, (eilicet Natura, qitx in aliis 
lion codngifjin quibus oerfona eft capax gratiae, 
i Et ad do&rinam Vafquez - Qnod quando con¬ 
cretum ponitur a parte pr*d>ati. ft :t pro natu¬ 
ra, non pro fuppofito. Refo Valde c(fe allucina- 
tum hunc Aythor-^m,^ u bib/ico locutum;nam 
quando dicitur concretu ftarepro natura,fi intel¬ 
ligitur pro natura fidum , femoto fuppoiuo, ita 
quod te maneat natura,quifi in abftra^q } eft fal- 
Ipan.a S . Thoma in 5. p. Z>. Thom, 


i d B ona non fint fab dominio creditoris . 

/Ec Conditio, tantam ingeifit difficultatem, 
vt P i ures conati fint potius explicare, quo- 
) Jme illa faluetur iuftitia quantum adrigo- 
quam illam velint concedere latisfaftioni 
fti.Nam in primis conflat , quod iila opera 
jus Chriftus fatisfecit , in quantum erant 
nes creata: , &ab humanitate vt principio, 
pendentes,erant fub dominio Dei,quia erant 
id creatum,& a tota Trinitate procedebant, 
:aufa orima vninerfaliilimadn hoc autefun- 
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non poteft iiuelligi dominium : ex co enim quod 
voluntas eft libera, eft domina fui adus, & con- 
fequcntcr dominium habet in bona, qua: 

illis fu biicuin.ru r ; ergo illae adiones fub i_ 

malitate , qua pendebant a fujppofito Diuino, 
erant lub dominio liberae voluntatis Chrifti fa- 
tisfacientis. In Chrifto autem folum eft duplex 
\ olulitas, Diuina,& humana ; vel ergo provt iunt 
acliones luppofiti, erant fub dominio voluntatis 
Diurnae, vel humanae. Si fub dominio voluntatis 
Diuinae, cum haec fit communis toti Trinitati, 
'Ctant fub dominio iphus creditoris , id en , fub 
dominio voluntatis Dei. Si fub dominio volun¬ 
tatis creata%ilhul dominium eft creatum,& parti¬ 
cipatu m a dominio Dei ; ergo talis adio,etiam vt 
pendet 3 fuppofito, magis erit fub dominio Dei, 

quam lub dominio voluntatis creatae : ficut om¬ 
nis aiia res , qute eft fub dominio noftro magis 

eft: fub dominio Dei, quia ab eo participatur do¬ 
minium noftrum. 

5 ° Nec dicifoteft> Quod funt fub dominio ipfius 

fuppofiti; quia fuppolitum non habet domi¬ 
nium > ni fi media aliqua voluntate, non per offi- 
cium fuppolitandi praecise ; quia dominium fun¬ 
datur in libera voluntate. Et confirmatur $ Quia 
Deus non dicitur de nono acquirere aliquo titu¬ 
lo dominium adionum Chrifti, per hoc quod ei 
in foludonem offeratur , quod antea non habe¬ 
ret i quomodo enim denouo polfet illi fubiici, 
Sc dominium habere alicuius rei ? ergo anteaiam 
habebat hoc dominium , atque adeo fatisfacie- 

bat Chriftus ex bonis, qure erant fub dominio 
creditoris. 

, Multi ergo dicunt atisfadionem honoris uro 
iniuii a ,non requiri hanc conditionem, Quod fiat 
ex bonis a nonfint fub dominio Creditoris fcd polle 
cx quibulcunque heri dumodo przeftet obfequiu, 
6 c honorem aquale iniurix illatae:ncc enim facif- 
fhdio i ni uri x fit ficut in reftitntione pecunia:, 
per abdica: ionem dominij , fcd per humiliatio¬ 
nem , & fubiedionem ; ad quod non requiritur 
aliquod dominium ita proprium, quod omnino 
iit exemptum a creditore.De qua folutione videri 
poteft Suar ex. hic Difip. 4. SeU.6. Lorea Difp.%, & 
Nazariusy vbi fupra Controuerfia 1, 

Hac tamen (blatio , difficultatem mihi mams au¬ 
gere femper vifa eft.Nam licet fatisfadiopro in¬ 
juria non transferat dominium alicuius rei exter- 

nx,&:vt 1 uri fi a v o ca n Ualicttms corporalis,fid incor¬ 
poralis ; tamen vt ad aequalitatem fatisfaciat quis 
pro iniuria , oportet vt tali holiore obfequio 
fatisfaciat ^ qnod oiFenfus de i ure non pofllt aur- 
pliiis. exigere; fed fi honor,quo fatisfacit oftenfor 
eft fub dominio orfeiiiijpoteft alium exigere lio- 
norem de hi re pro iniuria fadta; ergo exhibendo 
talem honorem, non fatisfacit de rigore iuftitix. 
Maior patet cx y conditione, ad rigorem iuftitix 
requifita cx ipia narura rei. qui a de iurc non po- 
teft creditor amplius exigere,nili amplius libi de- 

h de iure poteft exigere aliquid, eft 
libi debitum, < 3 c confequenter non c-ft extin&um 
omne debitum;ergo vt fit ex tinctum &de rigore 
iufticix fatisfaiftum , offenfus non debet polle 
aliquid de iure iuftirix exigere. 

* t * 1 

Minor patet , Quia fi ille honor exhibitus fub 
omni titulo continetur fub dominio creditoris; 
ergo etiam fi non intercedi liet iniuria,contineba¬ 
tur fiib dqminio eius; quia per injuriam non ac- 
cre ur eu-. s dominium ; ergo fi redderetur ei talis 

honormon i ,r; r-rdente iniuria,redderetur ei ali- 

quid prop n a fe p0J fc Ifum,bi d e bitum,v 


1 eni^ Part 


pote contentu l ub eius dominio.Ergo fi pro hefiow .] 
ne iuiis hoc folum redditur,quod ipfe poffidebac, 
aliquid amplius de iure poteft exigere pro leeiio- 
nc hbi faclariiuuidem illud quod erat fub fuo do¬ 
minio,etia non fada iniuria, poterat exigere fub 
omni titulo : fada ergo iniuria aliquid honoris 
ilbi debetur amplius,quam qui debebatur,fi iniu- 
lia non fieret, Eft enim contra omne ius,vt nihil 
amplius detur honoris,& obfequij Ixfoper inm- 
ria quam non lxfo:fi ergo datur illi id,quod pof- 
fidebatnon lxfus,poft iniuriam aliquid amplius 
poteft de iure exigereietft non exigit fanor eft & I 
graria,non rigor iuftitiaE. 

Fidit SuartZy aliqualiter difficultatem hanc,vbi 5 j 
fupra,dum dicit, Qiiod ad^s proprie non eft jfa_ 
tisfaciens ratione dominij.quod habet Deus in il¬ 
lum, fed ratione dominij*quod habet operas ipfe; 
erat enim Chriftus verus dominus fuorum aduu, 
quos in Dei honorem offerebat,& hoc fufficit ad 
optimam proportionem in f*ac parte neceilaria, 1 

Sedb ac ,refponfio difficultate non eimcuat. Na 35 
dominium, quod Chriftus habebat, nullo modo, 
nec titulo,erat exemptum a dominio Dei, vt ipfe 
W^fatetui-ergo quantumcunque fatisfacerec 
cx proprio dominio,etiam fatisfaciebat ex domi¬ 
nio Dei, quia larisfaciebat ex dominio 116 exem¬ 
pto,fed fijbordinatoomnino ipfi dominio credi- 
toris.Nec erat vlla confideratio,in qua fatis face», 
ret cx dominio proprio, & non ex dominio Dei; 
quia non erat vlla confideratio fub qua, vel fe¬ 
cundum quam , dominium proprium non cflet 
fu bi e dum dominio Dei, & ab illo exiret in o;>us 
fatisfadorium ; ergo ^hb nulla confideratione 
fatis faciebat, ni fi cx dominio creditoris. 

Quare ad Argumentum ,in contrarium, RefpSivp- 3<= 
ponedo ver ume ile, quid a £tiones Chrifti, vt fune 
crearte, <k entitatiuc accepta, funt fub dominio 
creditoris, non tamen vt funt a iippofito.^^^- 
tionem autem in oppofitum, dico,Qu6d illa: adiones, 
vt pendent a fuppofitio, erantFub dominio vo¬ 
luntatis creata;,non abfolute, fed vt terminata; h. 
perfona increata;& fub hoc refpedu,non eft do¬ 
minium participatum a Dco/e d ynitum Deojquia 
licet voluntas hamana li radix libertatis, & do- 
minijitaraen harc voluntas nunquam eft indepen- 
dens a fuppofito, nec confideranda eft feorfum a 
perfona,fed vr vnitailli; de fe enim folum habet 
dominium vt_^«o,& vt potentia libera , non ta¬ 
men poteft prsefciuderc ab ordine ad principium 
Qhjod .Quare co modo,quo loquimur de adioni- 
bus,loquimur de voluntate,a qua egrediuntur,& 
fub cuius dominio funt: quia ficut ifta voluntas 
eft poteiuia>non folum iftius natura:,fcd fuppofi¬ 
ti feft enim inclinatio totius fuppofiti^ aliter ha¬ 
bet dqminiu, vt terminata a fuppofito creato,vel 
vr ab increatojna vt terminata ab increato,no eft 
do mi ni u fubiedum Deo creditori, fed ipfiusDei 
vt fatisfacientis;& ficur non eft debitum Deo ofh 
ferre illi adiones terminatas fuppoiito diuino,fic 
nec eft dcbitum,6c fubiedum Deo dominium vo¬ 
luntatis creata^vt terminata: a fuppoiito creato, 
licet entitatiuc fecundum fe fit a Deo. 

F*fde facile folues, omnia, qua’ Snarez proponit 57_ 
contra hoc,& difficilia reputat;non enim habent 
maiorem difficultatem,quam vt intelligamusDeo 
nonefte fubiedum , nec debitum, nifi quod pure 
ci catum eft ,■ quod autem eft creatum, & vnitum, 
feu coniundum in creato, fub illo refpedu increa- 
ti, quod fibi eft coniundum , non eft debitum 
Deo , & fubiedum , quia non eft inferius ipii, 
fcd yt dicit Paulus > LJen rapinajn arbitratus efi §JJk 

fe aqua 
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/e&qualetn Deo , quod vtique verificatur de ipfo, 
non folum vt fiibfiftir in Diuina , fed etiam vt in 
humana natura.Si autem provt fic,aequalis eft er- 
"o res illa, qua? terminarur tali fuppofito provt 
iic, non cenfetur inferior,fed aequalis ;&confe- 
qucnter non fub dominio. Nec ponimus domi¬ 
nium in fuppofito praecise fine libera voluntate, 
feti cum voluntate vt terminata ab ipfo, non ab- 
folute vt terminata. 

Etfttnfes: Nam dominium voluntatis huma- 
me in Chrifto non eft alterius fpecici, quam in 

aliis hominibus,nec aliquidilli intrinfecum addi¬ 
tur ex iuppofitationc Verbi ; ergo eodem modo 
eft inferius,& participatum dominio Dei, ficut 
in nobis. 

Rejp* Illud dominium effe ciufdem fpcciei, at¬ 
que in nobis , ficut eft eadem natura, & eadem 
vohmtas;nec aliquid illi intrinfecum additiU For- 
maliterfcA folum Terminattueiid eft, vnionem ad 
terminum,ieu perfonam increatam,& confequen- 
tcr efie lub dominio Dei formaliter,& fecundum 
fc,non tamen terminatiucfid eft, fecundum quod 
fubeft ciTe Diuino a quo terminatur;vnde a&io- 
nes vt terminata* ipfo elte Dei, non funt fub do¬ 
minio voluntatis humanae abfolutc, fed vt termi¬ 
natae Ctiam eodem efle, Et fic per fimpofitatio- 
nem , 'eu terminationem acquirit conditionem 
qua udam requificam ad dominium,refpc(ftu a£tio- 
mim talis irtppofiti, quam non habet in alio 
fuppofito. 

Requiritur enim ad dominium , potentia ad 
exercendum libere actiones, cum conditioni- 
m s ad id requifitistvna autem earum eft ordo ad 
fuppofitum , fine quoadiones exerceri non pofi- 
fent, quia actiones funt fuppofitorum *, potentia 

ergo dominatiua,fci 1 icet vol uncas,vt habens con¬ 
ditionem hanc, fecundum ordinem ad fuppofi¬ 
tum incrcatum,non dicit dominium terminatitur, 
Sc ex parte fuppofiti fubiecfcum Deo, bene ramen 
formaliter,licet illi nihil addatur intrinfece pr.t> 
ter terminationem,nec mutetur fpecics fotmali- 
tcr voluntatis. . . 

Sed adhuc infiat Vazquez Difput, 8. Cap* 4. Illa 
opcia,^,; horum valor, etiam terminariue» pen¬ 
dent h Deo , ficuthumanitas termiiiatiue pendet 
a Deo; ergo eft fub dominio illius, & mtid debi- 
tum Deo 1 

Refj•. Quod pendet a Deo, vt fuppofitante , & 
terminante , Concedo . Vt communiter caufante, 
ficut dependet a tota Trinitate, Nego Sicut enim 
ipcciali modo humanitas fiippoiitatur a Verbo, 
quo etiam fuppofitaturabaliis, licet cfFecliuc fit 
a b omnibus tribus Pelionis , fic fub fpcciali mo¬ 
do dependentia fuppofiratioms offerunair a&io- 
5iesDeo, quo non pendent a reliquis Pcrfonis, 
nec ab ipfo Verbo,vt fubfiftit in Diuina natura,& 
communicer operaturi 

Ed confirmationem dicitur . Quod Deus non ac¬ 
quirit dominium de nouo quafi intrinfece , fed 
qnafiextrinfccc, & modo ilio, quo aliquis acqui¬ 
rit dominium honoris i honor enim eft in hono¬ 
rante lubiectiue,& intrinfece.dn honorato autem 
denominatiue , & extrinfec^ ; & ita hoc domi¬ 
nium non acquiritur per aliquam intrinfcearti 
immutationem honorati, fed per extrinfecam 
denominati6ncm,qua redditur illi de nouo fubie- 
^tio, 5c oofequium fatisfacientis. Sic enim dici¬ 
tur Deus honorari aliquo nouo, quod non debe¬ 
batur ipfi a tali luppofito , &c hoc eft habere dc 

nouo dominium illius extrinfece , jc non in¬ 
trinfece. 1 4 ’ 


Artic.Ii 
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CLVAR.TA CONDITIO. 

21“ non fit alio titulo dt litum. 

I N hae Conditione impugnanda, refpedu fatis- 4$ 
fa&ionis Chrifti, multus eft Pater TafcmcZi hic 
Di/p.%. Cap.6, Et fatetur quidem illam ex Sen¬ 
tentia, Anfelmi Eib. Cur Deus homo, Cap.i o. Re¬ 
quiri ad perfe&am fatis factionem. Dicit tamen 
in Fine Capitis , fe nefeire, qua ratione opinio D 
AnfHrniy defendi polfit j nempe vt Latisfadid ex 
hiberi non po 0 it Deo perfede per opus ali^s 
praeceptum,feu alias debitum, alioquin Chriftus 
non potui liet fatis facere ner opera aliks debita 
ex praecepto ; tamen conftat Chriftutn ha- 
buifle praeceptum moriendi , multa opera fe- 
cilfe, qua; funt praecepti naturalis. 

Communis autem , folutio confiftit in duobus. 44 
Primum , Quod requiritur ad perfe&am fatisfa- 
dtioilcm, quod id per quod futisfacit non fit de¬ 
bitum alio titulo iuftiriae, feu alio titulo adfatif- 
radionem iuftitite pertinente, noti tamen requi- 
ritdi , quo non fit debitum alio titulo ad aliam 

v imitem pertinente. V.g. Gratitudihis,Obedien- 

tiar, Religionis, &c. Poteft enim vno , 8 c codcra 
adu obligationi vtrique, &c titulo fatisfieri; ficut 
quando obligatio cadit fu per condem materiam; 
ficut fi Petro extreme indigenti debeo panem, 
eodem pane fatisfacio debito iuftitiae , & mifer:- 
cordia;: Etfivoui ieiunare FeriaVI, ieiunando 
in quadrageiima latishicio obligationi voti 
praecepti Ecdefiae. 

Semndli m e fi , Qu b d a d i o n es Chrifti , cum 4 > 
ruerint infiniti valoris, erant capaces fafisfacien¬ 
di pluribus titulis inad.equatis diucrfirurn vir¬ 
tutum ; quia quielibet virtus non exhaurit totam 
infinitatem i! ius adtis, feorfnm ab alia. Vnde 
poteft adus Chrifti habere falorem, vt fittisfa- 
ciat Deo in honore lxio, & vt impleat pitece- 
ptum Ipeciale Dei, vt fatisfaciat debito grati- 
tudinis , 6ec. quia quilibet titulus ex iftis non eft 
titulus exigens totam infinitatem adus, Sc tota¬ 
liter. Qus vt melius explicemur,& intelliganttir. 

Dico: Sententiam D.Anfelmi, elfe cettimtnam, 46 
Sc iniuriose dc illa loqui Vazjqwy dicendo eile 
indefenfabilem. Nam D.Anfelmus ,fic dicit loco 
lupra citato : Cum reddis aliquid quod debes Deo^ 
etiam fi non peccafti, non debes computare pro debito , 
quod debes pro peccato ; omnia autem i fit a debes Deo, 
qii& dicis , fici!icet poenitentiam , cor contritum , abfii- 
nentiarny laborem corporis , &c. qux antea cnume- 
rauerat. Vnde concludit in illo Cap. Non pojfie 
hominem /atisfacere Dcd, quia totum , quod, exhibere 
potefi , debet Deo, Et Cap.fcqucnti probat, quod 
ctiam fi non deberet, non iufficit id quod homo 
reddere poteft, vt ad aequalitatem reddat. At ve¬ 
ro Lik.i,Cap.6, probat non polle facere hanc ia- 
tisfadionem nili homo ,qui Deus fic , Quia de 

fiuo potuit dare aliquid , quod fu per at omne) quod fub 
Deo eff. 

Confifiit ergo , dodrina Anfelmi in hoc , quod 47 
omnia, quae nos exhibere polfumus , debentur 
Deo ; quod autem exhibet Dens homo de fu.o 
dat Deo,Se fuperat omne, quod lub Deo eft. Vbi 
ponit duas conditiones; fcilicet, Quod fit de fuo> 

*k, quod fiperet omne quod non efi Dem , quod eft 
elle aliquid aequale Deo. Quod eft folum docere, 
id quod in prae e dent i Articulo dicebamus, fcilicet, 
quod Chriftus de fuo id eft, de proprio dominio 
reddit Deo aliquid aequale ipfi, fcilicet fuperans 
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omne,quod Deus non eft;quod intelligitur ex par¬ 
te Siippoiiti a quo carminantur illa: adtiones. 
Quando ergo negat non polfe reddere Deo ali¬ 
quid xoptiw^tns, Quia totum>qkod exhibere poffumns 
debetur Deojin illis verbis, totum debemus * loquitur 
de eo debito,quod opponitur titulo iuftitia: , Se 
dominio proprio adtionis , ita quod non reddat 
de fuo,necalias ile debitum Deo,ctiamfi non pec- 
calfet homo, Quiquuid autem debetur aliquo ti- 
tulo,non tollente , quod dc luo aliquid reddatur 
fecundum iuftitiam, nullo modo negat Anfelmus» 
quod poffit per illud fatisfieti Deo ; quia tunc 
non totum debetur Deo,nec tollitur quod de fuo 
id, quod reddit. 

Otiare fententia Anfelmi verifEma eft. Nam 
etiam ftante praecepto Dei,flue naturali,quantum 
ad opera legis naturalis; Gue pofitiuo , & pecu¬ 
liari ipfi Chrifto impolito, non tollit illud pra:- 
ceptum,quod exhibeat aliquid de fuo , 5 c aliquid 
de valore fuperans omne,quod Deus non eft,-ergo 
exhibet aliquid fufficiens ad tollendum debitum 
iuli i tiae,licet habeat alias debitum legi s,feu prae¬ 
cepti. Sicut modo habet quis praeceptum refti- 

tuendi ablatum, v.g. per excommunicationem,& 
ho cnon tollit quod vere reftiruat,quia de fuo re- 
{lituit,&; reftiruendo fatisfacit praecepto poiitiuo. 

Ex hit ergo duobus ici lice t,quod reddat Chriftus 
aliquid de fuo>&: quod valor illius , quod reddit 
fuperat omne, quod Deus non eft, fumitur com¬ 
munis folutio;fcilicet, quod licetaliis titulis illa: 
adtiones eilent debita:,non impediunt tamen per¬ 
fectionem fatisfadlionis , quia non funt denirae 
alio titulo,& obligatione incompatibili cum de¬ 
bito,& obligatione iuftitia:;& aliunde illa: adtio¬ 
nes funt ira infinitae, quod xquiualent pluribus 
titulis debitorum , &C ad omnes illos fufficiunt. 
Et primum patet. Quia titulus , Sc obligatio alte¬ 
rius virtutis, non l em per eft incompatibilis cum 
obligatione fatisfadlionis ex iuftitia ; vt patet in 
exemplis fupraallatis;Et fortius inftari poteft , fi 
filius emancipatus debeat Patri centum,reftituen- 
do illa fatisfacit iuftitiae, & pietati, qua tenetur 
ptouidere parenti in fuis neceffitatibus, etiantfi 
ali ude pollet pater habere fu bftematione. E tfimi- 
liter,cui imponitur praeceptum fuperioris,vel ce- 
furavt reftituat,fatis facit iuftitia:, & obediemia: 
fpeciali eadem adtione. Et fimi liter, qui voluilfet 
fatis facere creditori, eadem adtione iuftitia:, & 
religioni fatisfaceretmo ergo repugnat fieri per¬ 
feram fatisfadtionem ex rebus debitis alio titulo 
alterius virtutis, non incompatibili cum debito 
auftitia:,ctiamfi debitum fit ex prxeepto fpeciali. 

Confiat ergo , quod in aliquibus cafibus eadem 
re poteft quis latisfacere diuerfis obligationibus 
diuerfarum virtutum , praefertim quando cadunt 
fupra eandem adtionem;quia fcilicet eadem adtio 
a diuerfis praecipitur virtutibus pro eodem tem- 
ore,veleifdem circunftantiis,&c.&ita contingit 
ic,nam fatisfadtio Chrifti in quantum talis de¬ 
terminata a»ftio a diucrfis virtutibus praecipitur, 
& ita vnico actu omnibus fatisfacit. 

Secundum autems. quo pendet ifta folntio,fcili¬ 
cet, quod valor ille fatisra&ionis eft infinitus, & 
confcquenter poteft pro pluribus titulis fufficere,* 
cx eo impugnatur a f^azejuez. Quia poteft illa 
tuftio iecundum rotam infinitatem valorisefte de¬ 
bita creditori, fi Deus illam alio titulo exigeret, 
vel fibi reddi pra:ciperet:tunc enimiam non ma¬ 
neret de illa infinitate aliquid fuum ,quod offer¬ 
ret Deo. 

Sed hoc debebat probae quod tot* 


l 


Ji 


Tertia Partis 


infinitas, itapolfet effb decita creditori,vel prsr-- 
cepta,quod omnes alios titulos exhauriret, quod 
eft e Ile totam,& totaliter debitam; hoc enim fie¬ 
ri non poteft, cum illa attio fit infinita in valore, 
atque adeo nullo debito exhauriri poffit,quia om¬ 
ne debitum fundatur in aliquo creato in quan¬ 
tum tale : quia licet poftet attingere infinitatem, 
non tamen omnibus modis attingit. Illa autem 
infinitas valoris, cum confiftat in procefiione a 
iuppofito , non quomodocumque, led omnibus 
modis infinito,habet infinitatem moralem omni¬ 
bus modiscuius fignum eft,quod illae actiones 
hrifti funt aequales in hac dignitate,quod eft elle 
a tali fuppofitOjCum tamen alia debita,quantum- 
cumque nnt infinita (vc peccatum ) poffint cref- 
ccre,& minui. ; 

QVINTA CONDITIO, 

£lmd Creditor acceptare teneatur. 

P Lura^qm ad hanc conditionem fpe&ant, pen- 5 5 
dent ex difputandis in fequenti Articulo , an 
fatisfadio Chrifti fit ex iuftitia commutatiua ? Id 
enim oftendendum eft, quomodo ex parte Dei 
currat ©biigatio acceptandi id , quod fibi offer¬ 
tur.I11 pra:fenti vero foliam attingemus pun&um 
difficultatis,qukm contra hanc conditionem pro¬ 
ponit Va^jqttez. Dijbttt. 9. Pendet autem haec dif fi¬ 
cultas ex duobus principiis omnino certis apud 
ipfum. 

Primum eft , Quod licet ad exercendam perfe- J'4 
diam iuftitiam in contradtibus,requiratur mutuus 
confenfiiSj& padhim partium, ficutin emptione, 

Sc venditione, Sc fimilibus :'tatnen in folutionc 
debiti, feu latisfadiione,ordo iuftitia: exigit,vt fi 
fat is fadii o eft perfedla,& rigorofa,fi femel exhibe¬ 
tur creditori fine confcnfu illius, aut padlo , aut 
acceptanda fit, aut debitum cxtfnguendum. E il 
enim contra omnem iuftitiam, vt debitor ad ali¬ 
quid amplius teneatur,quam ad reftitutionem, &: 
fatisfadlionem 5 equalem,& perfedtam:quod fi cre¬ 
ditor noluerit illam, iniuftuth eft vt debitum re¬ 
maneat,quia hoc debitum cum fit fecundum iu¬ 
ftitiam, non debet ad voluntatem alterius meri fu¬ 
rari , fcd iuxta commenfurationem , &c propor¬ 
tionem, talis debiti naturi fua. Oblata autem iuf- 
ficienter , & perfera fatisfadlione, ex natura rei 
maner redudlaad aequalitatem,& coromenfurata 
natura debiti; non ergo expedtanda eft voluntas 
creditoris,ied vel tollenda obligatio debiti, vel 
acceptanda farisfadtio. Et ficut iniuria fadta eft fi¬ 
ne voluntate,& confenfu perfona: 1 a:ice,quia ipfa 
inuita fadta eft inaequalitas iniuria: , fic repara¬ 
tio ini urise independenter h, confenfu perfo- 
nse l^efie , fieri debet ; fadta tali reparatio¬ 
ne debitum extinguitur , fine alia voluntate cre¬ 
ditoris. 

Secundumprincipium e[i , Quod oblata quacum- j j 
que iatis!adtionc.per opera Chrifti Domini, po¬ 
tuit Deus non acceptare illam , & non cxdngue- 
re debitum peccati ; quia Deus non tenebatur re¬ 
mittere peccatum,fed potuit etiam pofita Chrifti 
fatisfadlione denegare auxilium gratia:, non fo- 
lum pro voluntate fua , fed etiam propter pec¬ 
catum primi Parentis;& potuit line vlia iniuftitia 
punire hominem pcena sterna,propter commune 
peccatum ; non ergo tenebatur Deus extinguere 
debitum peccati , pofitis operibus Chrifti, qu* 
offerebat in noftram fatis fadlionem. Item. Quia 

fi obligaret Beus pofita fatisfadlione Chrifti il- 

jam 
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iam acceptare fu bi iceretur ipfi Chriftojquia, qui 
obligatur alceri,m quantum obligatur,fubiicitur 
Cudebet enim obligationem implerc:ergo. 

4 9 4 \ it* ^ 

j 6 Ev cftiibtuprincipiis *apertc co 11i ^ i tur (a ris fa£tio- 

nem hanc Chrifti Domini non fuilTe de rigore iu- 
ibciasjquia vt effet talis requirebatur,quod pofita 
illa non pofle t alia exigi , vel debitum deberet 
eitingui independenter a corffenfu, &pa£to crc- 
ditori$,fed poftet Deus pofita, aut ablata fntisfa- 
dtione Chrifti non acceptare illam , & tamen non 
extingi ere debitum pro peccatis ; ergo illa non 
fuit ex roto rigore iuflitiae. Hxc in fumma cft to- 

■ i , 1 " 

ta dsfncultas PcitrisTt*7pucZ' 

57 JTl< rra,fr propria huius d. d; rui ratis folutio confiftit 
in hoc, quod Deum teneri acceptare fatis fiCtio- 
nem Chrifti , nota poteft vcrificari abfolute, fcd 
cx aliqua fuppofitione , (eu voluntate fua , quae 
non fundat Iblfim debitum fidelitatis,fcd iuftithr; 
& hoc fufticit ad rigorem iuftitia;. Ti es partes 
habet haec conciufio. Prima , Quod abfolute non 
vel ificatur Deum teneri acceptare farisfa&ionem 
Chrifti, Secunda , Quod cx aliqua fuppofitione 
renetur. Tertia , Quod hoc fufficit ad rigorem , gc 
debitum iuftitia:. ' , 

5 $ Prima probatu'\ Quia cx narte fatisfadtionis 
C htifti, illa opera pollent non dirigi aChrifto ad 
finem fitisfadfionis pro homine, fcd ad alium fi- 
nemjafque adeo fi abfolute fierent, non determi¬ 
narentur ad lioc,vt pro debito peccati ordinaren¬ 
tur ad iar.shicicndum;ergo non relinquitur obli¬ 
gatio in Deo ad acceptandum determinate pro 
debito peccati in farisfa&ionem eius, fed poteft 
acceptare tanquam liberale donum a perfona 
Chrifti fibi oblatum. Sicut qui laborat in vinea 
alterius, nullo pra:cedente pacfto, aut confcnfu 
partium, non tenetur dominus vinex de iuftitia 
ei reddere mcrcedcm , fed poteft acceptare illum 
laboremtanquam liberaliter fibi fa£fcumj& ita lo- 
nim ex gratitudine tenebitur : alias ex iuftitia te- 
neretur homo reftituere, & dare mercedcm pro 
omnibus aftibus pretio arftimabilibus,qui er^a fe 

" - t* 1 i* * 1 ^ O 

ur.quaditt non explicatur animus quo fiat;quod 
cerre cft contra omne pvnxim,& regulas morales, 
c jj Tr hac ergo parte neceife cft,quo d concurrat vo¬ 
luntas Chrifti Domini determinans fiias a&iones 
ad fatisfaciend um pro debito peccati , & volun¬ 
tas etiam creditoris approbans talem determina¬ 
tionem, & voluntatem fatisfaciendi, quae appro¬ 
batio non c ft padfcum fauorabile fupplens valo- 
rem aiftus, fed applicans v alo rem de fe indtfferen- 
tem ad dinerfos fines,vt determinetur ad "atisfa- 
ciendum. Exparte autem ipfius Dei. cum fit ab- 
lolutus dominus,fe polTit quacuqne facisfuftione 
oblata,taqam fupremus dominus excludere pec¬ 
catore a gmtia,&: fine fupernatural),&punire ip- 
fum,&annihilare , fine hocquod iniuftitia corru 
liiittat circa creaturam fuam, cum iure creatoris 
pofiit omnia i! lajir.de eft quod requiritur patfhtm, 
'eu voluntas non vtcudi hoc fu premo dominio, 
jed tantum volendi procedere fecundum regulas 
iuftitia\& vt iuflus index exigens,volcnlque fibi 
faris fi eri, & ad xqual itate reducere iniuril faifta. 
o Secunda vere pars probatur Quia fati a hac fuppo¬ 
fitione, quod velit fibi fatisfieri, &tanqua ludex 
facereiuftitiam,tenetur Deus indicare illam fatis- 
dlionem Chrifti cfe talem, quod maior non po¬ 
teft exigi fecundu uftitiamjergo &c iudicarc debi¬ 
tum cxtindlum in rationeiniurix,5e obligationis 
reddendi aliquid cx vi talis fatisfadlioms* Pater 
cotifccj. Quia tenetur indicare , quod debitor non 
amplius tenetur exhibeue,quam talem facisfa^lio- 
loan. k S . Thoma in $ . p. Td* Tkom . 


r.em; eigo tenetut iudicarc ; quod debitor ex vi 
talis fati stadii onk liberatur perfecte a dcbito^Er- 
go etiam quod offerens talem fuisfaclionem non 
cft amplms iniuriofus , neque inaqualis perfona* 
lalx.fcd squalitatem,& iuftitiam faciens, atque 
adeo fine obligatione vlteriori manens. 

Antecedens vero manifeflurn e fi : illa fiitisfaclio, a r 
fvt fupponimus)ex natura fua ‘mtrinfecc cft adx- 
quata omnino cum debito ; ergo Deus proce¬ 
dens vt ludex , tenetur iudicarc illam die iufti- 

* «t 

tiam , quia ita cft in ventate ; & confcquenter fi 
adxquat debitum in ratione iniurix extinguit il¬ 
lud. Quod fi noluerit vt creditor acceptare illud 
pretium,vel fatisfaClionem,nihilominus debitu in 
ratione iniurix manet extinaum, quia vel credi¬ 
tor non vult acceptare far is fadfti oneiti , quia non 
eft ea contentus ; vel quia,cth (it contentus , ta¬ 
men non vult illam recipere, ctiamfi fibi exhi¬ 
beatur. Primumcfie non potefi Quia fi Dcus s vt Iu- 
dex,tenetiu iudicaie illam fatisfadl'ionem cile ad¬ 
aequatam iniuriae , tenetur quoque vt creditor 
idem iudicarc ,■ atque adeo rationabiliter elfe illa 
contcntus,nec meliorem exigere. 

Secundum vero nihil ad rem fpi&ac,quia, etfi Mi¬ 
nori velit creditor de fado recipere fatisfadio- 
nem,index tamen tenetur indicare quod --kbitor 
eft liber ab obligatione fi illam exhibet ; & hoc 
fufficitvt debitum fit extinctum ; nec enim eft 
aliud extingui debitum, quam non obligari am¬ 
plius debitorem. Si ergo Deus , vi iuItus ludex 
procedit, tenetur indicate.quod eft liber ab obli¬ 
gatione debitor,fe confequcr ter d birnm eft ey~ 
rmclum, quamuis D us (me iniuftitia poflet am¬ 
plius punire illum debitorem.& denegare ei dona 
f ua,procededp vt lupeemus Dcmutusjnon tamen 
indicare ]Ilu,vt obligatum ex vi iniuria*,quia hoc 
cftet iudicare contra veritate. Sicut poftlt homi¬ 
nem in natura integra,vel puris naturalibus crea¬ 
tum punire,& priuare donis fuispion tamen iudi-* 
care illum vt obligatum debito iniuiiar. 

Tertia denique pars probatur. Quia vt feruetnt Cx 
rigor iuftitia , ftifficit quod fanetur ille rigor, 
quem ludex iuftusfecundum veritatem rei tene¬ 
tur indicare, reddendo vnicuique quod fiium eft: 
f: ergo Deus procedendo vt Index tenetur indi¬ 
care illam fatisfaClionem elfeadatquatam debito, 

& quod non poteft maior exigi , fed illa debet 
effe c0ncentus,hoc ipfo quod velit fibi fatisfieri, 
confcquenter renetur ex rigore iuris iudicare de¬ 
bitorem ad nihil amplius teneri, 

Nec obfiat dicere ,Quod poteft Deus exigere fa 6 % 
tisfnctioncm ab ipfo,qui vere eft debitor , & non 
admittere,quod fiat ab alio,(cilicet a Chrifto lo¬ 
co dchiiorisfiioc enim nihil eft. Tutn^ Qijia licet 
Chriftus in fe non fit debitor , eft tamen caput 
omnium debitorum , feu totius naturrr humana;, 
vnde vt tale caput de iure fatisiacit, &ipfa natu¬ 
ra humana fatis facit per Chnftum, tanquam per 
aliquid fui, Sc fieverificatur fecundum moralem 
animationem,quod debitor fatisfacir. Tum etiam 
Quia dato,q uod ad hoc requireretur paClum , Sc 
confenfus creditoris , vt vellet fatis factionem 
vilius pro nlio acceptare , nihil minuit de rigore 
iufticiar, quia non eft extra naturalem.& commu¬ 
nem modum fatisfadlionis .adhuc ftando intra li¬ 
mites pura; iuftitia:, vt vnus fatisfaciat pro alio, 
quando alius eft impotens, * 

Quod enim non poftlt obligari tunc creditor ad £c 
abfolute acceptandum,non eft ex defc£tu fatisfa : 
<ftionis,& per ie,fed eximpoteda debitoris,& per 
accidens:rigor autem iuflitise non diminuitur ex 
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his,qux funt per accidens.Et ficut ad redimendum 
captiunm requiritur conlcnfiis domini, quantum , 
cumque fetuus orrerat aequale pretium i quia re¬ 
demptio fundatur in conua<5tu,quafi emptionis 
& venditionis ,* fic Chriftus vt Redemptor con- 
fenfum hipponit, vt Deus acceptet pretium pro 
hoc captiuo,atque adeo , etiam vt fuisfadtor pro 
alieno debito,id fupponinper accidens tamen fe 
habet in latisfaetionejper (e autem in formalita- 
te Redemptoris. 

Adfundamentu?» Vafquez, ex ditftis patet, Quod 
De tis obligatur acceptare fatisfa&ionem Chrifti 
ex fuppoiicioue , quod Chriftus in finem fatisfa- 
ciendi fu a opera dirigat, &; ficDeus acceptet, & 
ex fuppofitione quod procedat vtiuftus iudex,&: 
non vt fupremus dominus.Addo etiam ex fuppo- 
ficione,quod velit acceptare fatisfa&ionem vni- 
uspro alio , & impotentiam proprij debitoris. 
Iftx tamen fuppoiitiones nihil minuutdc rigore 
iuftitix proprie didtx,vt coft aranee enim fuppo- 
litiones iftx fundatur in fola,& nuda promillione 
Dei, ratione cuius ipfe teneatur implere promif- 
fum fuum,quod eft ex fideli tat e, fed fundantur in 
contra&u, 8c promillione onetofa , qux ad pa- 
£tum pertinet, & per illum applicatur debita: 
marerix ad ordinem iuftitix feritandum. 

Et licet pojfet De^/t,pofira larisfaftioneChrifti, 
gy modo explicato, negare donum gratias, & auxi¬ 
lium , tamen peccatum in ratione morali debiti, 
& iniurix,applicata farisfa&ione Chrifti., mane¬ 
ret extindtum, licet in ratione macula:,quantum 
ad phyfica priuationf* gratix maneret, Scita non 
effer homo intrinfice renouatus non infusa era» 

O 

tia, licet effet extindta ratio iniiiiise. Poliet etiam 
Deus tunc punire hominem poena x terna non 
propter debitum peccati in ratione iniurix , fcd 
vel tanquamfupremus Doniinus,vel propter rea¬ 
tum poenx,fi nontollererur per meritum Chrifti, 
fed tantum moralis ratio iniurix, ficut modo 
etiam remilfa culpa c & infula gratia folet mane¬ 
re reatus poenx temporalis Denique,neque tunc 
maneret Deus fubiedtus Chrifto abfolutc, neque 
obligatus,aut debitor,fed libi ex ratione fux re¬ 
ctitudinis, & iuftitix, fa6tis illis lup politionibus 
debitor diceretur , ficut facto pa&o 6c contradu 
redditur debitot.Et hoc feluetia dicit Anfelmus, 
lib.i.Cur Deus homo, Cap , \ y^Qwd effiet iniu/lus 
Deus fi filio non retribueret fiaSlaficiUcetfnppofitiom y 
& voluntate Dei, ficut eft explicatum a nobis, 
quod non ibi negat,fed fupponiz D.Anfilmus. 


articvlvs III. 

Titum ex virtute Iuftitix commutat'tu& pro~ 

ccdtt fatisfsffio chrifli? 

TT VcuJijUe cxp 1 icauimus conditiones requifitas 
JL Xad rigorem iuftitix in fatisfadtione Chrifti, 
quantu clt ex parte ipfius fatisfadtionis,Reflat vi¬ 
dere principium a quo fuit elicita talis fatisfa- 
^tio,& ad quam virtutem pertinuerit illam exhi¬ 
bere ; Nec enim virtus qux recompenfiitionem- 
alicuius debiti exhibet prxftat pretium ,feu valo 
rem in quo fit recofnpenfatioj ficut nec liber alitas 
prxftat pecuniam,quam erogat, fed fupponit il¬ 
lam,•& virtus folum inclinat ad vtendum tali ma. 
teri i, & faciendum recompenfat io nem. Et quia 
vbi eft diucrfum debitum variatur, quia efi dx- 
uerfa inclinatio ; (vt patet in redditione debiti 


Tertise Partis'. 

* 

Religionis vel obferuantix,aut iuftitix proprix) 
ideo quando inquirimus de virtute qua elicita 
fuit fatisfa&io Chrifti, idem eft quod quxrere. 
Quod genus debiti inhacfatisfa&ione exhibeda 
feruatum fuerit: An genus debiti moralis,vel le¬ 
galis? An iuftitix comutatiux,vel a terius fpedei. 

Varie in hac parte diuifi funt Theologi, & om¬ 
nes fere opinione^ in tres lalles diftribuntur. 
Quidam enim fatisfa&ioni Chrifti non aflignant 
determinatam virtutem j quia exiftimant i pluri¬ 
bus vitutibus formalitcr pro ceflifejfci licet ^ cha- 
ritate,humilitate,obedienda,patientia,&c. qux i 
charitate,& religione dirigebantur , imperaban¬ 
tur, ita M. Vincent. Pag* 274. Et Pater Vaz.% hic 
Difip. 7. Cap.$. Alii pluribus virtutibus,emincn- 
tialiter procefilfe j quia exiftimant elTe in Chri¬ 
fto quandam iuftitiam , qux eminenter fit com- 
miftatiua, diftributiua , & legalis, ficut in Deo 
attributum iuftitix omnem iuftitiam includit, 
& ab illa dicunt procedere fatisfaftonem Chrifti. 
Secunda Opinio docet procedere a virtute reli¬ 
gionis,quatenus per latisfadtionem Deo exhibuit 
Chriftus honorem, & cultum, &c fpecialiter fe in 
facrificium obtulit, quod eft a&us religionis : ex 
parte autem Dei fuit acceptata fatisfa&io a vir¬ 
tute gratitudinis. Lorea hic Difip.%.num,t 4. 

Venia Opinio docet procefilfe a in ft i tia commu- 
tatiua,& hi etiam funt diuifi. Nam quidam dicunt 
fuilleab habitu iuftitix commutatiux lpecie dif¬ 
ferenti a noftra iuftitia,cuius folum anima Chrifti 
eft capax ; quia folus ipfe potefi: feruare hanciu- 
iuftitiamin ordine ad Deum, Ita Aiedina in prx- 
fenti Dub. 5 .Refponfioncad i. &C fcquitur Jtluarez 
in prxfenti Difp.\.& Conclufi 4. & Solutione ad 6, 
Natarim Comrouerfi 1, 3. Part. 

Alijponunt habitum iuftitix ad Deum quam 
dicunt effe fpecialem,& diftin<Stam a noftra iufti- 
tia commutatiua, folum ex eo,quod refpicit ius 
altioris ordinis: ficut hac ratione diftinguitur 
fidelitas , qua implemus promiffionem Deo fa¬ 
ctam. & qua hominibus , habetque pro obiedo 
leruare ius diuinum,ac ii lxfiim fuerit reparate: 
inueniturque in omnibus hominibus ilta diltintla 
virtus a commutatiua,& reliquis; quia habet di - 
ftinitam honeftatem,& materiam,atque ita ab il¬ 
la procedit fatisfaftio Chrifti, qux perfecte fuit 
reparatiua diuiniiuris. Ita Saarez. Difip, 4 ScEl. 5. 

Denique Alij exiftimant fimplicicer procefilfe 
larisfadtionem Chrifti aiuftitia commutatiua in- 
fufa, qux fecundum fuam phyficam fpeciem aliis 
hominibus communis eft,&folum in Chrifto ha¬ 
bet diftindtam dienitatem moralem , ficut 8c 

O 3 

gratia habitualis,&: alix virtutes ab ea dimanan- 
tcs. Sic Cabrera hic Difip. S. Conclufiene i.& 3. 

Mihilominus refblutorie D/V<?,Sati$fationem Chri¬ 
fti eliciciam effe a virtute iuftitix commurati- 
ux, qux fpecialiter, &c regulariter inuenitur in 
Chrifto,non autem in homine puro *, ex parce au¬ 
rem Dei acceptantis non correfpondet illi forma¬ 
lis iuftitia commutatiua. fed em in en tial is .Primam 
partem huius conclufionis feqimur cum Aiedi- 
na* Aluaret > & Nalario relatis , & eft exprefla 
Caietant in Commem . ad 1 . Epifi.ad Corinth. Cap. 5. 
in fine vbi dicit, Qnodpafio innocentis pro peccato¬ 
ribus iufih ia efifatisfaSiorUi Species efi iujUtU com¬ 
mutatiua pro iniuria /cluent is poenam. 

Tamen pro eius clariori iutelligentia eft aducr- 

tendum. Quod in nobis ponitur virtus pccniten- 

tix ad fatisfadliendum Deo, diftin<fta a religione, 

& a reliquis virtutibus, Jqux erga Deum ver f an - 

tur , tanquam pars quxdam potentialis iuftinx 

id 
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Dilput. 11. 


jd eft, tanquam imperfeda quaedam iuftitia,quia 
ficut religio reddit Deo debitum cultum, Sc ex 
hac parte habet rationem iuftitia:, quas refpicit 
debitum ad aiteritm \ quia tamen non reddit il¬ 
lud ad asqualitatem, deficit a propria,& perfecta 
ratione iuftitiae , & ita vocatur. Tars Potent i alis 
eius i ita poenitentia reipicit debitam recompen- 
fnm pro peccatis faciendam Deo, Sc ex hac parte 
habet rationem iuftitia:; quia tamen ad aequali¬ 
tatem non rccompenfat, ideo eft imperfeda iu- 
ftitia, Sc dicitur pars potentialis eius, vt conltat 
ex 5 . Tbor/i.}, r Part. Ouaft. 8 j. Artic.%. Et licet 
Caietanus fentiat non diftingui poenitentiam & 
religione ,quiarecompenfa fatisfadionis,eft ex¬ 
hibitio honoris ; tamen exprefse a D. Thoma di- 
ftinguitur in 4. DiftinB. 14. Qut-fl. 1. qmftiunc. J. 
Quia religio refpicit debitum in quantum re¬ 
cepit homo aliquid a Deo per creationem ; poe¬ 
nitentia autem refpicit debitum quatenus abftii- 
lit aliquid a Deo per peccatum , Sc offenfam. 
Reducere aurem ad aequalitatem debitum ex il¬ 
latione iniurias, vel debitum ex acceptatione be¬ 
nefici) , diftindam realitatem, Sc formalem ra¬ 
tionem inducit , ficut etiam inter homines vide¬ 
mus. Hoc ergo fupponimus de materia Poeni¬ 
tentia?, non enim hic tradandum eft, 

Quia ergo in Poenitentia , inucnimus aliquid te¬ 
nens fe ex parte militias ,fcilicet recompenfatio 
debiti ex offenfii contradi, « 3 c aliquid deficiens 
a iuftitia, fciliccr, quod non ad asqualitatem per - 
ueniat recompcniandi , fi purificetur ab hoc de- 
fedu, pertinebit ille actus ad eam virtutem iu~ 
ftiti as perfects a qua deficit poenitentia, Sc cuius 
pars potentialis eft. Manifeftum eft enim,quod 
k aliquis adus deficit a perfectione virtutis 
propter aliquem defectum eo remoto , & puri¬ 
ficato ad eam virtutem perfedam pertinebit ^ 
cuius perfectione defecit, Sc cui fubordinabarur 
vt imperfedura perfedo. 

( Riirfus Poenitentia, eft imperfecta , Sc poten¬ 
tialis iuftitia refpcdu iufticiae co.mmiitatiuae,noh 
diftributiute , vel legalis , aut alterius ; vt patet 
cx D.Thorn. 3. Part. Qfns .fi .S y .Arde. 3. ad ^.vbi in¬ 
quit, Quod ficut eft commutatio quadam in beneficiis, 
ita etiam eft commutatio in offenfis , cum alienis pro 
offenfa m alterum commijfa , vel inultus punitur ajuod 
pertinet ad vmdicattuam iuJUtiam ; vel voluntarie rc- 
cotnpenf.it , quod pertinet adpoenitentiam, qu& refpicit 
perfonam peccatoris , fcut iuftitia vindicatiua perfo- 
nam indicis. l'nde manifeftum eft , quod vtraque fui? 
iuftitia commutat tua continetur. Sic D. Th ornas. 
Qui etiam legendus eft de hac re in 4. DifHntt. 14. 
Quaft.y A y tic. 1. qujtftittnc.^.ad 4. Cum ergo poe¬ 
nitentia cx fua ratione ,& natura propria ver- 
fetur circa materiam iuftitia: corti mutati ure , ex 
defedu autem requalis recompenfationis a pro¬ 
pria , perfeda iuftitia commutatiua deficit, 
manifeftum eft , quod quando adus eft recom- 
pemariuiis ad aequalitatem offenfx Dei, debet ad 
perfectam iuftitiam com mutati nam pertinere. 

1 Dices : Si h .xc ratio probaret aliquid, proba¬ 
ret etiam quod grati tu do pertinet ad iuftitiam 
commutat tuam perfectam , quando gratias pro 
beneficio aguntur ad aequalitatem , quia etiam 
ibi ponit D.Tbomas , recompenfaticnem in be¬ 
neficiis , ficut cum quis gratiam pro beneficio 
fependit. Item.-, Quod vindicatiua iuftitia redu¬ 
ceretur ad coramutanuam perfedam, quando iu- 
dex omnino squalem poenam pro delictis im- 
po .it. jic denique. Quod religio in Chriftoellet 
if. hir ia perfe&a , propria,quia reddit cultum 
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Deo ad squalitatem j nec enim magis tequalein 
recompenfationem exhibet pro oftenfa , qu^ni 
pro cultu , honorando Deum , & colendo tan¬ 
quam asqualem ; hoc autem eftet deftruere in 
Chrifto virtutem religionis j ergo ficut ex hoc 
non probatur religionem tranfire ad virtutem 
iuftitiaE comrautaciuas , ita nec fatisfadlionis 
adtum ad perfedtam iuftitiam pertinere. 

Refpondetury Gratitudinem non folum defice¬ 
re a commutatiua iuftitia ex parte aequalitatis, 

(fi forte in hoc deficit) fed in ratione debiti, 
quia gratitudo refpicit debitum morale ex ho- 
neftate conuidtus proueniens , non debitum le¬ 
gale ex rigore legis,fcu adaequate rei ad rem, Sc 
contra&u , vel quafi contractu, vt dicit S.Thom . 
x.i.Qttaft. 80. At veto offendens , & peccans in 
Deum, lasdit debitum rigorolum , multo magis 
quam qui hominem in honore offendit, vt di- 
fputatione procedenti probatum eft j Sc ide6 ex 
hac parte reduci poteft ad perfe&am iuftitiam 
commutatiuam, non vero gratitudo. 

Similiter dicendum eft , de Vindicatiua iuftitia, * J 
quas vt dicit S.Thomas i.x. Qnxft .%o deficit a de¬ 
bito legali, Si rigoroio , Sc tamen refpicit debi¬ 
tum morale ; quia iicut gratitudo recompenfat 
in bonis fecundum beneficia , qux quis accipit, 
fic vindicatio recompenfat in malis quatenus 
propulfat aliorum iniurias , mediante publici 
potcftate , & per feipfum defendit cum modera¬ 
mine inculpatas tutelas, & vim vi repellit. Et ta¬ 
men vt aduertit S.Thomas ,t_^ua:ft.!o8. Artic.tr 
ad 1. Punitio peccatorum , feu retributio in malis fe¬ 
cundum quod pertinet ad publicam iuftitiam , eft 
attus iuftitia commutatum ; fecundum vero quod per» 
tinet ad. immunitatem alicuius pe r fonafugit!aris , a 
qua propulfat ur iniuria , pertinet ad virtutem vindi¬ 
cationis, Vnde nunquam vindicatiua iuftitia at¬ 
tingit corrtvnutanuam perfe&am j quia nunquam 
induit rationem debiti legalis , nec enim deficit 
a iuftitia ex parte as qualis , fed ex ratione debiti. 

Denique Religio, in Chrifto nunquam reddebat I * 
ad squalitatem cultum debitum , quia licet 
atftiones religionis denominatiue fiffent digni¬ 
tatis infinitas ficut & adiones'aliarum virtutum; 
tamen formaliter cx iua (pecie attingebant Deum 
fitb refpedtu inferioris ad fuperius , quia ex fpe- 
de fua fundabantur in debito creationi$,& con- 
fequenter pertinebant adChriftom ratione cius, 
quod creatum eft in illo. Creatura autem femper 
eft inferior Creatore , Sc debitum, quod in hoc 
titulo fundatur , ex fua fpccifica ratione femper 
eft debitam inferior i tatis ; atque adeo ex fua 
fpecie nunquam p enienire poteft ad aequalita¬ 
tem. Sicut etiam adus timoris in Chrifto femper 
eft refpedu inferioris ad fuperiorem , quatenus 
affedu renerent i te ad Diurnam ertiinentiam mo- 
uebatur anima Chrifti; cultus ergo religionis 
in Chrifto formaliter , Sc fpecificatiue eft infe¬ 
rior, Sc potentialis iuftitia; denominatiue autem 
habet dignitatem asqualem. Et hasc aequalitas;, 
quas denominatiue conucnit illis adibus non 
refpicitur a religione, quia eft extra fpeciem 
cultus; refpicitur tamen a iuftitia commutatiua, 
non ad tollendum religiose , fed ad compenfan- 
dum iufte , Sc ita quod denominatiue j & extrin- 
fece fe habet in vno ,formaliter, & fpecific£ fc 
habet ad alterum. 

Et ex his probatur , fecunda pars conclufionis. 
Quia obiedum fpecificum iuftiti* commutatius 
ad Deum non poteft inaeniri, nec respici a pura 
creatura ; ergo neque eft capax talis virtutis. 

D 4 Cenfeq. 
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6 Confiq.patet. Quia quod non eft capax fpecifica- 
ticnis, neque etiam eft capax fpedficari; ergo/i 
fipecificatiumn eft extra limites pur« creatura, 
etiam & virtus , feu adlus fpccificatus. Ant. vero 
rnanifcflnm efi , Quia fipedficatiuum iuftitix com- 
mutatiux in ordine ad Deum eft reddere aequale 
Deo ; nullum autem pure creatum eft aequale 
Dlo ; ergo nullum pure creatum fpccificare po- 
teft talem iuftitiam commutatiuam , £c fic non 
erit capax illius pura creatura. 

1 ^ Dices : Iuftitia commutatiua de fe fblum re- 
fpicit reddere aequale cuicumque fiue homini, 
fiue Deo ; tk confcqucntcr licet vbi »on inuenit 
materiam «qualem in adtum relpedu talis ma¬ 
teria: , in fubic&o tamen in quo inucnitur , ficut 
in Chrillo , eademmet virtus immutata reddet 
«quale : neque enim variatur iuftitia commuta- 
tiua ex variatione debitoris,vel crcditoris,fed ex 
variatione debiti, &: medij, quod conft i tuitur, 8c 
honeftatis ipfius virtutis, quae eodem modo fe 
habet erga Deum, 5c erga homines. Sicut virtu¬ 
tes morales cx eo quod in patria non poffint 
exercere adtus, quos hic exercent circa refrxna- 
tionem paffionum , non propterca diftinguntur 
fpecie a virtutibus moralibus, quae funt in via. 

J 7 Sed contra hoc eft. Quia virtutes refpidunt de¬ 
terminatas regulas , & determinatam materiam 
regu labilem a ratione modo humano. Vnde ex 
eo dona Spiritus San&i di (linguntur a virtuti¬ 
bus, etiam lupernaturalibus, vt dicit S.Thomas i. 
i. Q%<efi.6S. Quia dona regulantur ipfo impulfu 
Spiritus San&i, qui excedit omnem humanam 
regulam : virtutes autem morales habent regulas 
determinatas modo humano, ctiamfl virtutes fu- 
pernaturalcs fint , quia fupernaturalitas folum 
mutat moduum , & finem , non vereS excdTum 
vitra modum humanum ponit. Regulare autem 
debitum quo deum que, & reducere ad «qualita¬ 
tem, etiam fi iit inter Deum, & homines, excedit 
omnem tegulam, & menfuram humanam, quan- 
rumcumque ex fupernaturali motiuo fiat : quia 
fivt fupra o(lendimus ) purus homo , quantum- 
cumque gratia iit praeditus, non potell ad «qua¬ 
litatem fatisfacere pro peccato ; ergo talis regu¬ 
latio non eft debita iuftitiae commutatius , qu« 
fecundum has regulas procedit, quantumcum- 
q-uc iit fupernaturalis, & infula. 

Necefifimile , de virtutibus in patria,aut eriam 
de his, quibus deefit propria materia, vt Magni¬ 
ficentia, fini Liberaiitas in paupere;Virginitas in 
corrupta, 6ec. Tales enim virtutes folum carent 
materia qua fi extrinfeca, Sc remota ; non tamen 
carent formali, & proxima ; quiahabent regula¬ 
tionem fuam , & a£fcum in praeparatione animi 
exercendi (e in illa materia. Si adejfet . At vero in 
puro homine non pote ft cadere regulatio, fi u 
di^amen pradticum ,& efficax fatisfacicnd, Deo 
ad «qualitatem , conlequcntcr neque aecus in 
praeparatione animi, eriam efficaci,liccr ineffica¬ 
cem habere poffit; ficut actus, qui verfatur circa 
impoifibilia, fed hoc non fufticit ad virtutem. 

Denique, Tertia Pars , eft contra Capreolum in 
l.Dift.i, Qui exiftimat in Deo eile proprie mili¬ 
tiam coramutatiuam , eamque exercere quando 
reddit praemia actibus noftris meritoriis» provt 
iunt a S ritu Sando : quem re fur at, Ferrari, i. 
contra Ccnt . Cap, & cnm reiicit S. Thomas r. 
PfJ-Q ii. An. i .& in 4.Di : f?.46,Qj t An.i. dum 
dicit , In peo non effe iuflitiarn commutatinarn j 
<jma 11 dicit , Apoftolus Roman.i. Quis prior 
dedit illi , Qr retribuetur ei I Quod magis explicat 
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Tertia Partis, 

folut. ad 3. Quia omne debitum vel efi debitum 
Deo , vel rei extra Deutn,& creat £, 2T Deo quidem efi 
debitum , vt agat fecundum decentiam ipfius ; extra 
fe autem debet dare id quod conuenit alicui fecundum 
jham conditionem'fed hoc debitum dependet ex primo , 
quia hoc debetur vnicuique , quod ordinatum efi adip- 
fum fecundum ordinem Diuina fapiemU. Et licet Deus 
hoc modo debitum det alicui^non tamen ipfi efi debitor , 
quia ipfie ad alia non ordinatur fed alta adip fum , fic 
D. Thomas. 

Ex quo colligimus , Quod iuftitia commutatiua 
formalis,fecundum formalem modum,quo re* 
peritur in nobis fundatur in acceptatione, Sc cx- 
hibitionealicuius quod fimpliciter conftituat al¬ 
terum debitorem,ex vi talis acceptationis pr«ci- 
sc,& confequcntcr accipies ordinetur quali obli¬ 
gatus ad reddendum ci,quod dedit. Si autem ac¬ 
ceptatio, qua aliquis recipit ab alio, non fit fiuffi- 
ciens conftitucrc accipientem debitorem per fe,& 
abfolnte,fed ex fuppolitione , & ordinatione vo¬ 
luntatis accipientis ; talis non reddit ex iuftitia 
commutatiua formali ter, quia non nafeitur obli¬ 
gatio ex acceptis fimpliciter, fed ex fuppolitione, 

& ordinatione voluntatis accipientis. 

Itaque mfiitia commutatiua formali ter refpicit 
debitum rigorofum vtriufquepartis, non quidem 
fundatum in aliqua fuperioritate vnius refpe&u 
alterius» fed prrecise in ipsa commutatione dari, 

& acccptijatque adeo oportet, quod parces inter 
quas verfatur tales fint,quod qu«libet poffit obli¬ 
gari, L Se reddi debitor ex acceptatioiie,qua accipit 
ab altero, Sc quanto magis diminuitur illa obli¬ 
gatio orta ex acceptatione alterius , diminuitur 
rado iufti compenmtiui formali ter accepti. Cum 
ergo(vt fupra oftendimus Articulo praecedenti) 
Deus non obligetur acceptate fatisfacHoncm 
Chrifti ex vi ipfius fattsfadlionis abfolute, fed ex 
fuppolitione voluntatis fu«,volentis ex fu premo 
dominio refpe&u hominum,quod pollitalter pro 
alio latisfacerc,&:c. Confequemer non acceptat 
illam ex vi iuftitia: commutatiua: formaliteivnec 
enim eft ifreus capax talis militiae, quae intrinfccfc 
impetfcrftionem importat, fcilicet obligationem 
debiti.ortam praecisecx acceptatione alicuius rei, 
leu commutatione, non ex ordinatione , &uip^ 
pofitione voluntatis accipientis, 

Efi tamen iuftitia Dei eminentialitcr commuta- 12 
tina,quia leruat modum iuftitia: commuratiuae/in 
luis iudiciis,& actibus, vt dicit, vt dicit S. Tho¬ 
mas. i.i. Qu<tfi. 6 1. Artic, 4. ad 1 . & ibi bene ex¬ 
plicat Laict. Sc optime Ferrari, i.contr. Gcnt.c.q 3. 
Quatenus ex duabus conditionibus concurrenti¬ 
bus ad iuftitiam commutatiuam , Icilicet quod, 
fer lietur «qualitas inter datum, acceptum , & 

quod aliquid fit vere datum, fcilicet quantum ad 
hunc effe&um , quod ita lit datum, quod induat 
obligationem in accipiente ex fe, &noncx ordi¬ 
natione fu«'voluntatis ; inucnitur prima condi¬ 
tio inadtibus Dei, & in acceptatione fatisficlio- 
nis Chrifti ,non fecunda ; quia prima dicit perfe¬ 
ctionem,(cilicet facere aequalitatem ; fecunda ve¬ 
ro imperfedtionem. &: fimiliter fc liabet Deus in 
pr«miatione meritorum , in qua , & extreet di- 
ftributiuamiuftitiam > leruat modum commu- 
tatiux,quantum ad id, quod perfectionis eft, non 
imperfectionis. 

Et fic omnia Argumenta,qu« poffiint fieri con- 2 3 
tra iuftitiam commutatiuam Chrifti, exeo quod 
non correfpondet cx parte Dei iuftitia commura- 
tiua, vana Tulit. Quia fufficic reperert iuftitiam 
commutatiuam virtualiter eminentialitcr , non 

formali ter. 
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Difputat, II* 

formalitcr. Ncc in Chrifto ponimus iuftitiarrt 
commuratiuam, vt Ocum reddat debitorem /im¬ 
pii citer, fcd debitorem ex fuppofitione volunta¬ 
tis fure, & in ratione iufti iudicis, feritantem mo¬ 
dum iuditix commutatiux, quantum ad reddi¬ 
tionem xqualis, & fecundum quod tenetur iudi- 
carc illam fatisfa&ioncm /ibi exhibitam , ede 
jrqualem , non foliim iudicando id fpecuiatiue» 
/cd praSbicc , ided, quod debet eile contentus 
illa, ncc exigere poteft maiorem, dando intra 
limites indi iudicis, quamuis vt lupiremus Do¬ 
minus aliud poffit ; quod non tollit rigorem iu- 
ftitix; obdat tamen nc commutat iua forma liter 
inueuiatur, vt diftum ed. 

SoluuntHf Argumenta. 

2.4 Reflat tamen y aliquas Difficultates expedire. 
Prima cx Aiagiflro jfincentio. Quia virtus illa, iu- 
ftitix commucatiuse debet oriri ex gratia Chri- 
di „ fi au alix virtutes. Voluntarium enim eft 
dicere, quod fcorlum infundatur a Deo: In no¬ 
bis autem ed gratia ei u Idem fpeciei , atque in 
Clui do ; ergo ite. in nobis debet elle eadem in¬ 
di tia commutatiua i vel in Chtido non ed. Et 
■pY&fcYthn hoc vrget , Si Verbum dimitteret huma¬ 
nitatem ; tunc enim in humanitate maneret gra¬ 
tia , de omnes virtutes , teu accidenria illiinhx- 
rentia ; ergo &c maneret illa virtus iudit*£C cora- 
nramciux : nec enim habet a quo corrumpatur, 
& confequenter homo purus ed capax talis vir¬ 
tutis ; aiioquin fi non edet capax , anima 
Chii di edet capax illitis , obedientialis eius po- 
temia cx vnione ad Verbum eflet maior , quam 
in nobis, quod ed abfnrdum. 

Secandum Argumentum. Quia Chridus non fa¬ 
tisfecit vt xqualis Deo y ergo neque per indi¬ 
tum commutatiuam, Quia fatisfecit 

vt horno ; fatis fecit vt patiens, & humiliatus ip i 1 
Deo 5 vnde Paulus dicit. Quod. Humilianit ferne- 
tipfhm faPhts obediens vfhue ad mortem , & fic in¬ 
quit Vincentias , non ed centonum veritati Fidei 
dicere, quod C lui ftus fatis fecit vt xqualis. 
t6 Te rtium. Quia ille habitus inditi a: commuta- 
tiux ellet finitus , &c limitatus y ergo fatisfa&io 
Chiifti, provt a tali virtute , non habet infinita¬ 
tem : ergo neque squalitatem ad compenfan- 
dum ; ( 5 c confequenter provt ab illa virtute non 
ed aCt is iuditix commutatiux, Si dicaturi virtu¬ 
tem illam hahere infinitatem moralem ex fup- 
pofiro , licet non phyficam cx lua fpecic. Centra 
hoc efl. Quia propria ratio iuditix coramutariux, 
non lumicur ex dignitate perfonse in qua ed, fcd. 
ex ordinatione ad a£fcum,& obic&um filum: fcd 
ex obiefto luo uoh habet infinitatem , & xqua- 
litatem , 3 c confequenter ex propria ratione fua 
non habet rationem iuditix coramutariux y illa 
enim dignitas ex perfona proueniens communis 
eft omnibus aliis virtutibus , per quas Chridus 
exercebat opera farisfatdoria. 

17 Necpotefldicii Quod alix virtutes , vt fatisfa- 
6torix, dependebant, fubordinabantur iuditix 
commuratiux; Qriia licet iuditia commutatiua 
poffet impera re dias , quantum ad fuas rationes 
fpecificas , non tamen quantum ad dignitatem, 
quam habent b fuppofito ; quia hxc dignitas S. 
nulla virtute regulari poteft. Nec enim vlla vir¬ 
tus creata cx fua propria ratione dignitatem il¬ 
lam prxhabet, fed ex fuppofito accipit,aqua¬ 
li eius exercitio. Cum cr^o talis dignitas nullo 
modo ex parte obietli virtutis fc poffit tenere, i 
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nulla virtute regulari pored ex propria ratione: 
frudra ergo ponitur iuditia commutatiua, cum 
ex i] ia, & ex fpccie, feu obieido fuo , rion poffit 
defumi infinitas, nec xqualitas fatisfadbionis. 

Denique potcd argui ex Lorea. Quod inter 
Deum , & homines non potcd intercedere vera 
iuditia, 6c debitum legale. Quia non poted inter 
ipfas eile vera ratio dati ,& accepti, nec tranfla- 
tionis , aut collationis dominij \ ergo nec inter 
Chridum , &c Deum. Confequentia patet. Quia 
Chridus allumpfit in fe debitum quod homines 
habebant erga Deum i ergo fi eorum debitum 
non erat fecundum iudum commutatiuum , nec 
nos ex iuditia commutatiua fatisfaccremus , fi 
poliemus ad xqualitatem facisfacere , neque 
Chridus ex commutatiua iuditia fatisfecit. 

SLefp, ad Primum , Coramutatiuam iuditiam 
dimanare a gratia , non quomodocumque, fed a 
gratia plena , feu habente illam fummara perfe- 
dtionem gratix ex coniundtione ad Verbum. Ita¬ 
que gratia provt coniundta Verbo eft ptincipium 
A quo dimanat iuditia commutatiua , non vero 
gratia fc pirata a Verbo. Sicut enim graue in 
centro ed principium quietis , vt proprix paf- 
fionis pro illo datu i extra centrum vero noned 
principium illius, led motus. Ira gratia poiirain 
fuo centro, quod ed Deus, ed principium iudi¬ 
tix commutatius: ad Deum , non vero extra Ver- 
bumificut gratia vt confummata ed principium 
vifionis Dei, vt non confummata ed principism 
fidei. Vnde licet in nobis fit eiufdcm fpeciei,noti 
tamen habet eundem datura , & confequenter, 
neque cd principium carundem paffionum; alias 
probaret in Chrifto debere elfe pccnitcistiam, &c 
fidem \ quia in nobis cd gratia principium illa¬ 
rum. Si autem Verbum dimitteret humanitatem s 
hccefiario quoque dimitteret iuditiam commu- 
tatiuefii, eo quod gratia tunc haberet alium da¬ 
tum jfeparata a coniun&ionc ad Verbum :ficut 
lapis leparatus a centro , non amplius producit 
quietem, fed motum j neque gratia feparaca a 
termino p atri x producit vi fio nem, fed fidem. 

Nec /equitur, ex hoc, quod anima ex vnione ad £ * 
Verbum habeat maiorem potentiam obediemia- 
lem , fed folum fequitur quod in puro homine, 
non ed immediate , Sz proxime capax illius vir¬ 
tutis ; ed tamen mediate, &c remote, quia anima 
nodra eft afiumptibilis a per luna diuina , Sc con- 
fequenter mediante affiimptione capax illius vi ir¬ 
rutis ; llcut anima videns Deum non eft capax 
fidei, ni fi mediate, id eft, pohea in ftatu vix, 8 c 
feparata h. vifione ; ilee anima Chrifti capax p ce¬ 
nitem ix, nifi nicdiatc, fi dimittatur i Verbo. 

Ad fecundum. Miramur quomodo Mag. Vin- 31 
cemiusy ita acriter cenfuret illam propofirionem, 
Qubd Chriflus non fatisfecit vt aqualis Deo 9 xqua- 
litare fe tenente ex parte fuppofiti, non naturxi 
cum . Ipf dicat Chridum non iatisfccifie , nifi 
peractiones reflexas, quibus fuppofitum ipfiun 
in naturi aftumpta humiliabatur Deo , & fi fup¬ 
pofitum hutriiliauit ; ergo xquale Deo fubiecic, 
quia fuppofitum illud fic humiliatum, non rapi¬ 
nam arbitratum ed e fle ie xquale Deo j & hoc 
ed quod fides docet: nam vtrumque eodem lo¬ 
co coniunxit, Apofiolus , quodaow rapinam arbi¬ 
tratus efl f e fle aqualem Deo , & quod Exinaniult 
fmetipfum & humiliauit/I*#*.? obediem , vfque ad 
mortem . Ergo fatisfecit vt homo ex parte natu- 
tx, vt Deus ex parte fuppofiti, & per paffionem, 

$C humiliationem, etiam ipfius fuppofiti xqualis 
mediante riaturi alfumpta fatisfaCtio peraCta eft.. 
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Tertia Partis. 


f * Ad tertium eodem modo tenetur refponderc 
? yincemins > qui fatisfa&ionis infinitatem in illis 
leflexis adtionibus pofuit , quibus fiippoiitum 
humiliabatur, & fe vt humiliatum offerebat 
Deo , ita quod fupra fuppofitum unquam fupra 
obicctum reflectebantur actiones, a que adc& ex 
propria ratione illius reflexionis habebat pro ob- 
icsSto infinitam dignitatem , &c confequenter ex 
natura, & lpecie talis reflexionis. Quare dicen¬ 
dum eft, quod illa iuftitiacomrautatiua in Chri- 
fto . habet pro obiefto xquiualens pretium Deo 
pro offenfa reddere, atque adeo dignitatem i - 
lam infinitam actionibus communicatam habet 
pro obicCto fpecificauuo : Iuftitia enim commu- 
utiua inclinat quidem ad reddendum aquale 
pro azqnali, non tamen ipia ex fe reddit pre¬ 
tium , fed facultatem aliunde fupponit fibi pro¬ 
flari in re. Habet tamen pio obiecto illam , li 
adfit , pro commutatione dari-* ficergo ese fup- 
pofito deriuatur valor in commutatione, & fatis- 
faCtione Chrifti exhibendus, non ex virtute iu- 
ftitiae > illum tamen iuftitia habet pro obieCto, feu 
pro materia reipiccre, vt reddat arquiuatcns. 

Et quandsr inflatur a Vincendo > quod uulla vir* 
^ tus regulare poccft illum valotcm > neepeo ob- 
ic&o habere , quia illum prohiberet ex propria 
ratione, & fpecificatione fua, non ex fuppofi- 
to. lejp. Quod prxhabet illum valorem ex pro¬ 
pria ratione, & fpecificatione obicCtiua, quo ob- 
ic&iua ratio eft ipfum fuppofitum; habet enim 


pro obie&o valorem cx fuppofito defumptum of¬ 
ferre Deo , Sc id quod in aliis virtutibus Chrifti 
cft dominatio dignitatis fuppofitalis, in commu¬ 
tantia iuftitia eft obie&um ipeeificatiuum ; ficut 
Vnio hypoftatica ex propria ratione habet ref- 
picere dignitatem infinitam, quia ipfum fup¬ 
pofitum eft terminus, feu obie&um talis vnioms, 
fic ergo iuftitia commmatiua, dupliciter habet 
dignitatem infinitam. Primo denominatinefecun¬ 
dum quod in exercitio determinatur a fuppofito 
vt principio ^uod ,ficut exterae virtutes. Secundo 
obie&iuc, & fpecificaciue quatenus refpicitpro 
obicCto proprio valorem defumptum a iuppofi- 
to offerre pro recompenfa. 

Ad quartum Refp . Quod licet inter homines,& 34 
Deum non poffiit intercedere debitum legale ri- 
gorofum , fundatum in ratione dati, & acccptij 
bene tamen fundatum iit laefionc diurni iuris,quia 
ha:c eft vera $c propria ratio iniuriae, vt fupra 
probauimus,& ipfe Lorea non negat. Non poteft 
autem habere rationem propn* iniuria:, nifi lar- 
dat proprium>& verum ius, atque adeo debitum 
rigo tofum , & legale inducat, quantum eft ex 
parte iuris laefi,non minus, qu^ni fi alicui homi¬ 
ni fiat iniuria,licet ex parte Isdentis fit impoten- 
ria ad reftituendu.Chriftusautemalfumpfit fupra 
fehoc debitdm vt imperfeCfcc , & cum impoten¬ 
tia reddendum, ficut homines poterant, ficenim 
gratis mereretur-, fed vt tenebat fe ex parte perfir 
nar. lariW,&: iniuriam proprit diCtam illi irrogabat. 
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DISPVTATIO TERTIA 


INCARNATIONIS 






3 


ARTICVLVS 

Explicantur Inflantia , feu Signa rationis 

in Decreto Incarnationi $:& aperitur 
Puntfus difficultatis: 

O N fumimuslcdc. Signa Diui- 
nx voluntatis in cofenfu,quo 
de illis loqui tue S. Thomas i . 
Part . Qukfl. 15». Artic. 11, V bi 
quinque Signa Diurnae voluh- 
tatis diftinguitjtanqam ea per 

n .... nobis declaratur quid 

us \ el j* > & quomodo velit, & ita non funt li¬ 
gna ad diltingiicndum obicfta volita , fed funt 
tifodus, quibus nobis inno te Icit Dei voluntas, 
icut receptum Penttiflio, ConJIliitm, &c. In pri'- 
-nt, autem fumitnus InJUntd, fiu Sigtu, Jionit 
ad dubnauenda aliqua obicdi volita , oua- in 

fnl' d ?r» m dklcdos ndHS in Deo autem 
« Um J Angunt pluies habitudines eiu filem 

e us, fecundum quod vult vnum ordinari ad 

ium,vt dicit S. Thomas i . Pan. Quafl. i 9 . j n $ . 

Quia enim m Deo plurcs adus voluntatis n 0 n 
r <* c «t m nob tti & ramentam diuerfa obieda 
hmt volita iicut a nobis, illi fimplicifsimo adui 
allinamus dmcrfa lnflamid/eu iigna,id eft , di- 
uer'as nabitudines ad diuerfa obieda. Vndeidem 
c aiiignarediuerfa Inflantia, atque aflignare di¬ 
uerfa obieda volita a Deo. ' “ 

. 9 u f n do inter ipsa obieda eft ordo , & toti- 
ncxl ° • uaqnod vnum dependeat ab alio, vel lic 
pnus alio, dicitur etiam vnum fenum, feu in- 

r * ans pnus alio : & qui- cau fie ad imi i ce m 

linit cau,a ’» & confequenter ad inuicem depen¬ 
dent, & habent priorirntem, & po fleri ori tatem, 
riicJttiL- pii e riras natura-, feu dependentia;: 
ideo inucnitur etiam vnum lignum ede prius , & 
vofterius fecundum diuerfas corfiderariones, feu 
habitudines. Iti p radent i ergo , cum agamus de 
etncaci \ecreto Dei quo decreti t, ic voluit In- 
carnnnoms myfterium , & volitio efficax pendet 
jvuiibus 7 nam rfefpicit finem,& refpicit media- 

telpj ei t int$n t i b n e m, St exeeution^mj tefpicit reni 
quoad fublrantiam, Sc quo ad drcunftantiasjcefi- 
fiat abfolute in fe, & cc i?aracme ad alios or¬ 
ni canes i erum,refpicir a i ;arc,fcu Completi & 

fecundum omnia illa diftingoi foient inftanria, 

leu figna rationis i n hac parte, non folfim mo- 

mea confufione,fed magna difh ultate/ Vt vide- 

i^potcft in Ma gt N ^io hic. ^ioi {. Centro*. 
Vmca,& Cabrera. 

Amc omnia nutem Moneo , quod quando di- 
ftmguimus Ula mftantid in decretis Diuinis, non 
ita pollumus vnum inftans, feu decretum ab alio ■ 


feiungcre,quod vnum habere pofiit rationem fu- 
turitionis refpedtu alterius , nec Deus poteft: co • 
gnofcere aliquod decretum fuum,vr futurum fub 
aliqua confiderationejficut putauit Sttare? Lib.z. 
de simi < condicionali , Cap. 8 . Contra quem pu- 
gnat i. Pare. DiftlnU. 6$. Cap. 4. §. Sed 
tfh&rei aliquis Et Pater Her ice , TraEh. i.DiJp . 1. 
Cap 9. Separatio quippe inftantium,feu lignorum 
in Diuinis decretis, nunquam poteft fieri in dura- 
tione,(ed foluiti in connotationead obieCta, qu^ 
attingunt, quia ii pollet concipi etiam a nobis 
vnum inflans,leu decretum Diuinum, vt 111 dura- 
rione feiuncftiim ab altero , & vt futurum refpe- 
(ftu alterius decreti, vei rcfpedtus voluntatis Dei, 
poffet concipi vt non coexiftens alteri, nec co- 
exiftens voluntati Dei i quia quod cft futurum 
non eft fimul coexiftens, fed fuccedens in exi- 
flentia. Repugnat autem in conceptu ipfius puri 
efte concipi aliquid , vt 11011 coexiftens , fed vt 
fuccedens, ergo repugnat concipi vt futurum» 
Quae eft ratio cur in proccffionibus perfonarum, 
Jiccr iit ordo Ougmis.eft tameft omnimoda fi- 
multas durationis, etiam in lioftus conceptibus, 
quia eft omnimoda confubftantiaiitas , atque 
adeo omnimoda coexifteiitia, &; duratio. 

Quare hoc aduerfo, Inflantia feu Signa De- / 
cretorum Diuinorum diftinguimus fecundum 
aiuerias habitudines ad obiefta (vt dicit S. Tho¬ 
mas 1 5. Ouafl, de fuerit. Anic. 1. ad 1. & 2.} qua; 
prius, aut poflerius funt volita,& procedimus in 
his lignis diftinguendis tripliciter. Primo fecun¬ 
dum analogiam , & comparationem ad a&us, 
qui m noftra voluntate inucniuntur fecundimm 
intentionem, tz exeeutionem ad finem. Secundo 
ex parte motiuorum, quae concurrere poliunt ad 
inclinandum voluntatem ad aliquid decernen¬ 
dum, Ii cft vnum adarquacum,vel plura. Tertio ex 
parce obiectorum, quae concurrunt, & refptciim- 
fur a voluntate efficaci,& dependentia, feu con¬ 
nexione vnius cam alio. 

Inue nitar aurem in nobis primo diflingui adus e 
ii tellecfcus circa obiedum , quod proponitur vo- 
lunrati, & adtus voluntatis tendens ad illud : & 
lic etiam in Deo correipondet inftans,feu fignum, 
quo cognolcit res faciendas, proponens illas vo- 
luntati,& fignum, quo voluntas vult illas ; 8c in 
Intelleiftu adhuc diftinnuitur fignum cognitionis 

^ * & O 

pecuhtius , Sc pradicae , fed de hoc nobis non 
ell difficultas hic. In ipfa ergo voluntate , poft 1 
ptopofitum obiedum ab intelledu , incipit ten- 
dentia in illud , & varij adus funt fecundum 
duos ordines, intendendi,fcilicet, & exequendi 
qui a nobis tranflati ad Deum diuerfa figna, feu 
inflantia conftitiuint, & diuerfas prioritates in¬ 
tentionis & exeeurionionis. Qui adus, vt intelli- 
gaatur, 4c diftindio i florum duorum ordinum, 
videri poffirnt pf aedpue tria loca D, Tfx>m&. Ex 

quibus 
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quibus hauriri poteft perfecta huius intelli- 
gentia. 

6 Primus cft in i. i. Qjraeft. i. Artic. 4. vbi S. 
Doctor aperte proponit, Quod in finibus efi duplex 
ordo , fcilicet intentionis , exeeutionis, (fi quod efi pri- 
ywrn in intentione efiquafi principium monens appeti- 
tim> vnde fubtraSlo principio,appetitus a nullo mone¬ 
retur, Principium autem tn exeeutione efi vnde incipit 
operatio, vnde ifio principio JUbtraEto nullus inciperet 
■aliquid operari". fia ergo fiunt diffinitiones eius, quod efi 
primum in intentione, & quod efi primum in exeeu¬ 
tione, fcilicet , Principium monens appetitum , & Prin¬ 
cipium vnde incipit operatio, finde quidquid induit ra¬ 
tionem monendi appetitum, induit ordinem intentionisj 
tffi auidquid induit rationem vnde incipit operatio,quod 
pertinet quafiiadgenus efficientis , induit ordinem exe- 
CKiionis. 

^ Secundus locus efi eadem 1. 2. Quaeft.i 1. Art.r, 
ad 4. vbi inquit. Quod voluntas refipicitfinem tri¬ 
pliciter , vno modo abfblme ; (fi Jic dicitur voluntas 
provt abf lute volumus, vel fianit at em, vel fi quid hu- 
infimo di efiialio modo confideratnrfinisfecundum quod 
in eo quiefeitur ; (fi hoc modo fruitio refipicit finem « 
Tertio modo corfideratur finis,vt efi terminus alicuius, 
quod in ipfium ordinatur ; & fic intentio refipicit finem, 
Tnde patet, quod omnes ifii tres aslus pertinent ad or¬ 
dinem intentionis i quia refpiciunt finem, vt efi princi¬ 
pium monens appetitum j fed fimplex volunt as •>&finit¬ 
io refpiciunt finem abfolute, intentio vero refipicit fi¬ 
nem comparatine ad media & vt efi terminus ajfieqm* 
bilis, 1 vnde per illum aShtm fit defcsnfiis ad media ,at que 
adeo ad ordinem exeeutionis , licet ibi nondum incipiat 

g exeeutio. 

Tertiusl ochs cft ibidem Quteft. 16. Artic. 4. vbi 
inquit S. D odior, quod voluntas habet duplicem ha¬ 
bitudinem ad volitunr,vna e fi,qua voluti quo da modo 
efi tn volente Jd efi, fecundum quodpracise vult illud: 
alio modo fecundum quod tendit ad confiequendum va¬ 
litum re aliter , quod efi habere illud perfcEie , & per 
pojfejfionem. Et prima habitudo voluntatis complebit - 
tur non folum finem,fid etiam media \ quia etiam me¬ 
dia fiunt volita , (fi ita etiam media pojfunt pertinere 
ad ordinem intentionis, fecundum quod velitum monet 
appetitum, efi efi voiitum ab eo ; (fi hac habitudo vo¬ 
lendi provt complciliturfinem (fi media , terminatur 
in ailu elebllonis j (fi inde incipit.habitudo exequendi 
per vftm , (fi imperium, (fic. Vnde colligit ibidem 
Caietanus a prima apprehenfione finis, vfque ad 
Vltimam afiecutionem eius , interuenirc duode¬ 
cim actus , quorum alij vetiantur erga finem i 
alij erga media vt volita; alij erga a decurionem. 

9 Nosbreuius proponimus tres ordines actuum* 
inter fe ordinatos, Sc connexos, quo ex prima de- 
riUatur fecundus ; Sc ex fecundo,tertius ; fteue cx 
principiis deriuancur conclufiones,Sc ideo primus 
virtualirer continet fecundum, Sc fecundus ter¬ 
tium.Primus verfatur errra finem volendunuSc in 

- O * 

his ihuenitur triplex actus. Primus , quo abfolute 
Vult finem, v. g. gloriam. Secundus fruitio, quo 
complacet, fcu deledtatur in fine iic volito. Ter¬ 
tius , quo vult finem alfequi, Sc eft intentio , qua 
apprehenditur finis, vt terminus ad quem media 
ordinantur: Si fic parat voluntas defeenium a 
fine ad media, & virtualirer illa continet, ficut 

principia vt dilpofita in modum pramaifiarum , 
conci ufiones. 

So Secundus ordo adtuum verfatur circa media , 
etiam vt volenda . Sc hic lunc alij rresa£tus vo¬ 
luntatis, Primus efi Vfus antecedens eleftionem; 
fcii motio , qua mouct intellectum, vt confilietur 
de mediis, feu proponat eafibi,6c fequitur confio 


1 ertix 



lium,hxc media proponens ex parte intellectus. 
Secundus aCtus voluntatis eft Complacentia de 
mediis propoiins,qui dicitur Confinfhs , quafi be¬ 
ne de illis fendens , & refpondent fruitioni, qua 
complacet de hn 0. Tertius efi eledtio, qua vnum 
medium prirf^^t alteri, & comparaticie ad alium 
eligir: Sc in toto hoc ordine in quo verfatur vo¬ 
luntas erga media,vetiatur circa iilavolendo,ncn 
exequendo. Et ideo adhuc totum hoc pertinet ad 
ordinem intentionis generali modo acceptum, 
licet non verfetur erga finem'; tamen comparati- 
uc ad primum ordinem poteft dici exeeutionisj, 
quatenus tradat voluntas de his per qua: afie- 
q nendus eft finis. 

Tertius denique ordo, eft ordo aflecutionis rea- 11 
lis,& funt alij tres adus. Nam primus t&impe- 
rium><\ uo oidinatur, Sc intimatur exeeutio, Sc ibi 
completur efficacia voluntatis via exeeutionisj 
cum in prsecedentit>us folum ellet efficax via in¬ 
tentionis. Secundus adus eft Vfus, quo poft im¬ 
perium ordinans,& intimans applicatur potentia 
ex e cuti u e ad operandum. Tertius efi \ pia exeeutio 
mediorum;& vltimus eft affecutio finis. Kjcc di- 
da fint vt ordo intentionis , Sc exeeutionis per 
fuos adus declaretur,& ex illis diuerfa inflantia, 
feu figna rationis in Deo diftinguere polIimus,fe„ 
eundum iftorum aduum varietatem, & in aliqui¬ 
bus adibus diuerfa figna fecundum dfuerfas ra¬ 
tiones, &: circunftantias, aur motiua, quae in adi¬ 
bus confideranrurad intendendum,ad confilian- 
dom,ad eligendum, &c. 

Secundo oportet notare, quid intelligamus per ii. 
efficacem voiuntarem,6c quid concurrar ad illam; 

Et pro eius ( inrelligentia , quantum attinet ad 
prarfens, breuiter attendenda eft dodrina 5 . Tho- 
ma. Qus.fi, 6. de Terit. An. 1, Et fimi 1 em habet 
1 2. de Terit. Art. 1 o. Vbi loquens de Prouidentia 
Dei,& prardeftinatione dicit, Quod in qualibet or¬ 
dinatione ad finem duo efi confiderare ; fcilicet ipfiim 
ordinem,(fi exitum,vel euentum ordinis ; non enim om¬ 
nia,qua. ad finem ordinantur,finem confieqmtntur ; pro ¬ 
ludentia ergo ordinem i« finem refipicit tantum , vnde 
per Vei prouidentiam omnes homines ad beatitudinem 
ordinantur , fed pradeftinatio refipicit etiam exitum , 
vel euentum ordinis,vnde non efi nifii eorum , qui glo¬ 
riata confiequuntur. Sicut igitur fe habet prouidentia ad 
ordinisimpofittionemfita fe habetpretdefiinatio ad ordi¬ 
nis exitum,vel euentum , 1 

Ex qua dottrina accipimus,quod voluntas effi- 
cax eft,qu^ ordinat in finem , feu relpicit finem, 
non folum volendo ordinem ad illum , fed in¬ 
tendendo exitum , feu euentum , Sc non abipfo 
euentu fecuto in re dicitur voluntas efficax , fed 
cx euentu intento; quia in re fequi poteft euen- 
tus cafualiter, & per accidens, vt autem fequaair 
fecundum modum prudentem operandi, oportet 
quod fit intentus, & per fe voiitus. Igitur vouin- 
tas intendens ordinare aliquid ad finem,& fimul 
eu en tum,feu exitum talis ordinis ad finem,dicitur 
efficax voluntas,quae etiam in Deo dicitur Tolun- 
tas Confequens. Et quia res exire non poteft extra 
caulas, nili cum omnibusfuis circUnftantiis, Sc 
mediis requifiris , oportet quod voluntas efficax 
attendat, Sc intendat res in lingulari, & cum 
omnibus drcunftantiis , & mediis ad exitum rei 
requifiris. 

Quia vero efficacia in exeeutione dependet i 1 + 
mediis , Sc media a fine , oportet quod efficacia 
vnius virmaliter contineatur in efficacia alterius» 

& quod quidquid in ipfo exitu , feu euentu rei 

execuco relucet, totum in adlibus,qui veriantur 
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erga media,3c in a&ibtis qui verfantur erga finem, 
contineatur,vc intentum, & vuLitum. Et inde eft, 
quod femcl volita re efficaciter excquenda , non 
poteft fuperuenire illi ordo ad nounm finem,fed 
ordo ad finem debuit antecedere,quia ab illo def- 
cendit efficacia exccutionis,ficut a principiis de- 
riuantur conclufiones, E contra vero efficacia 
intendens finem,& exitum, feu euentum i Ilius,li¬ 
cet non intuitu meliorum vt cau fas monentis in¬ 
tendat, non tamen intendit independenter ab il- 
1 is,vt virtualiter contentis in fc, conlequentibus 
ex fe,non vt induentibus. 
l S Eft tamen aditer t en dum latum difcrimtn inter 
efficaciam voluntatis diu i na;, & creata; ; quod 
diuina voluntas eff caufa vniucrfaiiffima conti¬ 
nens in fe omnes caufas;& a cuius efficacia depen¬ 
dent omnia requifita, vt aliqua res habeat fuum 
exitum, feu euentum ; vnde non eft efficax eius 
voluntas,fi aliquo modo impediatur euentus,feu 
exitus rei. Voluntas autem creata noti eft caufa 
vniucrfalis, Fc completa tefpe&u aliarum caula¬ 
rum , quin potius ad effe&um iortiendum indi¬ 
geat aliarum caufarum adminiculo, quae in ma¬ 
nu eius non funr, & ita lolim eft caufa quasdam 
partialis, < 3 e inadsequata, St in luo genere. Caufa 
au tem inaditquata , & dependehs ab alijs bene 
poteft efie efficax in fuo genere , quia intendit 
exitum, feu euentum rei vt in fuo genere, & ta¬ 
men ex impedimento extrinleco fruftrari; quia 
non pertinet ad eius efficaciam ponere euentum 
rei abfolutcjled in fuo "C nere; fi c ut ignis efteau- 
Ia effi cax calefaciendi, licet calefacito ab imbre 
fuperueniente poffit impediri, &romnes caufae 
naturales hoc modo fum efficaces, fcilicet effi¬ 
cacia impedi bili,& fubiefta contingentia;. 

Tertio Notandam e/?,Quod fient in omni re vo¬ 
lita, qua; eligitur, affignatur ratio motiua eligen- 
di,qiue eft caufa electionis huius in parti culari, ita 
quando aliquis finis non eft connaturaliter 
debitus flatui rerum , fed poteft poni, vel re¬ 
linqui , affignatur ratio aliqua motiua , aut 
etiam impulfiua, quare intendatur. Et rurfus fi 
cum talibus circuhftantiis, vel accidentibus in¬ 
tenditur, fine quibus pollet intendi, de illis de¬ 
bet affignari ratio motiua propter quam fic in¬ 
tenditur. 

ij In c(tufis autem morinis intienimtis diucrfita- 
tem, aut fubordinationem,& connexionem j ne* 
que enim adaequa tum motiuum faciendi aliquid 
eft folum aliquid fimplex, led aliquando cx mul¬ 
tis componitur. Vnde dicit optime S. Thomas i. 
i .Qjtttft, i 2 .jdrtic .;, Quod Home poteft /ibi plura 
intendere non filum vt Jitbordinata , jient quando ap- 
petit finem vltimum>& medium, fid etiam non fubor- 
dinata ,fient pluret vt i Ut at es etufdem rei; poteft enim 
(ait S. Thomas ) ali quid praei ig i alteri,ex hoc quod 
ad plura valet\oportet tam e, quod omnia illa prx ordi¬ 
nentur in ratione ptr modum vntus , vel fib vno com¬ 
muni contenta \ vt dicit ibidem Dolbor S antius fo- 
lutione ad 2. qui a'non poteft dari vnus motus in¬ 
tentionis , ni fi habeat vnnm terminum formali- 
ter loquendo , ctfi materialiter, & partialiter 
fint plures. . ... 

Omnia autem motiua ad aliquid eligendum , vel 
habent rationem finis caufae, vel rationem finis 
eftedlus. Vocatur Finis caufa , ille cuius gratia ali¬ 
quid fit, fiuefinis proximus, fiue vltimus. Finis 
effetius ,ille qniconfequitur, dc ad quem vtilis eft 
politio talis rei; Sc ifte finis etiam motiuus elTe 
poteft, vt manifefte docet S, Thomas citato loco- 
dicens : Ojeod inter alias conditiones , quibus vphjh 
Ioan a S. Thoma in 3. p* D ( Thom, 
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eft melius altero , eft quia ad plura valet . Vnde po¬ 
teft aliquid prareligi altert ex hoc quod ad plura 
valet : valere autem ad plura, eft valere ad plures 
cffefhis. Quare ex eo quod cffc&us ipfi defide- 
tantur, Sc mouent appetitum, eligicur res valens 
ad illa plura. Er finis cuius gratia, qui eft caufa, 
femper eft nobilior eo, quod ordinatur ad illum: 
finis autem efteClus non femper eft nobilior, quia 
efteClus poteft efle nobilior fua caufa. 

In ipfi ergo : Incarnationis opere inuenimus 
fubftantiam,qun: eft fumma communicatio diui- 
na: bonitatis, in quo excedit ordinem communi¬ 
cationis fecundum accidentia fupernaturalia 3 
Ordinem communicationis fecundum effe natu¬ 
rale remm:& cum fit illis excellentius,fe habere 
poteft vt illorum finis.Inuenimus etiam effedlus 
ad quos valere poteft, v.g.ad fatis&ciendum, ad 
glorificandum,ad conlummadum opera Vniucrfi, 

&c. Inuenimus etiam omnes circunflandas , v,g. 
quod venerit Paflibilis;venerit cx Matrejnatus fit 
tali tempore,&c.Et haec tria ita fe habent, quod 

vivum fe habet,vt determinabile per aliud,na vel¬ 
le fubftantia I n car natio n i s ,d eter m in at ur p er h oc, 
quod eft velle illam vt pro tali,vcl rali effe£lu va- 
lftem:V.g.vt fatisfieret Dco,& repararetur, quod 
perditum erat, vel vt honoraretur non perditum. 

Et ex hoc vlterius determinabitur in particulari 
circunftantia talis, vel talis , quae congruebat ilii 
effectui,pro quo veniebarjputa quod paflibilis ve¬ 
niret, quod tali tempore, &c. 

Et frniliter Deus, habet motiua faciendi hoc 
opus. PWwo.quidem motiuum primarium,& fine, 
cuius gratia,fcilicet fe ipfum.feu oftefionem glo¬ 
ri* fuit. Sed quia hic finis eft valde vninerfalis,& 
rehiotus,poteftque variis viis intendi,determinat 
Deus oftenderein talibus rebus fuam bonitatem, 
V.g.in ordine rerum naturaiium,& fupernatura- 
lium,& ordinis hypoftatici,fecundum connexio¬ 
nem,feu fubbrdinarionhm,quahi vnus ordo habec 
refpe&u alterius.Sed quia ordo hypoflaticus po- 
reft ad. diuetfos etfe<ftus , in hoc Vniuerfo exer¬ 
cendos, ordinari j ficut determinat Deus ad quos 
efte£tus ordinare vult res naturales , & fuperna- 
tiirales , ita determinat ad quos efFc&us vult In¬ 
carnationem , vt in illis determinate oftendatur 
gloria fua in illo opere.Et denique ex i Ha deter¬ 
minatione determinat circunftantias fecundum 
congruentiam,& conuenientiam ad ta es effe< 5 tus, 
in quo ordine procedendi,& inuciiitur prouiden- 
tia communis, & particularis. Ordo Decretorum 
efficacium, &: inefficacium. Impofitio ordinis in 
rebus, & exitus , feu euentus rei ordinatte. Er 
quia multi affignant diuerfa Inflantia fecundum 
omnia Decreta Dei efficacia, & incfficacia fecun¬ 
dum procefium a rc volita in vniuerfali ad voli- 
tum in particulari , • a fubftantia rei ad circun¬ 
ftantias cius , a difpofitione ordinis in finem 
ad euentum ordiiiis, maxima confufione pro¬ 
cedunt. , ... 

* * ^ jw 

Nos ergo , cum intendamus folum in prxfenti 1 1 
agere dc Decreto efficaci incarnationis, &c provt 
de fa£lo determinatum eft, plura ex his inflanti¬ 
bus refecamus , qua; pertinent foliim ad decreta 
inefficacia,feir ad prouidentiam generalem impo¬ 
nentem ordinem , non vero attendentem ad exi¬ 
tum, feu euentum rei. Et ideo vt difficultatis pun- 
&um,in quo litum fit, aperiamus ii n primis no eft, 
Quieftio, An Chriftus veniret Ada non peccante 
per aliud Decretum, & fecundum aliam ferum 
mutationem ? Conflat enim potuiffp Chriftum 
venire, etiam Adam non peccante , ficut potuif 

E afiumerd 
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afiurocre naturam Angelicam,& nos non redime- 
re,S:c. An veioita foret eft plane diurnate, Sc ad 
aby (Ium Iudicioimn D-eilpedfcat. 

n Secando ejt certum , Quod fi decretum prae fens 
fumatur prout comprehendit»non folum incar¬ 
nationem, fcd etiam circnnftantias omnes, ex vi 
illius decreti iic circunftantionati aducniret tunc, 
quia oporteret alias circnnftantias habere,&quo 
ad hoc cliet aliud dccrctumqeu alia extentio de¬ 
creti j>ro ea parte,qua eircunftannas tangit. 

2 3 Tertio nolumus hic diipntarc, quem ordinem fer- 
uauit Deus in decernendis omnibus ordinibus 
rerum, quar iniunimltur in hoc mundo , icilicet 
ordine rerum naturalium , ordine fupernatvua- 
litim, A: ordine hypofiarico ; & An omnia vnius 
ordinis ft pponantur ad alium,eique fiibordinen- 
tur,yel non-Nec enim liare latius difputanda finit, 
fcd folum obiter tangenda,quantum nece fle fue¬ 
rit ad explicandum decretum efficax Incarna¬ 
tionis. 

rA> Difficultas ergo ftat in hoc ; An hoc decretum 
efficax .quo determinatum eft Chriftum de fadto 
venire, 6c intenta eft communicatio hypoftatica 
q^od ad tuentum,& exitum rei,id eft,t fficaciter, 
habuerit dependent tam,feu refpe< 5 tum,aut conne¬ 
xionem cura redemptione a peccato,vel non ha- 
bnerit-Et quia dupliciter poceft habere conne¬ 
xionem; vno modo cum redemptione a peccato, 
Vt prius praruifo,& prius volito remedio \ deinde 
volendo Chriftum,qui remedium illud daret:alio 
modo cum redemptione a peccato, vt fequuta 
t^quam me lium, vt veniret Chriftus prius in- 
t 'itus, vt finis aute prscuilionem peccati ; ideo 
vtrQque modo inquirimus. Quam dependen¬ 
tem, aut connexionem habuerit Incarnatio , vt 
effi eaeiter decreta,cnm redemptione a peccato* 


3 


ARTICVLVS II. 

Virum ex vi pr&fentis Decreti poneretur In¬ 
carnatio m rc,fi A dam non pt ccaretf 

V Tfkpradiximus in initio huius. Quteftionis in 
Commentario Articuli 3. Omnes rationes 
dubitandi in ifta difficultate reducuntur ad duo 
capita. Primum ex parte prjedeftinationis Chrifti, 
qua prardefti natus eftvt finis omnis creatura;,& 
conlcquenti r efficacia huius finis debuit antece¬ 
dere efficaciam volendi totum vniucrfum , quod 
ordinabatur ad ipfum,vt ad finem, Vnde vltenus 
fit, quod prius fuit efficaciter decretum de Chri- 
fto, quam ihftitutus citet ordo naturalis homi¬ 
num, & reliquarum creaturarum ; atque adeo 
priusquam Adara intellfgereturhabere gratiam, 
& pcccailc , quia femper intentio efficax finis 
pvxcedit volitionem eorum, qua* ordinantur ad 
ipfum. 

i. 

Secundum cjl cx parte tnoduorum , ex ouibns 
Chtiftns decernebatur venturus ; quia fuerunt 
aliamotiua fufficientia, quae mouerunt Deum ad 
decretandum, quod Chriftus veniret , pr arter 
motiuum redemptionis a peccato, atque adeo 
etiam Ii hoc ce (lar et,etiam Chriftus veniret cx vi 
prarfentis decreti,vt innititur alijs motiuis, quar 
ad ipfum de fa<fto concurrerunt. 

Ex his difficultatibus nuta, eft duplex Sententia 
celebris in hac parte,qiur inde in varia dhiidicur 
c pira, lecundum varias explicationes Aurho- 
rum , qui has it.holas icquuntur. Nam D. Tho - 
mus { vt vidimus in Artic. 3,) exiftimat ex vi- 


prafensis decreti,& motiuorum ad illud. Clui- 
ftum veni Ile in remedium peccati, & quod non 
veniret nili remedium illius,quia fic authoritates 
multas dicunt , de quibus folum polfumus ccrti- 
ficari de motiuis Dei.bYer^au em in 3. Difthtf.y. 

3 .exiiiimatjcx vi pratentis decreti,eo mo¬ 
do quo fadtum eft, Chriftum venturum & ta¬ 
men aiferit , fine praeiudicio alterius Sententia;, 
qua; in authoritatibus fundatur , quarum vim fu¬ 
gere voluit Sectus , & vt illas aliqualiter exponat 
dicit, Intelligendum eile,qu6d Chriftus non ve¬ 
niret vt Redemptor, vel etiam vt paffibilis , nili 


homo peccaret. Quia ergo ifta duo concurrerunt 
in Chrifto, fcilicet ,quod fit finis omnium crea¬ 
turarum Dei, Sc quod fit Redemptor generis Iui- 
mani, id coque in carne paffibili venirer. Er Sco- 
tus confiderans ipfum vt finem, dicit eife pra-- 
deftinatum independenter a peccato hominis,li- 
cet non vt Redemptorem. At vero D . Thomns 
confiderans Chriftum non efficaciter fui ile in¬ 
tentum de falfto , ni fi vt Redemptore m » prop¬ 
ter hoc etiam motiuum vult fa&am fuifte incar¬ 
nationem. 

Diuififhm Authores in fequendo , Zk explican¬ 
do mentem horum authorum.Nam Quidam ab- 
lolutc fctjuuutur Scotum dicentes, quod decrc- 
tum,quo Deus voluit incarnationem Chriiti, ita 
fuit abfolutum quod omnino indepenter fuit vo- 
iitum a creatione hominum , &c Angelorum , Sc 
totius Vniucrfi tanquam finis abfolutc intentus i 
deinde vero voluit Deus e 1 oriam Angelorum,&: 

1 + CT J 

hominum, <x tandem creaturas in e ile naturali 
licet ab i Itis in cxccutione. 

Secundo Ali) voluerunt Incarnationem Verbi , & 
ipium Chriftum determinate fui ile primum prae- 
deftinatorum , &c primo intentum efficaciter vr 
finis omnium, ita quod vt efet volitus in ratione 
fin’s , nulla praeccffit peccati praeuifio , neque 
alterius creatura? puxcleftinatio ; tamen vt in exe- 
cutione fieret incarnatio dependi fle a ratione 
redemptionis,vt a medio , fine quo non manda¬ 
retur exeennoni. Sicut vult Deus praedeftina- 
tum eligere ad gloriam per modum finis, cuius 
tamen alfecutionem non vult fieri nili per meri¬ 
ta» &ita in ratione fittis intenti nonpendet ame¬ 
ntis,- m exeeutione tamen pendet ab illis : ficut 
quando intenditur quilibet alius finis efficacia in¬ 
tentionis in ratione intentionis explicitc non 
pendet a medijsjtamen aflecutio cius fine medijs 
non eft,qste virtualiter includuntur in voliti one 
finis,& implicite.Ita Lorea hic Dijput.i. memb.i. 
hcct Alij ante etiamfcqiteretur illam (ententiam. 

Tenio inceperunt Alij vlcerius affignare in vo- 
’itione Dei, qua voluit Incarnationem , indetef- 
muiationem,feu indifterentiam ex parte obittfti 
voliti, intelligentes , quod Deus voluit primum 
vnionemhypolladcani, vel incantationem , ab- 
ftrahendo a carne paffibili > vel iinpaffibibScin¬ 
de remedium peccati fuilfe caulam motiuam ad¬ 
aquaram, 5 :tota!em volendi myfterium Incarna- 
rionis,cc quantvm ad (ubftantiam,&quantum nd 
rationem carnis paffibiiisjt > vt per illam fo'ain 
veniret C h r iftus. Addunt tamen non hanc lolam 
fni ife caulam adaequatam incarnationis,fed etiam 

bonitatem intdnlecanij&excellentiam iphus My- 

fterij, quae erat prior redemptione peccati,& liare 
fuit vera.& pricinalis caufa. 

Nec exi (limat in conueniens haec fent entia polfc 
dari duas caufas totales, & adaequatas motiuas ad 
volendum aliquem finem, prjefertimquando fe¬ 
cunda caufa totalis fuperueniens > addit maiorem 

firmita 
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firmitatem in adhsercndo rei volicre, Sc non fo¬ 
ium feruit vt caufa morina , fcd vt iropuifiua ad 
accelerandum, vel magis firmandum,Sc determi¬ 
nandum voluntatem. Dicitur enim Aiottua cau¬ 
fa r qua: monet principaliter ad effectum. Impnl- 
fiua autem,qua: etiam mouetur, magis tamen fir¬ 
mat, aut accelerat ad opus:& fic ex duabus cau- 
iis Deus mouebatur ad lncamationcm,& ad hoc 
vt veniretpaflibilis ex remedio.peccati,quod etia 
defendebat vt impellens, & non foium vt mones 
ad incarnandum. Vnde fcquitur, quod voluntas 
Incarnationis fuit prior abfolute voluntate per¬ 
mittendi peccatum stamen Cirri (tus non fuit prae- 
ccftinatus in carne paflibih , nec vt Redemptor, 
ante prauihonem piceati abfolutam,&per lcien- 
liam Vifionis.Ita ^««rc^jfequens in omnibus Sce - 
tum liic Difp.s.Sctt. iequentibns,reiicies om¬ 
nino,& conclu!ionem,& rationem, D.Thomt. 

■ 

3 Q uirto, Aftitriceniis, RdetHonc de Gratia ChriJU 
a /V^.683. diflinxit de Decreto vnionis bypoftu- 
licx , abfolute p 1 aslcindendo a perfona determi¬ 
nata,qua: incarnaretur;&; de natura, qua' fibi vni- 
recurj&: de Decreto Incarnationis, quo pr^edefti- 
naretur venire filius Dei in natura humana,Et di¬ 
cit , quod primo decrcuit Deus fe communicare 
triplici ordini,(cilicet hvpcftaticae vnioni j fnper¬ 
nae mali ; tk. naturali , non determinando in qua 
perfona > & in qua natura hypoftaticc communi¬ 
caretur. Et in hoc decreto non ex P ii cite inten¬ 
debatur fu bord iiiatio vnius ordinis ad alterum; 
licet virtu:;liter continebatur,quod vterqueordo 
inferior t fi et propter vnionem hypoftaticam. 

9 Deinde pcfiio, hoc decreto, incepit Deus ab in¬ 
fimo ordine rerum naturalium, ftatuendo creare 
Vniuerfum ; deiwde ordinem fu perna ruralem de- 
terminauit pro creaturis rationalibusjvidenfque 
in illis defectum , decreuit reparationem cius. Et 
tunc primo incepit determinare , quod Perfona 
! iiij vniretur natu ne humana’, vt repararet ordi¬ 
nem perditum. Vnde concedit , quod filius Dei, 
vt talis Perfona,foium propter peccati remedium 
venit: ii tamen non excavet peccatum Vni.o hy- 
poflatica (iduaretur in aliqua perfona , & in ali¬ 
qua inretle&uali natura, licet non effit infallibi¬ 
le, quod Filius Dei veniret. 

10 Et licet 9 ita referatur fententia , l^ncemij ab 
aliis authoribus, fcilicct Cabrera, 6c N ivario j ta¬ 
men in ipfomer Vincemio , alitet inueiiio ; dicit 

i * 

enim Pag. 683 . Quod h ad illud primum Decre¬ 
tum in Deo attendamus, Deus quidem non veni¬ 
ret in mundum , h homo non peccaffet ; non 
tamen propter revned um peccati , fi ly Pro¬ 
pter 3 iumatur in rigore ; quia peccati remedi¬ 
um , cum foium implicite in illa prima intentio¬ 
ne contineretur,habebar rationem medij accom¬ 
modati ad mani&ftationcm Diurna: gratia:, non 
tamen rationem finis. Sentit ergo Plncentitts^ttod 
non foliim veniret determinata Perfona Filij,fed 
nec etiam veniret Deus, abfolute loquendo, non 
< xiftente peccato , qmmutis non propter reme¬ 
dium illius, vt proptei 1 finem. 

ji In explicanda , autem fententia D.Thema . norl 

minus diuerlitnodi multiplicati funt , pr.efertim 
orti cx illa difficultate Scoti , quod Clirirtus pra:- 
deftinatus cfl vt primus prsedeftinatorum , & 
linis vjiiucrfi , Sc ordinate volens , prius vult 
finem ,Se qvibd efi: propinquius lini:prius ergo fuit 
volita In carnati o,qu as eft propinquior fini, quam 
Redemptio hominum.Vnde otitur difficultas in 
explicando,Qiiomodo prius fuerit proeuifum pec¬ 
catum per Iciendam vilionis abfohuam , quam 
loan. a S» Tkotna in 3. p . ‘ZX Thomi 


1 1. 


Chrifti pnedeftinatio tractaretur. 

Et Primo Pater Tafijuez. , qui cum D . Thoma, 
fentit Chriltum non venturum, nifi Adam pec ¬ 
ca i fet ; fentit etiam, Difp. \ t.Cap.C. Incarnatio¬ 
nem non elle finem relpedtu Redemptionis hu¬ 
mana: ,fcd medium ordinatum ao redemptionem; 

.& ita Redemptio ell: finis cuius gratia, & homo 
iapfus finis,cui eft volita Redemptio : mamifcfta- * 
tio autem bonitatis diuinae eft (impliciter finis ad 
quem omnia ifta reducuntur .Et bLiu potuit Deus 
ad hunc finem taliter dii ponere caicci a media, 
quod nobilius ordinaret ad minus nobile,fcilicct 
Incarnationem ad Redemptionem. 

Addit tamen , Redemptionem noftram rurfus 1 j 
ordinari ad gloriam Chrifl:i,vt ad finem j quia ex 
nofVra iuflificationc , & Redemptione magna ei 
gloria rediindanivjnon tamen eftipfa gloria finis, 
vt caula motiua Redemptionis ; ted caula quafi 
impuifiua i quia ita voluit Redemptionem no¬ 
ftram, vt finem lucar nationis,quod etiam voluit 
id in gloriam Chrifti redundare. A qua fententia 
non longe recedit Valenda \ quatenus ponit in 
propofito eundem elle ordinem intentionis , 8C 
exeeucionis , & it e in intentione fui ile pofterio- 
rem prJeuifione peccati, ficut & in executionc. 

Secundo 3 A! i j pofueiunt Chriftura, vt finem 14 
Redemptionis noftra^& totius fcientix , &c cr t a- 
turae:& Caietahusnn hac parte Viam aperuit opti¬ 
me philofophandi,licet in eo quod prseluppofuir, 
non ita ab omnibus approbetur. Pradupponit 
enim vnum Caietamts , iU dicit aliud : fupponit a 
Deo ede praeuifos tres ordines rerum, quibus fe 
communicaretjfcilicet ordinem naturae, ordinem 
gratiae,&ordinem hypoftaticum i primo ordi- 
nauit ordinem natura*, quia hic non pertingit 
ad fruitionem diuinam , Ordinante ordinem gra¬ 
tia: i & quia hic non pertingit fiunmfm vnionem 
cum Deo,ordinauit ordinem hypoftaticum;atque 
adeo reliiftus eft locus pranidendi peccata, quae 
1 pedtam partim ad ordinem naturae, cum ex de- 
fedtu illius fintjpartimad ordinem gratix,cum illt 
opponantur , antequam decernatur Incarnatio. 
Alie rit autem Caietamts, quod licet finis feni per fit 
prius volitus ordine caufalitatis iis, qua; funt ad 
finem,& quod ea,quae funt ad finem,poliunt non 
efte volita pofiro finejtamen quod de lacto,ita fit 
volitus finis fine illis mediis, leu effediibus , aut 
occafionibus,quac funt ad finem,hoc non depen¬ 
dere nifi ex voluntate ordinantis fi nem; qui a po- 
tnit illum ita dirigere , vt non nifi cum tali effe¬ 
ctu, occafione.& medio vellet. 

Hanc Philofephiam in rc , fere Omnes sequun- 15 
tu i;, qui finalem caufa lita rem in Chrifti Incarna¬ 
tione ponunt refpedfu Redemptionis a peccato; 
licet non omnes eonueniant in eo,quod prxfiip- 
pofuit Caietamts , lcilicet, quod ordo gratiae fup¬ 
ponit ordinem naturae, 6c ordo hypoftaticus 
vtr imque, culrs multa peccata praefiapponi non 
poflint ante ordinem hypoftaticum , vt funt illa, 
quae erga Perfonam Chrifti perpetrata funt, in 
quorum tamen Redemptionem venit. Et multi 
quidem (impliciter fenferunt Incarnationem efle 
finem,& Redemptionem a peccatis elfe medium, 
non quidem ex natura rei , quia poterat fine talt 
medio velle illum finem ; cum fit pluribus aliis 
mediis alfequibilis;fed quia Deus alligauic volun¬ 
tatem fuam huic determinato medio.Finis autem 
licet efficaciter intendatur ante cxplicitam voli- 
tionetp mediorum , non tamen ante implicitam; 
quia ibi continentur, 8c per ordinem ad illa finis 
^ft volitus. 

E ^ Zi 
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^ Et abhacScnttnx/iZ Caietani parum differt modus 
dicendi Rua % Controu.%. Eumel t & Altrtrtifti > & Ca- 
»r«d/:quamuis Capreolas poft vifum hoc Vniucr- 
ftim , '6c hominis cafum, voluerit Chriftum ap¬ 
ponere tanquam finem omnium prfcdcftinato- 
rum ; «Se tandem fere incidit in fementiam Vaz.- 
. c I Ui \2 r l uo ^ Chrifti prardeftinatio eft finis noftrae 
praedeifcinarioiiis ex parte effeCUis temporalis, 
quatenus cedit in gloriam Chrifti ; noftram vero 
prardeftinationem efte finem prcedeftinationis 
Chrifti, quatenus praedeftinata eft Incarnatio in 
remedium peccati. Videantur plures fententiae 
ap u d N akarium mc Cone, Vnica. 

RESOLVTIO DIFFICVLTATIS. 

Prima Contlufio. 

ilominus dico primo. Repugnat intelligcre 
in aliquo priori ( quantumcumquc prseciio) 
Decretum efficax Incarnationis Chrifti vt effi¬ 
cax , in genere- & ordine intentionis, non intel- 
ligendo illud in ftatu determinato talis perionte, 
<k naturae, & officij Redemptoris : 6c naturas pafi 
fibilis determinata,&c. 

Fundamentum bptius conclufioms pendet ex duo¬ 
bus. 'Trimum eft } quod decretum efficax refpicit 
rem in fe ip!a , & in ftatu affe qui bilis. Secundum 
e fi, quod fi eft perfecte efficax intentio , quanto 
eft magis efficax,efficacius infertur e i faci¬ 

litatem ad ipfani praebet; ficUt principia quanto 
efficaciora firnt facilius, efficacius inferunt 
conclufionetn. Et primum patet ex doctrina prae¬ 
cedenti articulo explicata, exD.Thoma. Et latio¬ 
ne fic. Quia in nullo priori poteft confidcrari de¬ 
cretum vt efficax,ni fi in quantum refpicit exitum, 
fcu euentum,rei;non autem folum ordinationem, 
feu fubordinationem inferioris,& fuperi oris,me¬ 
di j,& finis, finis proximi , & vltimi : iftee enim 
fitbord inationes pertinent ad ini politionem ordi¬ 
nis in rebus , non ad ipfum exitum, feu euentmn 
rei a fnts caufis, vt tupra ex D. Thoma diximus. 

Quod vero Chriftus intendatur efficaciter vt 
filiis , neceilario poftular , quod intendatur vt 
terminus in re a (loqui bilis per media, non folum 
fpeculatiue, fed praCHce, & prudenter,-fed impofi- 
ii bile eft,quod quamdiu confideratur vnio hvpo- 
ftatica in communi, &c vt abftrahens a paffibili 
carne,ve! impaffibilij^ natura humana,vel Ange- 
lica,confideretur vt practice,&prudenter aftequi- 
bilis in re;ergo neque vt terminus efficaciter in¬ 
tentus etiam per modum finis. Confeejuentta patet: 
Quia finis efficaciter intentus ordine intentionis 
debet efle confideratus vt terminus a Aequibilis 
per media in rc,vt fupra dicebamus ex Dtu.Thoma 
1.1. Qttctfi. 11, sirticul. i. ad 4. Ergo nequit ordi¬ 
ne intentionis efficaciter appeti,ni u vt terminus 
in re aiiequibilis per media confideretur. Adinor 
probat ar :Nam impoflibile eft, quod pradticccon¬ 
ii der etnr vt aifequibilis in re aliquis terminus, Sc 
prudenter, nifi confideretur ftatus affiequf bili ta¬ 
tis in rc, ftante diCtamifie in particulari de tali rc 
in fingulari, & determinate . quia prudentia fo¬ 
lum ver fatur circa fineularia & agibifia ; nec 

7> O 

enim de re aliqua in abftradto , Se in communi 
poteft formari pra^ticum di&amen a Aequi bili ta¬ 
tis eius, cum in ftatu illo abftradto aifequibilis 
non fit; ergo vt pratdice aifequibilis indicetur, 
oportet quod determinare confideretur in ftatu 
aftequibilitatis;id eft,vt fingularis,& determinate 
talis,icilicet paffi bilis, vel impaffibi]is > c-c. Itaque 


Tertia Partis. 

■licet 111 illo priori intentionis , quo aliquid vr fi¬ 
nis intenditur$non explicentur ibi media, quibus 
affiequendus eft, fed folum virtualiter continean¬ 
tur ; tamen nec virtualiter contineri poliunt nifi 
finis,qui intenditur,in ftatu a Aequibili tatis confi- 
-deretur ; non confideratur autem vt alTequibilis 
pra€tice,& in reffiecundumMitftamen prudenriale, 
nifi determinetur in fingulari fecundum modum 
determinaturmquo fadtibilis eft. Ergo,&c. 

Dices : Bene poteft intendi aliquid efficaciter 
vt finis infingulari,& tamen non omnia eius acci¬ 
dentia determinate intendi ; alioquin non pollet 
intendi Chriftus vt finis, nifi intenderetur vt a!- 
bus,aut nigenveftitusj vel nudus:in tali, vel tali 
tempore,aut patria :quas tamen accidentia in illo 
priori ligno non oportet elle determinata, quia 
non pertinebant ad rationem finis. Ergo neque 
necelle erat,quod tunc decerneretur vt paffibilis, 
vel impaflibilis determinate:vt Redemptor, vel 
non Redemptor : quia fine his poterat intelligi 
Chriftu sin fingulari. Et licet fine aliquo iftormn 
determinato non pollet in exeemione venire : 
jion tamen erat necefie in priori decreto efficaci, 
quod erat tantum decretum intentionis Sc non 
exeeutionis, determinate contineri h^ecacciden- 
dentia,fed referuantur determinanda pro fecundo 
decreto exeeutionis. 

Et non dico , per Decretum exeeutionis quan- 11 
tum ad ipfum imperium , quod fequitur electio¬ 
nem : quia imperium regulatur ab eledtione, ita 
quod 110n poteft imperium ordinare aliquid, 
quod in electione non prtefiipponat determina¬ 
tum : Sed voco Decretum fecundum, ipfamelc- 
6tionem,vt diftinguitur ab imentione.-quia iji in- 
tentione Tolus finis eft volitus , media aurem re¬ 
linquuntur eleCtioni. Et cerre fi ordinem inten¬ 
tionis condiftinguamus ab ordine exeeutionis, 
fecundum quod intentiore!picit rein vt volitam, 
exceutio vt faciendam : fic ordo intentionis non 
iiftit in praecifo adfcu erga finem , fed in elctlioi e 
erga media : £c exeeutio incipit ab impeno,& fic 
efficacia ponitur in particulari. Difficultas autem 
eft inter actum intentionis,& cleCtionis,quia ille 
finem tantum refpicit, non media : vnde deter¬ 
minationem illarum circunftantiarum relinquere 
poteft eleCtioni mediorum. 

Nibliominus licet in nobis , ita poffit accidere, 11 
propter imperfeCtum modum prasbendi , & deli¬ 
berandi, non tamen in Deo : quia hoc eft contra 
perfeCtain efficaciam intentionis: intentio enim 
quanto efficacior eft, tanto efficacius infert ele- 
Ctionem : er^o tanto magis debet faciiitare, & 

w r* 9 j 

expedire viam ad deditionem mediorum , 8 c ad 
viam alTecutionis: in hoc enim conftir efficacia 
caufar, quod facilius efFeftum educit.-ergo opor¬ 
tet quod ipfum finem,non ita in confido intendar, 

(ed tali determinatione, quo ad ftatum fiium, & 
fingularitatem , vt cx vi illius poffint efficaciter 
determinari media. Si autem finetn velit iudetec- 
minate,&quafi in abltracto,aut inefficaciter vult 
fi indeterminate , cum in manu eius fint omnia 
illa requifita ad determinatum ftatum rei voli- 
tse.-aut imperfecte vult,fi in manu eius omnia non 
fune, ied paulatim per inquififionem, &c confi- 
lium illa confiderat. 

Confiat enim , Quod intentio taiub eft eihea- 2 i 
cior in eledtionem, quanto magis determinate 
procedit,ita quod rem magis in fingulari attingit; 
fic enim magis perfeftus eft motus praClicus qua¬ 
tenus minus in con tifo, & magis determinati 

rem attingit, non folum in fingulari, fed etiam 

1 ■ ' fecim 






Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 


















%j : . 

%Itt 


! 3Cci, 

P°JF{* 

itaL 


B -I- 


■i 






i.> 


l. i! 


i«ab. 


m 

i 1 


1I£- 


JJFSt 


«'«I 


m 


"Ti 


iit® 


i. ti 


i* 1 


L 


* * 


r‘il 


f|>! 


.En' 3 

voli- 


if" 


1*^ 

0 

HJ> 


ut. 111. 


-4 




x $ 


fecundum flatum fuum determinatum , Bc in lin¬ 
gulari, & ex magis determinatis, Bc certis moti- 
uis proceditur. 

Et ratio eft, quia fi plura relinquat de termi¬ 
nanda per electionem (quia rem i piam incentio 
non ira determinate attingitjredditur ipfa electio 
difficilior , Bc confiifior ,• quia cum res non de¬ 
beat exire» &: venire nifi in flatu determinato, 
tk cum determinatis accidentibus , ad flatum 
luum /pedantibus ; fi hoc relinquatur determi¬ 
nandum per eledtionem, in hoc fuit minoreffica- 
c;a intentionis ; & confequcnter cfl in contin¬ 
gentia, vt fi eleftio non ita determinatam viam 
initeniat ,& remittatur efficacia voluntatis circa 
cxituhi,& euentum rei. Quare cum efficacia Dei 
in incendendo fit fumme 'perfcdla, & procedat in 
eo,in cuius manu iunt omnia requififa ad determi¬ 
nationem,& flatum rei lingularis intenta?,oportet 
quod hoc ipfo , quod efficaciter aliquid intendit, 
intendat cum omni determinatione requifita ad 
flatum a ITequi bili tatis talis rei, ita quod ex de¬ 
terminato motiuo, &c cum efficacia parante viam 
ad determinatam eledtionem procedat. 

Denique licet verum fit, quod redemptio homi¬ 
num , provt paffime in hominibus exercetur, fit 
effetius Incarnationis, 8c ad illam vt ad finem re¬ 
ferar ur ; tamen ipfa ci ren n flanti a Pajftb'ditatis , 
vel Impajjibslitatis , Sc officium Redemptoris in 
Chrifto etiam pertinet ad rationem finis.necenirn 
folavnio hypoftatica vt fic efl finis, fed Chriftus 
P ajftbtlis ,N. Redemptor y vx. de radio cfl: fictu Chri¬ 
ftus impaflibilis , &gloriofus modo eft finis to¬ 
tius creatur a? 3 & fui flet in flatu innocentiae fi tunc 

veniflet. 

Cuius ratio eft y Quia Chiiftus vt Redemptor 
efl Caput Ecelefise ; vt Redemptor enim influit 
in illam per merita fua>& fi quid in Angelos in¬ 
fluit , vtique illis meruit charilinata,qux influit} 
ergo Chriftus vt in (latu merendi confideratus 
eft caput totius Ecclefix in caelis , &: in tena;3c 
confequcnter hnis omnis creaturae rationalis ; ac 
per confequens omnis creaturae. Ergo cum fuerit 
prxdcflinatus vt finis omnium in fingulari,opor¬ 
tuit quod in i ilo ligno intentionis , in quo vt fi¬ 
nis efficaciter fuit prae delimatus, intraret ibi fta- 
tus PaJftbUitatis ,in quo mcruit;quia etiam ille Ha¬ 
riis pertinebat ad rationem finis, & capitis provt 
in Chrifto erat; non ergo pertinuit ad aliud in¬ 
flans » ied etiam ad fignum efficacis intentionis. 
Sicur in primo figno.quo Deus elegit Petrum ad 
gloriam nnre pra* parationem medi erum,elegit il¬ 
lum ad talem gradum gloriae in fingulari, quia 
etiam ille gradus eft finis ad quem prxddlinatur; 
fic etiam determinatio paffibilis > vel impaffibi- 
Iis ,Sc flatus merendi, pertinet ad finem in prxde- 
flinatione Chrifti,& fic intrat primum lignum ef¬ 
ficacis intentionis, 

Secunda Conclnfio. 


Dico fecundo . Remedium peccati habuit con- 
' nexionem cum Decreto Incarnationis efficaci, 
vt de fadlo efl volita, tanquam motiuum , ^ r a — 
tio propter quam , non tanquam mediumftubCecu- 
tum : Sc ita prxuifio peccati anreceffit Decretum 
Incarnationis, etiam in genere intentionis; no i 
veto fubiequUta eft. Intelligimus autem non 
fu i ile remedium peccati primariam rationem , Sc 
motiuum-.quia primaria fuit manifefla o bonita¬ 
tis Diuinx, leu gloria Dei , propter quam car¬ 
natio fulta efl. Et quando hic loquimur de moti- 
loatn a S . Thomain $,p, D- Thorii, 


Artic. II 


flo,fempet intelligimns de motiuo proximo,non 
u illo primario, & vniuerfati, quod cfl Dei glo¬ 
ria. Et adhuc non definimus in hac conciufione, 
an fuerit remedium peccati caufa motiua proxi¬ 
ma , taliter quod praecipue fuerit intenta, & om¬ 
nes aliae cauix ad illam ordinatae: An vero e con¬ 
tra aliae caufae fuerint. V.g. exalratio humana* na¬ 
turae, & confummatio vniuerfi, remedium vTr& 
peccari ad illas caulas ordinatur ; Hoc enim fo- 
lum eftflib opinione, etiam apud V. Thom. licet 
probabilius fenferit in hac Part. teniedium 
peccati fuiile caufam praecipuam, ad quas alias 
reducuntur quod ergo in hac conclufione dici¬ 
mus,efl quod remedium peccati,exaltatio naturae, 
confummatio vniuerfi, &: fi quae ali re caufa: fue- 
runt,iftar non fe habuerunt vt media; & praefup- 
pofita volitione Incarnationis defeendentia , fed 

ratione motiua vt ipfa Incarnatio effiet intenta vt 

£ * * 

J11S. 

Fundamentum huius Conclufionfs fumirur ex zl 
co, quod ifte finis Incarnationis efl omnino ex- 
trinfecirs ipfi Vniuerfo , Bc crearurx rationali, 
atque omninb indebitus : vnde ex mera volunta¬ 
te Dei eft appofitus vt finisiatque adeo ex aliquo 
motiuo extrinfeco voluntas Dei fe determinauic 
ad intendendam hunc finem. Non habemus au¬ 
tem in Scriptura, quod Deus ex motiuo diligendi 
vnigenitufuu voluit hominibus ferre remedium, 
fed e cotra,quod cx ecquod Deusdilexithomines 
voluit illis dare filium fuumjergo remediru pec- 
cati non fuit affiumptum vt medium,vt veniret fi¬ 
lius Dei,ied potius vt motiuum ad hoc vt venirer 
Ccnfequemia patet .Quin fi eflct medium deberet ef- 
fe volitum ex volitione ipfius hlij Dei,vt pote fi¬ 
nis, atque adeb velificari deberet , quod Deus 
fic dilexit Cliriftum , vt voluerit homines re¬ 
dimere p' j r ipftuu.-ex eo enim quod Chriftum di- 
1‘cxit , voluit medium hoc , qiiod eft remedium 
peccati. 

Nunquam autem haec locutio in Scriptura in- ^ 
uenitur, fedoppofitum, fciiicet, quod fic dilexit 
homines vt filium fuum daret: Bc quod propter 
nos homines incarnatus eft,& quod commendat 
Deus charitatem fitam m nebis , quoniam cnm adhuc 
peccatores effemuSyChriftuspro nobis mortuus e/?.Ro- 
man. y. E u quod propter nimiam charitatem fuam,qu* 
dilexit nos , conu\ulftcauh nos in Chrifto. Ephtl, z. 

Si autem remedium peccati ellet medium vt ve¬ 
niret ChriftuSjverificari deberet oppofitum : fci¬ 
iicet , quod propter charitatem fuam,qua dilexit 
Chriftum, conuiuificaiiit nos in illo , & redemit 
nostquiamediumfemper diligitur propter finem, 

8c mac;is commendaretur charitas Dei er^a Chri- 
iliun , quam erga nos, quia remedium tloftrum 
cfl et affiumptum ad illum finem. 

Et hoc genus arguendi in facta Scriptura efficax 5 ° 
vilum cfl SanilisPatribus. in fimili enimconuincit 
jiuguftinus , Pelagium, quod gratia Dei non ex 
a:quo cum libero arbitrio concurrit ad falutem, 
quia fic eodem modo,qub dicit Paulus, non eftve - 
lentis,neque currentis',fed mi fer entis Deijd icit poifer. 
Non efl mi fremis Deiftd volentis hominis ,qu ia mi- 
Cricordia D ei non fufficit fi nomo non velit, vt 
vt pater in Enchird. Capit, trigefimo fecundo , 
r 1 SirnpLk. Picpft. fecunda, Quod pro tam magne 
abfurdo infert Aufruftinusy vt eo teftimonio Pela- 
gium conuineat. Similiter ergo hic, fi remedium 

D 1 1 w 1 ^, 

hominu ef et volitum vt remedium ad Incarnatio- 
hem,& lion vt ratio motiua volendi i(lam,verifi- 
caretur ,quod fic Deus dilexit Chriftum vt nos 
vellet redimereinon autem quod fic dilexit nos vr 
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daret Ohriftum pro nobis; quod eft rnagmiftx 
abfurdum in fcriptura. 

3 i Pr&terea: Si Deus ante omnem prxuifi6ncm 
peccati voluit Chriftum,vt finem,deinde tanquam 
medium elegit ipfum venire in remedium pecca¬ 
ti ; Inquiro An ante ele&ionem illius mcdij prx- 
uidcrit peccatum ; yel prius elegerit remedium, 
peccati vt medium, quam prxuiderit peccati vt 
medium , quam prxuiderit peccatum ? Hoc fe¬ 
cundum dici non poteft : fi enim remedium pec¬ 
cati elegiffet ante prxuifionem cius ex vi talis 
volitionis obligaretur Deus permittere peccatum 
vr remedium illius daretur;quad eft omnino prx- 
pofterum ordini rationis velle morbos propter 
medicinam : ficut velle culpam propter pcenam 
infligendam . nifi forte vellet remedium pro cul¬ 
pa, nonqux erat,fed fi effet. Sicut Rex,qui mit¬ 
tit medicum in exercitu propter vulnera fi fint, 
non quae iam fint. Sed hoc eft impettinenj , quia 
ex vi talis voluntatis,aut miflionis medici, etiam fi 
de fadfc o non fuiflent vulnera , medicus venit;& 
etiamfi non fequerenrur peccata, Chriftus venirer 
paffibilis, vt Redemptor, quod negat illa fen- 
tentia. 

3 2 Si autem dicatur , quod inter prceuifiim Chri¬ 
ftum vt finem ; & ele£Honem talis medij, fcili- 
cet ipfum elfe Redemptorem, prxuifuhi eft pcc- 
carum , & eleftum medium redimendi. Fit vali¬ 
dum argumentum. Quia fanc oportuit, quod in¬ 
tento Chrifto immediate poft videret creationem 
Angelorum. Sc hominum in ordine fupernatura- 
li, a quo homo per peccatum decideret ; neque 
enim peccarum potuit videre antequam gra¬ 
tiam, feu hominem in gratia.Tuncinquiro,quan¬ 
do Deus vidit fe creaturum hominem in gratia 
poft intentum Chriltum, vel homo ille pr^euifus 
Jn illa gratia,& in illo ftatu innocentia;,refereba¬ 
tur aci Chriltum vt ad finem pro illo ftatu gra- 
tiae,& innocentia; , vel non ; Si non referebatur; 
ergo Chriftus ance non erat prxuifus vt finis om¬ 
nium ; fiquidem immediate poft creabatur homo, 
& non referebatur ad Chriftum cur ergo non 
•hoc ponemus ante intentum Chriftum ; Si refe¬ 
rebatur . ergo veniret Chriftus pro illo ftatu in¬ 
nocenti £ , etiamfi poftea non videretur homo 
peccare, Sc remediari per Chriftum, quia iam 
Chriftus erar I nis ftatus innocentia;, Sc homo 
de fa£to conftitiitus in illo , Secxeciirioni man¬ 
datus ille ftatus cum dependentia a Chrifto fine 
illius:veniret ergo independenter a peccato, & 
confequcntet tunc iam conciperetur venturus 
non vt Redemptnr,fed conuenienter ad illum fta- 
tum innocentia:. Quomodo ergo poftea vjfo 
peccaro mutatum eft decretum vt veniret Re¬ 
demptor ?Et faltem,qui afferunt Ohrift um ventu¬ 
rum nifi exiftente peccato, quia remedium pec¬ 
cati erat medium ad illum finem,hinc conu incun- 
tur euidenter* 

Tertia conclufio. 

45 Dico tertio. Simpliciter eft probabilior, 8c 

' conformior feripturx Sanfl. Thoma lententia , 

1 ‘1 * 


quod Chriftus non veniret^ non exiftente 


iccca 


to : Opinio autem oppofita habet probabilit 
tem,fi eo modo defendatur , quo S . Thomas dicii 
in 3. Sentem. 

3 a Pro itttiUigemia aduerte , quod S. Thornas 'm 3 
m ' • Quxfiio. fecunda , Articul. 3. dicit eff 
probabile , quod Chriftus veniret non exiftente pec- 
cate j ep ia per Incarnationem Fdij Dei , non folun 


Tertise Partis 

liberatio k peccato , fed etiam humanet natura exal¬ 
tatio , & totius vnmerficonfummatio faSta eft , etiam 
peccato non exiftente propter has caufits incarnatio fa~ 

Sia fuijfn , & hoc probabiliter fitftineri poteft. Et 
folutione ad vltimum explicans contrarias au- 
thoritates dicit Quod loquuntur de aduentu in car~ 
ne pajjibili ad re di mentum , non de aduentu in carne 
fimpliciter. Sic Diu.Thomas,vt proinde videas non 
fuille Sectum primum huius lententia: Autho-* 
rciti. Et Diu. Thomas hic non pro indubitato uf- 
feruit Chriftum non venturum,fi homo non pec- 
caffet, fed quod affertioni illi magis confentien- 
dum videtur. 

Et infumma probabilitas vtnufque fenrentiae 33; 
reducitur ad hoc, an exaltatio natura: huma¬ 
na; , vel commutatio vniuerfi, & fimiles cau- 
fx fuerint praecipua:, adillafque reducaturffcme- 
dium peccati: An vero e contra remedium pec¬ 
cati fuerit prxeipua caufa .-aliae vero reducan¬ 
tur ad illam, vt S. Deflor dicit hic yfrtic. }. ad r - 
Nam omnes aliae rationes, qux probant abfolute 
Chriftum itadebuifteintendi, vt eftet finis inde- 
pendendentet k praeuifionc culpx,nihil probant, 
vt oftendemus articulo fequenti, cum totum hoc 
factum pendeac ex mera voluntate Dei,fic,vel fic 
volentis illum finem ponere in hoc Vmucrfo, £c 
honorare illud,vel non. 

Duare modus defendendi Vnatn, vel alteram 3 ^ 
fentendam , confiftit in hoc , quod Deus de fa- 
6to quidem propter multas caufas intendit Chri¬ 
ftum venire, non totales, fed partiales : ficut ali¬ 
quis poteft intendere aliquid , aut eligere, quia 
valet ad plura, omnia tamen vult per modum 
vnius :& quia de fa&o Chrift us voluit redemptio¬ 
nem peccatorum de fa£lo in a£fcu intentionis i fic 
voluit vt veniret tanquam Rede mptor:& quia 
voluit ad honorandum totum vniuerfum & con- 
fummandum illud in fumma perfedtione, fic vo¬ 
luit vt veniret. Quia autem hxc ratio confum- 
mandi,& perficiendi Vniuerfum fuit primaria, 8C 
per fe,ad quam exterx reducuntur, dicit illa fen- 
tentia, quod etiamfi de fa£fconon voluiilet Deus 
vt redimeret, nec daretur peccatum, propter ra¬ 
tionem politam, veniret variato decreto , non 
quoad primariam rationem, fed quo ad illam 
circunftantiam redemptoris. 

Aiiavero fententia dicit,quod quia primaria ra- 37 
tio erat redemptio a peccato, alia: vero fecunda- 
ria*,non exiftente peccato non venirer Chriftus, 
nifi totaliter decretum variaretur, quia deficeret 
primaria ratio , exterarum futidamentum. In 
vtraque tamen fententia debet dici, quod ante¬ 
quam Deus hunc finem Incarnationis vellet , 
prsefupponebat prteuifum ordinem naturalem, & 
fupernaturalem, non per modum efficacem , fed 
per modum prouidentix generalis{vt lequenti al- 
fertione dicemus ) & poftpriEnifum illum ordi¬ 
nem fub ratione prouidentix imponentis ordi¬ 
nem,non efficaciter decernentis exitum rei, tunc 
incepit ordo intentionis efficacis ex hoc fine in¬ 
debito, & libere volito pro creat uris; vel ex mo- 
tiuo redimendi primario,vt nos dicemus : vel ex 
motiuo exaltandi hominem , & fecundat io redi- 
mendijVt alij dicunt. 

JSJoflra ergo fententia probatur vnico funda- . S 
mento, quia quod ifta fit primaria ratio , vel 
illa Incarnationis Chrifti, foliim poteft fumi ex 
reuelatione Dei in Scripturiss&L explicatione San - 
florum: femper autem pro Incarnationis motiuo, 
etiam quoad fubftantiam Incarnationis , a (li¬ 
gnatur noftra falus , & remedium , & aliquid 

noftrura. 



V 
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ftra, & charita$,qua 'Deus non Amaret , e coelo ad terram non defenderet: 

Et Serm.cj. de Verbis Apoftoli, Nulla caufa fuit: 
Chrlfio Domino veniendi , niji peccatores /alnos face¬ 
re : Et multi alij Patres fimi lia loquuntur,prxci- 
sc de Incarnationis fubftantia loquendo. 

Nec quando, Symbolum , Sc Scriptura dicunt, 44 
quod Propter nos venit i &c. excludunt fublian¬ 
ti am Incarnationis , fed plane includunt illam. 

Et vrgetur Argumentum. Nam fi lolfim paifibili- 
tas Incarnationis e fi: propter noftram la lutem, 
non vero fubftantia Incarnationis,* ergo qui fcor- 
fum , Sc feparando paflibilitatem , loquendo de 
fola Incarnationis fubftantia, diceret Filius Dei 
defeendit de cortis ; aut incarnatus cft propter 
nos i aut datus eft mundo propter diledfcionem 
minum ; falfum diceret ; ficuiidcm falus ho¬ 
minum , in hac folutione , non fuit motiuum 
fubftantia: incarnationis , fed folum paffibilita- 
tis ; cum tamen oppofitum Scriptura dicat, & 
illa propofitio fecundum fe concedatur , Propter 
nos homines defeendit de caelis , etiam fi non fiat 
mentio de partione, aut partibi litate. 

Dicere autem , quod Propter , nos defeendit de 45 
coelo , provtarteritur in Symbolo, icilicet co¬ 
pulando id cum ali i sadtionibus, natus Se p"alfus, 
Scc, id cft, totum illud copularim fuit propter 
nos, non quaelibet a&io feorfum. Eft falfk folutio . 
Quia fic in re , & fimpliciter elfet falfum dicere 
Incarnationem , Sedcfcenlum de coelo feorium 
a partione efTe propter nos ? quod communiter 
dicit Ecclefia, 

Similiter alia folutio, Quod venit propter nos 4* 
via exeeutiohis i non intentionis; videtur im¬ 
plicare in didtis. Quia exccutio non fit propter 
aliquid , quod non fit intentum ; nec enim ad 
exacutionem pertinet cautam praeftituere , pro¬ 
pter quam aliquid fiat ,fed prxftitutam iuppone- 


roftrnm, fclli cet diledlio no 
Deus amauit nos , & hxc tanquam particularis 
caufa praedicatur : etenim dicitur , quod Propter 
noftram falmem defeendit de coelis , cT incarnatus eft, 
vt habetur in Symbolo , 6c quod Deus fic dilexit 
mundani, vt filium futim vnigenitum daret. Vbi duo 
expendenda funtpro efficacia huius rationis. 

Primum, quod Symbolum non folum loquitur 
de Pafiione,Sc morte Chrifti, fed de ipfa fubftan- 
ria Incarnationis : nam dicit 'Propter nos hominet, 
dcfccndifle de cadis , & Incarnatus eft : deinde 
tanquam actiones diftindlas commemorat, quod 
Jit Paffus , Alortuus , & Septdtus. Similiter dicit. 

Scriptura , quod. Sic Deus dilexit mundum , vtfilium 
fitum vnigenitum daret, non dicit. Vt filium fuum 
morti traderet, aut paflibilem mitteret, fed ab- bo 
folute traderet: loquitur ergo etiam de ipfa fub 
ftautia Incarnationis ,& non folum de paflibil 
tate carnis, aut partione. 

Secundum eft ly , Propter. Nam fi alia caufa 
veniendi daretur principalior , aut cequc princi¬ 
palis cum Redemptione , non pollet ly , Propter 
verificari abfolute , &: fimpliciter , fed fecundum 
quid. Quod mani fcft e videtur conuinci: nam ly 
Propter , effentialiter , & intrinfece importat ra¬ 
tionem caufe motienris ; ergo illa ratio, feu mo- 
tiuum, quod non fimy)Hciter,& abfolute exercet 
caufalicatcm , non poteft dici fimpliciter, &ab- 
fol me, quod propter ipfum fiat,fed folum fecun¬ 
dam quid. 

Rurfus illa, caufa fimpliciter exercet caufali- 
tatem fuam motiuam , a qua fimpliciter pendet 
efferus in illo .genere caufae ; <k illa fecundum 
quid , h. qua non fimpliciter pendet, fed fine illa 
poteft fubfiftere ; fi ergo daretur alia ratio , fcu 
caufa principalior motiua propter quam veniret 
Chriftus, fine in peccati remedium, fiuc non,aut 
aeque totalis a qua penderet incarnatio,ita quod 
fine ordine ad remedium peccati operaretur In- intentum eft 

carnationem; ergo non poteft verificari , quod nos ,illud P 7 

fimpliciter, & abfolute pendet Incarnatio a mo- autem in exc 

tiuo Redemptionis ,& confequenter non verifi- ta, & non ii 

catur, quod motiuum Redemptionis eft fitnpli- ipfum , quo 

citer per quod Incarnatio eft fa<fta , & Chriftus merita, &no 

defeendit de coelis , cum tamen in Symbolo, Sc intentione g 

Scriptura ,abfolute dicatur, & fimpliciter : & te- daretur gior 

merarium videtur explicare, quod ly. Propter (u- hoc totum d 

matur fecundum quid , 8c non fimpliciter vt fuerit Deus, 

fonat. Denique . ' 

Et hac ratio , fic ponderata deftruit omnem fo- ex fecunda i: 
lationem Aduerfariorum , qui vc; dicunt intel- propter nos 
ligendum effe ly 9 Propter, quod venit propter abfolute,le< 
nos vt paflibilis , &* fecundum alias circunftan- 
tias , non quoad fubftantiam Incarnationis : vel 
quod intelligitur venilfe propter noftram lalu- 
tera in exeeutione, non in intentione. Vel quod 
venit propter noftram falutem non particulari¬ 
ter, ex primaria intentione, fed ex fecundaria, 
aut concomitanti, non per fe concurrente. Ad 
h.ec Capita fere reducuntur omnes folutiones, 
qux ex didlis cncrtiatx manent. 

; Contra prima?» foluiionem , conflat aut h ori taces 

indutftas , &c alias fimiles, non loqui tantum de 
circunftantiis ; fed dc ipia Incarnationis fub- vifaque 
flantia; & aliqui Patres fic etiam de ea loquun- pie 
cur , vt Leo Papa Serm.y . dc Pcntecoftc , Si homo cir 
in perfcSlione , & honore, quo creatus eft permanfijfet, Cl 
Creator creatura non Jieret : Et Athanafi Serm.t. lui 
contra Arrianos , Vt fieret homo nunquam prxdtfti- ca< 
natum fuiffet , ni fi hominum neccffnas huic rei cau - 
fam pr&bulffet. Aug. TraCl. 4 . in \oin.Si peccatores be 


1 


quia fimpliciter non penderet ab hac iecunda in¬ 
tentione ipfa Incarnatio. Caeterum vt haec oir^- 
nia hucufquedidta firmius, Sc radicalius intelli- 
gdntur, & refolutio comprehendatur. Sit, 

Quarta Conclujio. 

Dico Vltimt. Ante decretum efficax prxdefti- 
nationis Chrifti fuit decretum pertinens ad p r o~ 
u i dentiam generalem , per quam determinatum 

ell creaturam rationalem habere efie, & gratiam; 

adere , Sc tunc ince- 
Sc decreti efficacis 
Chriftum ; incepirque hic mundus habere 
lum pro fine , fecundum efficacem vo- 
rpm producendi illum . vt ordinatur effi- 
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Quafft. I. 



ex D. Thema in Quafi,&. de Ferit. Artic. /. Quod, 
Aliud e fi prouidem a , qua refpicit impofitionem ordi¬ 
nis 5 aliud efficaxpr&defiinatto , qua refpicit exitum , 
/eu euenturn rei. Et quidem prouidentia , qua: or¬ 
dinem imponit in re , aliquid etiam ex equitur, 
ied non viti tuo perducit ad finem. Nam quando 
Deus dat fufficientia auxilia non bene vfuris, 
aut gratiam reprobo, er d ilia ordinentur ad bo¬ 
num cffedtum , & ifta ad beati tudinem , neutra 
confequitur finem fuurn ,pertinefque exhibitio 
ilia grati* , & donorum ad prouidentiam gene¬ 
ralem, non ad efficacem pixedeftinationerm 
jo Dicimus ergo , Quod prius intelligitur proni- 
dentia generalis circa ordinem natur*, Sc gratia:, 
quam imelligatur ordo praedeftinationis, effi¬ 
cacis decreti. Et quando decreuit Deus per pro¬ 
uidentiam generalem creare mundum , & ordi¬ 
nem gratiae , non intendit finem aliquem iupra 
omne debitum, Sc voluntarie rebus impolitum, 
icd folum finem connaturalcm , & proprium 
lilis. Cuius ratio efi , Quia haec prouidentia gene¬ 
ralis, vt dicit S.Thomas , non refpicit exitum, feu 
euenturn rei, iecl impofitioncrn ordinis in rebus, 
vnde ad ipfam folum fpe&at connaturalcs fines 
refpicere , fecundum tpios imponitur hic ordo: 
6c ita cum primum Deus decreuit ordinem non 
duraturum, fed cafurum a fine fiio condere, ibi 
non refpexit efficacem exitum rerum, fed impo¬ 
fitionem ordinis, atque adeo folum refpexit pro¬ 
prium , & connaturalcm euiufcumque ordinis 

finem , ficquc pro illo ftatu non erat aliquid fub- 
iectum Chrifto. 

5 I ^ yAn vero , etiam pro tunc , & fub formalitate 
illius ftatus intelligerentur iam Angeli prsedefti- 
nati ad gloriam efficaciter ante Chriftum , vel 
folum ordinati per gratiam ad bcatitudinem , & 
aliqui eorum peccantes, & homines in peccatum 
inducentes ? poftea difquiretur folnendo Argu¬ 
mentum , quomodo Curii tus fit primus pratde- 
fti natus. 1 

5 i Tofi Decretum autem illud genera 1 is proitiden- 
ti£, incepit efficax praedeftinatio , &ibi incepit 
primo a fine, vt reparatiuo hominis, & fub ftatu 
reparationis ordinantis efficaciter ad illum reli¬ 
quas creaturas, & totum Vniuerfum , etiam fe¬ 
cundum elfe naturale , non abfolute confidera- 
tuirj, fed vt pars ftatus icpaiarionis, Sc inducens 
illam rationem reparabili tatis. Vnde Chriftus 
Dominus efficaciter nuraquam eft intentus vt 
finis omnium, nili determinate confideratus fub 
ftatu paffihili, nec remedium peccati potuit effe 
medium volitum ad hoc ,vt veniret Chriftus cx 
vi primae efficacis intentionis, ntfi pr*fuppone- 
rctur praeuifum peccatum ; atque ad t o cogimur 
ponere remedium peccati, vt motiuum principa- 
lc efficacis intentionis Chrifti. 

5 5 Rationem vero , cx fupndictis conci udonibus 
hicrecapitulantes , fic colligimus , & formamus 
nunc d i fen i fu m * Intentio cfiicax in [)co circa 
aliquem finem in particulari, & lingulari , debet 
cx vi prima* intentionis habere efficaciam infal. 
libilem refpetftn fu a aftequibi litatis j in quo di- 

ftinguitur ab efficacia inteniionis noftra , qux 

lion poteft c-fle efficacia infal! i bilis , fed contin¬ 
gens j ideo pendens a confiho , & determina- 
riene mediorum , licut caufa creata: , & natura¬ 
les dependent ab extrinlccis requifitis , fine otii- 
bus non poliunt operaii. Ergo oportet quod ille 
hms intentus ex vi fuae pnmx intentionis , ita 
determinate fitvolitus, quod non relinquat in- 
dUFcrenciam aliquam determinandam per elcdtio, 



nem mediorum, fed ex vi fua habeat infallibilenti 
connexionem cum requifitis ad alfecutionem 
finis. C enfequetma patet : Quia quantumcumqne 

aliqua intentio fit efficax , fi tamen ex f e non 
nabet determinationem circa ftatum rei intentse 
ita vt non poffit inferre ex fe fola determinatum 
medium ad afiecutionem , fed adhuc indifferen- 
tiam habeat relpe^u huius medij, vel illius; vti- 
que illa indifferentia determinanda eft per con¬ 
ii nim , & eiedionem determinari medii; era 0 
illa intentio efficax non habet infallibilem effi 
caciam tum aifequffiilirate finis,fed fobrm habet 
efficaciam indifferentem , & dependentem a de¬ 
terminatione mediorum , nam fine determinato 
medio non poteft confequi ille finis. Ergo fi i n - 
tentio non determinate fe habet, taliter quod ex 

vi lua infallibiliter eft illatiua determinati me¬ 
dij , & requi litorum ad confccudonem finis, fed 
habet ad id indifferentiam , & determinationem 

per alium aftum, confequemer in vi fua & ftan 
do intra limites intentionis. non eft efficax in- 
d lbihter j fiquidem efficacia fumitur cx ordine 
ad euenturn & exitum rei , cum q llo non babet 

infallibilem connexionem per fe ipfam, fed de- 
p en d en ter ab electione fccutura, & determina¬ 
tura eius indifferentiam. 

Dedecet autem , in aliquo atftu Dei efficaciam 5 
ponere fine omnimoda infallibilitate, quia debet 
11 moiiei j, Sc purificari ab omni contingenti i 
R-emota autem omni contingentia maneHnfal- 
libiliras , & ideb in nobis aliter ponenda eft effi¬ 
cacia intentionis , quam in Deo , quia in nobis 
poteft pendere ab elecftione determinati medij,& 
a confilio, Sc inquiiitione diuerforum mediorum. 
Eft enim in nobis efficaciaimperfe<fta 1 & contin- 
gentiat fubiefia, non omnino infallibilis ffin Deo 
autem non poteft poni electio nifi determinati 
medij, quod per fe,& in falli biliter inferatur ex in- 
tendone finis | quia efficacia intentionis,etiam vt 
intentio eft, infallibilis eftet debet, arqueadeo 
fine vlla contingenda connexionem habere cum 
determinata affcquibilitare finis j quod non po¬ 
teft elfe fi indifferentiam aliquam retineat deter¬ 
minandam per confilium, & ele&ionem medio- 
ru m. 

Ex quo vrgetur aynplius id , quod valde prarnit y 
oppofits lentendae Authores , qui dicunt lucar- ' 

nationem intentam quidem efficaciter vt finem, 

fed non exeqnendam nifi per medium redcwip- 
tionis a peccato. Sicut clc£tus ad gloriam effica¬ 
citer non ni i per determinata media, feu merita 
picedeftinatiir,&affequiuir fi nem,& ita non veni¬ 
ret Chriftus nifi exiftenre peccato:ficut ele&us 
non faluatur nifi exiftentibus meritis. 

Sed vrgetur valde argumentum contra hos Au- u 
t lior es. Quia quando finis aliquis per diuerfa me¬ 
dia poteft aflequi, &non per vnicum tantum , fi 
intentio efficax indifferens eft circa illa, Sc non 
nhi in confufo vult tale medium determinatum, 
ttiamfi talis voluntas efficax debeat adimpleri! 
non tamen eft decretum, quod per tale determi¬ 
natum medium impleatur ; neque eft efficax, & 
infallibilis, vt determinate confticuatur pro me¬ 
dio ipfa redemptio ; pollet enim aliud medium 
eligere, cum non fit tantum vnicum : ergo bene- 
poteft faluari illa intentio efficax ■ fine hoc quod 
peccatum exifteret,quantum eft ex vi illius inten¬ 
tionis. Futilis ergo eft illa Sententia,qu* vult fal- 
uaic Chriftum non venturum,ni n propter reme¬ 
dium peccati,fi ponit intentionem efficacem ve¬ 
niendi Chriftum ante praeuiffionem peccati, Sc 

ip fu m 
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fpfurn remedium peccati tanquam medium, quod 
ex Ce non eft connexum naturaliter cum illo fine, 
ncc cfl medium vnicum. 

57 Hoc Argumnito Lorea conuincitur ad dicem* 

r dum, quod intentione Incarnarions non foium 
Chriftus inuemus fuit vt finis , connotando me¬ 
dia in confufo ,fed hoc medium determinate, fci- 
iicct Remedium /vrwfQitque adeo illo deficiente» 
cx vi illius intentionis non veniret 

58 Sed Oms non videt hanc Solutionem fitftineri 
non polle, nifi ponendo antccedenter ad illam 
intentionem' prasuifionem peccati ? Etenim vel 
Deus volebat Chriftum vt finem ,' connotando 
pio medio remedium peccati prxuifi . vel non 
pramifi.Si prseuili:habemus intentam.quod prae- 
ceiit actum inteutionis praeuifo peccati > vt pof- 
ftt connotare pro medio remedium illius i atque 
ad eo cur etiam n >n potuit c(fc motitium inten¬ 
dendi talem hv -n i fi quidem drcnnftantia pafli- 
bilitaris pia, v :c no- erat medium , fed ftatus ip- 
liuimct re/, qrue pro fine intendebatur? Ncc 
explicari potefi:, <> 5id ex parte ipfius finis deter¬ 
minate intendebatur taliter, quod ex vi illius in- 
fillibil iter con notaretur medium redemptionis, 
potius quain aliud medium;hoc enim vix potefi 
explicari in hac Cernentia,nifi ponamus determi¬ 
natum motitium volendi talem finem, quod fuit 
remedium peccati,& motitium redimendi. 

59 Si autemconnotabat pro medio remedium pec¬ 
cati non prandii, feqidtur vt Cupra inferebamus , 
ojK>d vel Deus determinabat remedium peccati fi 
foi et,fient qui mitteret Medicum pro vulneribus 
fi Fucriiiti& tuncex vi illius intentionis veniret, 
etimrdi ncccatum de facto non poneretur : ve Ili 

t . f 

Deus puse nat pro medio remedium peccati futu¬ 
ri de f 1, ! njt non erat iam pnenifum , ex vi illius 
volitioni- dicaci ter , & in fal libi liter erat prreni- 
dendum a ut ponendum ; & cum illa voluntas m- 
tenti oni; non e (Ter permifiio,fed poiitiuus a&us, 
ieqmrur qued aliqua voluntas, qu^e non eft per- 
niifio haberet connexionem infallibilem cum 
peccato futuro , quod eft Deum velle peccatum 
f ccnndum fe,faltem virtualiter. 

Rene Video dici polle , Quod illa volutas 
non tenetur infallibiliter velle peccarum , Ced 
permittere ; ncc haberet connexionem cum 
peccato , nifi mediante perndffione : quia licet 
non permifiio nem , fed peccatu rs ipfum reme¬ 
diare vellet, non tamen tenetur Deus ex vi 
voluntatis redimendi , velle ipfam materiam 
redimendam formalirer, & immediate, Ced me¬ 
diate , frilicet mediante permifiione. Et pro- 
pterea Dixi , quod haberet connexionem cum 
peccato faltem virtualiter : quia hoc ipfum eft 
magnum abfurdum ponere in Deo voluntatem 
talem,quodex vi illius teneretur velle permifiio- 
nem peccati. Vnde acbus illi, qui determinate, & 
eflentialiter verfantur circa peccatum , tanquam 
circa materiam,vt Pocnitentia,& Redemptio,non 
poflunt elfe di re de intenti a Deo,ne ponamus in 
Deo voluntatem obligandi Ce ad permittenda 
p eecata. 

61 JJnitamen hoc denotaret, non Video polle 
aperte comiincfiquia cx hoc non Coquitur Deum 
velle ipfum peccatum , quod eft materia redi¬ 
menda , fed foium velle perndifionem materia: 
redimenda: , quae permifiio infallibilem Con¬ 
nexionem habet cum peccato , licet non Cau 
ialitatem. Eft tamen hoc contra ipfum ordinem 
natura:,velle remedium malorum antequam fint 
mala, vt fit remedium, obligare ad pcrmir t en- 


Artic. H 


da mala. Et (emper vrget illud , quod vix habet 

explicationem,vnde voluntas iutendensChriftnm 
vt fin m determinate, potius hoc n.edium elege- 
rit,quam aliudjiuppofito quod videbat Dens plu¬ 
ribus mediis polle hunc finem confcqui,nifi ali¬ 
quod tnotiuum habuerit volendi fic determinate 
finem, quod tale determinaret medium ? 

Nifi Dicatur i quod pro tua voluntate voluit £<a 
tantum fic diligere fincm,tnclmando ad hoc" me^ 
dityn re dempti oni s,quod non ad aliud. Sed Nos 
non inquirimus de hocvniuerlah motiuo , quod 
eft voluntas Dei,Ced de motiuo proximo, quod 
habuit haec voluntas, explicato nobis in Scriptu¬ 
ra,quod fuit Propter nofiram faiiitem ; ad hoc eniiu 
ipfum,quod cfl velle hunc finem tali oetenuina- 
tione,quod connotaret hoc medium potius quam 
aliud,oportet aftignare motiuum determinatum , 

& confequenter aliqua ratio concernens ordi¬ 
nem a peccato , debet interuenire in intentione 
talis finis fub habitudine ad tale medium, quod 
eft redemptio a peccato. 

Velle nuem remedium peccati ante peccatum, <>J. 
ficut ve Ile poenam ante culpam , eft dicere,quod 
poena eft ex primaria intentione,Sctam cfiiat. ater 
volita, quod cx vi illius voluntatis tenetur ''eu? 
permittere mala ; quod eft facere Deum Cumme 
Crudelem,intendendo poenam vt poenam cx pri¬ 
maria intentione;ficut medicinam,vt med< cinam, 
ante morbum. 'An vero Deus in illo ordine pro- 
uidentise generalis , antccedenter ad decretum 
prxdeft’nationis , praeuiderit omnia naturalia in 
indiuiduo,& omnia peccata, qnre mado exiftunt, 
cum multa pendeam ab ipfo Chrifto , & eius in- 
c ar n a t i o n e ? Di Cqui r e n d u m eft in Coi udone A rgu-» 
mentorum. 


A RTICVLVS Ut 

So luuntur Argumenta* 

P RIMO Arguitur Argumento Septi, vt propo- 1 
nittir a VaZRue DifipA « . Cap.Vitimo. Qu.icum¬ 
que ordinarie volens , prius vult finem , deinde 
media 3 & inter ipfa media , prius vnlc id, quod 
eft propinquius fini, quam quod minus propin¬ 
quum; fed Incarnatio Chrifti eft propinquior fini 
viuuerCali quam Redemptio h ominum ;ergo pri¬ 
us voluit Incarnationem,qnani redemptionem. 

Secundo Arguitur Argumento ipfius Scoti. iRtet ^ 
pr^deftinatos,quibus Deus vult gloriam ordina¬ 
te , prius vult gloriam illi,quem vult eile proxi¬ 
mum finijergo prius vult gloriam anima: Chrifti, 
quam alicuius alterius * fed alijs prius vult gra¬ 
tiam,& gloriam,quam prxnideat oppofitum gra¬ 
tia:, & gloria quod eft peccatum, tk damnatio; 
ergo de primo ad vltimum prius vult animas 
Chrifti gloriam, quam praeuideat Adam. Confir¬ 
matur. Quia non eft verifimile tam fu m muni bo¬ 
num,ficut eft Incarnatio, efle occa bonatum pro* 
pter minus bonum, & quod prius prsordmafleL 
Adamadtam fummum bonum, quam Chriftum 

Dominum. - ' 

Tertio Arguitur. Chriftus eft Primus omnium $ 
prxdeftinatorum,tam hominum, quam Augelo- 
rum, iuxta illud In Capite libri /criptam efi de me' 

& eft Caput omnis Ecclefiae & finis omnis crea¬ 
tura: ; dicitur enim Primogenitus omnis creamra,Et 
omnia funt ei fubieSia ,* E t ef ttod ipfe efi propter quem 
omnia ad Hcb.i.Et quod efi in omnibus primatum 

tenens 
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5 8 Quseft.I: 

tenens , ad Coloten fes i. Ergo nulla creatura eft 
efficaciter decreta ante Chriftum,nec vll lis Ange¬ 
lus praedeftinatus ante Chriftum; Equidem finis 

ordinatio praecedit voluntatem omnium,qux or¬ 
dinatur ad finem ; ergo neque eft prasuifus homo, 
vt in exeeutione creatus, Se peccans antequam 
in exeeutioneprafeuiderernr dualius vt finis, fic 
em* in Cimftus non eilet in omnibus primatum renens* 
^ Ex bis confirmatur peccatum hominis non 
efl pratuifum ante beatitudinetn Angelorum , fcd 
pofl ; ergo (i Chriftus eft praedeftinatus poft prx- 
uifionem peccati hominis, etiam eft prxdeftina- 
tus poft prxuifionem beatitudinis Angelorum; 
atque adeo non fuit Chriftus primus praedeftina¬ 
tus. Antecedens TW^.Nam peccatum hominis fuit 
praeuifam eo modo, quo fuit exeeutum in rtxfuit 
autem cxccutnm exfuggeftione Daemonis; ergo 
prxuidebatur Daemon fuggerens. Sed Diabolus, 
quando incitanit ad peccatum, iam fupponebat 
aiios Angelos beatos, Equidem ininftanu , quo 
ipfe peccauit, alij Angeli confirmati lunt in bo¬ 
no non peccantes , Sc coniequenter finita eft fla¬ 
rim via illorum , ita quod quando Diabolus eft 
damnatus. Angeli fuerunt glori ficati ; E ergo 
quado Diabolus incitauit ad peccatumipfum ho¬ 
minem erat damnatus, ali) Angeli erant iam glo¬ 
rificari. F uitei goin illo flatu innocentia: vera 
praedeftinatio Angelorum ante peccatum homi¬ 
nis, Se confequenter ante prxdcftinationem Clui- 
fti,quod non eft faluare ipfum elle primum pne- 
•deftinatum. 

^ Quarto arguitur Si prxuifus eft ante Incarna¬ 
tionem Chrifti homo lapfus, confequenter viE 
fu nt omnes homines in peccato originali,^ con- 
feq uenter viia lunt omnia peccata adrualia. Tum, 
quia ex originali oriuntur. Tum, quia pertinent 
ad ordinem naturae. Tum, quia propter illa redi¬ 
menda Chriftus venit, 8 c confequenter debuerat 
praecedere eius praedeftinationem;aut E non prx- 
celT erunt, inefficax eft argumentum, quod debuit 
praecedere peccatum originale:!; tenim eadem ra¬ 
tio de illo,ac de omnibus aliis, qua: Chriftus ve¬ 
nit redimere; fcd multi homines, & multa peccata 
ante Chriftum non potuerunt prxuideri ; ergo. 
Aiin. Prob. Nam multi homines non nafcuntur 
n iE ex merito Chrifti,vt pote per miraculum gc- 
nitijmulta ergo peccata fuerunt erga Chriflum^vt 
peccatum blafphemantium, & crucifigentium 
Chriftum; ergo illi homines,&iftapeccata non 
potuerunt prxuideri ante Chtiftum. Ergo non 
fuit necelfe, quod omnia peccata redimenda prx„ 
uideren tur ante redemptionem. 

6 Confirmatur. Quia Deus nullum permittit ma¬ 
lum, ni fi propter maius bonum inde eliciendum; 
ergo prius debet efle volitum tale bonum in ge¬ 
nere cani a: finalis , quam permifliim tale malum: 
ied peccatum Adx eft permiffum,vt ex illo elice¬ 
retur tam grande bonum,ficut eft Incarnatio;eroo 
oportuit quod Incarnatio praecederet permiflio- 
nem peccati in genere caiifx finalis;ergoaiuccef- 
Et etiam prxuifiqnemipfius, quia pramifio a pro- 
miflione dependebat. 

7 Quinto arguitur. Quia gratia provt in ftatu in¬ 
nocentia: refpiciebat Chriftum tanquam caput, 

influentem illam gratiamjergo etiam provt in 
ftatu innocentiae erat Chriftus finis illius gratiae, 

coniequenter in ordine intentionis prior fuit 
Chriftus quam ftatus innocentiae; ergo in eodem 
genere fuit prior , quam ptscuiEo peccati. Ans. 
Pt oh. In eo ftatu Adam fuit iuftificatus ex fide 
Cluilii cogniti ab ipio , vt confummacoris glo- 


Tertise Partis. 

rix iuxta dodrinam SanB. Th. Ergo fides Chrifti 
fuit influens in illam iuftificationem ; ergo & 
Chriftus cuius erat fides ; & confequenter Chri¬ 
ftus folum quo ad fubftan ciam fuit finis illius o-ra- 
rix pro illo ftatu. ° 

Confirmatur. Deus non folum reuelauit moti- 8 
uum Incarnationis fuilfe redemptionem homi¬ 
num i ergo cx vi reuelationis non poteft colligi 
Deum proprer iftam lolam caufara venturum. 
Confcqmntia patet. Quia tota ratio propter quam 
dicit S. Thornas Chriftum non nturum,niE ho¬ 
mo peccallet,eft quia non poflumus fcire volun¬ 
tatem Dei, nifi ipfe reuclct,quxreuelatio vbique 
manifeftat nobis Deum venilFe propter falutem 
hominum ; ergo E alibi Deus reuelauit fe ventu¬ 
rum non ob iftam caufam,totum hoc fundamen¬ 
tum ruit. Antecedens Prob. In rene latione fada 
Adam de Chrifto venturo. Nam ipfe etiam in fta¬ 
tu innocentiae cognouit Chriftin i5> vt dicit SanB' 
Ehomas i. i Quaft. i, Ari* 8. tanquatn Confum- 
matotem glori x;ergo cognouit monaum aliquod 
veniendi Chriftum ex vi illius reuelationis, & 
Ecnon vbique reuelata cfl tanquam caufa redem¬ 
ptio peccati. Quod fi Adamo non omnia motiua 
reuelata funtjfimiliter dicemus,nec nobis omnia 
motiua efle reuelata ; fic nutat vndique funda¬ 
mentum SanB Thvma. 

Sexto arguitur ex Lorea. Nam fi Chriftus non 5? 
fuit prxdeftinatus , nifi ex motiuo peccati ; ergo 
prius voluit Redemptionem hominum,quam In¬ 
carnationem Chrifti;fiquidem propter illam vo¬ 
luit Chriftum j ergo illa voluntas prior redimen¬ 
di hominem non fuit per Chriftum, 8 c ex meritis 
Chrifti,fcd antecellit eius merita. Sed illa volun¬ 
tas redimendi, & liberandi a peccato fuit volun¬ 
tas iuftificandi homines , & confequenter dandi 
illis gratiam , faltem quo ad fufficiemiam , ergo 
iam non omnis gratia quo ad fufficientiam , fuir 
hominibus data per Chriftum; nam illa fecunda 
voluntas volendi redimere homines, & liberandi 
a peccato , qux fuit magna gratia, non fuit per 
Chriftum,fiquidem auteceffit illum. 

Et confirmatur. Quia Concil, Trid. Sejf. 6 . Can.j, le 
abfblute docet caufkwfittalcm nofira Iuflificationis 
e(fe gloriam Dei , & Chrifti. Et loquitur de omni 
iufttficatione in vmuerfum ; ergo gloria Chrifti 
fuir prius volita noftra iuftificatione, Se confe¬ 
quenter nodi a redemptione ; nam redemptio iu- 
ftificatioeft. Nec poteft iuftificatio efle propter 
gloriam Chnfti,& non redemptio. Si autem glo¬ 
ria Chrifti fuit prius volita, a fortiori incarnatio, 
fine qua non datur Chrifti gloria. 

Eltimoarguitur ,Si nulla fuit prxdeftinatio ante 11 
prandium peccatum Adx ex vi decretorum, quae 
nunc funt;ergo ex vi talium decretorum,E Adam 
non pcccailet, nullus eftet praedeftinacus; quia 
prxdeftinatio fada eft per Chriftum,*& Chriftus 
venit peccante Adara;& confequenter eft conce¬ 
dendum , quod ii non peccaret Adam,ex vi prx- 
tentis decreti nullusfaluaretur ; aut ialuaretur fi¬ 
ne praedeftinatione, & vtrumque fatis eft abfur- 
dum. 

Confirmatur . Nam impoifibile eft, quod gratia I 2 
illius ftatus non fuerit effe&us prxdcftinationis; 
crgofuppofuit prxdeftinationcm ante peccatum. 
Am.probatur : Nam illi grati x numero habitx in 
in ftatu in nocenti ce corefpondct modo gloria in 
coelo , ergo fuit effe&us prxdeftinationis. Si di¬ 
catur fuille effedlum prxdcftinationis vt repara¬ 
ta, non vt pertinens ad ftatum innocentix. Con¬ 
tra, quia merita quando mortificantur > folum 

habenr 
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habent obftu culum peccari;manent autem in ac¬ 
ceptatione Diuina, & remoto obftaculo dicuntur 
itu i u i fcerc; qu; a ex illa acepcatione,in qua erant» 
pcrucniunt ad fuum cffcehnn obftaculo remoto: 
ergo fi in illa acceptatione Diurna, quando <. rant 
Fnorti ficata,non habebant efficaciam perducendi 
ad gloriam, per hoc folum quod peccatum tolle- 
rettir per Chriftum , non acceperunt efficaciam 
alfiquendi gloriam ; quia- non acceperunt nifi il- 
iam» quam antea habebant ; ergo fi anre non ha¬ 
bebant ordinationem efficacem adgf oriam,nequc 
remoto peccato habebunt. 

Ad primum, relicta Solutione VajqucTp ,qui dicit 
redemptionem fuifle vohram vt finem Incarna- 
rionisjlicer nim incarnatio (it nobilior redemp¬ 
tione , non tamen fempei eft prius in volitione 
nobilius medium, fcdvrilins, feu congruentius 

u 

fini, HiiCjinqn^nijfijiuiionc religa:Qiua redemp- 
do, provt in nobis, eft cffccftus Incarnationis, &: 
cdleqneierno pofictefle finis caufa,ieu finis cuius 
gratia , fcd finis cffefhis, qui eft poiterior causa, 
Rcfp. Quod licet redemptio hominum non fuerit 
finis cuius gratia;fuit tamen cffeChis ipfius Incar¬ 
nationis. Finis autem cuius gratia fuit gloria Dei 

O c ■ 

mani fellantia per viam mi feri cordi as , &; iuftitise, 
vnde quia Incarnatio valebat ad luinc effectum 
mani f l flan d i m i 1 erico rd iam , & i u (1 i ti avn i n r e- 
d emptio ne hominum motitium volendi incarna 
tionem fuit, non ipla incarnationis dignitas ab- 
fo huc, fcd ipfa Incarnatio vt valens ad talem ef¬ 
fectum. * 

^ 4 Et ita quando dicimus redemptionem die mo¬ 
tio tim Incarnationis, non facimus fenfum prorei- 
imum redemptionis ab Incarnatione •, fed fenfus 
eft,quod Incarnatio vt redemptiua, feu vt valens 
ad redimendum eft mo tinum volendi illam, & 
non ipfa fubftanria,feu dignitas incarnationes fe¬ 
cundum fe. Sicut quando dicimus vnum quod¬ 
que ellc propter fuam operationem,non eft fenfus 
praecifiuuSjfed quod eft propter (c ipfim vt ope¬ 
rantem, Ec fi e dixit D. Thomas i. x.Oaxfi. 11, fu- 
pra citara, quod hoc tpfurti qmd eft aliquid z> alere ad 
plur 4 y eft ratio eliprendi illud. Cum ergo Incarnatio 
in fe ipla abfolutc plurimum valeat , ce ad plnces 
effectus , quorum vnus eft redemptio , dici¬ 
mus nos moduum Incarifiation-is non fui (Te re¬ 
demptionem per fe ipfam,6c ieparatam ab Incar¬ 
natione,fed Incar ario infa vt valens ad effe&um 
redempti otiis, & non abfolutc. 

If Et ha ad Argumentum in forma: Ordinate vq- 

* G 

lens,prius vult finem , quam media , Concedo. Et 
inter ipfa media prius vult, quod eft propinquius 
fini, D ift inguo. Quod eft propinquius fini abfo!li¬ 
te, & in eflendo. Nego. Propinquius in monendo, 
dv attingendo fin m. Concedo . Incarnatio eft pro¬ 
pinquior fi ni,quam redemptio. Dfttnguo. Incar¬ 
natio vt redemptiua . vt inuoluens illum effe¬ 
ci: u m redemptioni ^Concedo . Ergo prius eft volita 
Incarnatio.quam redemntio Nevo confequentiam. 

j t t 

Quia motiunm volendi i ubftamiam Incarnationis 
ruit, quia valebat ad redemptionem. 

Ad fecundum ex fuptadidHs Refp, Inter praede- 
l u ftinatos prius Deum vohiifle gloriam Chrifto, & 
eius Incafnatioiiem,quam aliis pr*deftmatis , le- 
c. u n d u m r a t i o n e m p r x d e fi i nat i o n s ; q u ia hoc per¬ 
ci n cb at a d o rd i n cm decreti e ffi cacl" Et quando 
dicitur, quod aliis prius vult gratiam, & gloriam, 
quam eius oppoficum,fciMccr peccatum, & dam¬ 
nationem, Refpondeo , Prius velle gratiam, quam 
peccatum in co genere,& ordine , quo gratia , & 
peccatum confiderantur, & non alio modo j ita 


quod fi vult gratiam dare cx vi generalis procu¬ 
dentia* taium,prius intelligatur gratia,quam pec¬ 
catum in ordine proludentur gem rai s:non laitien 
eft neceffc,quod prius intelligatur gratia data ex 
vi prtedeftinationis,vt intelligatur peccatumpiec 
enim fem per gratia datur ex vi prxdtftinationis, 
de decreti efficacis Vnde non fequitur, quod ve¬ 
lit Deus Incarnationem, &: gloriam Chr 11 ante 
omnem gloriam, fed ante gratiam prjedcftinatio- 
nis;non tamen ante gratiam 1 t.im per prouiden- 
tiam generalem , fcdpoft ilia .. fimiliter poit 
peccatum illi oppohtnm in eodem genere. 

Ad cor. firmat. Rcfpcnd Noh efte inconueniens, if 
quod bonum In carnationis fit occafionacum ra¬ 
tione minus boni, quia vt docet D. Thomas in 
hoc z/drticnlo ' elutione ad 5. Nihil prohibet ad. ali¬ 
quid maius humanam naturamperduStam cffcpoft pec¬ 
catum, Deus en m permittit mala fieri ; vt indt eliciat 
altqu-d melitss Sic ergo dicimus , quod ly ejfeocca- 
fionatuw , pote It dupliciter in refigi : Vno modo 
quafi folu” 0 per accidens, 8 c ex quadam occafione 
volitem ; & fic eft fallum ; quia Incarnatio fuit 
volita propter offeenfionem D nir.a* gloi x m.at¬ 
tributo iuft.tia’, & mi fer icor d:x, quod dicebat 
ordinem ad redemptionem peccati, tanquam ad 
materiam-, in qua id erat exercendum , fic n011 
fuit per accidens , & occafionaliter folum volita 
I n carn a t i o, A1 i o modo ly O ccafionatu m p o t e ft in - 
ttlhgqqnodaliquo pirxfjppofito tanquam mate¬ 
riali 1 Incarnatio volita fuerit;St fic non cftincon- 
u en iens c fic voliiam prxfippofito peccato ; quia 
volita ft vt redemptum. ? 

Et prati reticet alftpia,qua: finit volita pr.xfup- 1 s 
pofito peccato , vt poena,teu punitio,fint folum 
occafionetc yolita;tamen Incarnatio non fic , fcd 
pradtippoiuo peccato, vt materia redemptionis 
fuit volita vt finis totius creaturrcjquia incarna¬ 
tio erat reparatiua, non panicum,Nex A d111 prius 
ordinatus eft ad finem glori:r,feu ad bonum glo¬ 
riar efficaciter ,qu.un Chriftus;licet prius accepe¬ 
rit gratiam lecuiidiiin prquidenuam generalem. 

Ad Tertium Rcfpsnd. Duplicem ibi infimiari l< d 
di ffi culta te m ; Altera-Quomodo Chriftus fit finis 
omnis .creaturar 't Altera Quomodo fit primus 
prardeftinaruS,etiam refpedu Angclorum?De quo 
agi folet infra (Awft.*. Anieni .4. & Qtuft. 1 4. Et 
qui dem Chriftus e ft Jinis omnis creaturas, etiam 
quoad elfentialc,non ab follite, fed cum ordine ad 
reparationem ; ficut omnes creattux ordinantur 
ad prxdr ftinatos, & omnes prxdcftinati adChri- 
ftiVm;vnde eft finis reparans creaturam, non finis 
abfolutc. Et fic diftinguuntur dortagratiae, vt 
Reparatoris,& vt Crcat6ris;& dona Creatoris vt 
e {fe, intel!igerc,&c. non lunt per Chriftura , fed 
dona,qux fanat naturam ; & fub ifta habitudine 
res creatx referuntur ad Chriftum vt finem , Sc 
ideo non eft neceife , quod Chriftus vt finis prx- 
ce(ferit in intentione qitine efte naturale creatu¬ 
rarum ablolure, &: vt pertinet adordinem proui- 
denti x generalis, fed folum vt ordinabilis ad re¬ 
parationem. # ; - 

Ouod Attinet autem ad prxdeftinationem ® 

Chrift comparati u e ad prxdcftinationem Ange¬ 
lorum, duplex eft Sententia. Aliqui entm dicunt 
Angelos, non folum gloriam accidentalem, fed 
etiam effientia)em habui fle per Chriftum, & con- 
fequenter fuifle abfolutc primum prxdeftina- 
tum,tamrefpectu hominum, quam Angelorum, 
fcd quo ad ellentitdem gloriam. Ali) dicunt glo¬ 
riam eftentialeui non habui(Ic Angelos per Chri- 
ftumjbenc tamen accidentalem; & ita fui fle caput 

ipforum 
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ipforum non folum quo ad authoritatem , fed 

etiam quo ad influxum in ipfos refpcdlu aliquo¬ 
rum charifmatum,& gloriae acci dentalis. Quia ta- 
nien non fuit influens in gloriam eflcntialem ab- 
folutc,& quo ad fubftantiam,non requiritur quod 

etiam in genere caulo finalis fuerit primus pro- 

deftinatus refpedtu Angelorum , quo ad fubftan- 
riam glorioabfolurc confidcratamjlicec ad Chri- 
Kum referatur eo modo , quo res naturales: fed 
fuit primus prodeftinatus authoritatiucmuia ha¬ 
buit fupremam gloriam Iupraomnes Angelos. 

Hac Sententia videtur conformior D. Thorax 
profertim . de fuerit. Art. 4 ad y. vbi inquit 

Humanitatem Chrifii ordinari ad influentias in homi¬ 
nes flem ad finem intentum t inflhXHs autem in Angelo j 
non efl influxus, vt finis Incarnationis .fed Incarnatio¬ 
nem confle quens .■ Et Articul. 7. ad f. Quod Angelis 
quantum ad pr&mium ejfentiale nihil meruit , valet 
tamen quantum adpramium accidentale. Et fi in hac 
Sententia facilis eft refponiio;quod Angelus non 
io um accepit gratiam ex proni dentia generali, 
™ ef bcaciter prodeftinatusefl: ante prouifionem 
Chrifti, quantum ad fubftantiam prodeftinatio- 
nis:quantum ad aliqua tamen accidentia , nempe 
aliquas reuelationes , & charifmata gratiarum. 
Angeli non fuerunt efficaciter ordinati ante ip- 
fum Chriftum, fed ab illo vt a fine id habuerunt. 
£t ideo dicit D. T%omas.t\y\od quantum ad has rc- 
uelationes , & accidentalia prarmia fe» habebant 
Angcli.vt Vitatores refpectu Chrifti, in loco ci- 
tato,cx Quaft.19. Art.jj. 

11 Efl etiam confequenteiyuxta hanc fententiam 
icendum ; praeuifum fu i ffe peccatum ex fu^qe- 
itione Diaboli iam damnati, ficut & Angeli pra¬ 
ndebantur glorificari, quantum ab fubftantiam. 
Et quando D. Thomas dicit fu per Caput 1. ioan. 
Eeft. t o. flhioddeplen^udine Ckrifli acceperunt om¬ 
nes Apofloli.& Patriarcha. & 'Propheta j &iu(li , & 
atiam omnes Angeli .non cogit quod ly Omnes An- 
geli mtelligantur accepifie eflcntiale promium; 

1 ullicitenim quod accidentale. Et in hac Semen’ 
tia,quo eft D,Thoma rcfpondetur etiam conformi- 
ter ad fententiam ipfius,quodChriftus nonvenif- 

let,nifi ex prouifione peccati. 

In alia autem Sententia,quod Angeli, quod ad 
eflenriale pnemium funt prsdeftinati perChri- 
ftuin,&: confequenter non praeuidebatur Angelus 
pixdeftinatns,nec reprobatus ante peccatum I10- 
jpinis Sc tamen homo praeuidebatur peccans ex 
uggeftione Diaboli:nonVideo quomodo fnftine- 
n poffic Sententia Iiaec D. Thom&flstd tenetur di¬ 
cere,quod praedeftinatioChrifti fuit ante prami- 
ionem' peccati Adam j quia peccatum illius fuit 
cx fuggcftione Diaboli, Sc confequenter ante prjE- 
deftinationem Chrifti vifum eft peccatum Dia¬ 
boli ficut & hominis, iuxea noftram fententiam. 
M-eft praeuifum peccatum Diaboli, vel iam re¬ 
probati,vel nondum reprobati ?$i reprobati,ha- 
bemus intentum , quod reprobatio Diaboli pra:- 

ceffit prae de ft i nationem Chrifti, & confequenter 
etiam bonorum Angelorum prae de fti natio , qnss 
anterior eft ad reprobationem Diaboli. Si autem 
Diabolus nondum pramidebatwr reprobatus, Sc 
tamen videbatur p©ccator:ergo quando in fecun¬ 
do inflanti poft Chriftum faifta eft praedeftinato 
Angelorum , 6c reprobatio Diaboli, familia re¬ 
probatio habuit caufam,nempe peccatura prjeui- 
uifum i n Diabolo , cum tamen omnes Thomifla 
negent m Angelis dari caufam reprobationis,quo 
a primnm efte<ftum,& quodChtiftus fuerit finis 
beatmulmis Angelorum, &c exemplar filiationis 




Tertia Partis, 

9 doptiuae,innobis fimpliciter,& defaftojn An¬ 
gelis quantum ad aliquam accidetalem perfectio¬ 
nem i non vero eft exemplar neceflarium, fed li- 
berumjquia fine illo poteft cile filiatio adoptiua. 
Alia ergo folutio,& ientenria tenenda eft. 

Ad quartum Refp. Illo fere argumento folere a 4 
impugnari Sententiam Cai et ani. circa, tres ordines 
rerum, quos conneCH , & fubordinari dicit. Ref- 
pondetur ergo, quod vifo peccato primi homi¬ 
nis , vifa funt omnia peccata aaualia, 6c omnes 
homines in indiniduo j non explicite fecundum 
omnes circunftantias,fed implicite,& in virtute, 

& quantum eft cx parte peccati originalisjn cuius 
virtute continentur omnia alia peccata ,* qua: ex 
effrenata natura fequnmr. 

Et quando Caietanus dicit, quod ordo natura: 2 5 
antecedit ordinem gratia:,& hypoftaticum,loqm- 
tui in fenfu formali, quod ordo naturae fub pn- 
cifa ratione naturali: vt enim induit aliquem ref- 
peCtum ad ordinem hypoftaricum , fub illo non 
antecedit talem ordinem. Vnde quando inflatur . 
Quod omnia peccata adualia cx originali dedu¬ 
cuntur , ac pertinent adordinem naturae. Solum 
infertur,quodin virtute , & impliciti , & fub ea 
piaecifa ratione, qua pertinent ad ordinem natu- 
ia:, &abea originantur , praeni dentur ■. quod eft 
implicite prxeuideri. 

Et quando adhuc inflatur,quod Chriftus prop- 26 
ter peccata adlualia redimenda venit, & confe- 
quenter debuit prteuifio eorum antecedere . aut 
argumentum faftum de praeuifione peccati ineffi¬ 
cax eft Reflp. Quod praeuifio eorum debuit ante¬ 
cedere, vel vircuahter,vel formali ter,•& hoc con- 
uincit argumentum:non tamen eft necelfe, quod 
omnia peccata aditialia explicite, $c formaliter 
fecundum omnes circunftanrias fint ante decre¬ 
tum Incarnationis pramifiy, fed fit praeuifum vni- 
uerfale , Sc generale peccatum , in cuius virtute 
omnia illa continentur, & ad redimenda omnia 
illa decicuit Deus mitrere Redempto rem jex quo 
decrero deinceps multa peccata,& multi homines, 
qui non fine relatione ad Chriftum futuri erant, 
inceperunt formaliter,& explicite viderijficut illi 
homines,qui ex meritis Chrifti nati funt,& pec- 
cata,qute ver fantur erga Chriftum,&c. 

Atque ita vniucrfaliter obferuandum eft in di- 2 7 
ftinclione horum drdinuin,& inflantium in Deoi 

quod non oportet in quolibet inflanti, aut ordi¬ 
ne videri aliquid complete, & explicitc.-quo ad 
omnia ad ipfum pertinentiaj quiacnm ad inuicem 
fint connexi,falrem ex determinatione voluntatis 
Dei,quantum ad aliquid, vel aliquas circunftan- 
tias dependent ab vno ordine, &c quo ad alias ab 
alio ,Sc ita non poteft in vno ordine,aut figno per- 
fede,quoad omnia aliquid praeuideri. Sicut quia 
caufa: adinuicem funt cauf*e,6c effetftus pendet ab 
omnibus illis,non poteft in vna prioritate natu- 
is, qua aliquid confiderarur, vt pendens tantum 
ab vna caufa adseqnatc, Sc complete confiderari, 
doiiecin alia poft;‘rioritate confideremr,qu* ad¬ 
inuicem refpe£lualterius, ptioricas quadam efT 
Ad covfirm. Refp. Quod quando Deus permittit 2,> 
malum,vt eliciat bonum ex illo, illud malum fe 
habet vt materia,&illud bonum vt finis talis ma¬ 
teria: ex qua illud elicitur , vt ex materiali pra:- 
fuppofito. Vndeiu genere caufae materialis pro¬ 
cedit pramifio mali,& pecati;in genere autem fi¬ 
nis efficaciter intenti procedit Incarnatio.Etquia 
illi ordines prouidenti* generalis, & prodeftina- 
tionis decreti inefficacis,& cfficacis,habent inter 
i e coijnexionei»ificttt cauiae adinuicem fiini cau- 

(z. 
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Cz , S: exvnovtex materiali prxfuppofito fic 
tranfuus aci aliud; ideo poft infti tutum ordinem 
natura:, Se gratia: fub prouidcntia generali, per- 
miflio, praeuifio peccati, per quod fuit fadhis 
tranfitus in genere canfa: materialis ad ordinem 
efficacem praedeftinationis, habuit duas confide- 
rationes ; alteram quatenus praecise erat lapfus a 
gratia ftarus innocentia:; alteram quatenus dura¬ 
turum illud peccatum contra (latum innocentiae 
praeludebatur , &c fecundum primam confidera- 
tionetn adhuc pertinebat ad ordinem prouiden- 
ti® generalis , iuxta fecundam ex Chriilo , vt cx 
bono eliciendo a tali peccato , dependebat vt a 
iineintento efficaciter, in quem ordinem intra¬ 
bat peccatum originale , vt de fatto duratu- 
ru m, 

2«? Ad Quintum , negatur Gratiam pro illo flatu, 
& fub illo prxeifo conceptu fuifle ex influxu 
Chrilli. Et ad probationem Refp. Quod Adam efl 
iuli hcatus ex fide Chrifti venturi tanquam obie- 
'. i cogniti per fidem , non tanquam caufae illius 
gratix, & iuftificationis. Sicut probabile ell An¬ 
gelos in via cognouilfc per fidem myfterium In¬ 
carnationis , & non fuifle ludificatos ex meri¬ 
tis Chrifti , quia cognouerunt illud fub ratio¬ 
ne obiefti cogniti, non lub ratione caulae pro 
pri t r gratia:. Licet enim Chriftus Dominus fit 
caulagratia:, poteft tamen attingi ipfa Incarna¬ 
tio , Sc cius dignitas » & confnmmaCa gloria, 
quin intelligatur ipfutn e fle caufam talis gratia’, 
vel talis flatus gratia: ; quia effe caufam gratias 
luit Lb rc annexum ipfi Incarnationi, potuitque 
vel abfolute die myllerium Incarnationis , fine 
hoc quod caufaxet gratiam *, vel potuit caufare 
vnam , & non aliam. Et D.Thomas > non dicit 
Adam cognouifle Chriftum , vt confummato- 
rem gloriae > fed prove ordinabatur ad confum- 
mationem gloricE ; poteft autem ordinari ad con- 
uimmationem glori® , & non cognofci vt caufa - 
tor gloriae > & gratiae. Sicut Angeli cognofcunt 
Chriftum ordinari ad confummationem gloriae 
authoritatiu£ , Sc quoad dignitatem , nec tamen 
caufare gloriam eorum abfolute, 

30 Et fi infles: Nam in flatu innocentiae fuitEc- 

defia ; ergo dicebat ordinem ad Chriftum ,• alias 
Ecclef ia Chrifti non fui flet ab initio. Refp. Sub 
illo ftatu fuifie Ecclefiam Chrifti qua fi materia¬ 
liter , & in potentia , quia perfonae illae futurae 
Cvanu membra'Chrifti non formaliter: ille enim 
flatus formaliter non pendebat a Chrifto venturo 
pro ilio ftatu. Ad Corflrm. Refpondimus fimra in 
Cornment. Art .\.Et reddimus rationem, cur Adam 
non hi erint pro illo ftatu veuelata motiua , & 
caufa* veniendi Chriftum abfolutc,& quoad om¬ 
nes circunftantias, ficut nobis. 

AdSextnrr-y Refp. Si aliquid vrget illud argu¬ 
mentum , vrgerc fententiam Vafefucy* qui docet 
Redemptionem cIle finem cuius gratia, (Sc Incar¬ 
nationem t jle medium ; fic enim volita clfic Re¬ 
demptio vt res, fen obiciftum volitum antequam 
Chriftus. Nec tamen adhuc multum vrget, quia 
illa voluntas redimendi hominem, diceret Vaf- 
cjnez, , licet non e fiet per Chriftum , tanquam 
per finem, fed tanquam per medium, & hoc mo¬ 
do falus hominis eft per Chriftum , tam quoad 
i offici etiam,quam quoad efficaciam;quia illa vo¬ 
luntas redimendi femper dependet a Chrifto vt a 
medio,nec amplius requiritur ad firlurdum, quod 
iit per Chriftum.Sed quia tanquam inconueniens 
reputauimus Redemptionem Hominis efic finem 
cuius gratia,cum fit finis effi:£us,& Incarnatio fic 
lomu a 5 1 . Thema in 5 .^. D, Thom, 


caufa illius principalis,& fuperior,ad incarnatio¬ 
nemque tanquam ad finem referatur omnis ordo 
gratite, &: confequenter etiam redemptio, feu iu- 
ftiheatio a peccato,qux eft quid ;upernaturale,& 
ordinis gratis,quod vtiquea plenitudine Chrifti 
vt a principali caufa,& fine dimanare dtber. 

Ideo emifsd fententiXVafjiiez. , facilius dicimus 3* 
ad Argumentum in forma:Chriftus fuit prirdefti- 
natus folum ex motiuo peccati, Concedo anteced. 
Ergo Deus prius voluit Redemptionem heminu', 
quam Incarnationem Chrifti, Diflinono, Prius vt 
motiuum,& rationem volendi Chriftum a Co«Wi/(?. 

Vt rem volitatu , Nego, Ergo illa voluntas redi¬ 
mendi non fuit per Chti[\.iun,Nejro Confit}. Quan¬ 
do enim effetius alicuius caulae eft motiuum vo¬ 
lendi ipfam,quia feilieet valet ad talem effeclum, 
vel ad pltires, non fequirur quod voluntas illius 
eftedlus, vt mouens ad eligendam talem caufam» 
non fic per illam caufam tanqua per caufam fina¬ 
lem , imo oppofitum fequitur, o#m ideo eligatur 
aliquid,feu intendatur,quia eft caufa talis effetius, 

& talis effetius eft per illam : vnde voluntas tal is 
effectus vt motiui volendi caufam , non eft inde- 
pendens ab illa caufa, nec a metitis eius, vt calila 
talis effedus,fed potius dependens. 

Etfl infles: Quia D.Thomas in hoc An.J0lHt.4d 4. 3 i 
Comparat remedium peccati ad voluntatem In¬ 
carnationis , ficut Orationes aliquorum ad falu- 
tcfn hpminis.quem praedeftinat*,fed Orationes te 
habent vt medium refpedu praedeftinationis ad 
gloriam alicuius; ergo &c remedium peccati ad 
voluntatem In arnaiaonis. 

K c fp -Hancauthoritatem nihil fauate Sentcn- 34 

tiam Lorca.auia. D.Thom as yX\on affert hoc exem¬ 
plum, quantum ad refoluendum,.quqd in prxde- 
flinatione Cc habeat vt mediu, vel finis;fed quan¬ 
tum ad hoc quod prxdeftinatio fupponere potefl 
prxfcientiam futurorum. Et loquitur D.Thomas, 
de prxfcientia futurorum abfolute,non conditio- 

1 % 4 i ^ 

nate,vt male Lore*, putat:fiam fi peccatam folum 
erat prxuifum fub conditione,quando Decretum 
eft Chriftum venire,fipn poterat D.Thomas ,a b fo¬ 
late prommahu’e,quod non veniret Chriftus pec¬ 
cato non cxiftentejquia nondum conflabat illani 
conditionem elle purificandam>& confequenter, 
vel non nifi conditionatc decernetur Chriftum 
venturum,vel debere venire etiam coditione pec¬ 
cati npffpofita.MiUtantq; contra huiufmodi mo¬ 
dii dccernendifita imperfede,omnia fupraallata. 

Ergo D. Thomas y folum vult, quod Orationes 35 
praei duntur ante praedeftvnationem falutis^glo- 
lihe non abfolute,& vt primb eft intenta per mo¬ 
dum finis,fed falutis vt implendae,vcexprefse di¬ 
cit elfie quo ad effectum exeeuttonis.Et ita exem¬ 
plo hoc declarat,quod ficut vnus efteblus prxde- 
ftinationis, feilieet falus vt implenda , fupponit 
prxfcientiam alicuius futuri,v.g. Orationum,per 
quas implenda eiftfita in prxdeftinationc Incarna¬ 
tionis non eft inconueniens aliquid lupponi vt 
futurumjfcilicet peccatum antecedentcr ad ipfam 
Incarnationem,in cuius remedium prxdcftinatur; 
nihil autem in hac comparatione refert,an fe ha¬ 
beat vt medium,vel vt motiuum. 

Ad Confirmat . Refpond . Probare, quod Redem- 3 ^ 
ptio noftra fiteffeclus Incarnationis , Sc preptef 
illam tanquam propter finem, &c eailfam , in quo 
valde deficit VafijHez. , qui vult noftram iufti- 
ficaticmem e fle propter gloriam Chrifti, id efl» 
Exaltationem nominis eius , non tamen per 
ipfam Incarnationem , cum ipfa Incarnatio 
fit principium gloriae Chrifti , 6 c fnmma eius 
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gloria. Non tamen fequitur quod Incarnatio fit 
volita ante Redemptionem noftram vt m ocinum; 
iam enim offendimuseffedbum alicuius caule pof- 
fe eife motiuum , vt intenda:ur,& ita Incarnatio 
eft volita vt J?ex,redemptio mi Aiotittum, 

Advltimum Refp. Quod ex vi pratentium de¬ 
cretorum, vt caufandum efficaciter prardeftina- 
tionem, nullus ptaedeftinarctur in flatu innocen- 
xixjdfet enim tunc necdTatia alia prajdeftinatio, 
& decretum ; neque hoceft vllum inconueniens. 
Ex vi etiam praefenris decreti, ftatus innocentia;» 
vt prouidentist generalis eft,nulius praedclUndre- 
tur;quia prsedefti natio , fpccialis prouidentia eft: 
ex motiuo autem inflituehdi illum ftatum dare¬ 
tur tunc praedeftinauo j non iila,quae modo data 
ell per Chii dum,fed alia illi flatui accommodata. 






Q.VCESTIO SECVNDA 


DE 


MODO VNIONIS 


VERBI INCARNATI 


TICPLORVM. 


fe 


N CIP It i» k%c Quarilione tra&arc-D.T^cw/ir de Incarnatione ejuo 
ad quidcfl: & cum quiddiras, feu definito Incarnationis fit Dumum 
nutu*mum vnio tu vnu explicat D.thomas hanc quidditatem 

quantum ad tria. Ptimo explicat quafi obiectum Vnionis, feu mate— 
liam circa quam,a quo fpecies materiae deknnicur. St eundo , quan¬ 
tum ad ipiam vnionem in fe»eiufque perfe<flionem. tento y quantum 
A , , .. ad caufas,quibus tacta eft,tam phyficam,quam moralem,quae confi- 

ftit inmericis„& gratia eam procedentibus. Et quantum ad primum lex prioribus articu¬ 
lis explicat S. materiam,circa quam verfatur haec vnio. Quantum ad fecundum 

exphcatj. Ante. Quid fit ipfa vnio in fe. Quantum ad tertium usliis An, oftendit per 
quam cauiam eft fa<fta h^c vnio. 

igitut in Sex prioribus An. ( vt aperiatur modus,& ordo docirina:, quem feruat S.th.) 
aduertendum eft: id, quod docet Art. 6. Quod diuerfi errores fuerunt circa Vnionem 
Incarnationis, inquo vero fatta fuerit, & illos remonendo,aftrnendaque veritate Catho¬ 
lica circa hanc vnionem,oportuit primo fex Articulos facere. Quia enim ad Catholicam 
veritatem, & definitionem quidditatiuamIncarnationis oportet fhtuere pluralitatem 
mturarum ;n vnitate perfoox, ita quod naturae ipfe inconfufe,& incegr.x permaneant, 

^ b MA P^ rluna fub flantia liter fit vna,5c fubftanti aliter vniat in fe illas naturas, multi non 
valentes hxc omnia coniungere, & intelligere in varios errores lapfi funt. Nam quidam 
vt Eutyches.i acebantur duas naturas fuifie ante Vnionem,humanitatem, & Diuinicatcm, 
polt vnionem autem non manfifie duas,& ita concedebat vnionem hanc fadam efie ex 

p^^urisjquafi antecedentibusjnon tamen efie in duabus naturis,quafi manentibus 
\ ihclis po ^ vnionem. Et contra hunc errorem Arttcnl. i. pofitus efi:,in quo inquiritur, 
An fada ruent Vnio Verbi in natura ? Et non inquiritur, An cx naturis facla fit? 

Alp vcro.vt Nejlorius per aliud extremum, ita aduerfati funt Eutychtth errorem , vt 
notvo um duas naturas,fed etiam do v perfonas pofuerint, hominem & Oeumjvnde 
confequenter exdudebant vnionem inperfona,&folum ponebant fadam effein afFedu, 
ve ignitate,aut extrinfeca ahoua denominatione. Et contra hunc errorem politus cft 

Articulus 2, 


Demde vao alij volentes declinare hxrefim Nefiorij , inciderunt fecundum rem in il¬ 
lam i nam cum viderent ex compoiltione corporis,& animae relultare compofitum , & 
conlequenter quoddam totum ex -ilis partibus, non diftinguebam a fuppofito compofi,- 


tuin 


Et hocfnfficit, vt falueturin illo flatu dandam 
fuifTeprsdcftinationem ex vi, non prefemis de- 
creti, fed tnotiui eius, ^iiod erat oflenfio gloria 
Dei in ordine gratiae perfecte. <_ 

Ad eonfirmat. Refp. folutione ibi data. Ad im> 38 
pugnationem dicitur merita morti ficata manere 
in acceptatione Dei quantum adius,quod habent 
de fe ad gloriam^& hoc ius ex fua natura habent 
etiam in ftatu innocentia;inon tamen neccile efl, 
quod hnt in acceptatione Dei efficaciter tranf. 
mittente ad gloriam,fed lufficitquod hxc effica¬ 
cia fuperuenrat ipfis ex gratia reparante } 5<: viuifi- 
canteilla, tollendo peccatum , cui grati® merita 
illavniuntur,& fufficit in acceptatione Dei folum 
habuifle ius ad gloriam. 
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ORDO ARTICVLORVM. 

tum/eu fi. ibftanriam completam hypoflatice j aliunde viderent efie lixrefim 2 {eftorij 
ponere duas perfonas,pnmo diftinxerunt fuppofitum, fcu hypoflafim a perfona > dixe- 
\ , n 0 , j c c t f c j n Chii flo vnam perfonam fe c u n d uni dignitatem,fed plura fuppofira f e c n n • 
'dum fubftantiam rcfultantia ex vnione corpuris,&: animae. Et contra ho^ formatur.3 Art , 
vbi oftenditur,non folum faciam fuiifc vmonem duarum naturarum in vna perfona, fed 

etiam in vna hypoftafi,feu ■ 1 , H)lIto. s 

£t vt melius explicetur , quomodo hoc Suppo Itum, leu perfona hypoflatice vniatur 
illi naturx, fupplendo quidquid fuppofitum creatum faceret, confequenter explicat iri 
Artic.4. o. Thomas, perionam Chrilli pofl Incarnationem efle compofitam, non infc, id 
efl,entitatiue, quafi aliquaendus condans,& compofita ex partibus 5 fedfecundiunotH- 
cium fubfiftendi,id eft,in homine duplicem rationem fubfiflendi fubilantialiterdnquaiv 

tum efl perfona Dei,& perfona hominis. 

jl ( j ver conueni ntesin eodem principio,quod ex vnione animae, & corporis relul- 
tattotum > feufiipp»fitum,& aliunde refugientes concedere in Chriflo duas bypoflafes, 
quod in re efl hxtefis Neffcri ),in alium Errorem inciderunt,dkentes animam , C 5 C corpus 
non e fle vnica inter fe in Chriflo, fedfeparata, &: vnita Verbo accidentaliter, vt fic non 
crcfceret numerus perfonarum. Et ad hoc fadusefl Aruc. 5. Offendendo in Chriflo vni- 
tam effe animam s & corpus per modum fbrmx.vt fit vera natura humana, nec tamen re- 
fultarc ex hac vnione perfonam quia perfonalitas Verbi iupplet vicem peri onx,qux rc- 

fuItare deberet vniendo fibi naturam. ^ . 

fnde vlttmo in 6 . Art. quafi epilogandohxc omnia, oftsndit S. Thomas, Vnionoti 

hanc hum&nx naturx,ad V erbum non cfle accidentalem,icd lnoitantialcmiquis hitiua- 

na natura rrrada cft ad lubfifteiidum in peiiona Verbi,& non vt accidentali comundUo- 

ne ei vniatur. • ...... 

Ei ex i' d' ab Art.7. ad j.difputat D. Thomas&c ipfa Vnione m (e, quid Iit ? Vnue au¬ 
tem pote ii fumi actioe.pro ipfa vnitione.aut etiam a(fumptione;vcl paffiue pro ipfa rel a¬ 
tione rcfultantc iiT extremis vnitis, £c de his inquirit tria. Prtm», Quomodo fit aliquid 
creatu 11 ex parte ipfius naturae humanae vnitx ? Secundo , t^iomodo differat ab affump- 
tione.qux dicit idionem vnicndi.non vnionem padiuam ? Tertio. Quomoeo fic maxima 
vnionum ex parte eius, iri quo couiunrruntur,fcilicet in petioria,qux c(l maxime vna. 

1 It imo ab Art. 10. vfquead 11. Traftat de caufa huius vnionis. Primo inquirendo An 
fit facta per gratiam Dei,qua: eft caufa efficiens phy fice Incarnationis ? Secundo ex parts 
caufxn‘ ritori*,qu*eft efficiens moralis. An Incarnatio ex metitis Patrum ? Sivltimo 
An ifta "tatia vnionis fitfaAa ex propriis nacurx, & fic fit Chrifto naturalis ? Igitur circa 
hos Articulosvt folum ea.qux difficultatem habent exponamus,nec enim immorari pof- 
fumus nificirca grauiores difficultates , ideo breuiter circadoftrinam horum Articulo¬ 
rum duas Difputationes inftituemus; Alteram circa quidditatem Incarnationiss alteram 
circa Incarnationis, prxfertim meritoriam. 
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Q VIDDITATE 

INCARNATIONIS- 



ARTICVLVS I. 

fit 'vniyi aliqua in natUYa , & in 
Hypofiafl , vel Perfona i & quomodo in 
hacpstrte loquendum fit ? 

E R MIN 1 , quibus vti folent 

Thomijhx, in hac Vnione explican¬ 
da,*^ ce flari 6 fupponendi fimt,ne 

cx ignorantia vocum labi contin¬ 
gat. E it ergo aduertendiim, quod 
m fu bitant iis hxc tria inueniun- 
tur,fciii ctt. Natur a,' ulflftentia^ & Exiftcmia , quie 
diueriis nominibus nuncupantur : etenim ad ra- 
turatrijf pedat natura , efflentia, Qydditt a s,fubflanti#, 
Vfw. ad fubfiftemiam pertinet Hypoflafls, perfona-, 
fuppofltum ; primafkbjhwtia, Res natura. Ex:icentia 
vero fignificatar per ext(ientiam , & per e fle. Qux 
pertinent ad naturam fignificant rationem conlti- 
ftirutiuam rei ; qux ad fubfiftentiam , &r exiften- 
tiaiii, important rationem termini» feu’comple- 
menti n.uurx; aliter tamen,& aliter. Nam fitbflflen- 
tia complet,& terminat in ratione incommunica¬ 
bili tatis advlreriotcm terminum :Exiflentia verd 
importat terminum in ratione a<ftualitatis,quate- 
mis ponit rem in a&u fccundo,& extra caufas, & 
extra nihil;ibi enim terminatur omnis adualiras, 
qux in fado ede habetur» Sc non reftat aliquid 
faciendum in ipfa rc. 

x Circaflgnificationem ergo Natur<£,qu i vo 1 u c r i t v i - 
de.it D.Th.in ^.Diflnciy. flhtafl. i ^Art.x.Vhi op¬ 
time explicat vndefumpta iit fignificatio huius 
nominis natura , fk tr a fi ac a ad alias fi cniifi catio nes 
In prxfemi verb fumi tu r Natura proco» quod 
Ugnificat quod, quid flo ,u Quidditat em » atque adeo 

id prxeise , quod intrat diffinitionem rei. Sicut 

natura hominis fignificat id,quo homo eft homo* 

C' * . v J - ) 

icu pertinentia & intrantia definitionem homi¬ 
nis. Et quia hoc eft fojmaliffimum,quod cft clien¬ 
ti ale, & conrtiuuumm intrinfccc alicuius,inde eft 
quod Natura fignificatur vt forma totalis: fi cut 
H» m a n it as , v. g ,q u x fignificat id,quo homo eft ho¬ 
mo: d autem, quo aliquid cft tale fignificatur per 
modum fornix. At vero ea, qux pertinent ad ra¬ 
tionem Subfiftentia, fignificamur vt forma , & vt 
quo,fed vt totum,qtlod,& quia luhfiftensinon 
in: nitur nili in aliquo lingulari » feu indiuiduo 
fu b dantia’ /dicitur enim Perfona Rationalis natur t 
indhtidua fn’Partta ) ideo difiinguit S. Doti, in 
D : (l.(>.Q'<rfl.\,An.i. Ea qux pcrtincnrad fingu- 
larirtem . ha liuiduationem, vel fuppofitalrta- 
tcm. Sc fu b fi ftL n i.imjioc modo : Ou&dam iflorum 
f:*>r*tcart cemmtmter particulare in quolibet genere, 
J rt ‘ \ p-rticvnare, indiuidmim» lingulare ; qtutdam 
%>c-u pa c?d <; - - tantum in genere fttbPamU flem R es 
naturx, 1 uppofitum, Hypoftafis , & perfona. 


5 


jQma vero ratiofltbflamUejhqnodperfe fnbflflat,in¬ 
de efl,quod nullum iflorum dicitur , nifi de re completa 
per fe fubflflem e\vnde non dicuntur tneque de parte,ne¬ 
que de accidenti,de quibus alia dici pofllnt, qua in om~ 
nibnsgeneribus inueniuntur . Quamuts enim hac aU 
bedo,vel hac manni dicatur Indiuidiuim,zW lingula¬ 
re, non tamen dicipotefl Hypoftafis , Suppofitum , 
vel Res naturx. Sic D. Thomas. 

Ex quibus Verbis conftat illa nomina quxfolum 4 
inueniunrur in genere fubftantix in quantum 
lubfiftens eft 5 prxter indiuiduationem,& fingula- 
iiratem»qux inucnitur tam in accidentibus,quam 
infubftantifs , in partibus, Sc in toto, importare 
complementum,5c terminationem tollentem om¬ 
nem comnumicobilitatcm, Ime dependentiam ab 
alterojCui vniatur vt lit,hoc enim modo accidens, 
quod habet clTe dependenter a fubftantia , licet 
fit lingulare , non fubfiftit;6c pars lubftantialis , 
qux communicatur alteri pacti > & toti vt in eo 
exiftat,non habet fubfiftentiarn , nec fuppofitali- 
tatem ,& ipfa natura conftans ex omnibus luis 
prxdicatis,& partibus , quia tamen terminabilis 

eftjvel vnibilis tcrmino,vt ineo habeat elle, ideo 
etiam non eft fubfiftcns,& fuppolitum in fe. 

Et in hoc fundatur , quod naturx,qux non finit 5 
ipfum eflqficutDeus,fi habent elle, debent ha¬ 
bere illud mediante Inbfiftentia ; vei fiippolito; 
quia quam diu aliquid eft dependens ab v heri ori 
termino,in quo exiftat,non prius debet fupponi in 
fe exiftens,& deinde dependens ab altero, 8c qux- 
rens aliud,cui inhitatiu;fed mediante eo k quo de- 
pender,debet illi venire e (Te; & quia pars naturx, 
vel natura dependet a termino incommunicabili- 
tatis,feu lubfiftentix vt fit, i d eo mediante fubfi- 
ftentia habet cjfj , & exiftentiam, non vero prius 
exiftentiam,deinde fubfiftentiam. Et firailitcr ac¬ 
cidens medianteinhxrentia habet e(Te, non prius 
clTe deinde in!ixrentia:cft enim contra ipfum mo¬ 
dum concipiendi,quod aliquid dependens ab al¬ 
tero piius in fe habeat illud, deinde dependeat; 
fcd potius quod mediante dependentia illud ha¬ 
bear. Deus autem,quia ex natura fua omnino in- 
cu pendens eft, non per lubfiftedam habet exi ften¬ 
tiam, Jcd ipfa.cxiftentia per fc fubfiftens eft. 

Quomodo autem differant inter fc Natura, Subfl- c 
flentiaExiflentia,8c quid fubfiftentia,& exiften- 
tia addant fupra naturam , An modum aliquem, 
vel reamatem plufquam modalem?Operofiorcm 
d:lputationem requirebat,folentqne iftx quxftio- 
nes pattim in Met,aphyfica tfaftari; partim in r. 
Part. Qgyf. ?. T t fortalTe fi tempus dederit, ali¬ 
quid tradabimus infra Quofl. 3, Nunc breuiter 
Dico $ ubflflentiam d i ft i n g u i a Natura d i ft i n dt i o - 
lle 3 parte rei,tanquam aliquid pofitiuura,non ne- 
gatiuumfvt Scotiis purauit dc perfona ) Eft tamen 
diftindtio modalis,6c habere fe vt terminum na¬ 
turas in ratione incommunicabili tatis , &indc- 

pen dentix 
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ut IV 


Artic. I 


pendenti® vltcrioris, probabile eft quod diftin- 
guantui realitcr. Exiftemia etiam diftinguitiir ab 
ipfa jVrffwrfitanquam terminus quidam in genere 
aCtu alitaris, ex vi productionis conueniens rei 
produCt® contingenterjac probabile eft, quod fit 
realitas diftinCta a re exiftente. 

7 Rationem di(Unttionis fuppofiti,feu fubfiftcnti® 
a natura ex duobus principiis venamur,altero na¬ 
turali, altero fupernatucali. Ex naturali. Quia 
omnis lubftantia creata poteft aliquid includere 
pi ster ea,quae pertinent ad nauirara»& quiddita¬ 
te m luam : nam li fit fu b flant ia corporea indini- 
duatur per aliquid extrinfccum ipfi natur®,& dif¬ 
finitioni rei i nam Hic homo jV.gr. aliquid includit 
in ratione indiuidui, quod non includit diffinitio 
hominis , alias in omni homine deberet inueniri 
indiuiduatio huius hominis; fi quid em in omni 
homine inuenirnr diffinitio hominis. Cum er¬ 
go rario indi uid Lians in fubftantiis corporeis lit 
extra naturam i quia efl extra diffinitionem , &c 
quidditatem ; fubfifteuria autem fit terminus , 
feu complementum naturae, quatenus indiuidua, 
quia perfona, vt dicit definitio, eft Rationalis na- 
tura indiaidita fobftamia, & quia ter minatio, feu in- 
communicabilitas non poteft inneniri nifiin fm- 
gularibus , natura enim communis communica¬ 
ndis eft, idcb manifefte (equitur,quod cumfubfi- 
llentia fit terminus naturae, vt indiuidu®, in illis 
fubftantiis in quibus indiuiduatio eft extra natu¬ 
ram, confequenter & fubftantia,qu® eft terminus 
indiuiduationis , &: vltima incommunicabilitas 
cius erit extra rationem naturae,& diftingui debet 
a natura a parte rei, quia i parte rei eft extra de¬ 
finitionem, & naturam, 

8 Nec ebftat, quod vnitas numerica *t parte rei 
non diftinguitur ab vniiate formali, nec indiui- 
duum a fpecie, aut genus a differenda,licet vnum 
fit extra conceptum , Sc definitionem alterius. 
Al iud eft enim, quod in re non diftinguatur vnus 
gradus fuperior, Sc inferior,& ea,qu® concurrunt 
ad conftitutionem Metaphy fi cara > quia gradus 
fuperior hoc ipfo,quod contrahitur,fuperior non 
manet, fed contractus mifto indiuiduo. Vnitas 
enim formalis hoc ipfo , quod contrahitur per 
mimericam , non manet in ratione vilitatis , fed 
eonucnientix ; diuiditur enim per plura indiui- 
dua contrahentia vilitatem natura: communis, Sc 
ita natura communis non manet in omnibus vna, 
fed diuifa , feu diftincta, & limilis inter fe atque 
adeo non eft vnitas formalis a parte rei diftincta 
ab vnitate numerica. 

2 Gradus aurem Metaphy fici i uperiores, Vt genus 
& differentia, vfquead vltiniam fpeciem ato¬ 
ma m,in qua natura eft completa,omnes illi vniu- 
tur in vna diffinitione natur® fpecific® , & ita in 
eadem natura non poliunt diftingui a parte rei 
plurcs illi gradus : nec enim vniuntur ficut mate- 
ria.& forma ad componendum Phyhcc , led tan- 
quam fu perius,inferius,&tanquamdiuerii gra¬ 
dus vnius.&eiufdem formae.Vnde ficut in rc non 
non diftineuantur in forma rationali gradus ve- 
getatiui,sefitiui,dc rationaHs,quafi a ditierfis for¬ 
mis proucnientes,ita neque illa pracdicata,qu® di- 
uerfos gradus Metaphy ficos explicanr,& intelli- 
gunuir conftituere, & intrare eandem definitio¬ 
nem,feu quidditatem , non diftinguuntur a parte 
rei, licet inferior gradus non fit de conceptu fu- 
perioris.& dc definitione eius, eft tamen fuperior 
cie ratione inferioris,aut continet illum in poten¬ 
tia,&: virtate,ficut genus differentiam. 

10 jdt vere indiuiduatio , &z terminus mdiuiduatio- 

Um. k S. Thema m j. />. 7X Tham, 
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nis, qui eft Shhjtflemla , non comparatur ad natu¬ 
ram vt gradus,aut prxdicatum conftitutiuum na- 
turx,fed vt omnino extra naturam complete con- 
ftitutam,licet non complete terminatamjnee ipGt 
indiuiduatio, vel fubfiftentia eft de conceptu na- 
turxjneque natura de conceptu fubfiftemti®, cum 
fit in fe omnino completa in ratione natur® con- 
ftitut®ivnde oportet quod in re diftinguatur fub¬ 
fiftentia, &C natuta. At vero in iubftantiis fpiri- 
tualibus , in quibus indiuiduatio non fit per ali¬ 
quid extra ipfam naturam,led ipfa forma feparata 
per fe eft indiuidua, Sc incommunicabilis, non 
poteft fumi diftimftio fubfiftenti®,feufuppofiti k 
natura ex ipfa ratione indiuiduationis, quas Ena¬ 
tura diftinda non eft,fed debet fumi per ordinem 
ad aliquid intrinfccum, vt dicit D t Th. Qitodtib. 2. 
j 4 rt. 4. ad r. & hU Qjti&fl. 1. Art*i. & Caiet. t ,Part. 
.Qfi 5. Art^.Sc hic Art. 2. Scilicet per ordinem ad 
accidentia,quae recipiuntur in fubftantia immate- 
rialijquia enim illa fubftantia recipit accidentia t 
qu® iunt extra naturam,& non manent vnita, & 
coniunfta liatur® in ratione natur®(fic cmm ma¬ 
nerent intra definitione, &c quid ditate eiusjopor- 
tet quod fit aliquid habens nacuram.& limulha¬ 
bens ipfa accidentia , ita quodvtmmque maneat 
inconfufum,S: hoC habens dicitur Utppofitum. 

Vhde ait S- Thomas in Chtcdlib. 1. Artic. 4. ad 1. * 1 
Quod aliquid eft accidens pr®ter rationem fpe- 
ciei, ieu quidditatis dupliciter. Vno modo vt de¬ 
terminati uum alicuius elTcnrialium principiorum, 
ficut rationale accidit animali,quod tamen eft ef- 
fentiale homini. Alio modo accidit aliquid alicui, 
quia non eft de edenda eius, nec determinati- 
uum elfendalium principiorum, ficut albedo ho¬ 
mini. Sic ergo dicimus , quod qn® hoc fecundo 
modo accidunt, Sc diftinguunrur a parte rei, non 
quae pdmojde ita fubfiftentia,& exiftentia diftin¬ 
guuntur, quia funt pr®ter naturam complete, 3c 
determinate conftiuuam ; 8 c h®c eft radix diflin- 
guendi exiftentiam ab edentia. Ex hoc ergo quod 
fubftantia aliqua inclutkit,&: habeat aliquid pr®- 
ter rationem,&quiddicatera, infert S. ThMc An. a. 

& di£lo Qtiodlib. Qiiod ipfum fnppofitum , quod 
eft habens talia accidentia , qu® fune praeter ra¬ 
tionem natur®, fit etiam aliquid pr®ter ip¬ 
fam naturam. Et inteliigitur femper prxtcr natu¬ 
ram complete, 8c ad®quatc conftitutam,& defini- 
tam.quidquid enim vitra natura conftitnta habe- 
tur,oportet,quod no vniatur ipfi naturae fecundu 
fignificatxone natur® , atque adeo luppotii debet 
aliquid fuftentans , 6: fufeipiens, quod fit habens 
ipfam naturam,tanquam formam quidditatiuam, 

& h®c accidentia vt formam accidentalem. 

Et inde fiimitar alia radix > Cur exiftenda. non I £ 
aducnit fubftanti®,nifi poft fubfiftentiam, neque 
eft aftus natur®,fed fuppofiti; quia fcilicct elfe, 
feu exiftere eft pt®dicatum prxter naturam com¬ 
plete conftitutarn in fua definitione,nec determi- 
natiuum alicuius ellcntialium principiorum; vrr- 
dc aduenitnon ipfi natur® tub conceptu nacur®, 
fed habenti naturam, & hoc .eft fuppofitum. Nec 
obfiat , quod ipfis accidentibus adueniat , etiam 
aliquid pr®ter naf _m fuam,vt modi, vt perfe¬ 
ctiones aliqu®. Ift® enim non inh®rent ipfis ac¬ 
cidentibus , nec fuftentantur ab eis , nifi in vir¬ 
tute fuppofiti, in quo inh®rent, Sc a quo haben¬ 
tur vt a toto per fe lubfiftenti. 

Et ratione autem fupernaturali probatur di- 15 
ftirtgui fuppofitum a natura ; quia in Chrifto 
fatetur fides dari naturam humanam , & non 
fuppofitum humanum ; ergo a parte rei debent 

F j diftifl 
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Quceft. II. 


diftingui iiippofirum,&: natura^alias non polfent 
intieniri vnum line alio. Et vlterius probabiliter 
infertur, quod diftinguitur plufquam modaliterj 
quia fi folum elfet modus fecundam fuam reali- 
tatem , non differretl natura, atque adeo natu¬ 
ra humana in Chrifto realirer efiet fuppohtum 
humanum , & quantum ad rcalitatem in Chrillo 
elfet perfona creata, quod non benefonat. 
ia Ex his ergo apparet, quomodo intelligendum 
fit iji tribus primis Articulis Diu. Thom& , quid 
fit aliquid vniri in natura, quid in perfona, vel in 
hypoftafi. Intelligendum eft enim Vniri in natura , 
id quod intrat quidditatem , feu definitionem ali¬ 
cuius cum aliquo, vel tanquam pars Phyfica,aut 
Metaphyfica, vel tanquam prtedicarum pertinens 
ad confti turiorfeitl rei. Vniri autem in perfona , & 
non in natura e It vniri in habente naturam, ran- 
quam non "pertinens ad conftiturionem naturae, 
fcd extra eam, & confequenter vniri Deo non in 
natura,crit vniri in fubfiftentia Dei. Quo fuppofi- 
to folum reflat rationes D. Thoma declarare, Sc 
modum loquendi in hac parte explicare. 
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Igitur r\or\ effe faCtam hanc Vnionem in Natu¬ 
ra Diuina, ita quod poft Incarnationem maneant 
duae natura: inconfufar, ratio D . Thom£ oftendit. 
Quia quaecumque vniuntur in aliqua natura , feu 
coniunguntur ad conftituendam naturam, folum 
coniungi poliunt,ant vniri vno ex tribus modis. 
Vel quia alia extrema funt entia completa,& per- 
feCta, & manente fua integritate componunt 
vnam tertiam naturam , non quidem fubftantia- 
lem,fed accidentalem 3 vniuntur enim in vno or¬ 
dine, vel figura,vel compofitione.Aut quia illa ex¬ 
trema funt entia completa,& perfecta ; vniuntur 
tamen fublata integritate vniufcuiufque, ficur fit 
in mixtione. Vel denique, quia extrema funt in¬ 
completa,vt forma, & materia ; & partes integra- 
les. Solum his tribus modis vniuntur aliquaphy- 
fice ad conftituendum naturam, phy fice (inquam) 
nam hic non loquitur D. Thotnasdc vnione Me- 
taphy fica,quce eft per praedicationem, feu abftra- 
Ctionem,& contraCtioncmjfed de Phyfica. 

Primo modo heri vnionem non eft ad propola - 
tum, quia talis vnio non eft in aliqua natura fiib- 
flantiali, fed in aliquo accidentali. Secundo modo 
non poteft vnio fieri:cum mixtio requirat corrup¬ 
tionem,feu mutationem mifcibilium. Tertio modo 
fieri non poteftjquia Deus non poteft effie forma, 
neque pars,cum verumque fit imperfectum ; ergo 
non poteft vniri ad conftituendam naturam:prae¬ 
ter quam quod natura Diuina, & humana non 
funt partes,fed natura: compohta:. 

Hac ratio patitur duas inftantias. Prima eft in 
co,quod infecundo modo vnionis non valet iila 
confequenua. Quia natura Diuina eft ingenera bi¬ 
lis non poteft aliquid conuerti in ipfam:inflatur 
enim in Corpore Chrifti gloriofo,quod eft in ve¬ 
nerabile , 8 c tamen aliquid conuertitur in iplum 
per transfubftantiationem,fcilicet panis. 

Secundo inflatur contra tertium modum Vnionis, 
quod natura Diuina nullo modo poteft elle for- 
majconftat enim quod eft forma intelligibilis 
vnita intellectui Beatorum;fiirgo ratio forma: non 
repugnat diuiiiitati. 

*rfd 1. Inflan.Refp. quod Diu. Thomascx prima¬ 
ria intentione , folum iutendic probare contra 
Haereticos, quod non fiat vna tertia ellentia ex 
Diuina & humana , hoc enim praecipue dicebant 


Tertia? Partis. ' 

Haeretici: nec enim ponebant conuerti huma¬ 
nam in Diuinam,aut e contra , fed quandam vnio¬ 
nem ponebant , quam vix ipfi explicant,vt bene 
nota Lorcahic t & Vazquez Difput. Quamuisnon 
approbem id , quod Hic Author dicit Capit. 1. 
Eutychem concefliftenaturam humanam, &Di- 
uinam integram manfiife, fic tamen vnitam,qua- 
dam (nefeiu ) vnione, quod humana natura non 
mereretur nomen naturae. Vnde reducere videtur 
Errorem Euty chetis folum ad qvmftionem dc no- 
mine,fcilicet. An vocanda elfet humanitas Natu¬ 
ra, nec ne ? Cum tamen Patres communiter , & 
Concilia definiant naturam Diuinam , & huma¬ 
nam manfijfe inconfufam,quod eft fignum Euty- 
chetem pofuilfe aliquam naturam per confufio- 
nem,feu mixtionem. 

Itaejue contra hos i Ta:reticos fufriciebat D.Th. 16 
oftendere,quod non intercedit talis coucrfio in¬ 
ter naturam humanam , & Diuinam , qua: faciat 
mixtionem aliquam,feu confufionem. Ex confe- 
quenti tamen etiam oftendit eadem rarione , ne¬ 
que tranlubftantiatiue fieri conuerfionem , quia 
Diuina natura non folum eft ingenerabilis, vt 
corpus glorioium,fed fecundum omnem modum 
immutabilitatis ; atque adeo etiam per transfub- 

ftantiationem eft inconuertibilis , quia hoc ali- 

* 

quam mutationem exigit, vt probabilius multi 
cenlent. In opinione autem quod in Deum poteft: 
aliquid tranmbftatiari,quia exiftimant ad id non 
requiri mutationem ex parte termini ad que,fuffi- 
cit rationi D. Th. conuincere contra Haereticos, 
qui non de tranfubflantialitate,fed de conuerfio- 
ne in vnam tertiam eftentiam loquebantur. 

Ad 2. inflantiam Re/p. Quod Deum elle for- ai 
mam intelligibilem non obftat huic rationi S. 

7 e<?7ff<e,quia vt ipfe dicit 3 .cont. Gent. Cap.$ 1 .Spe¬ 
cies intelltgibilis vnita intelleElui non conflituit aliqua 
naturam , fed perficit ipfkrn ad intelligendum , quod 
perfcilioni Diuina ejfentiet non repugnat. Ita S. Tho- 
mas. Et huius ratio clfquia fpccies,habet aliquid, 
quod materialiter ad ipfam pertinet, ficutquod 
fit fubftantia,vel qualitasj& ficvcl inhaeret intcl- 
leCtui fi fit qualitas,& recipitur in illo vt in fubie- 
CIo materialiter recipienteivel inuelleCIus inhsret 
illi, fi fit fubftantia,vt Angelus rdpeCtu lua: pro¬ 
pria: cognitionis. Aliud eft 3 quod formal i ter fe ha¬ 
bet in fpecie intelligibili,fcilicet, quod fit ipfum- 
met obie(ftum,non entitatiue fed intemionaliteri 
& fic informat intellectum modo obiectiuo, feu 
j ntelligibi ii;non quia in eo recipitur vt in maceria, 
fcd quia eius immaterialitatem terminat,quae eft 
formatio qualt terminari ua, non conftitutiua. Ne¬ 
que enim fpccics hoc modo vnitur intelleChti, vt 
ex intellectu, & obiefto fi at,feu confti tuatur vna 
tertia natura,feu aliquid tertium operans,& intel- 
ligcnsjVt bene oftendit CaietA.Part.Qu. 1 ^.Art.x. 
Nec vt iplum obieCfcurti influat etiam intellectio¬ 
nem partialem cum intellectu:nec enim obieCVum 
partialem influentiam habere poteft in aCtum vi¬ 
talem,fed potius vt ipfeintelleCtus fiat ipfummet 
obieCtum in effis intelligibili j dc hscc non eft in- 
fo rmatio conftitutiua, qua: eft imperfeCta , ied 
quali terniinariua>qua? impcrfcCta non eit, quate¬ 
nus inrellcCtus eft immaterialitas qiuedaaCtuabi- 
lisjleu terminabilis per obieCtajnon quia obicCta 
recipiat,fic enim potius eifet matcrialitas ad reci- 
piendu,led quia intellectus non folum eil Puamet 
entitas,fed ratione luse immaterialitatis fic aliud a 
fe, & eft intentionaliter,mediante lpecie,ip(um- 
met obicClurn. Vnde li£ec informatio non fit ad 
conftituendum,vt dicit D. TkomXed ad perficien¬ 
dum 
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dum ; fola autem informatio eonftitutiua repu¬ 
gnat Deo, quia haec habet imperfectionem, qua¬ 
tenus ordinatur ad totum conftituendum,& om¬ 
ne totum eft melius, & perfedtius fu a parte ; & 
omnis pars imperfectionem habet. Informatio 
autem pure perfeCtiua , quae non refpicit fubic- 
Ctum , vt materiam in qua recipiatur , fcd vt im- 
materialitatem, quae ipfo obiefto periiciatur , &c 
terminetur , non importat rationem partis > nec 
ordinatur ad totum, vt ad perfedlius, & fic non 
repugnat Deo. 

Adhuc tamen , circa rationem D.Thoma , (tabet 
difficultatem illa obie< 5 tio,quam in Art.i . S.Tho - 
utasyponit.Arg. i .Quod S.Cyrillus Alex, relatus in 
Concilio Calcedonenfi (vt citat S.Tbomas,) in i. 
Lib.de Fide ad Reginas ex Athanafio dicit: Non 
oportere in Cbriflo in te Ili per e duae nat urat , vna , qua 
adoratur ; altera , qua non adoratur fed vnam naturam 
Verbt Dei incarnatam , & adorabilem cum carne jka. 
Ex hoc enim teilimonio Eutychcs fuum volebat 
confirmare errorem in Concilio. 

Refpcndet autem S. Thomas > harc verba Cyrilli 
fui ife expofita in V.Synodo Generali,vbi Patres 
Collat .8. Can,8. dixerunt, Si quis vnam naturam 
V<erbi incarnatam dicens , non Jic accipiat, ficut Patres 
docuerunt , qua ex diuina natura 3 & hurnava 3 vnioncfe¬ 
cundum fubfiflentium faci d ,fed ex talibus .vnionibus 
naturam vnam fine fnbflantiam diuinitatis, <Sr carnis 
Chrifli, introducere canetur, anathema fit. Vnde col¬ 
ligi r. S.Thomas dc nfum illius propofitionis,A 7 <zr«- 
. ra Verbi efl incarnata 3 c ile,non quod ex duabus na¬ 
turis fit conftituta vna natura , fcd quod natura 
Verbi Dei carnem vniret fibi in perfona, 

1 4 Hanc Refponfionem , Valquez hic Dilp.i 4. c. 3. 
faftidiuit,dicens, Quod Concilium non explicat, 
quo fenfu ilii Patres dixerunt vjiam naturam Ver¬ 
bi incarnatam, fed iolum damuat errorem,quem 
aliquis occafione talium Verborum poifet in Ec~ 
clefia introducere. Vnde ipfe longa eruditione 
multa congerit ad exponendum Cyrillum, quae 
nobis etiam t;ed;o eft re fer re. Mirabile tamen cft, 
ita feftinanter Concilij verba tranlcurrifte Vaf- 
; nec enim lolum damnat errorem quem oc¬ 
cafione illorum verborum aliquis poflet introdu¬ 
cere , fcd etiam exprefsc fenfum Cyrilli exponit 
in prioribus verbis : Si quis naturam Verbi Dei in¬ 
carnatam dicens , non fic accipiat ficut ^Patres docne¬ 
runt ,qubd ex diuina natur a, & humana,vnion e fecun- 
dumfubfifl entiam fatidc&cN bi manifefte eft fenfus 
illius propofitioms,AW«rrf Verbi incarnata c/?,Ici¬ 
li cet .Ratione vnionis fecundum fubfiflentiam fati<t .in¬ 
carnata e fi nat ur a,quod D.Thomas, ynico verbo di¬ 
xit, Natura Verbi Dei carnem vniuit in perfona; 
Natura enim vnita cft carni, fed non taliter quod 
vniretur innatura, fed vtraque natura in per¬ 
fona. 

Hic efi 3 Catholicus ienfus a tota Synodo datus 
Cyrillo,&: a D.Thoma, recognitus,ab aliilque Pa¬ 
tribus , etiam a Damafceno , Lib. 3 de Fide.Cap. 1 r. 
Qui hanc propofitionem concedit. Natura Verbi 
incarnataefl , licet neget hanc , Diuinitas incarnata 
efl 3 dicendo enitru Natura Verbi 3 denotatur magis 
determinatio perfona:,in qua fa&aeft vnio, licet 
etiam admittatur,quod D minitas eft incarnata,id 
efr.Carm vnita in perfbna 3 e:x communi fenfu intel- 
ligentium.Qiiod autem Cyrillus dixerit illam ne¬ 
gati uim , Non duas natur as oportet intelligere , &c. 
Seif us eft, contra Neftorium , de duabus naturis 
habentibus duas perfonalitates,feu fuppofita,ita 
quod vna adoretur , fcilicet Diuina ; altera non 
adoretur, quia Diuina: perfonx vnita non elfet. 


icd proprio fuppofito ; fic enim non funt duse 
natura cum duplici fuppofito in Chrifto. 

Proponitor Secunda Radopr» 

Conclufione . 

Denique, vt in hoc Art. explicemus rationem, 2 * 
D,Thoma 3 in Art.i. & 3. Quomodo fcilicet fa£ka 
fit vnio humanae naturae in perfona, expendenda 
eft illa confequentia S.Thoma ,quid valeat:Omne 
quod ineft alicui perfonae,fiue pertineat ad natu¬ 
ram,(lue non,vnitur ei in perfona; fi ergo huma¬ 
na natura Verbo Dei non vnicur in perfona, nul¬ 
lo modo vnituijquiaergo Verbum habet naturam 
humanam fibi v ni tam, non autem ad luam natu¬ 
ram diuinam pertinentem, confequens eft quod 
vnio fit fa<fta in Verbi perfona , non in natura. 
Hxc eft tota vis Confequentia:* 

Vbi aduerte , Neftorium pofiuife vnionem in, 2 7 
perfona fecundum quandam denominationem 
moralem, icilicet quantum ad quandam dignita¬ 
tem ; non autem fecundum vnionem phy fi cani, & 
realem, quam - f> .Themas , probat in illa confe¬ 
quentia. Si non vnitnr in perfona , nullo modo vnitur > 

id eft,nullo ihodo rcali, & phy fico. Et ita S.Cy¬ 
rillus in Conc.Epbefi.Tom.5 .Can. i.Anathe.j .Si 
quis pofl naturarum vnionem dixerit ea tantum copula 
conneSli , qua efl fecundum dignttatc?n 3 vel authorda¬ 
tem , non autem ed communicatione 3 qua fit fecundum 
phyftcarn vnionem 3 Anathema fit. Oppo fuerunt au¬ 
tem Cyrillo Orientales Neftoruni in eodem 
Concilio , vf habetur in Appendice IV. Tom.y. 
Cap.i. circa 3. anathem, illud verbum Phyficarn , 
feu Naturalem vnitionem 3 m ale ab ipfo elle didfam, 
Ouis 3 inquiunt, Vnquam oflendet naturalem diuinam 
vnltionem , faeramenti difpofitiones , fi enim naturalts 
vnitio Verbi gratia , vbi diuinum fderum? Natura 
enim , vt e dolii fumus femel ab ordinante Dee ordina- 
t& neceffarits confequentiis (eruiunt : Num etiam 3 (f 
iterum erit fecundum reuolntioneM 3 & materia contra¬ 
riam , difpofittonis opus , &c. Ecce quomodo Nefio- 
riani Tcandalizabantur in dodlrina Catholica 
Cyrilli , quia nomine , Phyfia c Vnionis , v teretur; 
exiftimantes ly, Phyficum 3 dicere quid naturale,Se 
opponi gratia:, ac neceffitatem fecum importare, 
ib\ 3 Necejfariis Cmfequentiis ferumnt. 

Refpondct t autem Cyrillus:Si naturalem vnionem 
dixerimus habet Scriptura hunc morem, hac diflinSHo- 
ne vti , eramus natura filj ira ficut & C£teri , & neu- 
tiquam dixerit qnifquam fubfifl c re fecundum naturam 
diuinam iram . Vnde ibi natura idem efl quod vere. 
Ecce quomodo Cyrillus ipfo approbante Con¬ 
cilio vius eft hac voce ^J^hyfica ,feu naturali vnio- 
ne , quia idem iit quod vera. Ac proinde non mi¬ 
remur quando in auxiliis diuinis phy ficam,feu na¬ 
turalem dicimus praedeterminationem,vocem il¬ 
lam ab antiquo vlurpatam efie in EccL-fia , vt fn 
idem ac Verafc n R ealis 3 i\sc importare naturalem, 
id e ft,n e cellariam connexionem, &c determinatio¬ 
nem. Nec miremur fi dicendo Phyficam, nobis op¬ 
ponunt adimere libertatem,Se neceffitatem mdu¬ 
cere, h$c enim eadem voce opponebant Orienta¬ 
les Neftoriani Cyrillo. 

Hoc ergo , fuppofito circa confequentiam S. 2 y 
Tbomt, obiicirur non elle formalem. Quia non! c- 
quitur fi aliquid vnitur Deo, & non ifi natura, 
ergo vnitur in perfona , pofiu enim vniri in hoc 
Deo tribus pcrionis communi, in quo inuenitur 
fubiiftentia abfoluta, & communis omnibus tri¬ 
bus perfonis: ergo non probat SdThomas ,formali 
confequentia vnionem faftam elle in perfona. 

F .4 
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3 ° Adhanc Infantiam Refp . Admittendo dari fub- 
fift entiam abfolutatn communem omnibus tri¬ 
bus perlonis, quia Diuina natura illis communis 
eft> non folum Diuinitas vt quo,fed vt quod, feu 
concretum habens Diuinitatem , &c habens efie; 
iiquidem eft ipfum efie perfedfcum, & integrum, 
neque inexiftens alteri, neque ab altero canquam 
a toto dependenSjfed in fe exiftens,& confeqUcn- 
ter fubfiftens antecedenter ad relationes. Quod 
tam eu non inuenimus in Spiratote : quia ly Spi¬ 
rator,d uo importat jalteftiEn pertinens ad elfentia, 
leu virtutem fplraiidi; & h^ec eft iubfiftens fient 
efte Dei: alterum notionale , fcilicet ipfa relatio 
fpirationis atffciuae 3 quas relatiue opponitur Spiri¬ 
tui fan<5to;& hsc relatio in ratione relationis no 
eft fubiiftens, nifi in Paternitate, Sc Filiatione. Si 
enim per fe,& antecedenter ad illas eilet fubfiftes 
vt relatio deberet efte illis oppoiita, & diftintla 
ab ipfis, quia in relationibus, vt relationes funt, 
lubfiftentiaimportat oppofidonem,&: incommu- 
nicabilitatejnam quantuad efie relatio no habet 
aliud efte ab elfentia;&: confequenter propria ra¬ 
tio fubfiftentia: in relationibus eft ab incommu- 
liicabiiitate; Sc cum ly Spirater, non habeat illum 
refpedtum Patris, & Filij, non eft fubfiftens per fe 
feorfum ab illis,quod[tamen habet Deitas,feu efte 
Diuinum antecedenter ad relationes. De quo late 
2 . 7 ‘om. i .Pan.in Materia de Trinit. 

Admittendo ergo hoc , Dicimus confequentiam 
S.Tboma, dupliciter efte foi malem. Vno modo , lo¬ 
quendo de vnione natura; humana; ad Deum quo¬ 
modocumque , & fic non probat immediate fa¬ 
ctam efie in tali perfona, vel in perbona relatiua, 
fed in fubfiftente Deo,quicumque ille fit,fiue ab¬ 
folute, fiue relati ite; fi ue fit perlona, fiuc non : 
iic idem eft inferre, Non eft vtiitain natura,crgo 
in perfona ; ac dicere. Ergo in fubfiftenria,feu in 
habente Denatem. 

.Alio »W<?,potell intclligi confequenria S.Tho - 
W£,de vnione natura; humana: ad Deum perfona- 
liter,& provt de fadto fuit ; 8 c fic D.T hornas,non 
fecit hanc confequentiamjVnitur natura humana 
Deo, &non in natura ; ergo in perfona:hoc enim 
non inuenietur feriptum in D , Thoma , fed dixit 
fic : Si natura humana. Verbo Dei non vnitur in 
perfona, nullo modo ei vnitur, &c fic perit fides 
Incarnationis i quia ergo Verbum habet naturam 
humanam,& non in natura Diuina vnitam ; ergo 
in perfona Verbi* Vbi S. DoElor , non loquitur de 
vnione natura* ad Deum vt fic , fed ad Verbum 
Dei, vt fides docet, & fuppofita fide, quod vnitur 
Verbo Dei, confequenria eft forrnalis;Vnitur Ver¬ 
bo Qei;&; non in naturajergo in Perfona Verbi. 


ARTICVLVS 

fluis Jit formalis Terminus Incarnationis* 

1 VT a g‘ mHS modo, de ipfa Vnione,feu vnionis 
L>’ modo,An fit aliquid de nouo prcdu&umper 
asftionem Incarnationis j de hoc enim fequenti. 
Arc. agemus:fed ficut in generatiome hominis, li¬ 
cet anima vniatur corpori, terminus tamen for¬ 
malis fpecificans adfcionem , non eft ipfa vnio, feu 
dependentia denouo fa£la,fed aliquid fubftanria- 
le,lcilicct. Humanitas:ittL inquirimus in prsfenti, 
pister ipfam vnionem , feu dependenriam, aut 
quidquid fit de nouo prodwftum, quis fit forma¬ 
lis terminus fpecificans a&ionem incarnandi: Et 
C-X confequenti inquirimus, Quid fit terminus 


Tertiae Partis. 

a quo ? Quia femper correfpondent inter fe ter^ 
minus a quo,& ad quem. 

Et efi/apponendum , ex Phylofophia duplicem z 
efte terminum a.€lioms 3 (ciliccx > T(>taiem,fkJ : '0rmtt~ 
lem: heut enim in vnaquaqit? (ubftancia dicitur 
quo & quodjfcilicet ipfum totum conftitutum,5c 
ipfa forma formaliter conftituens 3 hc adlio,quce 
tendit ad fubftantiam, refpicit ipfum totum vt 
terminum totalem , ic-u quod , ipfam formam vt 
terminum formalem. Sicut dealbatio habet pro 
termino formali. Aibedinem , pro totali, Album, 
Aliquando vero coincidunt terminus totalis, &c 
formalis, ficut in creatione , de cuius ratione eft 
quod fit produdtio totius entis ex non ente,&: in 
Tranftubftantiatione, in qua non datur formalis 
conuerlio, led totalis. 

Secundo efi aduertendum. Non efie necefte, quod 5 
terminus formalis lit produdius per adtionem, 
fed fufiicit quod fit vnitus;ficut patet in genera¬ 
tione hominis, qua: animam non producit, fed 
Vnit: & in refurredhone, in qua praeexiftens ani¬ 
ma rurius vniun* corpori,Nec enim formalis ter¬ 
minus amplius requirit, quam quod fit formali¬ 
ter conftituens terminum totalem j vnde fi ex vi 
adtionis taliter attingatur terminus formalis, 
quod ex vi illius conftituat, & informet totum, 
habet quod requiritur vt fit terminus formalis; 
informat autem, & conftituit vt vnuus,& confe- 
quenter fufiicit vniri ex vi adlionis, vt fit termi¬ 
nus eius formalis. 

His fuppofhh , cum in hac adtione inueniantur 4 
tria, feilicct Verbum, humana natura, & vnio de 
nouo inter ipfa extrema fadta ; communiter con- 
ueniunt Autlrores in aflignando totali termino 
huius adtionis , fcilicet quod fit ipfe Chriftus,feu 
perfona vt fubfiftens in duabus naturisjhocenim 
totum refuliauit per hanenouam vnionem , fdli- 
cet Deus homo,feu Verbum caro. 

Circa terminum , verd formalem diuifi funt: S 
Nam quidam con fi der antes hanc adtionem vt 
aftumptiua, & perfonatiua eft humanitatis, dixe¬ 
runt formalem terminum eiusefie perfonalitatem 
Verbi, vt vnitam humanitati, quam fententiam 
Sttarez* tribui lyCapreoloin 1 EDtft,Qmft. 1. Et in 
terminis loquendo de a&ionc vt aftumptiua tra¬ 
ditur a Caiet . hic Art.%. in fine. Et de ipfa a<ftio- 
ne Incarnationis abfolute loquendo afteritur a 
M,Ahmrez»Di/p.i j. Quamuis etiam admittar hu¬ 
manitatem elfe terminum formalem fecundum 
quid,& minus principalem,quatenus ab humani¬ 
tate Verbum Diuinum habet,qirod fit homo.Sub- 
fiftentia autem vniuerfaliter eft terminus attuans, 

& complens humanitatem , Sc confequenter eft 
terminus vnionis hypoftaticas , & praeterea efie 
communicatum humanitati, eft efte creatum in 
Sententia S*Thom&. Ergo habet pro termino ali¬ 
quid increatum , quia efte eft terminus adlionis. 
Vide 1 oca D. Thoma in Hazario&c Lorea . 

Et hinc ortum habuit. Secunda lententia Alio- S 
rttm , Quod abfolute humanitas eft terminus for¬ 
malis Incarnationis, attendentes, quod per hanc 
adhionem formaliter Verbum factum eft caro , &: 
homo ; iicuc per dealbationem paries fic albus. 
Sicut ergo parietem dealbari habet pro formali 
termino pafllonis aibedinem i fic Verbum incar¬ 
nari habet pro formali termino paflionis carnem, 
feu humanitatem y 8 c confequenter a6tio incar¬ 
nandi habet pto formali termino adtionis ipfam- 
mer humani ratem , quam vnit Verbo. Vnde i 1 
Verbum afiumeret naturam leoninam , ilia 
eftet formalis terminus illius a&ionis ; & fi 
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lapideam Iapis, ficque confequenter differrent 
fpecie illae actiones fecundum differentiam natu- 
ra tum,qua: alTumuntur. Ita feqimnmrcommuni¬ 
ter Tbomifix, 3 c legi poteft Vasqucz hic Difp. 19, 
Cap.i. Lorea Difp, i 6. Suar e? Difp 8, Sett.i. 

7 Tertia /ementia affirmat formalem terminum 
erie vnionem ipfam , quam Sttaref tribuit Scoto, 
& Durando , ipfamque iimpliciter vt probabilio¬ 
rem approbat. Et fundatur in hoc. Quod terminus 
formalis actionis debet elle pofterior actione, 
non prtefupponi ad aCtioncui: humanitas au rem, 
& Verbum actioni Incarnationis prnftupponun- 
tur , folumqne id, quod fit per ipfam aftionem 
c(h vnio ; hoc autem quod fit per actionem debet 
ede’ formalis terminus illius, quia actio cft quod¬ 
dam fieri rei,feu tendentia ad aliquem terminum, 
ergo ille erit terminus proprie, 3 c formaliter ad 
quem tendit actio, tk, in quem terminatur ipfum 
fierihoc autem eft id quod fit, feu producitur, 
quod folum eft ipfa vnio. 

3 Denique dij volentes li.ee omnia conciliari di. 
cunr, huic actioni fecundum diucrlas confideta— 
tiones aflignari diucrfos terminos formales. 
Nani i fla a£ho vt clt Ajjumptio habet oro termino 
ad quem pcrionam,quia ad ipfam terminatur al- 
f nnptio : cit enim alfumprio quafi Mfifkmpth 
& Adfie e!t adperfonam. Si autem a< 5 tio confi- 
deretur vt Incarnatio , fic terminus formalis eft 
humanitas, quia per Incarnationem Verbum fa¬ 
ctu cft homu;Sc fic humanitas eft formalis termi¬ 
nus. Si autem confici cretur vt Vnithta , fic vnio 
c £t fc’malis terminus , quia per vnitionem Ver¬ 
bum tuic conimdtum cami,& fic vnio eft forma 
ad quam terminatur. Ita Lorea hic , Sc Suare^ci- 
tari, Quod & antea dixit Cmetanus loco citato.in- 
quiens, quod fecundum varias confiderationes 
varie potell afllgnari terminus, 

9 . ^“ ?l ^dominus refhl ut ori e Dico. Formali s ter m iniis, 
fimpliciter loquendo illius actionis, eft humani- 
tas;Vnio autem,&perfona non funt termini for¬ 
males fimpliciter,fed quafi connotati.&r in obli¬ 
quo attatti, Sumo hanc Conclufionem ex D.Th, 
hicArtic. S. ad 5. vbi inquit, qnodaffutnptio det er - 
rnlnat eu i faEla efi copulatio ex parte affnmentis> in 
quantum a fpirnpt io dicitur quafi adfefiimptto: fcd In¬ 
carnatio^ humanat io ex parte aflumpti » quod eft ca¬ 
ro humana , vd natura . Et ideo affumptio differt ra¬ 
tione, & ah vnlone , -y ab Incarnatione , feu hmnana- 
tione. N011 ergo fecundum D. Thomam eft hic du¬ 
plex actio ly Affumptio , Sc ly IncarnatioXcd vna, 

«S: eadem. Quare cum AlTumpri j , & Incarnatio, 
fen Vnitio loium ratione diiierant , inquit Caie- 
tannt ibidem , quod eft eadem actio,& idem ter¬ 
ni in u s, d i 11 e r fi m o,d c loium explicatus. Reftat er¬ 
go dilcernc : e in hac icti011 c hibente iftos re.fpc- 
Cf-(s,quis ut formalis terminus !t npiicicer - Quid 
in connotato,& fecundum quid? 
j 0 Dico erqo Terminum formalem efte humanita¬ 
tem, connorare verb vt conditionem requifira n 
Vnionem ; vt extremum, cui fit vnio , Sc ratione 
cuius dicitur aimmprio, perfonnm R irD>fftcaxefi* 
Quia conftitutum torale re fu Itans ex ifta actio¬ 
ne cft Dens homo ; erqo ille erit terminus forma¬ 
lis, qui fuerit forma conlTtuens hoc totale con- 
it i tutum : hoc autem folum cft humanitas , non 
vnio, ncc perfbna;ergo. Prunum antecedens eft cer- 
tum. 'idmuquia fic explicat Scriptura hunc termi¬ 
num, Sc fic loquitm;non enim diciturquod caro 
facta clt Verbum, vel.homo factus eft Deus, fed 
quo d Vierhuni caro fachnneft i &; fi! :us Dei factus 

cft homo. 7 //W,quia totum refultans ex hac attie- 


Artic. II 


11 


ncefl Chrfftus,feu illud,quod denouofaJtumeft 
m rerum natura per hanc actionem:eft aurem fa- 
dlum Verbum carojergo Deus homo,feu Verbum 
caro eft totale conftitutu refultans ex illa adione. 

Secundum antecedens probatur .QWvo in hacvnio- 

nc Pcrfona Diurna ie habee vt ihbiectum, f eu V t 
luppohtum cui de nouo aducnit humana natura, 

\t m eo lubfiftat; ficutfi homini aduenirent pe-- 
des,aut manus , quas ante non haberet. Sic enim 
comparat D. Thomas hanc vnionem infra Qutft 
1 y.Art. 2.Non autem humanitas fc habet vc [fib- 
icCtum, cui aducnit Diuinitas .* ita dixit S.Th, 

Opufc. 50. Cap.tJ. contra Graecos Sc Armenos, 

Sfijtodin vnlone DA ad animam non tr .hlutr Deitas 
ad humanam naturam , fcd humana natura a Deo 
affurnitur. Ergorefpcdhi huius co flt i t uti re i ii 11 a n - 

tis , quod eft Deus homo, perfona non fepoteft 

habete vt forma,feu terminus formalis. 

Similiter neque vnio, Q-na vnio non COnftituit ii 
aliquod cotum , nifi ratione formae vnitas , non 
autem ratione fui, quia ipfa non eft forma , fed 
applicatio forma: ad fubicdtum j ergo repugnat 
dicere, < jiiod vnio fit terminus formalis,cum mil¬ 
io modo fit forma coniti tuens,fed applicatio for¬ 
ni v conftituentis ad iubicfihmi,vt refultet totum 
conftitutum. 

Et Exemplo res explica tur*,in dealbatione enim 15 
paries, qui eft fubie&uim , non poteft efte termi¬ 
nus formalis illius actionis j nec vnio . feu inluc- 
rcntiaalbedinisad parietem , quia non eft forma 
conftituens album , fed conditio , feu applicatio 
albedinis ad iubiedtum ; & licet albedo acquirat 
efle in fubiedo, reddatiirque inexiftens in ipfo 
fubie£to,& fubiectum illi vnitum, non tamen ip- 
ium lubicctum dicitur formatis tcrminusdealba- 
tionisjoina albedinem fieri inexiftentem, & com¬ 
municari (ibi efle a fubiecto,non cft id, quo for- 
maliteL conftituitur album,fed eft efte confequens 
vnionem albedinis ad fubiectum.Efte autem quod 
ipfi forma: irouenit ex vnionc ad fubieCtum,nou 
eft id quo a iqni J eft tale , ncc ipfa forma confti¬ 
tuens,fed elle eft a&ualitas vltiraa terminans,at, 
que ita id , quod acquirit forma ex fubiccto non 
cft terminus formalis,fed ipfa forma, 

ct fi militer fi homini aduenirent petes , vel 
manus,vel materia: forma fii bftamialis,non cft ibi 
formalis terminus (abjectum ipfum, aut effc , 
quod acquirit de illis partibus,fed ipfa: partes de 
110uo aduenientes, vel forma eft terminus forma¬ 
lis. Et tamen in actione dealbandi inuehimus, 
quod de notio producitur vnio, <5c non per fere- 
quiritur producialbedme, ied ctiafi pneexifteret 
albedo , 6c de notio vniretnr fubiecto fieret xque 
bene dealbatio. Sicut in rciurredtione hominis 
prazexiftens anima vuitur corpori j & in genera 
tionc anima, qua- creatur vnitur ab homine, 
fimiliter iuenimus , quod albedo trahitur , 

quafi adumitur ad elle iabiecci , vt fcilicet inhte 
reae ei. 

Qiioloquendi modo vtitur S. Thomas Opufc. i. 
Cap.m. dicens: Quod fithieUum in vnlone acci¬ 
dentis non fi habet-vt pars , fed vt integrum quoddam, 
quod efi peyjona* hypofiafis , & fkppofitum , acci¬ 
dens autem trahitur ad perfonditatemfitbietU 
fit perfona eadem hominis , & dbi. Et tamen 
ratione huius tractionis , feu affiimptioms nul¬ 
lus dicet, quod fubieTtum eft terminus formalis 
adioms illius, fed fot um fo una vnita,licet con 
notare debeat nece (Tari o ifta adtio,& vnionem : 8c 
applicatione,i$e lubicctum vt terminu,cui fit vnio, 

accidentis , & ad quod alTumitur, Ergo fimiliter 
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in proiTemi debet dici, quod fimpliciter terminus 
formalis adionis incarnandi cft humanitas, qua 
Verbum cft homo, licet e on nota re debeat vnio- 
ntm, Se applicationem humanitatis ad Verbum, 
&c pcrfonam,vt terminum,cui fit vnio. 

J 6 Exd/cUs i fero duo. Primum efl Termnuim a quo 
in hac adione non t Ile humanitatem,neque per- 
fonalitatem propriam humanitatis , fednon efle 
hominem in Verbo , quod pet modum negatio, 
nis, non priuationis explicandum eft. Etenim, 
qui ponunt principalem rationem termini for¬ 
malis in perfona Verbi quatenus adio dUiliim- 
ptiua, dicunt cum Culet ano humanitatem e fle ter¬ 
minum a quo,& perfonam diuinam terminum ad 
quem fit aflumptio. Alij vero volunt terminum a 
quo pofitiuum aflignare, fcilicet illum , qui per 
adionemaflumptiuam tollitur,id cft perfonali- 
tatem creatam. Quod melius appareret in cafu , 
quo Verbum aflumeret naturam hominis in pro¬ 
prio fuppofito exi centeni, deftruendo fuppofita- 
1 i tat em propriam, Sc trahendo illam naturam ad 
fuam : tunc enim manifefte terminus a quo,eflct 
'perianalitas creata ; ergo licet modo pofitiue 
non deftruatur, tamen quia illa adio apta nata 
eft definiere illam,dicetur ptrfonalitas creata efle 
terminus a quo, non vt pofitiue dcitinenda eilct, 
fi darerur,& impedita eft ne fefultaret. 

Nihilominus, quia in omni generatione,forma¬ 
lis terminus a quo eft priuatio forni te , feu nega¬ 
tio illius a qua tenditur ad ponendam formam, 
fine definiatur politiua aliqua forma ex parte ter¬ 
mini 3 quo. fiue non ; hoc enim per accidens fe 
habet ad rationem termini a quo ; ficut dici folet 
in 1 .Phy/icorum, quod funt tria principia rei natu • 
rali s, M ateria t F ormaSc Priuatio , ipfaque priuatio 
tenet fe ex parte termini a quo fonnalirer lo¬ 
quendo per fe enim,& formaliter in generatione 
ignis eft, quod fiat cx non igne quod autem fiat 
ex ftuppa,vel ex ligno, per accidens eft. Sic dici¬ 
mus hic, quod Verbum fieri fiominem habet for¬ 
mali ter fieri cx non homine , non quod ita ipfo 
Verbo elfet priuatio, aliqua carentia naturae hu¬ 
mana: , fed pura negatio. Quod autem tollatur, 
feu deftfuatutperionalitas humana, vel non toi- 
latur , per accidens cft : nam modo non cft de- 
ftruda perlonalitas , quia nunquam fuit ; fi ve¬ 
ro Deus aflumeret naturam hominis antea 
exiftentis , deftrucret perfonalitatem creatam 
eius. 

Qui autem dicunt pofle aflignari terminum 2 
quo pofitiuum , non quod aliquando fuerit, icd 
quia debitum erat in efle ; ficut fi crearetur aqua 
calida, dici potrft fieri ex frigida , quia frigus 
illi Ltat debitum; nimis violenter loquuntur;non 

} * % * * ^ i* 

enim relinquitur terminus a quo proprie 5 h 
nunquam fuit. Quare formalis terminus a quo 
eft cx non herme fici: hominem ;npnquidemex 
non homine eflentialiter, Led ex non homine 
'3Crfonalitcr,qvi:> Verbum non erat perfonaliter 
tomo & fit perfonaliter liomo;non tamen natu¬ 
ra heminis fit ex Verbo,ficut in generatione ho¬ 
minis ex non homine fit homo. Aliud eft in tran- 
fuhftanciaticne,quas quia eft totalis conuerfio ter¬ 
mini a quo, in terminum ad que oportet cx parte 
ttmini h quo explicari femper aliquid politi- 
uum : dicimus enim quod ex pane fit corpus 
Chrifti ’ non v£rb cx non corpore fit corpus 

Chiift’.. 

Ip Secundum quod iwfero eft .‘Elfe diuerfas a£t*o- 
nes fpece iUas,q.:ae terminantur ad. diuerfas na¬ 
turas ailumptasjfi enim modo Verbum aflumeret 


iS 


Tertias Partis. 

naturam lapidis, vel leonis, cflet diuerfa aftio fpe- 
cie ab Incarnatione,qua fadus cft homo,quia ef¬ 
fer diuerfus terminus tormalis.Sicut in pancte de- 
albatio,& calcfadtio , qucE terminantur ad diuer¬ 
fas fpecie qualitates,diuerfs adtiOncs lunt; & fi¬ 
ctu fieri album,& fieri calidum, «bflerunt Ipecie, 
fic Verbum fieri hominem,aut fieri lapidem, fpe¬ 
cie differunt. Maior difficultas cft,A11 fi Pater,vel 
Spiritus fandus fieret homo,effient dmerlae adio- 
nes fpecie,quia terminatio fieret ad diftindas per- 

fonas? 

indetur tamen ex didis etiam concludi,quod in 
noftra fententia fubftatitialiter illa: adiones ef¬ 
fient eiufdcm fpecieijficut dealbatio in lapide,vel 
in homine funt adiones enildem Ipeciei, licet 
fubieda fint diftinda fpcciejquia licet entitatiue 
fpecie differant,in ratione tamen iubicdi albedi- 
nis vniuocantur. Ita Pater, Sc Filius, licet fint di- 
ftindee perfona’ relatiua,tamen in ratione perfo- 
nandi alias naturas creatas omnino vniuocantur, 
& eadem ratione terminant:cum ergo cx parte al- 
fumentiumfit eadem virtus, & ratio terminandi 
alias natatas,folum fumenda eft di'tindio ipecifi- 
ca ex parte naturarum, quas ailumunt; cum 
fint eiufdem fpeciei humanitas aflumpta a Patte, 
Sc a Filio,erunt adiones eiufdem fpeciei. 

Jtd fundamenta contraria refpondetttr. 

jid primum fundamentum prima? Sententia?,! ta 
afferens: Forma,fcu id quod habet rationem adus 
eft terminus formalis;fed perfonalitas Verbi ha¬ 
bet rationem adus terminantis humanitatem, Sc 
eam complent is;ergo habet rationeni termini for¬ 
malis. Refp. Diflivg. Minorem, perfonalitas Ver¬ 
bi habet ratmnem adus terminantis , fuppofita¬ 
liter , & perfonaliter , Concedo. Rationem adus 
terminantis formatis , feu conftituentis per mo¬ 
dum forma: ipfum totum , quod refultat. Nego. 
lam autem oftendimus, quod in adione non ha¬ 
bet rationem termini formalis illa adualitas,qu® 
ex i ubi edo fu ftc 11 tante, aut fuppofitante refutat 
in forma,feu nat ut a/fed illa adualitas,qu;e infor¬ 
mat. & conftituic per modum adus primi in cife 
nlis,vt hominem natura humana, album ipfa al- 
bcdo^&c. Sic autem non ipfa perfonalitas Verbi, 
led natura humana conflituit Verbum hominem, 
& confequenter eft formalis terminus adionis 
Incarnatiua:. 

M id quod additur , quod efle communicatum 
humanitati eft efle in creatum ; Fatemur: Canc¬ 
rum non cft hoc elfe, quod eft terminus formalis 
alicuius adionis;non enim efle exiftentia:,fed efle 
e flentia:, feu natur te eft terminus formalis fp ci- 
fierms adionem : exiftentia enim non i pccificat, 
fed vltimo terminat, nec enim dealbatio, v.g. ab 
exi flentia,fed ab albedinc fpecificatur, Sc dirtin- 
guitur a calefadione , vel alia adione indudiua 
alterius termini. Et generaliter efle (pecificans 
ron eft efle exiftentia’,fed forma, ieu natura , Sc 
adus primus,non vltimus in efl*endo. 

Sed adhuc obiicit Nazarius lupra Articul. 3 . 
Cqmyoh.x. & Lorea ibidem,Authoritatcm D.Tho- 
tna Nazarint quid em. Quia D Fhomas hic Ait. 6 . 
ad i. inquit , Humanam naturam cx tempore adue- 
nire l r erbo . non cjumJi affumptatn aa unum ejfe py ovt 
efl natura , fed ad vmttn ejfe prozt eft fuppofit i ( id- 
que comparat refutredioni ) ficui corpus tunc 
adueniet animapraexiflenti. Ergofentit Sand.Do- 
€tor efle perfonale Verbi fe habere vt terminum 
huius adionis, quatenus per illam communi¬ 
catur humanitati. Similiter in Art. 8. dicit,quod 

aflumptio 
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affumptio determinat terminum a quo , $c ad 
quem ; dicitur enim Affumptio quali ab alio ad fe 
fttmptiu\ oc terminus a quo denotat humanitatem 
a qua fit affumptio. 

x 4 R e fp* Quod in vtroque loco loquitur S.Tbomas 

de termino ad quem in obliquo,& in connorato, 
non fimpliciter,& diredtejcoqudd illa adiodirc- 
dc non eft Affumptio Sed direde eft Incarnatio fc\l 
Verbum Seri hominemjquod ftare non poteft fine 
alfumptione. Quia ergo Ailumptio.vt Ailiunptio 
rdpicic per modum termini ai quem, id ad quod 
res afiumitur , & pro termino a quo non rem af¬ 
ui raptam, fed quali locum inferiorem Vnde aiTii- 
mitiirjindeeft quod terminus allumprionis, vtfic 
confidcratae,eft perfona. 

Sedb±c AJfumptio poteft dupliciter conuenire 
alicui adioni : vno modo primario, & direde; li- 
cut qui c loco fuperiori trahit rem aliquam ad fe, 
primo,& per fe a(fumit,feu afeendere facit. Alio 
modo fecundario, fcuex confequ enti, feu conno- 
tatojlicut fubiedum,ex eo quod dealbatur trahit 
albedinem ad fuum elTe , non tamen primo , Sc 
per fe aflumit, fed primo , & pet fe facit albumj 
connotat tamen afturrtpfionem, Sic in pnefenti 
Incarnatio priiti& , & per fe facit Verbum homi¬ 
nem , & ex confequcnti afiumit naturam ad effe 
Verbi. Quare cum fit eadem adio Affumptio , & 
Incarnatio totn ratione differens,vt ipfe S. Tbomas 
fe explicat Artic.%.folttt. ad 5. Oportet quod non 
nflignemus illi duos terminos primarios, 6: dire* 
dos,fed vnum & cum non fupponatur humanitas, 
vt ei adueniat diuinitas,fed Verbum vt fiat homo, 
heue explicat Scriptura ,Dicimus terminum forma- 
lem elfe humanam naturam, &fic illam adio- 

nemeire Incarnationem , & in connotato A [furap¬ 
tionem. 

26 Adfanda mentum Sententia.- Suar et. Refp. Termi¬ 

num adionis elfe pofteriorem adione: humanita¬ 
tem autem, & Verbum praefupponi ad adionem, 
Diflinguo. Humanitatem vt entitatiuc, Tran/eat. 
Poteft enim tempore praecedere humanitas, &c 
poftea a (fumi : Infotmatiuc, Nego. I iocenim fit 
per Incarnationem*vt humanitas informet Chri- 
ftum ! & conftituat illud totum;quod refultat. Et 
quando dicitur, Quod id quod fit per adionem fo- 
lutn tft vnio, DifHnguo. Id quod fit vt forma vni- 
ta,ieu vt informansjiV^ff. Id quod fitvtapplica- 
tio formae. Concedo. Et rnrius. Hoc quod fit per 
adionem eft terminus formalis, Diflingm. Quod 
fit vr applicatio forma!, Nego Quod fit vt forma 
conftituensjfeu informans, Concedo Vnio autem 
non fit,nec producitur vt forma conftituens , fed 
vt applicatio forma:. 

2 j Et licet Incarnatio ex le loquendo non faciat 
humanitatem quali entitatiuc, facit tamen illam 
vt informantem hominem taiitum,&; hoc fuppo¬ 
litum. Sicut in Refurredionenon fit anima enti¬ 
tatiuc 1 , fed fit vt forma conftituens. Et fi albedo 
exiftens poneretur in fubiedo,dealbatio non pro¬ 
duceret albedinem vtens, fed vt formam;id efta 
Uib officio informandi j A: fic ipfafonna efl ter¬ 
minus formalis in iftis adionibus, non 
autem vnio , qua: non fit vt forma, 

fed vt applicatio 
formas. 


Artic.III. 
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ARTICVLVS III. 

Virum vnio Jit ehqnis modus de nono 
produftus ex parte humanitatis; 

Attfola Relatio. 

F Ere viter omnes Authqres conuenit Vnionem 

Verbi, & humanitatis ellealiquid realc , ita 
quod per realem aliquam dependentiam,&i mmu . 
rationem humanitatis refpedu Verbi , dicatur ei 
vnita. Sic agnoii't S. Tbomas fupra^wjf. t .An.i. 
ad i . dum dixit , Deum per hanc v.uoaetn ncnf rijfi 
mutatum fed creaturam mutatam fuijfc valendo eam 
fibi. Idque confirmat in hac Qn&ft. i. /m.7 Ec 
ccnfeo eJle dignum Centura,qui (impliciter, &r vt 
iacct,ncgaret hanc propofitionem, Vnio Incarna¬ 
tionis noncjrredis. Ratic eft, quam fupra diximus 
Art. Prxcedet.ti. Quia in Anathemau/mis Cirilli, 

A nat hem, 3. in V. Tomo Conci lij Epheimi cx- 
prcfsc dicitur, Anathema Hs,quinon dixerint znIo¬ 
nem illam effe Phyficam , quod Cyri Ilus exphcaUic 
Realem, feuvcram\e rgo vnio Verbi incarnati ali¬ 
quid rcaie eftj&-qui opp oli tura huius dixerit , vt 
i acet ceniura efiec dignus, vt a Concilio Ephefi- 
no,6c Cyvillo cenfuratur. Et conftac, de nouo, & 
in tcrupore Deum elfe hominem fadum, Ver¬ 
bum ellc fadum carnem,quod vtique aliquid rea- 
le eft, vtpotc fadum a Deo *, vnio ergo Dei, 
hominis realis eft, fiquidem vnitum cfte, realis 
efFedus eft. 

Secundo conflat aliquam relationem realem ifi- 
teruenire inter hiec extrema vnita, quia in venta¬ 
te, ieu vnione, &; conucnientia fundatur vera re¬ 
latio realis i ergo cuna lucc extrema vnita, fine 
relationem realem fundant 3 ficut & omnia alii 
extrema vnita habciit relationem realem3& cura 
htee relatio non polnt elfe realis ex parte Dei , 
quia non eft capax illius in tempore,fit vt foium 
ex parte naturae humarim Iit realis; fiquidem rea- 
1 i ter dependet a Verbo , vt a lubfiftsntiatcrmi- 
nante:ex parte autem Dei eft rationis. 

Difficultas reducitur ad intelligendum funda- k 
mentum huius relationis, Sc An illa relatio pra:- 
dicamentalis iit, & iccunduvn elfc?Si vero non Iit 
prsedicamentalis, & fecundumefle,fed fecundum 
dici,fiue relatio tranfcendentalis,quidfitiAn ali¬ 
quis modus,vel aliqua realitas ; aliquid fubftan- 
tiate, vel accidentale ? Cum enim humanitas in- 
Ueniatur realicerimmutata, per hocquod.rraha- 
rur ad e ile fuppofitale Verbi, & realiter fiac de¬ 
pendens ab iUof& hoc non cftipfa fola fubftan- 
tia humanitatis, qua: fine tali immutatione,& de¬ 
pendentia inueniri poteft ) difficile eft explicare, 
ouid fit illud vitra fuhftantiam humanitatis, auc 

X _ ^ , 

ei fuperaddimnftquo immutata,&dependens red¬ 
ditur a Verbo ? Sola enim relatio eifenon poteft, 
quia htec confeciuitur ipfam vnionem faiftam, Sc 
eft pofterioripfis extremis vnitis , quare non po¬ 
teft elTe ratio vniendfinec primo immutans,6c der 
pendere faciens humanitatem a Verbo." 

CPropter hoc valde diuifi sut Authores in explica- 4 
da hac vnione ,qutr relationem ipfam pra:cedat, 

& fitquafi fundamentum eius,& ratio,conftituat- 
que humanitatem dependentem, & immutatam 
refpe&u perfonalitatis Verbi,Et omifsa opinione 
eorum , qui dixerunt effe qualitatem quamdam, 
Jupernattiralem additam humani tat i jqu a formalu 
ter humanitas dicitur vnita Verbo, Quoii bene 

impugnat Suarez, hic Dijpnt* S. Seft. 1 . Quia Cif 

vnio 
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vnio illa formaliter non clTet fubftantialis , fed 
accidentalis i nec cft dabilis qualitas de fe exclu- 
fiua fubftantialis luppohti creati , & incompati- 
bilis cura illo, 1 cum qualitas non opponatur for¬ 
ma! iter fubftantia: , illa autem vnio ad hypofta- 
ilin Verbi non deberet elle compatibilis cum fup- 
pofko creato humanitatis , quia loco illius in¬ 
troducit fubftantiale fuppoficum Verbi. Hac in¬ 
quam opinione oraifsa , Tres inueiiio celebriore? 
Sententias, 

5 Prima efi Scoti ,in Vi fi. 11. Qiufi. 1. Qu em 

refert , & refutat Carnatius , hic Art. 8. ‘Dub.$. 
Qui dicit nihil nouum abfolutum poni in natu¬ 
ra , neque in perfona , fcd tantum relatiuum. Il¬ 
lum autem refpc&um non elle de genere eorum, 
qui necellarib consequuntur ad fundamentum, 
fed cfie rei pedtus extrinfccus aduenientes, quos 
Sectus , ponit, & ad illos , dicit, terminari poffe 
adtum.Sicut fi anima, Se corpus pneexifterent, & 
mirentur, aut quantitas, & panis in Sacramento, 
nihil abfolutum in huiufmodi vnionibus adqui- 
reretnr,fundans vnionis relationem, fed ad ipiain 
vnionem terminaretur a£tio vnitiua. 

6 Secunda Sententia , efi Cedet, hic Art. 7. §./« hoc 
Articulo cantifiime , &C Art. io.- §. In Rcfponfione 
ad 1. Qui dicit folum tria inueniri in hac vnione, 
Icilicet vnitas , feu indiuifio in elle perlonali 
Verbi; vtraque enim natura habet elle indiui- 
fum idem perfona: Verbi. Secundum eft mutatio, 
feu pallio humanitatis , qua trahitur adelTe per- 
fonale Verbi antea in fe fubfiftens , £c tempora¬ 
liter in humana natura etiam fubfiftens. Tertium 
eft relatio vnionis fuper hanc cooium 5 tioncm,ieii 
vilitatem fundatam , quae vilitas dicit ipftun elle 
increatum perfonalc , vt eft vnum elle naturae 
humana:, & diuinae mediante illi traftione , feu 
immutatione natur se ad tale die. 

7 Ponit Exemplum : Si Deus crealfer animam ab 
aeterno extra corpus, & modo in tempore vniret 
eam corpori, clarum eft, quod elle illud commu¬ 
nicatum corpori non incepi liet in tempore , ncc 
vnitas corporis , &c anima: in illoclfe asterno ani¬ 
mae, in quo vniuntur, quantum ad illud elle ater- 
num,non meoepillct in tempore, fed quantum ad 
tractionem , qua traheretur corpus ad elle animae 
iucoepiilet in tempore, & in illa vnitate, feu eon- 
iunCtione, aut indiuifione in elle, qua: conitar ex 
elfe antiquo animae, & traCtione noua corporis ad 
illud elfe , fundaretur relatio vnionis inter ani¬ 
mam , 8 c corpus , qua: non cllct medians inter 
extrema , fed confequens iliorum coniunCtio- 
nem. 

g Tertia Sententia efi P. Suarez. Difpat . 8. Se&.i. 
fe fere 1 equitur, Tafcjuez. Difput. 18 .Cap. 3. I11 hu¬ 
manitate clTe ponendam tanquam rationem , & 
medium vniendi , Se immutandi humanitatem, 
non qualitatem, nec relationem , fed quendam 
modu m lubItantialctn cteatu m fiipeniaturalem, 
quo dicatur humana natura immutata , & tradta 
fubftanrialiter ad elfe perfonale Verbi, & quali 
in exiftens illi, non vt fubicCto , fed vt Suppo- 
fito. 

Hunc' modu m Vafcfiez. , appellati/ odurn rei a- 
tum y dicens non diitingui a relatione , quia exi- 
ftimat tranfcendenualiter dicere ordinem ad 
Verbum , vt terminum naturae ; ficut creatura 
dicit rra.d .endentalem ordinem ad Creatorem; 
atque adeo non loquitur dc relatione prsedica- 
r entali, &: lccundum elfe , led fecundum dici; 
qi’od non extrahit illum a ratione ablbluti , ne¬ 
que tratut adptaedicafnentum relationis. Et fic 


Fertise Fartis. 

non differt a Sententia Smrcz ., videturque hanc 
lententiam prius docui ile^Durandus in 3 .Difiinhl.^. 
Qmfi. 1. Ybi dicit terminum huius adtionis elfe 
modum quendam reaiem , ncut inharrere eft mo¬ 
dus quidam realis confequens naturam acciden¬ 
tis. Variis Argumentis folet probari haec Sen- 
rentia ; ficut etiam variis modis explicari, quod 
munus, effedtum praebeat ille modus fubftan- 
tialis , &c quomodo excludat fubliilentiam crea¬ 
tam, vel difponat, aut praeparet naturam ad fub- 
fiftendumin Verbo ; vel fit aCtus deriuatus a ter¬ 
minatione Verbi < Nam his omnibus modis ex¬ 
plicari ioiet a fuis Authoribus. 

Pretcipua , tamen Fundamenta , quae ad hunc 
modum ponendum eos mouct fune tria. Primum , 
Quia eft ncceflarius ad fundandam relationem 

reaiem vnionis. Secandum» Quia eft necellarius 

vt natura fu realiter, & fubftantialiter immutata, 
Sc dependens a iubliftcntia Verbi. Tertium ,Quia 
eft necellarius ad terminandum nonam aditionem, 
quas ver far ur circa humanitatem , non vt pro¬ 
ducendam, led vt vniendatn Verbo. 

Et Primum patete Quia illa relatio vnionis cft 
reaiis ex parte natur* humana:, fundatur in 
aliquo reali ; ergo in aliquo , quod intrinfece fif 
in natura humana : fed non in ipfa fubftantia, 
aut quidditatiuo praedicato nude confiderato, 
quia totum, quod eft in humanitate,faluari poteft 
fine hac vnione ; Jiquidcm dimitti poteft a Ver¬ 
bo ; ergo oportet quod fit aliquid Iu peradd i tum 
humanitati. Vel ergo illud fujperadditum cft ali— 
qmd creatum , vel increatum i Increatum elle 
non poteft. Tum i Quia quidquid eft increatum in 
Cluifto cft terminus relationis,& alterum extre¬ 
mum ; ergo non fundamentum. Tum, Quia ratio 
fundandi, cuncefTet ex parte humanitatis eadem, 
qua: ex parte perlonx : quando autem ratio fun¬ 
dandi eft eadem in vtrocjue extremo , relatio re- 
fulcans eft rationis ; vt de aequalitate , Sc fimili- 

jm 

tudine inter Diuinas Pcrfonas. Sic docet, S-Tho- 
mas 1, Pan. Qu&fi. 41. Art, 1. Si autem eft ali¬ 
quid creatum, nonpoteftefle aliquid accidentale; 
quia ficvnio accidentalis effiet; ergo aliquid fub¬ 
ftantiale, non per modum forma:, auc materia:, 
quia hoc rorum eft cnritas humanitatis; ergo per 
modum modi. 

Secundum, vero probatur, Tura Exemplis,Tum 
Ratione. Exemplis quidem,nam in Refurre&io- 
ne , cum anima vnitur corpori , neceifc eft, vc in 
ipfa anima, aut corpore,val invtroque fiat aliqua 
mutatio ; nam ex cifdem omnino immutatis non 
poteft rcfultare homo ; ergo oportet addere ali¬ 
quid fupra cmitates vtriufque partis , vt totum 
refultet , quod non poteft elle aliud , quam ‘mo¬ 
dus fubftantialis. Similiter in Vnione accidentis 
ad corpus, praster entitatem accidentis, requiri¬ 
tur aliquis modus inhrercnti.e-quo ipfi fubieflo 
vniatur, eique inexiftat; ergo fimilicer, in hu¬ 
manitate oportet fieri aliquem modum, quo red ¬ 
datur inexiftens, dependens a Verbo , non in- 
hsfiue, & accidentali ter, fed fubftanuuliter,ideb- 
que fubftantialis modus eft. 

Ratione, etiam probar Suarez. Quia fuhfiften- 
tia cl cara intelligitur clfe aliquis modus abfolu- 
cus fubftantialis in natura creata , omnino in ie 
terminatus, vel potius terminans naturam crea¬ 
tam : fed hic modus cft exclulus per vnionem ad 
Verbum in humanitate Chrifti; ergo re&e intel- 
Iigitur per hanc vnionem fieri aliquem modura 
fu b ft antialem primo incompoftibilem , nonvlti- 
in6 terminantem naturam, fed conftituenrem 

illam 


10 


I E 


I 2. 


i 5 






Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 

















































t 


"«I 




'tr. 




"ii 


tlj; 

VL 


ie. 


in 


Ifc, 

a. 


tr- 


m 


!}• 


IM 


«Tj 

f s 


jlh 


,, 




tc* 


I) 




r-T 


[lis 










utat, IV, 


illam in Verbo,vt ibi vltimo terminetur. 

14 Confirm.cn Rafque^,. Nam vt humanitas fubfi- 
ftar, fic terminetur per Verbum, necefle eft ali¬ 
quid conftituere in humanitate, praeter egen¬ 
tiam illius j implicat enim contradi&oria enun- 
ciari de aliquo vere, nifi fa&a aiiqua mutatione 
circa illud intrinfeca. , vel extrinfeca ; ergo vt 
humanitas dicatur modo vnita Verbo, fic ante 
non vnita,nccelle eft, quod in i pia fiat aliqua mu¬ 
tatio , fic non fola negatio , leu ablatio propria; 
peiTunalitatis , quia nuda ,& mera negatio pro¬ 
priet perionalitatis , non habet connexionem 
cum perfona Diuina ; nec magis cum perfona 
Verbi, quam cum perfona Patris, aut Spiritus 
fandi: nec modus propriaepcrfonalitatis deftrui 
pollet, nifi mediante alio modo formaliter cor¬ 
rumpente propriam pcrfonalitatem , mediante 
quo terminetur ab aliena. D.bet ergo aliquapo- 
fitina mutatio poni in humanitate ; fic non fola 
produ&io bumanitatisjquia haec de fe non attin¬ 
git vnionem ad Verbum , fcd cdudionem huma¬ 
nitatis extra caulas. Neque aliquam qualitatem, 
aut relationem , quia non vnicur medio aliquo 
accidentali; ergo aliquem modum fubftantialem; 
non quidem abiolutum in fe, quia non reddit il¬ 
lam naturam in fe terminatam aVerbojergo mo¬ 
dum relate fe habentem ad Verbum. 

1 $ Tertium Denique Proh. Quia omnis adio po- 
ftulat terminum de nono fieri in rerum natura, 
vel falcem notio modo ; fed Incarnatio non ha¬ 
bet pro termino nouo humanitatem , neque 
Verbum ; ergo aliquem humanitatis modum quo 
vniatur Verbo.Et eft fimilile in T r an fu b flantia- 
tionc, quae cltadio lubftantialis attingens Cor¬ 
pus Chrilli , non in fe , quia fupponitur produ- 
dum , led quantum ad aliquem modum de nouo 
produdum , alias nihil elfet quod de nouo ter¬ 
minaret hanc adionem. Er^o fimiliter in huma- 

u 

nitate Chrifti, neccfle clt, quod producatur aii- 
quis modus fubftandalis , ratione cuius illa adio 
habeat terminum de nouo produdum. 

Statuitur Cottchjic. 

1 6 N hilomimis. His non obflantibus, Dicendum 
clt, non dari talem modum fu b itant i al em , qui 
fit quafi medium , fic vinculum vniendi natu¬ 
ram humanam Diuina: , ied vnionem formaliter 
clle relationem confcqucntem i non cauiantem 
coniundionem naturarum in Verbo. Funda¬ 
mentum autem cius non eft aliquid medium in¬ 
ter naturam aftumptam , fic Perfonam, fed mu¬ 
tatio , qua trada eft humanitas ad clle Perfona:; 
qurc in ipfa natura nihil aliud eft, qudm paflio ex 
adionc vnitiua proueniens > qua dependens fada 
eft a perfona. 

17 Hanc Rcfilut tonem colligo ex D. Thoma , Qui 
expreflis Verbis eam renet. Nam in 3. DifiinB. 2. 
qttjtfi, i . nrtte. 1. quaji. 1. fic dicit : Sciendum efi, 
quod in humanet tuitura, vnione ad Diurnam , nihilpo- 
te& cadere medium formaliter vnionem caufans , cui 
per prius humana natura comungatur , quam Diuina 
per fons,. Sicut enim inter materiam , formam ni¬ 
hil cadit mediam in e(fe , quod per prius fit in mate¬ 
ria , quam forma fubfiantialis; alias ejfe accidentale 
effet prius f !fiant udi , quod efi impojjibile : ita etiam 
inter natu m , & fnppofmtm non potejl aliquid di Sio 
modo cadere medium. 

18 Et quaeft. 1. loquens in terminis de Vnione 
dicit, Quod Inter humanam naturam , & Diurnam 
ncccffe cjl cadere vnionem mediam , non ficut caufiam, 

Ioan. a S. Thomain 5, p.D. Thom. 


Attic.III. 


fed ficut efifetlum coniunUionem naturarum ccn- 
fiequentem. Efit enim natura relationis , vt in aliis 
generibus rerum confiam habeat , quia minimum ha¬ 
bet entitatis. Vnde quamuis relatio per fi non ter- 
minet motum , quia ad Aliquid non efi motus , ta¬ 
men ex hoc quod motus terminatur ad aliquod em, 
confiqmtur de necefitate relatio aliqua . Sicut ex 
hoc quod motus alterationis terminatur ad albedi - 
nem % confiequitHr relatiofinulttudinis . Similiter etiam 
ex hoc quod motus generationis terminatur ad for¬ 
mam , confequitur hac relatio fecundum quam fuh 
forma ejfe dicitur materia. Ita ex hoc qmd motus 
afifitmptionis humana natura terminatur ad perfo¬ 
nam , confiquitur hac relatio , qua dicitur Vnio , vnde 
vnio efi medium non ficut afifumptionem caufans >fi d 
potius ficut ejfe confiquens 

Explicans etiam Fundamentum a quo caufa- 
tur iftaVnio in 3. DifihiEl.y.Qu&fl. 1 .Artic.vAicit 
Quod Tnitio efi qustdam ablio , vel palpo t qua ex 
multis efficitur vnum , £?* hanc aUionem fiquitur 
hac relatio , qua ej} Rhio. Et in hac Quaeft.z. Ar- 
tic. 8. dicit , C hiod Rnio importat relationem 
quamdam ; omnis autem relatio , qua incipit ejfe 
in tempore , caufatur ex aliqua mutatione ; mutatio 
autem confifi it in allione , & paffione. Quid fit au¬ 
tem Vnio pro paflione , declarat Sand. Thomas 
in 3. ad Annibaldum Diftind. y.Artic.$. Qmd fit 
dependentia natura ajfumptdt ad ajfnmentem. Igitur 
fecundum D. Thomam omnis modus , qui fic me¬ 
dium caufans formaliter vnionem relegandus 
eft ab hoc Myfterio , & folum ponendum eft pro 
fundamento ipfa mutatio natura: ailumptae, qui 
pafifiut trahitur,& fir dependens a Perfona Verbi, 
in qua acquirit vnum,fic idem elle eum Verbo. 

Fundamentum Huius Sententiae fumitur ex xo 
duobus .Primo ex impoflibilitate talis modi abfo- 
lutc. Secundo ex fuperftuitate eius, quia explicari 
non poteft , quem effectum formalem faciat 
in natura. Et primum, fcilicet eius impoffibilita- 
tem deduco. Tum generaliter , Quia ad vnio- 
nemTormre in materia , vel eius quod fe habet vt 
forma , impoffibilc eft quod informatio fiat me¬ 
diante aliquo modo fnperaddito forma; , vel 
materia:; ergo fic Vnio. Confiqnentia patet. Quia 
per informationem forma elt materiae, 5 e materia 
forma:, fic quidquid informationem antecedit, 
non fnpponit hanc elfe illius , nec dependentem 
materiam a forma ; per falam autem informatio¬ 
nem fit dependens ; quia q>cr folam informa¬ 
tionem fit caufata formaliter ; ergo fic depen¬ 
dens formaliter ; ergo non datur Vnio nifi pet 
informationem, ficut ncc dependentia > nec cau- 
falitas. - 

Antecedens vero Probatur. Quia informa- iz 
tioeft immediata communicatio formae ; fic effe- 
<ftus formalis eft palliua communicatio formae.* 
led ad effedlum formalem in iubiedto non 
requiritur modus fuperadditus ,aut medians in¬ 
ter formam , fic materiam; uquidem forma per 
fe ipfam eft forma , fic non per modum ; ergo per 
fe informatiua , fic non per modum , fic per fc 
ipfam immediate proportionata materia: , feu 
fubiedo ; alias intrinfccc in fe forma non elfet. 
Ergo vt det effe&um formalem fubiedto , ni¬ 
hil medium requiritur inter ipfam, fic materiam, 
fed fa&a applicatione a caufa efficienti , ipfa 
forma per fe ipfam informat, quia per fe ipfam 
forma eft , fic non per modum additum. Sicut 
caufa efficiens per fuam virtutem cauiat , non 
per luperadditum modum , fic efFe&us formalis 
eft ipfamet forma , vt fubie&um informans. 

€ Erg° 
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74 

Ergo poilta hac in formatione utilius aKu$ modus 
icqni titur.qui iit medium ad informandum i alias 
tftcclus formalis non ellct ipia forma: commu¬ 
nicatio , fed alicuius alterius praeter formam. 
Verbum autem Diuinum licet non ut forma in¬ 
formans refpedhi humanitatis, eft tamen termi¬ 
nus , (Sccfic. perfoliale humanitatis ; ergo per le- 
ipfum dat fumn effedtum formalem terminandi, 
tc perfonahdi;& non per aliud mcdmm ; alias per 
feipfum non edet perfona, 5 c terminus humanita¬ 
tis , nec diceretur humana natura formaliter per- 
ionata, Sc terminata Verbo. 

Specialiter , autem hoc vrget. Quia modus ifte 
fupernaturaliseft, & facit humanitatem tranfeen- 
den tali ter relatam ad Verbum , Sc non acciden- 
taliccr : in hoc cft repugnantia. Licet enim ve¬ 
rum iit, quod poifit entitati naturali addi termi¬ 
nus, fcu modus fupernaturalis accidentaliter ei 
eonueniens , ficut modus Sacramentalis praelen- 
riae Corporis Chrifti i & ficut virtus fupernatu¬ 
ralis, v.gr.Charitas imperat naturali, eique impri¬ 
mere poteft aliquem modum lupernaturalem i ta¬ 
men quod aliquis modus fupernaturalis impri¬ 
matur , qui relinquat entitatem naturalem , non 
accidentaliter,fed tranfcendentaliter, Sc fubftan- 
tialiter relatam ad Deum , videtur impoffibile. 
Quia fubftantialis illa , Sc tranfcendentalis rela¬ 
tio, quae eft fecundum dici, debet e fle intime im- 
bibita , Sc non accidentaliter adueniens rei, quae 
rclara cft : in hoc enim diftinguitur relatio prx- 
dicamentalis a tranfcendentali * quod tranfcen¬ 
dentalis intime imbibitur in quidditate rei , feu 
clt ipfa entitas, vt dependens, vel ordinata ad al¬ 
terum i & confequenter h humanitas per illum 
modum tranfcendentaliter, 6 c fubftantialiter fit 
relata ad Verbum, non autem accidentaliter, ille 
modus non poteft efle fupernaturalis, quia fuper- 
iiaturalitas accidentalis debet efle , & non tran- 
fcendentaliter eonueniens ipfi humanitati. Iraquc 
fubftantialiter conuenire, Sc fupernaturaliter re¬ 
latio tranfcendentalis repugnat, ita quod huma¬ 
nitatem ipfam tranfcendentaliter , Sc fubftantia- 
liter relatam reddat , fed relatio omnis illi con- 
ueniens, praidicamentalis efle debet. 

Ex alia autem y parte difficile valde explicatur? 
Ad quid feruit ille modus fubftantialis , Sc quid 
habet pro efFedtu formali. Nam vel facit vili tum 
formaliter : Et hoc non> Quia vnio formaliter 
eft relatio: Sc hic non inquirimus de effedtu for¬ 
mali vnionis ,vt relatio, fed de fundamento rela¬ 
tionis huius , Sc quid ponat ille modus tanquam 
fundamentum. Vel fecundo (vt dicit Suarez ,) ille 
modus excludit formaliter fubfiftentiam creatam, 
qua: impoilibilis illi eft: vel (vt dicit Vafijtiez.; 
ipfe modus eftadfcus fuppofiti terminantis, Sc fu- 
ften tantis naturam , quatenus facit eam inexifte- 
re, & a fe dependere. Vel denique modus ille ali¬ 
quid praruium eft in humanitate praeparans na¬ 
turam illam , vt conjungatur , Sc vniatur 
Verbo. 

Primum , elfe non poteft , Qmn fubfiftentia 
creata expelli non poteft formaliter , nifi per 
aliam fubfiftentiam. Etenim per illam excluditur 
formaliter fubfiftentia creata , per quam fupple- 
tur , Sc qui intrat loco ipfius. Vnio autem non 
lupplet fubfiftentiam creatam formaliter , ne¬ 
que loco illius intrat , nec fuftentat naturam? 
fed id facit fuppofitum , feu iubfiftentia aliena, 
fcu increata , ergo formaliter non excludit fubii- 
ftemiam creatam , nifi ipfa fubfiftentia Increata, 
non autem Vnio. 


15 


Tertise Partis. 

Et confirmatur. Quia quando vna forma intrat z$ 
loco alterius } vnio illius formaliter non excludit 
alteram formam , fed forma vnita j ergo neque 
vnio illa lu per natur alis excludit fubiiltentiam, 
fed ipfa increata fubfiftentia, vt vnita. Nec poteft 
ipfa vnio formaliter excludere fubfiftentiam 
creatam , nifi it habeat , vt forma habens ean¬ 
dem conditionem , Sc officium,quod facit fubfi¬ 
ftentia crcara - y fi quidem forma excludens aliam 
debet excludere ea officia, & conditiones, fcu 
effedtus formales , quos facit alia foima i ergo 
cum vnio ipfa, vt forma quaedam eft diftinfta a 
fubfiftentia increata, non fit formaliter fupplens 
fuftentationem , Sc terminationem fubfiftenti», 
quia non eft fubfiftentia 5 confequenter , neque 
aliam fubfiftentiam formaliter excludit. 

Reflat , etgo videre , An ifte modus faciat illos 
eftc&us, quos dicit: pater Vafcjtuz. ? Et quidem fi 
ifte modus eft adtus proueniens ex ipfa fubfiften¬ 
tia in humanitatem j vel proucnit ex ipfa fubfi¬ 
ftentia, vt vnita , & coniundla natura:, vel ante- 
cedenter ad vnionem ? Si vt vnita ; ergo iam 
praeceffit modus vnionis , Sc confequenter ifte 
modus refultans non eft vnio , nec aliquod me¬ 
dium inter naturam , & perfonam confcquens 
formaliter vnionem , fed confequitur ad ipfam 
perfonam vnitam. Item a&us ille proueniens a 
Suppofito terminante eft quafi terminatio paf- 
fiua , Sc ejfedtus formalis illius j ergo eft confc- 
quens ipfam vnionem , Sc quafi informationem 
perfonae ; non autem vnionem caufans. Dempte, 
hic adtus terminationis fuppofiti eft quafi cau- 
falitas ipfius perfonx, non quidem informantis, 
aut efficientis, fed terminantis i ergo praeter illam 
non eft neceflarius alius modus. Et hxc eft fen- 
tentia noftra , quod forma vnitur materiae infor** 
inando , Sc materia recipiendo , Sc non exigitur 
alius modus fuperadditus,nec alia dependentia. 

Si autemy ille modus eft praeuius in natura, vt % 7 
vniatuu Verbo,quafi per illum deftinetur > & prar- 
parctur ad terminationem Verbi ; non apparer 
quid ponat in illa natura talis modus fubftantia¬ 
lis. Neque enim addit maiorem habilitatem , aut 
capacitatem naturae,vt afiumaturjfiquidem omnis 
natura de fe affumptibilis eft fecundum fuam en- 
titatem , non ratione fupernaturalis modi. Sicut 
enim per fe ipfam terminabilis eft a propiia fub¬ 
fiftentia, fic etiam ab aliena fupplentc vicem eius. 
Nec etiam addit aliquid pertinens ad efle fubftan- 
tiale,quia exiftentia,aut fubfiftentia in natura fab- 
flantiali fupernaturalis non eft,fed vel habet pro¬ 
priam naturalem exiftehtiam , vel ipfius Verbi, 
Nec denique cft dependentia aliqua,aut termina¬ 
tio aPerfona Verbi,quia dicitur properare,& de- 
ftinare naturam, vt vniatur Verbo,atque adeo an¬ 
tecedit ipfam terminationem , Sc quafi informa¬ 
tionem Verbi, atque adeo dependentiam ab illo; 

& vt Ipfe yafquez. notar, fi praeter illum modum 
requiritur aiius * quo ipfa natura terminata fit h 
Verbo, ab coque dependens , talis modus praepa¬ 
rans neceflarius non eft. 

Quare dicendum eft > Vnionem Verbi fieri, non iB 
per aliquid medium inter naturam , Sc Verbum, 
fed feipfo Verbum terminare , Sc fupplere fubfi¬ 
ftentiam creatam terminatione fu a , non medio 
modo vnionis , ficut forma vnitur materiae me¬ 
di^ informatione fui Et fic informatio , feu ter¬ 
minatio , & communicatio in vno , Sc eodem in- 
diuifo elfe Verbi,fundat hanc relationem vnionis, 
quatenus humanitas ipfa trahitur paffiue rea! iter 
ad efle Verbi, Sc in hac mutatione , quae conftat 
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ex asione* & paffione, quatenus fit communica¬ 
tio ex parte Verbi,& tractio,feu dependentia na¬ 
tura humanas ad ipfum fundatur relatio vnionis, 
vt dicit Sententia Caietani 3 quae etiam cft com¬ 
munis inter Thomiftas. Eam tenent Nazarms 
Controuerfa 7. Comhtfone 2. A luar e z hic Difput. 3. 
Magift er Medina ibidem fhieft. 2 . Et gencralitej 
omnes Sectatores moderni D. Thomae. Vno, vel 
altero excepto;& Valentiae tiam hic Dtfp, 1 .Quoji, 
i. PunB .5. Et cx Antiquis Gregarius in i.Dift.i%. 
Qtt&ft.i. Bac coniusin 2. DiftinB, 1 . Qn&ft. 1. Art. 1. 
Ec in DiftinB. 1. Qj^aft. 2. jirtic « 2. & Maior in 3 . 
DiftinB . 1. Qusft, i. 

e> Qua r Denique probari poteftab inconuenienti, 
quia fi Pater , & Spiritus Sanrius vnirentur ei¬ 
dem humanitati, cui dc fario vnitus cft Filius, 
producerentur alij modi lubftantiales, quod pa¬ 
rer. 7 «»»,quia citet noua,& diftinria a&io vnitiua 
cuiufcumque perfonx, vt /upponitur. Ergo ficut 
vnio Verbi producit modum, quia eft adtio, pro¬ 
pter eindem rationem ariiones vnientes alias 
perfonas diuifim producent fuos modos,quia non 
< U maior ratio. Tum, quia natura cft nouiter rea- 
litcr,&: fnbftantialitcr vnita,& terminata , & de¬ 
pendens ab aliis perfonis : qux funt Fundamen¬ 
ta alterius Sententias. Ergo etiam illi alij modi 
Client etiam fundamentum relationis vnionis, fi¬ 
ent ponitur modus de fario in vnione Verbiiergo 
edent in ifta hypotefi tres relationes. Patet con - 
fequentia , quia vbi eft diftinrium fundamentum 
cft diftinria relatio, Sc fient modus, qui de facio 
ponitur fundat vnam relationem,quilibet modus 
fundabit aliam relationem. 

I * fc 

30 Suarez concedit - quod multiplicarentur modi, 
&: relationes in ifto cafu.Sed contra eft di incilis 
Authoritas. D.Thotn. in 3 .ad Annibaldum Di/i. 1. 
Artie.^.ad j. vbi inquit, quod in hoc cafu Vnio 
fecundum rern^provt relatio eft, effet vna ex parte hit - 
mana natura,quia accidentia ehtfdem fpteiei impofft- 
bilt eft in eodem multiplicari fecundum naturam ; fed 
fecundum rationem intelligentem tres perfonas hac re¬ 
latione referri , fecundum pluralitatem per foriarum 
effemplures ex parte ipfamm perfbnarum. Vbi clare 
conflat contra mentfm SanB. Thoma, SdareZ» 
& eos qui cum illo relationes multiplicant, te¬ 
nere-, !ed llcnrvnum album eadem relatione ad 
plura alba refertur ; Se vnus Pater vriica relatione 
piares fil ius refpicit: fic in hoc cafu humanitas 
eadem relatione referretur ad tres perfonas, ficu t 
diximus fupra Qmft. 3. ZV/ 7 >, 7* dc perfona aflu- 
mente Art. 3, 

51 Si dicatur, quod eft vna relatio ? reflat quomo¬ 
do in triplici fundamento fundetur : boc eft in 
triplici modo vnionis cnticatiue diftinrio ; quia 
implicat vnu elle vnius relationis in triplici vnita- 
re rcalirer diftinriafundari, maxime quado quali¬ 
bet cft adxquatu fundamen tu,&re! a tio eft intrin¬ 
seca illfi&fic erir inrrinfeca diftinriis entitaribus. 

Btf dicatMr,a\ioA in vno folo modo fundatur; 
hgnificetur ille, quia non eft maior ratio de vno, 
quam de alio. Si vero dicatur , quod illae relatio¬ 
nes differunt Ipecie, & etiam modo contra Diu, 
I h om a m. Impugnatur fc , ve 1 i 11 x per feri: iones 
Jpecifica’ in modis , & in relationibus diflincla:, 
funt arquales,vel inaequales*.(i funt aequales, eft 
contra r itionem diftin&ionis fpecifica: in creatu¬ 
ris, quia fpecies funt ii cuti numeri- Pnctcrea, 
qauibet erit lumma,& maxima,quia qux de facio 
eft,eft lurama,& maxima vnio;ergo in ordine hy- 
poftatico erunt tres perf ectiones fumma*, & ma- 
simafxSe v! timse;quod totum implicat increatis, 
Io an. d y. Thoma in 3. p. D , Thom , 


qoia cft reducere Myfterium Trinitatis, 
i tres squales rcpcriunrur ad creaturas. Ec 
tandem,quia fi hoc ponitur ad fimilituiinem per¬ 
fidiarum vmtarum, 11 1 j aittir, quod fient Vna ?ei"“ 
fona aequiualet tribus, & dux perf 0 me non funt 
perfectiores ,quam vnajitain his modis,^ relatio¬ 
nibus fummis , &: squalibus, vnus erit xqualis 
duobus, & duo non erunt maiores vno ; in 6 ea¬ 
dem perfe&io numero,qu^ eft in vno erit in aliis, 

& fic ponent id quod ineffabile eft in Myftcrio 
Trinitatis,in rebus creatis. 

Si vero fint inaequales in perfedione, ifixqua- 3 5 
litas ifta non potefl iumi a natura,ficut nec mul¬ 
tiplicitas,fed a perfonis. Cum ergo perfon® fine 
arquales,quomodo poftunt inxquales modos, fen 
perfectiones caufare,feu fpecifiearc, maxime cum 
aequaliter vniahtur, & haec ratio eft efficax, fine 
dicatur, quod vnio fit per perfectiones relatiuas, 
vel abfoluram perfonis applicatam , vel quomo- 
dolibet ponantur vniri perlonx,inxta varios mo¬ 
dos dtfcurrendi in materia de Trinitate, & fupra 
Qupffi, j. de vnione ex parte perfonx alfnmentis. 
Hoc inconueniens non repentur in noftra fenten- 
tia, qux folum ponit pro fundamento relationis 
entiratem naturae terminatx per adtionein vniti- 
uam, line co,quod addatur nona entitas,fed lolum 
connotatio, & fic quamtfis multiplicentur actio¬ 
nes , quia non multiplicatur entitas, non debet 
multiplicari relatio, ficut generans p Jures filios, 
vnica relatione refertur ad illos. 

Sdmntur Argumenta , feu fundamenta 
oVpof tarum Sententiarum . 

Ad primum fundamentum refpondetur , illam rela- 3 4 
tionem fundari in aliquo reali, nempe in ipfaihu- 
manitate,vt rcalirer immutara , & pafTuie tradta 
ad communicationem, curti perlona Vcrbi;6c fic 
illa relatio non fundatur ih aliquo increato , nec 
in fola natura humanitatis ; neque in prodicatis 
eius quidditatiuis , vel in potentia obedienciali 
nude fumpta , heque in aliqua entitate modali 
fuperaddita, vt per modum formae vniat : fed in 

* * < j, <jp 

ari i one (u per naturali vnitiua, qux relinquit mo¬ 
dum paftionis in humanitate, qux nihil aliud eft, 
quam natur a nv i 11 a m paflTi uc fieri dependentem i 
fiibfiftentia Verbi,&in eodem elte communican¬ 
tem , & iir agnofeimus modum fupperadditum, 
per modum palfionis,vel actionis,non per modum 
tormx vmentis: 

Neque ifta relatio cft rationis cx parte huma- 3 5 
nitaris, licut xqualitas,auc umilitudoin Diurnis, 
quia non eft omni modo entitas inter veruinque 
extremam,tamen ctfi communicent in eadem fub- 
fi(tentia , & effe,quia ifta communicatio non eft 
per omnimodam identitatem,ficut in Diuinis,fed 
per communicationem parti cipauam,qux fu {'po¬ 
nit immutationem in vno extremo, Sc fic aliquid 
cft diftinrium in illo ad fundandam i (tam relatio¬ 
nem, tanquam ariio,vel paffio immutans humani¬ 
tatem ad communicandum in e‘fle perlona U Ver¬ 
bi,non per modum fornax vnienris. 

Etfi't?iftes\c\\x\ 3 . fundamentum debet effe peima- 
nens cum relatione illa; at mutatio tranfiuituan- 
Gria ariione : ergo fi non relinquit modum il¬ 
lum vnionis cum humanitate,nihil manet, quod 
relationem illam fundet. 

Befpondetur 3 qnnd relationes, qux fundantur in 37 
ariione, &c paffione , habent pro fundamento, 
quando refultant,ipfum fieri,& agere,quod tran- 
fit. Et relatio permanens manet fundata in i pio 

G 1 termino 
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Diiputat, IV, 

concurrant ad compofitioncm perfona: , loquen¬ 
do, decompofitione propria,fecundum quod rc- 
fui tat vnum tertium ex duobus extremis compo¬ 
nentibus, quas vocatur compofitio. £.v his f Nam 
de compofitionc alia minus propria,quae vocatur 
compofitio.C#»i htsfie u compofttio,//#»V,non eft 
tanta difficultas, quia ifta compofitio nihil aliud 
eft,quam ipfa vnio,qua vnum coniungitur alteri, 
& fic dicitur componere , quafi. Sirmii cum altero 
ponere :fi cut fubie£tum componit cum accidentfiid 
eft, illi adi ungit fuum e Ile. 

4 E fi autem aduertendum , Quod Sancli Patres, vt 

Catholicam veritatem contra EmychetemNe- 
ftotium explicarent, nec ponentes vnam tantum 
naturam cum Eutychete,ncc^i\c duas Perforias cum 
Neftorio: dixerunt perfonam Chrifti elle compo¬ 
litam ex duabus naturis, quia cum perfona im¬ 
portet officium fubfiftendi , fi perfona diceretur 
fimplex,quantum ad formalitatem perfona: vide¬ 
retur folum concedi vnum, tk fimplex officium 
perfonandi,feu fubfiftendi in vna natura Diuina. 
Vndc fit, quod i 'etiam poft Incarnationem, per¬ 
fona non diceretur com po fit a, fed fimplex, quoad 
officium , & formalitatem perfona , oporteret, 
quod etiam poft Incarnationem maneret tantum 
vna natura. Et ifte eft error Entychetis j vel quod 
natura humana haberet fuam perfonam creatam, 
3 c natura Diuina fuam mercatam'} ita quod quae¬ 
libet feorfum effiet fimplex, in fubfiftcndo tameft 
inter (e illas perfonre vnirentur accidentaliter, Sc 
hic erat error, Nefiorij. 

$ Ad explicandam , ergo Cathol icam veritatem, 
neceffie fuit dicere , Perfonam Dininam poft In¬ 
carnationem non manfiffie (implicem in officio, 
formalitate perfon®,& confcquenter effie com¬ 
po litam , quatenus eadem perfona rea liter kibfi- 
fiit in duplici natura. & vices habet duplicis per- 
fonje : & ita fu ruitur cx E', Cone, Generali Collatio¬ 
ne 3 Can. 4. & in VI. Synodo A£Iio.$.& 1 1 .& 1 j, 
( a?i. 6. & in Concil. Lateranenfi Can.% & ex Da- 
mafeeno Lib.\. Fidei Orthodoxa, Cap.^.dr 4.(5“ 5. Et 
adducitur hic a DmoThorna , in Argumento. 'Sed 
Contra. - 

6' Ex his ergo , Deducimus petlonam Chrifti elTe 
compofitam compofitionc. Ex his , excludente 
imperfectionem , & non folum compofitionc, 
Cum his. Extrema autem huius compo fi donis pof- 
funt duplici modo defignari. Primo , Quod fint 
du;v natur se,humana,& Diuina ordinatas ad fubfi- 
ftendum in eadem perfona. Secundo , Quod na¬ 
tura humana, <Se perionalitas Diuina,feu Suppo- 
fitum , & natura humana , vt quo, quod. A (li¬ 
gnare autem pio extremis Inuus compo [itionis 
duplicem rationem lubfiftendi , non eft propria 
compofitio, quia illa duplex ratio fubfiftendi non 
eft ipfa extrema j fed fe habent , vt habitudines 
ipfius pcrfonalitatis Verbi, quatenus lubliftit in 
diuerfis naturis ; quas relationes ex parte Verbi 
non funt reales, fcd rationis,N fic non poliunt le 
habere, vt extrema huius compofitionis. 

7 Prima Pars , huius Conclufionis lumitur ex 
Ditio Thema in 5. Difi.G . Quafi. i. Art. 5. Et ex 4, 
Contra Gentes Cap 49.Et ex, Qmft.Vnica deVnione 
Verbi Incarnati, Antic.i. ad 3. Et ex eius doctrina 
explicatur id , quod docet hic. Artiende Com- 
pofitione perfona: Chrifti poft Incarnationem. 
Supponit enim D. Thornas , quod compofitio 
duas habet conditiones, quarum vna non impor¬ 
tat imperfectionem, altera vero importat}& pri¬ 
ma inuenitur in hac compofitionc perfome Chrir 
Ili , non fecunda. Prima conditio compofitionis 
loan. a S . Thoma in j. p. 'D. Thom. 


Aitic.IV. 


c t,quod effie alicuius communicetur ,&C pertineat 
ad omnes partes , (lue ad illa extrema , qure lub 
illo roto conftituuntur , quia partes non debent 
habere proprium effie ( inquit D. Thornas ) fed 
effie fub effie totius. 

Altera Conditio e/?, quod cauletur elle totius ex £ 
adunatione , &C coniunbUone partium ; & liaec 
conditio importat impetfecHonem,quia importat 
elle caularum , & dependens a partibus. Dicit 
ergo, D.ThomaSr quod fecundiim primam condi¬ 
tionem faluatur compolitio in pcrlona Chrifti, 
non quantum ad identitatem : neque eft dicen¬ 
dum, quod fit folum. Compefita } qua fi, 1, km alter» 
pofita , quia hoc modo Hterctici etiam concede¬ 
rent perfonam Chrifti effie compofitam , quia 
cum altera perfona creata eft pofita. 

Igitur fecundum , Diuum Thomam non folum 9 
datur in perfona Chrifti compofitio. Cum his, 
f vt dicebamus) etenim Haeretici admittunt, qui 
duas perfonas ponunt inChrlfto , cx quibus vna- 
perfona componitur, id eft,cum alia ponitur, &c 
coniungitur ; cum ergo vna tantum maneat per¬ 
fona,etii in duplici natura, oportet,quod nonfo- 
lum fit copo lita cum naturis, fed ctia cx illis, &c. 

Fundamentum efl 3 Qi\U licet illud elle perfona- 
le in le entitatiue non fit compofitum , tamen in 
ratione ie communicandi, extendendi ad plu¬ 
ra, feu fubfiftendi in pluribus naturis, fluitat cx 
illis pluribus,quibus tale c-iie communicatur,tan- 
quam cx fufceptitiis illius effie.Et fie faluatur pri¬ 
ma conditio compofitionis. Extiis, fcilicet,quod 
effie totius communicetur extremis. Et fic in ra¬ 
tione communicati dicetur fuppofitum compo- 

fitum.. ’’ 

Necfirnili modo ,poteft dici, quod effie Diuinum 10 
communicatum perfonis, poffit hac ratione dici 
Compofitum. Refpondetnr enim , Quod illud Elle 
Diuinum non communicatur alicui perlonx, vel 
extremo per vnionem , vel per?participationem 
fu i, fed per omnimodam identitatem Ellcntia? cura 
perfonis,& ideo excludit omnem compolitionetn 
ellentiae cum illis. In Myfterio autem Incatnatio- 
nis communicatur elle perfonalenaturae humanae 
per Vnionem,non per identitatem. Et fic faluatur 
compofitio, non lolum. Cum his ied etiam Ex 
his : non quidem. Ex his , caufant'ibus ipfum elle 
perfonale entitatiue , led ex bis > concurrentibus 
ad illud effie tocius communicandum ; &; confe- 
quent;er ex quibus confurgit non effie caularum, 
fed elle communicatum , Sc in ratione communi¬ 
candi compofirum. .. * 

Quod fi dicas hoc non fugi cere , ad veram com- 1 E 
politionem , Ex his. Nam etiam accidens concur¬ 
rit cum fubiedlo ad communicandum effie totius, 

Sl tamen cx accidenti,& fubieblo non fit compo- 
fitio ,Ex his. Eefpondetkr 3 Quod accidens non con¬ 
currit ad communicandum in elle totius perfo- 
naliter,& fubfiftenter,fed folum inhaefiue,& con- 
fequenter ex hoc concurfu , non refultat perfona 
compotita in ratione perfonas, &in communica" 
tione effie fubftaiuialisfiicut communicatur natu- 
i'£e humana,quae trahitur ad fubfiftendum perfo- 
naliter in Verbo,non ad mhauendum. 

Ouodfi Vrgeas : Nam illud effie communica¬ 
tum, & pertinens ad plures partes,etiam in quan¬ 
tum communicatum , non caufatur ab illis} ergo 
nccjiic cx illis componi cur c3.nu3.m cx extremi Sj, 

fic non datur compofitio, Ex his. Refpondetnr 
difiin^uendo Antecedens. Non caulatur illud effie 
fimpliciter , & in ie. Concedo. Non caufatur, vt 
de riouo communicatum j & quantum ad illam 

^2 i nonam 


x a 


Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 
























QiwMl 


14 


2 5 


17 


.nonam e v teniioucm , Nego. Hoc eni-iti non fuit 
ab xtenio , fcd in tempore factum e it, <k confe- 
quenrtr caufatum e fi. 

Secunda pars Conclufionls de extremis huius 
compoiitionis dedatarur , in primis excludendo 
t ratione extremorum illam fecundam rationem 
fubfiflendi. Quia licet detur in Chrifto alia , & 
ana ratio lubfiftendi in diucrfis naturis > tamen 
iira di ner! a ratio eftdiuerfa habitudo , &; relatio 
perfonx ad illas naturas : extremaaurem huius 
compohtionis non poffiincelle relationes , prx- 
fertim lationis, fed debent cile extrema realia 
fubftantialia,quia illa compo/kio eftrealis 5 c fub- 
ilantialis in officio perfonx. 

Deinde explicatur, quomodo extrema huius conn 
politionis pollint eJTe i pise naturx,vna vt habens 
terminationem xternam in per fons, alia vt tem- 

poralem;& quomodo poffit efle perfonalitas , & 

natura extrema in quibus exercetur duplicata 
terminatio, feu compofita 'terminatio cum ipfa 
perfona, Sc hoc eft efle perfonam compofitam 
11011 111 ^ entitatiue,fic enim eft fimpliciffima 

illa perfona,fcd eft compofita in ratione pefonx, 
vt ait Dium Thomas Artic.i. id eft, in omeio , & 
exercitio perfonx, id enim fignificat ly in ratione 
& y in fi. Quod aliqui putant obfcurc didtum, 
quia ratio perfonx eft ipfa quidditas perfonx, & 
Sc ipfamet perfona 5 fed tamen ly ratio non iurni- 
tur ibi pro quidditate, feu e flentia, fcd pro officio, 
feu mini fler 10 perfonx in terminando, 

£t Ji Dicas .* Quomodo naturx faciunt hanc 
terminationem, Sc compofitionem, tanquam ex- 
trema,fiquidem non faciunt refultare ipiam per- 
fonalitatem,fed a perfonalitate terminantur , ne¬ 
que ipfx perfonx immediate inter fe Vniuntur, vt 
inde rcfultet perfona. Si autem effent extrema 
huius compofitionis;prius deberent vniri inter fc, 
quam refultare illud tertium? 

Refpondetur nataram vniri pofle,& componi ex 
fuis extremis , vel in efle naturx, vel in efle per- 
fonx , vc colligitur ex Dino Tboma hic Artic. j. 
Conflat enim,quod ex vnione animx ; 6c corporis, 
nonfolum fit vna natura humanitatis , fed etiam 
vna perfona hominis. Quo fenfu accipitur illud 
Symboli Athanfij, Sicut anima rationalis , & caro 
"vnus eft homo , id eft vna perfona hominis ) ita 
Deus , &homo vnus eft Chriftus . Quia ficut natura 
luimana,&: Diurna iunguntur ad vnam perfonam. 


Tertia Partis. 

non vnica, & fimplici terminatione ,fed duplld» 
& ita faciant perfotlam compofitam, & non fim- 
plicem in terminatione , Sc in officio perfonx5 
corpus autem &c ;fhima componunt vnam natu- 
ram,qux vnica, & fimplici terminatione fubfiftit 
* ! ' pcrfonajidco non oportet, quod natura huma¬ 
na , & Diuina prius vmantur inrer fc in ratione 
naturx , vt re fu Itet perfona compofita ; fle enim 
■potius re fu Itaret vn a tantum terminatio perfonx, 
ficut refultat ex anima , & corpore ; fed fufficit 
quod illx naturx immediate terminentur,vt exil¬ 
iis, tanquam cx extremis , in quibus illa duplex 
terminatio exercetur,refultet perfona compofita, 

id eft , duplicatum officium, & minifterium per¬ 
fonx. 

Denique quantum ad modu loquendi in hac par¬ 
te dicendum eft cum D. Thema-, Perfonam Chrifli 
nonpoffe appellari compofitam fimpliciter, fi ly 
/impliciter idem iit, qu©d omnibus modis > cum ifta 
compofitio non feruee omnes modos, & condi¬ 
tiones compofitionis, vt ditium efl,qufa aliqua 
co rrrpoliti o imperfectionem importat. An vere 
poffit dici fimpliciter,id cfk.abfoluth&c fine addito 
perfona compofita ? Refpondetur affirmati 11& , v t 
etiam concedit Cabrera hic Difpq. & sJMolina, & 
ali)-Licet hxc propofitio neganda fit,fine additj. 
Filius Dei eft compo/itus i Verbum eft perfona compo- 
fita> ni fi addatur in quantum homo , propter appel¬ 
lationem, quam dicit compofmm fupra illum ter¬ 
minum Filius Det> aut Verbum, 

Ratio eft, quia ita loquuntur abfolutc Patres,& 
Concilia dicentes perfonam Chrifti eife compo¬ 
stam ex duabus naturis 5 nec Theologi dicunt, 
illam propofitionem effie exponendam in bono 
fenfu, fed abfolutc illam concedunt, quiaitalo- 
quuti fiint SanCti ad extinguendam h:erefim£«- 
tychetis,Sc N eft orij. Ergo locuti funt in fenfu pro- 
prio,& fic fine vlla expolitione , vel addito con¬ 
cedenda eft illa propofiiro,ficut abfolure conce¬ 
ditur , quod Chriftus efteompoiitus ex duabus 
naturis, Chriftus autem perfona eft. Nec compo¬ 
fitio abfolutc affert imperfeCHonem in fuo con¬ 
ceptu, ni fi quando feruatur vtraque conditio fu¬ 
pra a nobis relata ex Diuo Thomajnon quando fo- 
Jum altera faluatur cum vera, 8 t propria compo- 
fitione,qux‘eft adunatio multorum in aliquo vno 
communicanti efle extremis. 
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DISPVTATIO O.VINTA 


DE CAVSA MORALI. 

E T PHYSIC A 

INCARNATIONIS. 


ARTICVLVS L 

Vtrhn S. 'Patres Meruerint de Congruo 

Incarnationis fubftantiam. 

[Apponimus de condigno non 
merui Ile I near nat ioneia,vt ma¬ 
ni fefle oftendit Ditius Thomas s 
Anieni, i. huius Qtuflioms. Prae¬ 
cipue , quia vnio hypoftatica, 
cum iit vnio in eife perfonali^ 
Diuino , tranlcendit bentirudinem , qua: eft vnio 
lolumin efle intclligibili, Sc per modum lpecici. 
Cum autem in pura creatura non detur altius 
principium merendhqua gratia,& vnio hypofla¬ 
ti ca, ita tranfeendat gratiam adoptionis,vi fit al¬ 
terius otdinis, (icut efle perfonam Diuinam , re(- 
pedlii huius.quod efl participatiue,& accidentali- 
ter tantum cftc Dcum,Ecut eft per gratiam adop¬ 
tionis, manifeftnm relinquitur, quod Incarnatio 
quantum ad fubflantiam non potefl cadere fub 
merito de condigne purae creatut^ hoccft crea¬ 
tura.* merentis per gratiam adoptionis , Equidem 
meritum de condigno adaequari debet cum prae¬ 
mio invalore, 8 c virtute, & contineri in gratia 
unquam in femineigratia autem eft femen glo¬ 
ria:,non Tnionis hypoflaticae, 

-> Tota ergo difficultas eft de merito congrui ; An 
polite gratia collata Patribus, cum fit per Chri- 
ftiitn, mereri Incarnationem eius, quantum ad 
fubflantiam ? Ervt intciligatur pun&us dillicul- 
tatis. Adnertendum eft , congruitatem dupliciter 
accipi polle. Vno modo pro congruitate fundata 
in pura mifericordia Dei , line aliquo ittre , iiue 
debito ex parte operis. Alio modo pro congrui¬ 
tate fundata in proportione amicitia:, &c in ope¬ 
re gratia* fufto ab amicojamiciria autem eft pars 
potentialis Iuftitia:, & Ec fundat aliquod debi¬ 
tum,etli non Illicium, & rigo tofum , ticut meri¬ 
tum de condigno. . , 

j Et hinc eft, quod Ditius Thomas agnofeit meri- 
rum de congruo non femper idem , led diuerll- 
rnode fe habere, vt patet in i.Dift. 17* Qus.fi. t. 
An. 6 . & 1. 2. Qtiefi. 114* An. 6 . Dum in prio¬ 
ribus verbis Articuli loquitur dea£lu, fecundum 
quod procedit a libero arbitrio, vt diftmguitur a 
motione Diu in a , & tribuit illi meritum de con- 
g m o rcfpedx u Di ui n x m i fer i co rdi a*, 6c fu perex- 
cellends virtutis eius : in fine autem Corporis 
Artic. loquens de alio genere meriti de congruo, 
fundat illud in ipfa gratia,& amicitia erga Deum; 
quia congruum eft fecundum amicitia: propor¬ 
tionem, vt Deus impleat hominis voluntatem in 
falute alterius. 

* # JJS * 

4 Hh\ eY go loquimur dc merito congtui hoc fe¬ 



cundo modo , quia hoc ItabA veram rationem 
meriti,& fundat aliquod ius,etfi non rigoro) um, 
falcem amicabiicjSc motale ; lupponitque amici¬ 
tiam tanquam principium talis meriti, incuius 
proportione fundatur,ideoque hnc gratia nullum 
datur meritum, etiam de congruo relpedlu pra*- 
mij fu per naturalis. Et ideo communiter fuppo- 
nunt Theologi , quod qui haberet grrtiam , feu 
amicitiam Dei>Scnonpei Chnftum , polfet cius 
Incarnationem mereri de congruo,'quia difficul¬ 
tas non eft in proportione amicabili adlus proce¬ 
dentis a gratia cum ip fa I near natio ne,l c d in hoc, 
quod illa gratia eft habita per Lhriftnra. 

Ncaueefifimilc dc operibus ordinis'naturalis jT 
ad promerendum de congruo rem i u perna rura¬ 
lem, &: de operibus gratia: ad merendum de con¬ 
gruo ordinem hypoftaticum: quia ordo naturalis 
non conftituit hominem in vera amicitia Dei, fi~ 
cur gratia,& ideo non poteft fundari meritum de 
congruo, line gratia,quia hoc mentum fundatur 


■ * 


in proportione amicitKe. 

Eloc ergo fhppoJitoiT °ta difficultas reducitur ad & 
illud commune argumentum j quia principium 
meriti s non poteft cadere fub meritum : conflat 
autem Incarnationem fecundum fubilantiam elfc 
principium omnis meriti, quia eft principium 
omnis gratia: ; Equidem vt dicitur Ioaii. 1 .De 
plenitudine eius omnes accepimus , & gratiam pre 
gratia. Ergo gratia Patrum non potuit mereri 
Incarnationem Chrifti quia erat data per Chn¬ 
ftum , & Incarnatio erat principium illius,etiam 
de fi6to, &c ih exeeutione ; quia Chiiflus poE- 
tus in exeeutione merebatur iallm,& Ec erat prin¬ 
cipium illius. In intentione autem multo magis 
erat principium talis meriti,quia erat finis cuius 
gratia dabatur. 

Confirmatur ex do&rina Diui T horna: 1. 2. 7 
Q11 aell. 98. Arr. 4. Vbi inquit, tjncd ex fila gratuita 
cie hi ion e Patres promiffionem acceperunt , populus 

ex eis progenitus legem accepit , &c. Si autem rm/its 
tjuaratur>ejuare hunc populum elegit , t j t ex eo Chrijhtt 
hafeereturnon alium?Cmueniet rcfponjio Augujhniy 
quam dicit fitper hannem,quare hunc trahat & illum 
non trahat ■> noli velle indicare , fi non vis errare. Et 
quo deducitur argumentum. Patres non potue¬ 
runt mereri,vt ex ipfis Chriftustlafceretur, Equi¬ 
dem tam gratuitum fuit refpeclu illorum , Ecut 
Deum efficaciter trahere iftum , roo :iluinj 
quod vtique ita gratis fit,quod nec iub modo de 
congruo tadere poffit. Ergo neque potuerun; 
Patres mereri de congruo ipfam Incarnationem; 
plus enim eft mereri Incarnationem abfolute, 
quam mereri, quod fiat ex illo poculo:hoc enim 
pertinet quaE ad circunftantiam Incarftationis; 
ergo E hoc non pptueruut mereri de congruo, 
neque illam, , . . 

G 4 Confir 
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g Confirmatur fecundo ex his, quae elocet Dm.Tho- 

?nas in D fi. 4 - fhtafl. 3. z/Irtic. 1. ad 6 . Ouod 

"Beata Virgo non meruit Incarnationem , fed [Uppofud 
Incarnatione , meruit quod per eam fieret , non quidem 
merito condigni fed merito congrui. Ergo ipfa fubftan- 
tia Incarnationis fecundum DimmThomam , fub 
merito congrui non cadebat i fi qui dem luppofita 
illa meruit Beata Virgo,quod per eam fieret Incar¬ 
natio : fi autem fupponitur Incarnatio J ergo non 
cadit fuh merito. 

p Denique vrgeri pote fi, quia fi SantSfci Patres de 
congruo meruerunt Incarnationem,qu;E eft prin¬ 
cipium gratisejcrgo etiam meruerunt de congruo 
fuam grati aimquia Incarnatio erat principium,& 
caufa illius j ergo qui merebatur illam de con- 
gruo,etiam propriam gratiam merebatur. 

10 Nih dominus Sententia Diui Thomac eft:, San¬ 
atos Patres merui(fe de congruo Incarnationem. 
Ira loquitur hic Art. 10. in calce corporis» Et ex- 
preflius in 3 .ad Annibal Difi.e^fhMfi, y. Artic , 4. 
Et loquitur D . Thom . de merito congruo fun¬ 
dato in iure amicabili,quia dicit. DuodSantti Pa¬ 
tres meruerunt Incarnationem defidtrando , & petendo ', 
quia congruum erat >vt Deus exaudiret eoi 3 qui fibi obe¬ 
di,bam, Ergo fupponir, quod erant amici Dei, Er 
infra. Siquidem erant obedientes voluntati eius. Ec 
cum Diuus Thomas dicat, quod meruerunt pe¬ 
tendo,& defiderando,manifeftumeft,qiiod loqui¬ 
tur de fubftantia Incarnationis, & non folum de 
circunftantiis,quia Antiqui Patres,non folum pe¬ 
tebant,& defiderabant accelerationem, vel alias 
circunftantias,fed etiam ipfam Incarnationis fub- 
ftantiam,feu ipfius Chrifti aduenrum, Vnde in 3. 
Sentemtar citato dicit Diuus Thomas, Accelera¬ 
tionem Incarnationis potuiffe caderefub merito de con - 
digno) b/c amationem autem fitb merito congruo. Ergo 

maniiefte loquitur de fubftantia Incarnationis, 
quia haec diftinguitur contra accelerationem , & 
alias circunftantias. 

U Fundamentum huius Sententiae fumetur ex eo: 
Quia gratia, fi non daretur per Chriftum habe¬ 
rer fufficienrem vim ad merendum Incarnationem 
fed ex eo quod fit per Chriftum non amittit hanc 
efficaciam. Ergo neque obftatquod Incarnatio 
iit principium meriti , vt poffit quo ad exeeurio- 
nem caderefub?merito gratiae ; ergo non eft cur 
negetur hoc meritum gi aciae Pati ibus, Conftquen— 
tiaefibona : Et Adaior certa , &r ad mi fla ab oppofi- 
ta Sententia. Adin. Probat. Quia Incarnatio non 
eft principium meriti intrinfecum,id eft, exiftens 
in ipiis Sandtis Patribus,danlque valorem operi¬ 
bus i p forum , fed folum eft piincipiamextrinfe- 
eum,& per modum caufar finalis fe habens , non 
efficientis ; vt docet Diuus Thomas infra Qu&fl. 
(>1. Articul. 6 . Tale autem principium meriti ex- 
trinfecum , & folum per modum finis fe habens, 
non repugnat,quod quantum ad fui exeeutionem 
cadat fub merito. Vt patet,tum exemplo, tum ra¬ 
tione. 

! 1 Exemplo quidem » quia Gloria vt intenta a Deo 
pro prsdeftinato fe habet,vt caufafinalis gratia, 
& meritorum,qu« fe habent, vt medium ad con- 
fcquendam gloriam. Et fic licet i pia Gloria,vt in¬ 
tenta non cadat fub merito, tamen vt affequenda 
in exeeutione, cadit fub merito. Sic Incarnatio, 
vt intenta tanquam tinis,& fons totius gratiae non 
potuit cadere fub meritojipfa tamen exeeutio In¬ 
carnationis fuit dependens a pluribus mediis, 8 c 
caufis phyficis. Ergo etiam potuit etfe dependens 
ii caufis moralibus , qualis eft meritum congrui 
per orationes , $c defideria Sanatorum Patrum, 


Te dx Partis. 

iuxta illud Pfalin. 1 1. propter miferiam inopum i & 
gemitum pauperum nunc exurgam dicit Dominus, po * 
nam in fitlutari, Qrc. 

Et ratione id etiam coiiftat, Qui a licet media 1 3 
dependeant a caufa finali,vt a principio intento, 
tamen etiam finis dependet, bc procedit a mediis 
in fui exeeutione , ergo licet gratia antiquorum 
patrum dependeat ab Incarnatione, vt aprinci- 
.pio meriti in genere caufaefinalis, tamen ipfa In¬ 
carnatio in exeeutione dependere poccft a meri¬ 
tis patrum,vt a mediis moralibus; quia talis gra- 
tia,&merita prascellerunt tempore exeeutionem 
Incarnationis,quod non habuit noftra gratia, Sc 
merita , quje funt poft Chriftum. Ergo antiqui 
patres potuerunt mereri Incarnationis fubftan- 
tiatn. 


Soluuntur Argumenta 


11 


Ad fundamentum oppof tum^oniiffis variis to- 
lutionibus ) Dicimus ; Quod principium meriti, 
quod non eft intrinfecum , neque dans valorem 
operi, fed folum extrinfeeum, &in genere rau- 
fe finalis , bene poteft cadere fub merito, quan¬ 
tum ad exeeutionem lui in re, quia in hac parce 
non eft principium meriti, fed terminus aflequu- 
tus. Solum autem provt in intentione eft princi¬ 
pium meriti per modum finis. Et ita dicit Dlms 
Thomas vbi fupra Beatam Virginem non memijfe In¬ 
carnationem , nifipr&fuppojitk Incarnatione , quia vi¬ 
delicet prariuppofita Incarnatione , quantum ad 
intentionem, & in genere causa: finalis meruit 
ipfam Incarnationis exeeutionern. Etquandofuic 
praeuifa Incarnatio, vt finis intentus , fuit etiam 
praeuifa cxecuiio eius virtualiter, vt facienda per 
talia media,intcr qiiie vnum eft difpofitio mora¬ 
lis pet merita congrua SandtorumPatrum. 

Caterum contra hanc Do<ftrinam infurgunt Lor ■ 
ca 1 11 c Difputat. 21. Et Va^ue? Difput, n. Lor&a 
quidem , quia impoffibile eft dari gratiam Anti¬ 
quis Patribus per Chriftum preeuifum, nifi etiam 
detur propter eius irserita,vt in tempore exeeuta; 
quibus de facio meruit illam gratiam Patribus .* 
fi enim ifta merita non ponerentur in re , nun¬ 
quam intuitu illorum daretur gratia patribus:er- 
go etiam Incarnatio,vt exeeuta in re fuit princi¬ 
pium illius gratiae i ergo non potuit gratia pa¬ 
trum in t odem ordine,& linea mereri Incarnatio¬ 
nem,fci licet in exeeutione. 

Et fic fortius inflat Argumentum . Quia gratia j j 
data fuit Patribus, non folum per Chriftum, vt 
caufiun finalem, fed etiam vt caufatn meritoriam, 
fiquidem Chriftus vere,& proprie meruit gratiam 
patribus,fed caufa meritoria non operatur, ni fi in 
exeeutione, non in intentione ; quia caufa meri¬ 
toria non eft finalis, qu.xin intentione operatur, 
fed difpohtiua,quDe in exeeutione ; ergo falso di¬ 
cimus , quod gratia patrum data piopter Chri¬ 
ftum in intentione, eftcauU illius in exeeutio¬ 
ne, cum re vera Chriftus etiam in exeeutione fit 
caula talis gratia:. Vnde etiam ex conlequenti 
etiam erit caula fui, quia eft caufa grati te patrum, 
gratia patrum eft caufa Incarnationis ) ergo eft 
caufa ini. • . * \i j - 

Vazquez. autem inflat: Quia Chriftus vt praeui- r 6 
lus in re per (dentiam vifionis fuit caula gratiae 
patrum; ergo vt executus,& non folum,vt inten¬ 
tus , quia fcientia vifionis non tendit ad rem, 
nifi vt exiftentem Sc exccutatn. Item. Quia harc 
eft differentia inter caufam phvficam , & meri¬ 
toriam ) quod phy fica fua efficacia attingit effe- 
ftum j bc ponit illum extra caufasi caufa autem 

meri 




Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 




























I * 




Difput. V. 


'H 


ilCi. 




iftIJ 




a< 




n- 

m 

■j; 


in- 


1*tr 


w i( 


« 


Iit 


«frl* 


; 


,«r!* 


i; 


18 


39 


20 


meritoria non attingit efte<ftum in fc, fed mouct 
voluntatem alterius , vt operetur illum ; ergo (i 
merita Patrum fuerunt Caufa moralis Incarna¬ 
tionis, fequitftr , quod fuerunt caufa mouens vo¬ 
luntatem Dei ad ponendam Incarnationem. Er- 
^0 pra:ce lierunt intentionem Incarnationis, &c 
fic etiam Chriftus in intentione e liet pofte- 
lior meritis Patrum. Denique. Nihil obellet , quo 
minus Incarnatio poifet cadecc fub merito dc 
condigno , fi alias daretur aequalis proportio 
inter opera Patrum , & Incarnationem , fiqui- 
dem non obeft , quod principium meriti pollet 
cadere fub merito ; quod tamen negat ‘Dium 
Themai , Artic. 11. Secunda ratione dicens: In- 
carnattonemnon fojfe cadere fub merito,quia ejl prin¬ 
cipium meriti. 

Solutio 1 (larum Difficultatum co n fi fi: i t in hoc. 
Quod merita Chrifti,non foluni fe habuerunt,vt 
caufa dUpofitiua monens diuinam voluntatem ad 
retributionem prajmij , fed etiam le habuerunt 
vt caufa finalis rc(pe< 5 tu noftrae gratia: , dc anti¬ 
quorum Patrum , in quo valde difterunt a meri¬ 
tis no liris refpedlu prremij, ad quod tendunt. Et 
hnius ratio ejl , Quia merita Chrifti fu p erant in ex¬ 
cellentia,^ valore noftram gratiam,& fic pofilint 
habere rationem finis erga illam. Vnde Chriftus 
non folum ratione fubftantite Incarnationis, fcd 
,etiam fecundum officium Redemptoris , fe ha¬ 
bet vt fi nis totius gratia’ lioftrs, quia provt fic, 
eft Caput Ecclcfias. &id , ad quod omnis gratia 
ordinatur. Fuit autem Redemptor per opera me¬ 
ritoria ;ergo Chriftus vt exercens opera merito¬ 
ria,,^ munus Redemptor is, fc habebat vt finis il¬ 
lius gratiae,quam merebatur nobis. 

Ex Oho fit , quod diftin&io data de Incarna¬ 
tione vt intenta , dc exequuta , etiam habet lo¬ 
cum in iplis meritis Cbrifti, & in eius redem¬ 
ptione : poteftqueconfiderari illa redemptio , dc 
illud meritum , quod ili re futurum eft , per mo¬ 
dum finis gratia: Patrum, in quantum eft cxccl- 
lentiflima operatio, vnde deriuata eft omnis gra¬ 
tia , dc fic fuit intenta , in tali intentione ino- 
uit Deum , vt daret gratiam Patribus,qua: gratia 
in re exequuta mouit voluntatem Diuinam per 
modum meriti congrui, leu caulae difpofitiuiE 
moralis,vt in ipfti exequutione ponereturlncar¬ 
natio , dc ipfa merita Cbrifti , per qua: in exe- 
quutione foluit, Se meruit gratiam datam Pa¬ 
tribus. 

Ad Argumentum ergo cx Lorea Refpondetur, 
Quod Chriftus meruit in tempore gratiam Pa 
tnun in genere caufe efficientis,& meritoria:, dc 

O _ 

provt fic , fub illa confiderationenon Uiit gtatia 
Patribus per anticipationem data , ex vi illorum 
meritorum. Casterum fub alia conhdcratione 
quatenus illa Incarnatio , & illa merita Cbrifti 
i e habebant vt finis gratia: Patrum , fic intuitu 
talium meritorum, provt in intentione, poftea 
meruit vt in re , & vt in exeeutione poneretur 
Incarnatio,& merita Cluilii. Sicut quilibet finis 
intentus eft caufa mediorum,quae media ponunt 
ipfum finem in exeeutione; 8 c fic eodem modo 
quo Incarnatio Cbrifti potuit clle intenti per 
modum finis, intuitu illius dati gratia, et•am 
merita Chrilli fic fe habuerunt ; dc ficut Incar¬ 
natio Chrifti in exequutione fuit propter merita 
Patrum ; ita merita Chrifti fuerunt exequuta per 
merita Patrum;& Chriftus in exequutione meruit 
ipfam gratiam Patribus , & fic fuit praeuifus a 
Deo ; non vero anticipatio gratiae Patribus data 
eft intuitu meritorum Chrifti > provt confidera- 


A rtic. I. 


turin exequutione, fed provt confideratur in ge¬ 
nere caufie finalis, Se per modum vnius cum ipla 
Incarnatione, & quatenus conftituunt Curii um 
in officio Redemptoris. 

Nec Sequitur , Quod Chriftus meruit fuam In- * * 
carnationem,quia meruit gratiam Patribus, qua: 
eft caufa Incarnationis. Non inquam fequitur, 
quia heee fe habent in diuerfo genere caufie fci- 
licer Incarnatio in genere caufae finalis ; tnatia 
autem Patrum in genere caufie difpofitiua:, feu 
meritorias. Sicut ob earndem rationem non fc- 
quitur, quod finis fit cauta fui,etiamfi fit caufa 
meri torum,quae catifant ipfum , quia proceditur 
in diuerfo genere caufa:. 

Ad Infiantiae autem yafquez. Pvefpondetur ad 2 % 
Plimum. Quod quando dicitur , Paties ideo me¬ 
ruerunt , quia Chriftus erat futurus , 8 c prasui- 
fiis fcientia Vi fio nis ; Dijfinguen dum ejl. Quia 
erat futurus futuritionc intenta , Concedo. Futu- 
ritionenon exequuta pro illo priori, Nego. Ha:c 
enim cxcquutio erat dependens a mediis , quo¬ 
rum vmun erat merita Patrum,& fic ifta cxequu-» 
tio pertinet ad aliud fignum pollerius : dc in il¬ 
lo flatu , dc prioritate futuritionis intentae, iam 
non intelligitur Chriftttsin lutu pur^epoffibili¬ 
tatis, fed neque adhuc in flatu completa: excquu- 
tionis,fcd I11 inchoatione illius , quatenus prius 
intenditur, quod aliquid fit luturum , & deinde 
qruenmuinnedia , dc apponuntur , vr in re fiat 
exequutio; & fic prius intenditur Incarnatio, & 
merita illius , feu Redemptio, vt finis efficaciter 
intentus , &c confequenter futurus , quantum eft 
ex vi intentionis; Sc intuitu talis finis flcintenti, 

&c futuri,in intentione deriuantur media , & da¬ 
tur gratia ipfis Patribvis, vt le praeparent, di me¬ 
reantur dc coneruo exeeutionem Incarnationis, 

O t s 

dc meritorum eius. Chriftus autem exeque.ndo 
merita fuafoluit pro tali gratia anticipate data, 
non tamen provt in exequutione eft caufa illius 
anticipationis,fed illa anticipatio fuit Facta intui¬ 
tu Chrifta,vt intenti,non exequuti. 

dd Secundam Infamiam. Admittimus illam 25 
differentiam inter cautam phyficam , dc merito¬ 
riam, &■ Addimus,Quod voluntas Dei , non fuit 
mota cx merito Patrum ad volendum Chriftum 
in intentione, &: prasdeftinatione .* fuit tamen 
mota ad ponendum ipfum in exequutione. Sicut 
non mouetur Deus ad eligendum praedeftinatos 
ad Rccrnum exmotiuo meritorum, Sc tamen mo- 
uetur cx meritis , tanqnam ex mediis, ad ponen¬ 
dum in exequutione ipfam gloriam. Et fic cum 
voluntasdiuinadupliciter moneatur, primo , ad 
intendendum ; fecundo, aci exequendum : prius 
fupponitur mota voluntas ad intendendum , non 
ex meritis, fed cx aliis motiuis , fcilicet propter 
glo riam Dei , C< noftram falutem ; deinde moue¬ 
tur ad exequendum propter merita, & tamen 
non fupponitur mota voluntas quo ad exequu¬ 
ti onem ; quia folum in ifto ordine, dc linea exc- 
quutionis merita mouent. 

Ad Tertiam Infantiam ex D.Thoma Rcfpon- 24 
detur , Incarnationem potuifTe cadere fub meri¬ 
to de condigno,ficut de congruo,fi daretur prin¬ 
cipium aiqualis dignitatis.Sed ratio D.Thoma de~ 
ftruit fuppofitum huius danditionalis, fcilicer, 
non polfe dari tale meritum de condigno,fuppo- 
nendo,quod non datur alia Incarnatio , qu;e lola 
porefc cfte principium aequiualens : dc ita cum 
folum detur Incarnatio Chrifti, dc illa eft princi¬ 
pium omnis meriti ; bene fequitnr j qnod non 
poteft cade^p fub merito reipeclu fui ipfius,' An 

vero 
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vero pofllc cadere fub merito dc congruo , me¬ 
diante alio principio,quod eft gratia Patrum,non 
negat Dtum Ehornas. 

-5 A x Hu patet ad Dubitationes propofitasab 
initio. Nam quando dicitur principium meriti 
non poffe cadere fub merito, etiam de congruo, 
confiat debere intelligi dc principio meriti in- 
trinieco , dc dante valorem ipfi atftui meritorio: 
non vero intelIimtur,quod fune plura principia, 
Scvntim extrinfecum , Sc concurrens in genere 
caubc finalis, aliud vero intrinfecum, & con¬ 
currens in genere caufx efficientis, vt eft gratia 
Patrum. 

1 ^ Ad Primam Confirmationem Refbond. D. Tho- 
mam>non negare,quod Patres/uppofita Incarna¬ 
tione vt intenti,meruerint,quodinexequutione 

poneretur,fed negare eledionem, vt ex ifto po¬ 
pulo Chriftus nafcerettir , & promiflionem de 
Chrifto ipfis fadam procefiffeex meritis,fedme¬ 
re gratis,quia illa eledio fuit non folum,vt Chri- 
ftus in exequutione veniret, fed eledi funt ad ac¬ 
cipiendam ipfam gratiam, qua meruerunt,vt ve¬ 
li iret: coi latio autem gtarix,& eledio ad illam in 
Patribus fuit ex meritis. 

*7 Ad Secundam Confirmationem Patet ex didis, 
Quod fuppofita Incarnatione in genere caufx fi¬ 
nalis, Beata Virgo meruit, vt per eam fieret in 
exequutione j non tamen prxfuppofita Incarna¬ 
tione in exequutione Beata Virgo meruit, vt fie- 
retjidenim eifet implicationum. 

Ad Fit imam dicitur, non fequi , quod Patres 
meruerunt fuam gratiam,ex co quod merebantur 
Incarnationem, qux erat caufa gratis ; quia pro¬ 
ceditur in diu edo genere caufse ; merebantur 
enim Incarnationem,vt 111 exequutione ; erat au¬ 
tem data ipfis gratia anticipate ex vi Incarnatio¬ 
nis in intentione ; non merebantur autem illam 
provtin intentione,& confeqnemcr,neque fuam 
gratiam,qua: ex illa intentione dependebat provt 
anticipata. Qua: dida funt de Incarnatione, pro¬ 
portionali ter intelligenda funt de Materni rate 
Beatx Virginis: hxc enim , cum effentialiter fit 
connexa cum Filio fuo.qui eft Chriftus, non po¬ 
tuit cadere fub merito de condigno , fed de con¬ 
gruo, ficutipfe Chriftus. 


ARTICVLVS 

Virum Chriflm Potuerit Mereri 
fuam Incarnationem} 

C Ontrmmi folet haec Difficultas in duplici 
fenfu. Primo , de ipfit P erfona Chrifti. 5f- 
citndo , de Humanirate eius. Loquendo de Perfo- 
na,non poteft intelligi difficultas , ni fi relpedu 
operum fuhfequentium , quia opera procedentia 
ab ipfii perfouaChrifti,non potuerunt antecede¬ 
re ipfam met perfonam , & vnionem eius ad na¬ 
turam. Loquendo autem de humanitate Chrifti, 
poteft eflc diffi cultas, A11 opera aliqua pofliut 
procedere ab humanitateantecedenter ad vnio¬ 
nem ad naturam , praefert i m in opinione eorum 
q>*t fentiunt humanitatem habete propriam exi- 
fKntiam , A: prius natura exiftere, quam vniatur 
Verbo. Tunc in illo priori poteft inrelligi na¬ 
tura cum gratia ,& cum operatione proceden¬ 
te a gratia ; ergo erit meritoria faltem de con- 

amo ipfius Incarnationis , pro alio pofteriori 
cxequendxv r 

Circa Primum Senfimi P. Suarez. hic Difput, 10. 




Tertise Partis. 

SeSt. 4. Tenet, non repugnare , quod per opera 
fubfequentia Incarnationem Chriftus meruerit 
ipfam exequutionem Incarnationis,qux antici pa¬ 
ti folutione ipfi data eft ; Deus enim praeuidens 
Cmiftum, & eius merita , provt in exequutione, 
voluit Chrifto gratiam vnionis dependenter ab 
operibus fuis futuris. Et Confirmat hoc fecundo 
exemplo allato de gratia fandiorum Patrum, 
qux data eft illis ex meritis Chrifti prxuifis mul¬ 
to antequam Incarnatio poneretur ; & tamen de¬ 
pendenter a meritis Chrifti data eft , quibus 
ipfam met gratiam Patribus meruit. 

Si Dicatur Incarnationem efic principium me- 5 
riti in ipfo Chrifto , non autem gratiam Patrum. 
Contra eft , Quia Incarnatio non vt exhibita , fed 
vt prxuifa tantum eft principium meriti prasuifi; 
ergo licet incarnatio , vt prxdeftinata non po¬ 
tuerit cadere fub merito,bene tamen,vt exequura. 
Almd Exemplum eft de Rege dante militi equum, 

6 c arma in ftipendittmfiituri laboris,quo meri cu¬ 
ius eft ipfam et arma. Quod exemplum inquit 
Suarez, licet multis viis vitetur a contrariis nun¬ 
quam tamen plene fatisfacii nt. 

Confirmare poffun us duplici Argumento,Quia . 
Angeli in primo inflanti receperunt gratiam per 
diipofitionem ab ipfamet gratir proceder-tein.ei- 
que coniundbm,vt futmtur ex D . 7 'horna 1. p.cjtt, 
6 i.an. i.&i. Ergo fimiliter non repugnat, 
quod fimul tempore habeat Chriftus gratiam 
Vnionis,& operibus ab illa procedentibus fed f- 
ponat ad illam : in illo autem priori, quo fe dif- 
ponit,poteft eriam mereri faltem de congruo id, 
ad quod fc dii poni tj neque enim illa difnoficio 
eft ab operante inimico, fed iuftificato ; ergo po¬ 
teft elfe meritoria. 

C O T^CLVS/ 0 . 

Repugnat Chriftum Dominum mereri per ope- j 
ra fubfequentia fuam Incarnationem,fine decon- 
digno , hue de congruo i neque circunftantias 
cius; neqoe continuacloncni. Fu^id^tTPievtHtn hu* 
ius Conclufionis docet D. Thomas 29. de ve- 
rit. art. 6 . his ver bis ^Quamuts quidam dicam , quod 
aliquis poteft mereri id^quodiam habet fient dicunt dc 
Angt Hs > quod beathudinern , quam fimul cum oratio, 
acceperunt , meruerunt per opera fe quem ia , qua circa 
nos faciunt fed hoc non videtur verum ejfe propter duc. 

'Primo , quia contrariutur probationi Augnftini , pr,- 
quam contra Pelagianos probat grati ani fub merito 
cadere non poJfc> quia ante gratiam nulla funt merita , 
nifi mala cum ante gratiam homo fit impius (f meritis 
impfnon gratia , fed poena debetur. Non er ito pofet 
dici , quod gratiam quis meretur per opera » qua quis 
poft acceptam gratiam facit. Secundo,Quia efl contra 
rationem meriti. Nam meritum efl caufa prarnij , non 
quidem per modum caufit finalis ; fic enim pr armum 
efl magis caufit meriti , fed magis fecundum reduc! Io¬ 
nem adcmfam cficientem , in quantum meritum facit 
dignum pr a mi 0 , & per hoc adpramium difpomc. Jd 
auternxjuod efl caufa per modum e$ cientis , nullo modo 
potefl effe pojferim tempore eo , cuius efl caufa , vnde 
non potefl effe , cfuod aliquis mereatur id , quod tam 
bmbetOuod amem in humanis aliquis pro accepto be¬ 
neficio Domino fm firuit,magis habet rationem gratia- 
rumaSHon ; s } quam meriti. Sic Sandlus Thomas. 

Ex quibus dicimus hanc rationem. Quia ha- (> 
here , feu poflidere aliquid flat dupliciter. Vno 
modo proprie , Sc perfecte,quando quis habet ali¬ 
quid tanquam fuum , dc tanquam proprium. Alio 
modo improprie,& feeundum quid, quando habet 

aliquid. 
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aliquid,c]Uafi commodatum,& ad vfum, modum 
tamen habet, illud fimplicitcr,& proprie. Si pri¬ 
mo modo habetur aliquid implicat, quod per 
opera fequemia mercatur illud,quia meritum dat 
titulum pofleffionis>:& proprietatis, faciendo di¬ 
gnum pnemio. Ergo praemium non poiIidetur,ne- 
que habetur {impliciter ante meritum , nifi forte 
proponatur alicui in prrcmiunr.non res ipfa,quam 
habet, fed noutis titulus habendi illam , & tunc 
ille nouus titulus non poflidebatur ance meri¬ 
tum , res vero ipfa poflidebatur antea , fed alio 
titulo. 

7 FndeSrtarcr percipiens vim huius rationis, Di¬ 
xit potnille Incarnationem dari Chnfto non ab- 
foliuesfid fub conditione,& dependenter ab ope¬ 
ribus faciendis, quod eft dicere, potu i fle dari In¬ 
carnationem, qua fi commodatam,& mutuo quo- 
vfque folueretur,quod pertinet ad fecundum mo¬ 
dum fupra -potitum habendi aliquid,non vt itium, 
fed vt commodatum. Et fic verum ell,quod ante 
meritum poteft quis habere praemium ,qbafi mu¬ 
tuo,fic commodatc»,tpit>vIque mercatur illud , & 
tunc incipiet habere illud, tanquam proprium &: 
fimtn. S^d tunc necefie cft, quod ex alio principio 
influat valorem in adus,quibus meretur, quia fi 
meritum accipit valorem ex i pia re,qux datur iri 
premium manifolium cft,quod non offertur pre¬ 
tium diftin&um a tali p munio : ergo non faciet 
illud debitum fibl. De ratione autem meriti eft, 
vt faciat praemium fibi debitum , & viatur com¬ 
mutatione quadam inter meritum , Sc przmiumj 

commutatio autem non eft riifi inter res di- 

uerfaSi . 

$ Et hinc elicitur fecunda ratio fpccialis pro 
hac materia. Quia licet gratia fic diftindum prin¬ 
cipium merendi ab ipfa Incarnatione > & videri 
pollet, quod adus vt correfpOnderis gratix iri 
Chrifto (it meritorius de congruo ipfius Incarna¬ 
tionis, tamen in hoc fu b i edo, fcilicet in Chrifto, 
habet dependentiam ille adus in fuo efle,Sc prb- 
dedioneab ipfo luppofito, vt a principio quod: 
ergo ipla operatio,vt exi! ens, inuoluit fecum, Sc 
includit ipftun perionam,vt principium a quo dc- 
;vndet in fuo clfqquih meritum cft caufa mora¬ 
lis, & per modum precij ad. habendum ipfum pra> 
mium. Ergo (i etlentialiter procedit ab illo , $£ 
ennenit ip(um,iam non eit cauia habendi illud, 

1 d fupponit habitum. Nifi /$e^V«r,quod prtehip- 
pr>nit habitum gratis,& incipit habere illud , vt 
debitum ; &: tunc nece fle eft, quod non includat 
in( im,vt principium a quo procedit, ic vnde ha- 
bet elfej& valorem. 

9 /-> cjitibus colligitur, quod neque potuit Chri- 

ftus mereri circunftantias,quibus fada eft Incar¬ 
natio , neque continuationem iliius. E 7 on circun - 
[}antias , quia licet ab illis meritum non accipiar 
valorem ; tamen quia 1 apponit factam In carna¬ 
tionem,operatio ab i fla procedens etiam luponit 
circunftantias,fine quibus fada non cft. E l g° il¬ 
las citcLinftaiirias,quibus in rc fada eft non poteft 
per fubicquentem operationem mereii. Et on con- 
tinuatiomrn > quia continuatio Incarnationis eft 
eadem indiuifibilis adio,qua inchoata eft ; licet 
enim continuatio jn rebus luccefliiiis,&_ diuifibi^ 
bbus fiat per fucceflioncm diuerfarum partium* 
& in talibus non repugnet pcrvnam partem ope¬ 
rationis mereri aliam fuccefliuam, tanquam par¬ 
tem diftindam durationis. Tamen hoc locum 
non habet in duratione Incarnationis , qusenon 
fit per adionem fuccefliuam , fed per indiuifibi- 
lem eius duratio fimplicior eft s & permanen- 


tior, quam duratio rei indiuifibilis,vt Angeli, vel 
Beatitudinis,quiaeft altioris ordinis,vt colligitur 
ex DinoThomainU* Qu&ft. 50. Artic. i. Sicut er¬ 
go non poteft cadere iub meritum ipfa adio In¬ 
carnationis,vt primo fada eft,ita nequ . vt conti¬ 
nuata, quia eadem indiuifibilis adio eft,non fuc- 
cefltua ficutBeatitudo eadem adione indiuifibili 
continuatur, quia ex fua natura cft vita aeterna, 

Vnde qui fcmel meretur beatitudinem, totam 
eius continuationem meretur, quia eadem cft in¬ 
diuifibilis inceptio > & continuatio beatitudiuis, 
quia fucceflionc caret. Et idem potiori iure di¬ 
cendum eft de Incarnatione, 

Dices ; Poterat mei eri Chriftus, ne humanitas Iu 
dimitteretur a Verbo,aut ne armi hi 1 aretur. Secudo 
poterat mereri revnionem fadam humanitati in 
refurredione. Tertio potuit mereri vnionem ad 
illas partes materix,quibus de nouo augme ntaba- 
tur,fic nutriebatur fandiffimum Corpus eius. 

Refbendetur illud primum non polle cadere fub 11 
merito , quatenus eft adio Diuina tenens (e ex 
parte Dei j led omne meritum reipicit aliquem 
cft edum produdum per adionem Diuinam. Vn¬ 
de homo etiam iuftus metens de congruo conler- 
uauionem gratia’ meretur aliquid nouum, fcilicet 
auxilia Dei,ne deficiat a gratia. Conferuatio au¬ 
tem Incarnationis,& beatitudinis in fua duiario- 
ne non dependet ab aliquibus auxiliis, ne defi¬ 
ciant, led ex fija natura indcfedibiles funr. Mei eri 
autem , quod Deus non fufpendar concurfiim, & 
annihilet humanitate, vel etiam ne dimittat iilam 
noii importat aliquem effedum.praeteripiam con¬ 
tinuationem Incarnationis in duratione,& adio¬ 
nem fuftentantem illam, & fic non addit aliquid 
nouum,quod cadere pofllt lub merito. 

Ad fecundum , & tertium dicitur, illas vniones ii 
non cfle ipfam Vnionem Incarnationis fim plici- 
ter,fed aliquid nouum aflequuturn ex priori vnio- 
nc ; nec repugnabat cadere fub merito, ficut ipfa 
Refurrtd’0:cx eo enim quod Verbum aflump fit 
naturam humanam in ftatu paftibili , ex coiife- 
quenti voluit,partes alfumete nutrimentales, fe- 
eundutn quas humanum corpus eft in continua 
fuftentationc.& fluxu. Etcx co , quod Diuinitas 
in morte non eft feparata a partibus, confequens 
erat, quod fi iterum vnitentur inter fe, maneret 
vniofada humanitati , & fic mereri talem vnio¬ 
nem non cft mereti ipfam In carnationem,fed ali¬ 
quid confequutum ad ipiam vnionem. 

Ad Argumenta Snarefij \ principio pofita .Refp. 1 5 
Ad primum exemplum,confiat ex ibi didis,quod 
Incarnatio erat principium dans valorem ipfis 
metitis Chrifti, Sc prae fu ppo fi ta tanquam princi¬ 
pium operatiuura illorum ; gratia autem ccdlata 
patribus cx meritis Chrifti erat principium om¬ 
nino diftindam,& nullo modo dans valorem ip¬ 
fis meritis Chrifti; & quia talia merita erant ex¬ 
cellentiora,quam gratia pattum,poterarit vt ptae- 
uifa in genere caulae finalis , eflemotiuum dandi 
gratiam patribus, & deinde ipfa gratia mereti de 
congruo exeeutionem meritorum Chiiftba qui¬ 
bus non habebant valorem intrinlecum j fed. lo- 
ium extrinfccum motiumn,vt d&rentut. 

Ad aliud exemplum de Rege dante militi equum, ix 
& anna Refb. Hoc exemplum in terminis adduci 
a Diuo Thoma 1. Pan. £ 1 3. An . 5 . 6 c ex eius 
Dodrina Refpondctur,quod fi tota ratio meren¬ 
di elTet in milite,ex armis*& ^quo,non pollet per 
opera iequentia promereri illa.Carterum ratio, 8c 
valor merendi eft ipfa virtus, Scinduftria Militis* 

equus autem* & arm»fuMt inftrumenM, quibus 

vtiturs 




Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 










84 Qusefl: II. 

vtitur ; & ita per opera procedentia kfua virtute, 
potcft mereri pretium cqui,& armorum. At vero 
m operationibus gratiae, vel Incarnationis totus 
vaHor merendi efl ex principio fupcrnaturali,quia 
valor ilic fupernaturalis efl. Vnde repugnat quod 
talia opera mereantur pro praemio ipium princi¬ 
pium a quo habent valorem. 

; 5 Advltlmim refpondetur Angelos e (Te iu fli fi catos 

per propriam dilpotlcionem, qua: poteft mereri 
de congruo ipfam gratiam qua: in eodem inflan- 
ti infunditur , non quatenus gratia proeedit,fed 
quatenus ab auxilio ; hoc enim fuffieit ad meri¬ 
tum dc congruo. Ceterum ad Incarnationem 
non praecedunt dilpoficiones aliquae, vel auxilia; 
vt operetur ipium ftibic&um.quia Incarnatio con- 
ili cui c primum elfe fubie&i, id eft, ipfam perfo- 
nam ; vnde non poteft intelligiin Chrifto aliqua 
operatio, qute non habeat ipfam Incarnartionem 

pro principio,& coni equenter non potefl mereri 
illam* 

Ad fecundum fenfimi difficultatis refpon detur, 
quod admiffa illa lententia de exiflentia propria 
humanitatis , qua* tamen non e(l Diui 7 ~hom&, vt 
videri potefl infra Qhafl. 17. Artic. 2. adhuc hu¬ 
manitas non potell in illo priori mereri, neque 
operari,quia etiam dato, quod haberet propriam 
exiflentiam,non haberet illam nifi vt principium 
gufffeu forma;non vt principium quod. Principium 
autem cjuof\ [ne fubfiftetia non potefl operari,quia 
operationesfintfitppoftorum,vx. fupra latius diximus 
Cum ergo pro illo priori humanitas proprium 
fuppofirum non habuerit,&qiiia*fides docet nun¬ 
quam fui fle fine fuppofito Diuino, ideo pro illo 

priori non potuit operari, & confequenter nec 
mereri. x 

17 Viafjuey autem Difp. 1 1 .Negat illud principium 

aEiiones fmtftppofltorumStd dicit folum e fle lingu¬ 
larium, & exi flentium ;quod etiam totum habere 
poterat humanitas pro illo priori; & ideo tradit 
aliam rationem in Cap. c. Cur non potuerit hu¬ 
manitas mereri de congruo Incarnationem , qua: 
ramen nihil probat;quia non ofbndir gratiam ha¬ 
bitualem Chrifti, non potuilledariillfhumamta- 
ti intuitu Vnionis pro alio priori natura fubfe- 
quuto. Sicut gratia data efl Patribus intuitu In¬ 
carnationis , & fic non repugnabit dari Chrifto 
intuita eiufdem vnionis. Nec tamen propterea 
illa gratia,etiam pro illo priori coflitucrer Fili.m 
ado}niupm,quia filiatio non efl natur a:,fed fuppo- 
fiti/eu perfon.TjVt dicitur infra Qwfl.z $.Pro illo 
autem priori nondum Intelligebatur perfbna, fed 
fola natura, & ita gratia in natura nondum dabat 

efFe&ura proprium perfonae, qualis efl filiatio 

adoptiua. * 


articvlvs nr. 

Virum Actttr Ctiufa InftrumentAlis PbyficA 

Incarnationis ? 

I N ter eos, qui fentiunt non polle dari caufalica- 
tem phyficaminflrumentalem in Sacramentis, 
confequenter exillimant, neque etiam dari talem 
caufaliratem prolncarnatione,vt Vafiue^Difi^. 
Cap. r. quivero tenent caufaliratem iftam eflc 
poflxbilem , diuidunttu*; nam ‘P ater Suarez hic 
1©. Secl 1 Exiftjmat poife dari inflrumen- 
tum Ph) ficum Incarnationis, quod etiam proba¬ 
bile reputat ' abrera Qu&ft. 2. Artic. 10. Difputil. 
Imu quod probabile efl dc fa&o hoc fuiffe conj- 


Tertia Partis. 

muni catum Beata: Virgini Maria:, ali j fentiunt 

oppo ficum, vt nJdfedina 3. Part. Qua fi. 2 , j 4 rt a. 

j. Arux . Difp ., 5 + ' 

Nos vero/apponimus, 8 c admittimus, polle dari 1 
cautam in flrumentalem phy ficam circa immuta¬ 
tiones fupernatutales, excepta immutatione an- 
nihilationis, & creationis,vt tradit Diuus Tbomas 
infra fht&fhone 13. Artic . 1. Atque ita non debet 
negari inflrumentalis caufalitas propter excellen¬ 
tiam, & perfe&ioncm rei producte per illam, 
etiamfi requirat infinitam virtutem, fi cute fl pro- 
dm 5 lio gratia:. Sed tora Ratio ad negandum cau— 
fam Phy ficam in flrumentalem pro alicuius ter¬ 
mini prodadlione, debet fumi ex ipfo modo. Si 
enim aliquid produceretur ex nihilo, & cum ca¬ 
rentia fubietSli, non potefl concurrere ad illud 
caufa inflrumentalis creata ; quia ha:c non one¬ 
ratur nili ex fubicdlo \ quia operatur per a<5tio- 
nem, qua: accidens eft, &c ipfa operatio in ft rumen- 
talis efl per modum applicationis virtutis prin- 
cipalisagentis ad aliquem effectum:&: omnis ap¬ 
plicatio circa fubiedtum efl, non circa nihil. 

Si vero «f,quod producitur fit ex aliquo fubie- 3 
£0 , bene potefl admittere caufalitatem inftru- 
mentalem creatam, vt latius folet tra£ari infra 
6 z. de Sacramentis. Er nos diximus Tomo 2. 

1. Part, circa fhteft. 4J. Oftendendo non pofTe 
dari inflGumentum creationis. Quare hoc folum 
reltat videndum hic. Vtrum Incarnatio fit talis 
c|fe£us,quod fupponat aliquod fubie&um exi fles, 
circa quod poffit operari inflrumentalis caufali- 
tas,vd non fupponat illudjvndedifcernendum efl 
an fit poffibilis talis caufalicas,vel non? 


€ ONJC LVSIO. 

Dico ergo quod in Sententia , qux tenet huma- 4 
nitauem exiflere propria exi flenti a. non poteft af* 
/ignari implicatio quare non poffit dari inftru- 
mentalis caufalitas Incarnationis ; In Sententia 
tamen oppofita, qua? efl DtPti Tboma infra Oua- 
JUo. 17. Art. 1. quod humanitas non habet exi- 
ftentiam propriam, fed Diuinam, poteft affignari 
hxc implicatio. 

Prima pars probatur. Quia fi humanitas habet r 
exiflentinm, capax efl vt circa illam verfetut a&io > 
creatura: 7 * ergo potefl Deus vt i tali a£ione ad 
immutandam humanitatem, Sc producendam in 
illa vnionem ad Verbum : ficut potefl vti inflru- 
mento ad vniendum intellc£ui Beati fuam eflen- 
tiam loco Ipeciei; quia licet a£io creata non ha¬ 
beat vim fupra eilentiam, habet tamen fiiper in- 
tellcdtum creatum , vt participet vnionem illam 
cum Deo. 

Patio verofecunda partis efl Quia illa Aflumptio 6 
Incarnationis nullum eifc fuppoiiit in humani¬ 
tate, ied totum tribuit ; ergo in hoc aequiparatur 
creationi > vnde ipfamct allumptione potefl/crea- 
tio aiigeli,vel anim;e perfici,vel confummari fi af- 
fumatur a Verbo,quatenus ipfa creatio, qu^e de fe 
tenditad producendum Angelum,vel animam in 
efte impeditur per allumprionem,nerelultet pro¬ 
prium effe , fed loco illius communicetur ipfum 
clfe perfonae Diuino. Qua ratione dixit San&us 
Leo Papa Epift. 1 1, Noflra natura ita ajfumpta efl, 
non vt prius creata aflHmereturfed vt ipfa ajfumptionc 
crearetur. Quod non efl fic intelligendum , quali 
creatio , & alTumpdo fine eadem a£t o, fed quia 
e*Te , quod deberet dare creatio , impediuit, & 
fuppleuir alfumptio. Habet ergo alftimptio vim 
creationis quantum ad hoc, quod efl prsbere 

totum 
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-'-meile, &c niljil fupponere exi- 
; ac proinde eadem difficultas cft 
tmnem inftrumentalem in Incarnatio¬ 
ne, in C rentione» 1 ■ 

7 Vnde Falfum efi , quod dicit Suare^ Incarnatio¬ 

nem fieri ex prasfuppoUto fu bi c&o, fei licet hu^ 
man irate,vel 1 e eundum efle exiftentiae, vel fecun¬ 
dum cfle c flentia: ■> vel criamfi humanitas prarexi- 
flxicc in proprio f.ippofito,& affumereturaVer¬ 
bo, tunc haberi r fubiedtum circa quod verfaretur 
adtio inftrurncntalis.Sfd Rejjwrtdetur. Humanita- 
tem non prxfiipponi,vt fubic£tum exiftens, quia 
totum cfle habet per aflumptionem, liquidem ef- 
fc proprium non manet, fed effi Pcrfonse Diui- 
na.’,pcr cuius cominiin cationem exiftit humani- 
fas.Opcrano autem creata non verfatur,nifi circa 
aliquid exiftens,in quo (libiedetur. Si autem hu¬ 
manitas prae ex i fleret, cum illa afTumptionon fie- 
ret producendo aliquod accidens m humanita- 


A rtic. 111 . 



te, vel contTertendo,aut tranfmutando 'ipfarn,fed 
totum effie i li vniendo , per quod deftrueretur 
propiium , & acciperet cfle diuinum , tunc non 
1,1 i 1 i:, u omo i;! ; 1 ilet neri per a£l ioncin in- 
ftrumentalem, quae nunquam poteft p rabere to¬ 
tum cfle , fed folum ex aliquo praefup polito edu¬ 
cere,vel conuertere. 

Demque pro hac Sententia videri poteft Di- 
uus Thomas in 4. Dift.S. Quaft. 1. Ait. j. ad 3 . 
vbi do cet Dari aEHonem infiramentalem ad tranfi- 
Jhbftantiationetni & fimilit er potuiJfe dari ad formatio¬ 
nem Corporis Chrifii^ Conceptionem. Addit tamen. 
Quod fi in Conceptione includatur vnio , maior diffi¬ 
cultas efi in Conceptione Chrifii , ejuam in Transfisb- 
fiamiatione.WXd. autem maior Difficultas , de qua 
ibi loquebatur,eft quoad adtionem inftrmnenta- 
lem , de qua ibi erat Sermo. Ergo illam negat 
Dium Thomas pro Vnio ne , licet concedat pro 

Transfubftantiatione. 
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ro difputat Diuus Thomas in hac Quxftione. Alterum de Principio, feu 
Ferjona A fument e. Alterum de modo alTumendi. Et in primis quinque Arti- 
culisoftendit, quod Dertonae Diuin^e conuenit afTumere, non autem natu¬ 
ri fecundum formalitatem , & officium naturae Poteft tamen conuenire 
Subfiftentix abfolnt», qua: maneret in Deo remotis perfopalitacibtvs relatiuis 5 6c quod 
poteft vna Perlona affumere naturam fine alia , vc modo facftum eft; 6c quod qux ibet 
Perlona poteft aiTi uere. In reliquis autem Articuli' agit de modo alTumendi naturam, 
& etiam oftendendo , quod plures Perfonae diuin«B -poiTiint a ll umere eandem numero 
naturam j & etiam e conuerfo , vna Pcriona plures naturas. Denique in Articulo vU 

'• ( uenu ntias j vtpotius fecunda Perlona , quxeftFiJius alfutneret na'* 

turam humanam, quam alia:. 
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ARTICVLVS 

ytrum Impltcet FerfomtUtatem Creatam 
terminare alienam naturam ? 


IFFS T HO MAS Art. 
i. ad t, affirmat proprium 
efte Diuina Perfona propter 
eius infinitatem terminare alie¬ 
nam naturam . Vbi reddidit 
rationem , quare PeiTona 
creata terminare non pof- 
fit , ici licet, quia non eft 








infinita in ratione Perfom. In quo tamen 
magna Difficultas, Quare requiratur infinitas 
in Perfonaad talem terminationem ? Et in pri¬ 
mis Obie&io Scoti. Quia Perl onalitas vt diftin- 
tfta a Patre , & fecundum id , quod terminat 
naturam > non dicit infinitam perfe£tionemjimo 
nec perfectionem explicat in illo formali con¬ 
ceptu relationis. 

1 Deinde . Quia non eft inconueniens , quod 
forma fuperior eminenter contineat inunitas for¬ 
mas inferiores > & tamen in fe finita fit. Sicut 
Sol eminenter continet in fua virtute infinitos 
cifeiftus inferiores , quos producere pote It, $c 
tamen formali ter eft aliquid finitum in fe. Er¬ 
go fimi liter non repugnabit dari aliquam per- 
fonalitatem fuperioris, &z eminentioris ordinis, 
qui contineat virtutem perfonalitatum inferio- 
rum,& fic poifit terminare inferiores naturas,li¬ 
cet in fe finita,&; creata fit. 

2 Tertio , Non implicat contradictionem, quod 
ea , qua: naturaliter funt determinata ad vnum 
effeCtum , vel terminum , poflint de potentia ab * 
foluta terminari , &c extendi ad plura. Sicut 
idem corpus, quod adaequate terminatur vno 
loco , poteft de potentia abfoluta efle in diuer- 
fis. Et idem accidens poni in di u er fis fubieCHs, 
&: eadem forma in diuerfis materiis; quia hic 
omnia licet terminent naturaliter aliquam na¬ 
turam, vel terminum , tamen fecundum poten¬ 
tiam obcdientialem poliunt extendi ad plura, 
quia iioc ipfum poftulat eorum ejfentia. Et fal- 
temdato, quod fit implicatio terminare fimul 
duas naturas , non tamen fucceffiue , ita quod 
prius terminet vnam , &: pofteaaliam, deftructo 
priori termino , feu natura. 

4 Demane. Cum terminare naturam non fit ali¬ 

quod gentis caufalitatis effeftiui , aut alterius 
a&tialitaris , quae fundetur in aliqua virtute , feu 
perfedtione , fed fit pura terminatio fubfiftentite, 
non apparet quam maiorem perfe&ionem debeat 
Habe re peilonaliras ad terminandam propriam 
naturam,quam alienam. 

j Propter hoc y difficile vifiun eft propriam im* 
jplicationcm huius rei adducere. Et in illa tra¬ 
denda diuifi funt Authores. Nam Suare? IncDifi 


put .i 5 ./?£?. 4. dicit. Quod Pcrfonalitas Diuina 
propter infinitatem fuam,non eft modus , fed 
res quidam perfeftiflima; perfonal 
creati funt modi. De ratione autem modi eft j vi 
non poffit fe parari a re cum qua identificatur. 

Si autem pcrfonalitas creata diftingueretur a na¬ 
tura tanqnam res , & non ranquam modus, fare¬ 
tur fe non inuenire implicationem ineo , quod 
terminet alienam naturam. Sed prirer quam 
ouod eft certum fubfiftentiam creatam efte mo- 
um,& non rem,adhuc rcftabat Patri Suarez, red¬ 
dere rationem , Cur non poflit fieri aliqua perfo- 
nalitas creata ita perfedta , quod fit res ? & non 
modus,&: fic poffic communicari alieni naturi; 
hoc enim eft,quod inquirimus. 

AHj , vt Lorea hic Di fi ut. 1 3. Exiftimant, nui- ^ 
lam rena ordinatam ad componendum, Sc vnien- 
dum fe cum alia, pofte terminare, feu informa¬ 
re alienam naturam , vel materiam ; & ira negat 
pofle formam informare aliam materiam , quam 
propriam ; quod certe difficile eft. Cur enim non 
potuerit Deus meam animam alteri corpori in¬ 
fundere , fient per alimentum fucceffiue nouas 
partes adtuac ? 

Ft autem Jaluet, quod fubfiftentia diuinapof- 7 
fit alienam naturam terminare,dicit id ede, quia 
continet eminenter omnem fubfiftentiam crea¬ 
tam ,propter infinitatem luam , quod non habet 
creata fubfiftcntia.Et hic ratio a pleri i qt c tradi¬ 
tur; fed non foluit in ft antias allatas; de hoc enim 
inquirimus rationem.Cur non poterit dari aliqua 
fubfiftentia creata , quae licet non contineat om¬ 
nes fubfiftenti as creatas , quia infinita non eft, 

' i 

continear tamen aliquas fibi inferiores,& pro il¬ 
lis poflit fubrogari,terminando alias naturas ? 

Otiod vero Alij dicunt non pofte fubfiftentiam * 
CL'eatain,pcr modum caufi principalis,terminare 
aliam na curam,quia hoc excedit facultatem crea¬ 
tam ; terminare autem per modum caufi inftru- 
mcntalis,non habet locum ; EIoc enim mani fed e 
petit principium, de hoc enim dubitamus ; Cur 
non poftit dari aliqua perfonalitas crearafita per- 
fctfta , quod per fuam virtutem poffic terminare 
alienam naturam,fiuc fimul,fine fucceffiue; & fic 
m ane t d i m i r. 111 a i m p 1 i ca r i o Fafcjuez DifpA 5 - Cu v . 

3. £c Aluarez Difp.i S.qucs Alij fcqutmtur. 

Refohttio Difficultatis* 

Dico Implicationem fu mendam e fte ex ratione y 
Ditet Thoma. Quia fubfiftentia creata infinita non 
eft. Supponendo tamen naturam ipfius fubfiflren- 
tii,qui proprie non eft forma actuans , fed ter¬ 
minus, oc complementum naturi: de ratione au¬ 
tem huius termini creati,& finiti eft,quod hmi te- 
rur ab illa natura,cuius terminus eft, &' aqua re! al¬ 
tat, ita quod extra illam naturam non pcilr ter¬ 
minare. Sicut implicat aliquod torum imieniri J.; 
communicari extra fuas parces,quia ab ili s Fcftil- 

tar,& fpecificatur,aclimitatur abipfis.Subhfteiia 

autem 
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Difputat, VI. 


Artic. I. 


autem fe habet tanquam terminus ccmftituens 
ipfum totum incommunicabiliter. Et fi cur exi- 
ftentia hominis ita limitatur ab homine,quod non 
poteft etfe cauia equi, vel lapi dis; fi c fubfiftentia 
vnius naturae non poteft efle terminus alterius, 
quia limitatur > & fpecificatur ex illa natura,cuius 
terminus eft. Quod vt poffit clarius penetrari. 

i o Aduenendum e fi, Qu od fubfiftentia,& exiften- 

tia cum de fe fint generales modi fubftanti#, vel 
entis,non accipiunt fpedem,& limitationem nifi 
a natura,quam terminant,& acfcuanr;neque enim 
fe hab ent,vt formae per modum attus primi, cu¬ 
ius officium eft dare fpeciemrei ; exiftentia au- 
tem,& fubfiftentia, non dant fpeciem, fed fup- 
ponunt naturam conftitutam,& illam terminant, 
feu adruant. Vnde totam limitationem, & fpeci- 
heationem habenti natura,quam terminant, & 
ira exiftentia hominis non aliter limitatur,& fpe- 
riftcc difting.uitur ab exiftentia equi, nifi quia il¬ 
ia eft exiftentia hominis,ifta vero equi. 

i i Quare ficut nulla natura creata, quantum cum¬ 

que perfe&a, poteft habere nifi vnam fpecicm, 
& efientiam,nec poteft eminenter continere fpe- 
cies aliarum naturarum , quia hoc eft proprium 
Dei, qui eft caufa plena,& perfectaaliaru rerum, 
Sc ita continet illas; ita neque aliqua fubfiftentia 
creata poteft pcrfe&ionem , & fpecicm aliarum 
fubfiftentiarum continere , quia non dicitur vna 
iubfiitenda perfedtioi altera, nifi in quantum eft 
fu bfi ften tia per fed toris naturae. Sicut ergo natura 
creata, quantumcumqueperfedior , non poteft 
cotinere totam perfedionem alterius naw.ir#;ita 
jieque fubilftentia,& exiftentia illius poterit per- 
fe&ioncs aliarum continere,ncque vices illarutii 
poteft fupplere terminando alienam naturam, 
quod magis ex folutione Argumentorum patebit; 

Solauntut Argumenta, 

12 Ad Primum ex Scoto Dicitur formam fuperio- 
rem continere ea,qu# funt in inferioribus difper- 
fa fub altiori ratione : fed hoc aliter fe habet in 
forma crcata»forma enim creata nunquam poteft 
eife ita erriinentior aliis, quod contineat omnem 
perfectionem inferiorem «nec eorum fpeciem, & 
naturam,neque in ratione entitatis,feu adtualira- 
ris»necin ratione cauf#.Implicat enim rem crea¬ 
tam in fua cntitate,non limitari per genus,& dif¬ 
ferentiam , tanquam per terminos,quos non ex- 
cedit;&: ft fit fingularis, per differentiam indiui- 
dualem. Vnde in ratione enti tatis nihil habet, 
liili intra illos terminos. 

15 Similiter in ratione cauf# non poteft eminenter 
continere totum, quod pertinet ad naturam , & 
entitatem rei inferioris ; quia nihil eft caufa to¬ 
tius entis,quantumcumque minimi, nifi Primum 
Ens, a quo folum res aliqua poteft ani hilari , & 
confequenter ab illo dependet quoad totum 
fuum efTe.Ergo cum fubfiftentia fit terminus na¬ 
tura: crcar# non poteft maiorem perfectionem 
habere,quam natura,cuius eft fubfiftentia , quia 
ab illa habet determinatam ipeciem,&r perfe&io- 
nem.Ergo non poteft habere perfedione alterius 
lubfiftenti#, Stloco illius iubrogari , quia cam- 
dem habet limitationem , quam natura,cuius eft 
fubfiftentia,nec poteft ad alteram fpeciem,vel in- 
diuiduationem extendi;ficuc nec natura cuius eft 
fubfiftentia alteram naturam continet.^w^^mitf 
autem Dinina , terminat naturam diuinam , qua: 
continet omnium naturarum perfedionem, Sc- 
ficiubfiftentia eius eminenter terminare poteft 
Isem, a $. Thoma in $. p, jlvem; 


omnem naturam,quia terminando naturam diui¬ 
nam in ea omnium,&; quarumcumque naturarum 
perfediones terminat, quia ibi omnes continen- 
tur,&ex hoc redditur apta ad terminandum na- 
tmam cicatam in piopiio getiere.Quareeo modo 
quo narura, qu® terminatur a fubfiftentia,perfe- 
eft,5c continet aliaruin naturarmn perfedio— 
nes, vel non continet , fic fubfiftentia illius po¬ 
teft terminare , vel non poteft alias naturas. Et 

oportet, quod contineantur quoad totam perfe¬ 
ctionem in illa natura,vt a fubfiftentia terminari 
pofiit,quia fubfiftentia totam naturam terminat, 
non partem. Ec per haec patet ad fecundum Ar¬ 
gumentum. 

Ad tertium Rejpondetur. Ouod admi lis omni- i Jl 
bus illis excmplis,eft dilpar ratio de fubfiftentia, 

& exiftentia,quia iiti funt efientialiter termini na¬ 
tura: ; neque habent aliam determinationem , & 
fpecificatione,quam a natura,cuius funt termini, 
vt didrum eft.Vnde fi ad aliam natur^ extenderen¬ 
tur amitterentfuam fpecificationem.Ea vero qu$ 
afferuntur in Argumento,funt formae,vel natur# 
habentes fuam fpeciem , & determinationem ex 
fc ipfis,quia tales Forma: funt. Vnde exeo quod 
extendantur ad alia,a quibus fpedficationem non 
habent , fed materialem extenfionem, non amit¬ 
tunt determinationem , leu fpecicm , fed fotum 
variantur termini materiales, qui naturaliter fibi 
prtefixi funtjtjon eflentialfter. 

Subfifientia autem , quia eft terminus natur#, k 
nec habet aliud a quo fpecificetur , §c determine- 
tur,quamipfa nacura,cuius eft terminus , fi illam 
excederet, & terminaret aliam nat uram, ex cederet 
fuam limitationem,leufpecificatione. Subfiftcn- 
tia autem Diuina non excedit, quia terminando 
naturam diuinam , eminenter terminat ibi om¬ 
nem naturam T quia tota perfe&io naturarum in 
Diuina Natura terminatur. 

Ad Pltimum Refpendetur .Quod licet Terminare, l G 
non importet caufalitatem in fubfiftentia, neque 
efficientiam circa naturam , iroportar tamen de¬ 
pendentiam eftentialcm & natura , quam termi¬ 
nat,quia ab illa fpecificatur, & limitatur ; & ideo 
non poteft pluribus communicari, ne excedat li¬ 
mitationem fuam,& fpeci fi cationem. Necpoteft 
fubfiftentia,aut exiftentia creata leparari a natura, 
quia non eft forma illi infisrens, fedadu termi¬ 
nans ; & in hoc confiftit eius cftenda, folum in 
exercitio terminandi ; quia fubfiftentia datur vc 
aliquid in exercitio reddatur incommunicabile . 
vlteriori termino; vnde non poliunt feparari a fuis 
naturis,quia fepararentur a fuo exercitio. 


ARTICVLVS 

jfitrum Tuatur a Humana fit terminata im¬ 
mediate per ait quid Relatiuum , vel 
per aliquid Abfolutum ? 

E X Viximus in Materia de Trinitate 2. 

Tom. Prim. Pan. fupponimus , praeter diui¬ 
nam naturam , & exiftentiam eius , qu# eft dc 
conceptu intrmie&o talis clienti# , dari in Deo 
tres fubfiftentias relatiuas;quia dantur tres perfo» 
n#,vt fides docet; nec polfunt ili# conftitui nifi 
tribus perfonalitacibus relatiuis. Perfonalita- 
res autem nihil aliud funt, qu^m fubfiftenti# in 
naturaintelle&uali. Et pr#ter iftas fubfiftentias 
rclatiuas incommunicabiles, datur etiam in ipfa 
clfentia fubfiftentia abfoluta communi cabilis 

H % tribu# 
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tribus relatiuisi& ideo quia coH&tnunfcabiKs non 
cft Perfona; dicitur tamen fabfiftentia,quia con- 
ffft uit e dentiam per fe exifteutem, licet non in¬ 
communicabilem , quie omnia ibi late probata 
funtjgeideo hic fupponenda. 

a His Suppofttis , fuit Sententia Durandi Vriio- 
nem humanitatis per fe,& immediate fa£tam efle 
ad fubfiftentiam abfolutam Dei; mediate autem, 
& fecundano ad proprietatem relatiuatn Filij.In 
quam Sententiam inductus fuit, quia exiftima- 
uit proprietates relatiuasnon cife fubfiftentiam; 
fed rationem fubfiftentia; in tfeo effe vnicam, & 
abfolutam. Proprietates vero relatiuas folum 
dare incommunicabiliratem , quae eft proprietas 
pevfonalis ; fubfiftere enim dicit in Deo perfe- 
tftionem, quia importat modum exiflendi per fe, 
&c fupponit in humanitate duas vniones,primani 
ad fubfiftentiam , quia primo humanitas reddita 
cft fubfi flens j licet ex vi huius vnionis nulla per- 
fona determinate dicitur homo, fed ex fecunda, 
qua vnita eft humanitas proprietati Filij potius 
quam Patris. 

3 Hanc Sententiam omnes Theologi reiiciunt, 
& ad minus improbabilitatis notainvrunt, prae- 
fertim propter verba Cone, Toletani <$, &ii. 
in ConfcfIioneFidei,vbi inquiunt, Solus filius for¬ 
mam ferui accepit in ftngularitate perfona , non in 
initate diuina natura , in id quod proprium eft Fi¬ 
lio , non quod commune Trinitati . Ht videri etiam 
poliunt verba V I. Synodi, A&ione 8. Vbi exS. 
Dioniflo II. de Diuinis Nominibus refertur ; 
Quod Pater > & Spiritus nihil in incarnatione habent 
commune , ntftbenigmftimarn voluntatem . Sic ergo 
conftatex Conciliis vnionem nen clfe fadlatn in 
aliquo communi toti Trinitati,qualis cft illa fub¬ 
fi flentia abfohita,fed in fola proprietate filij. 

3 Et Ratione , Quia fi fieret vnio in aliquo com¬ 
muni, il lud quod eft commune toti Trinitati,cf- 
fet homo i quia nilul aliud eft Deum eile homi- 
nermquam habere libi vnitarn humanitatem.Er¬ 
go fi id quod eft commune Perfonis eft homo, 
non folum Filius eft homo , fed etiam Hic Deus 
communis Patri,&: Spiritui Samfto, quod aperte 
negant Concilia. 

4 Cum Hac Sententia Durandi confundunt Vaf- 
que^blc Dijp* lo.Cap. z . & Suarez E>t[p. i z. fU t 
z. Sententiam Capreoli > yitterix , Soto , imo se 
omnium Thomillarum ( inquit Suarez) qui di¬ 
cunt vnum tantum efle exiftentiae abfoiutum da¬ 
ri in Deo, & humanitatem Chrifti dicunt habere 
exiftentiamincreatam 3 non propriam.Vnde inquit 
folum poliunt differre a Durando , vel quia mu¬ 
tant ordinem vnionis,quia Thomifta dicunt vuio- 
nem primo efle fa&amad proprietarem rclati- 
uam Verbi, & fecundo ad exiftentiam; vel quia 
differunt in nominibus : quod enim Durandus di- 
xit dependere in iubfilkndo , Themip dicunt in 
exiftendo. 

5 Sed immerito , & irrationabiliter probabilifTI- 
mam Thomiftarum Sententiam, cum improbabili 
illo fenfu Durandi confundunt hi Authorcs. 

m 

Neque enim Thomifta duas vhidnes ponunt in 
immanitate , alteram ad perfonalitatem Verbi, 
aberam ad exiftentiam , vt communis cft toti 
Trinitati, fed folum vt modificatur ad Perfonam 
Verbi ad quam vnica vnio fa£ta eft,qute ex confe- 
quenti tangit exiftentiam diuinam, vt in Verbo, 
non vt communiter fc habet ad tot 5 Trinitatem. 

^ Ft Sic Sah&nS Thoiiias hic Arf.i.ctvtzfefc dicit. 
Quod ftcundarib potefl dici ej kod etiam natura a [fu rn- 
pftt naturam ad fui perfonam> & fecundum hunc mo - 


% 


Tertia? Partis. 

dum dicitur natura incarnata> f]u& eft locutio Damaf 
certi Lib. Fidei Cap.6. Et exprefse dicit Cone. 
Trid.Seff 13.C ap .5./» Euchariftia dittinit at em, pro¬ 
pter admirabilem eius cum corporc,& anima vnionem 
hypoftaticam, per concomitamiam poni. Si ergo vni- 
fur diuinitas mediante Perfona Verbi , quid mi- 
rum,quod etiam mediate vniatur exiflentia ? 

Sed inquies , Vniri diuinitatem, & exiftentiam 7 
materialiter,& identicc.Thomift.T autem dicunt 
exiftentiam , ita forraalitcr vniri humanitati, 
quod terminet exiflentia eius ipfam naturam ; fi- 
qui dem dicunt exiftete formali ter per exiftentiam 
increatam;ergo non folum vnitur identicc,& ma¬ 
terialiter, ficuc diuinitas,& attributa,fed formali- 
ter per terminationem illius. Cseterum tota hsc 
terminatio exiftentis,quam non negamus non-fit 
per diflin6lam vnionem , neque ad ipfam imme¬ 
diate exiftentiam,vt communis eft toti Trinitati, 
fed fit immediate,& per vnicam vnionem ad Pet- 
fonam Verbi,& medianteipfo Verbo ad exiften- 
tiam,vt eft proprius adus Perfona’. 

Vnde Dicit Diuus Thomas infra Qua-ft.17.Avrr,. 
z .ad z. Quod illud ejfe at ernum Filij Dei , quod eft 
diuina natura ,f,t ejfe hominis , in quantum huma¬ 
na natura ajfumitur a Filio Dei in vnitatem perfo¬ 
na . Notentur illa verba , Illud ejfe quod eft diuina 
natura;vbi non reputat incorrueniens Dium Tho¬ 
mas fieri vnionem ad effe natura; diuina, non im¬ 
mediate,fed mediate folum,in quantum alfumitur 
in vnitatem perfona 1 ,Se fic exiflentia non termi¬ 
nat immediate aliquam vnionem i neque etiam 
folumidentice,& materialiter vniriit' humanitati, 
ficut attributa,diuinitas,fed formaliter media¬ 
te,non immediate,quatenus eadem vHio,qua* im¬ 
mediate eft ad perfonam,cx confequenti, Sc me¬ 
diate eft ad ipfum effe per fons , eo quod in Seh- 
tentia Diui Thomstj exiflentia eft proprius atftus 
perfona 1 , perquam ipfum fuppofitum , &z natu¬ 
ra cius redditiir exiftens. Hoc autem longe diftat 
a Sententia Durandi, qua’ pofuit vnionem imme¬ 
diate fieri ad fubfiftentiam abfolutam;aliam ve¬ 
ro dari ad relatiuam Filij. Nos autem dicimus 
vnicam dari vnionem ad perfonam Filij,qua; me¬ 
diate & ex confequenti terminatur adexiften- 
tiam,non abfolutc, fed vt modi fi catam, conten¬ 
tam in relatione Filij. 

Concludimus Ergo, Nullam vnionem dari im- 9 
mediate terminatam ad aliquid abfoiutum,vt ab¬ 
foiutum eft ; fed folum ad perfonam relatiuam 
Filij , vbi cft tota rado terminandi illam vnio¬ 
nem.Solum enim id,quod cft proprium Filij,non 
vero aliquid commune toti Trinitati, alllimpfit 
naturam humanam.Et fic tales vniones ad aliquid 
abfoiutum , ita quod illud aflumpferit naturam 
humanam,omni fundamento carent,quia feinper 
faluanda eft illa propofitio , Solus filius ajfumpfst 
naturam humanam. Exiflentia vero } qu x mediant i 
perfonalitate vnitut etiam naturse, non dicitur 
alfumpfiffe naturam, led aftutnptam a Perfona 
reddere exiftentem. 

Soluttntur Argumenta. 

j 4 d Obieclionem Durandi patet ex di£b$, 1 
Quod in Deo non folum eft fubuftcntia a b fo¬ 
llita , fed edam tres reiatiux , quae funr tres Per- 
fonalitates , & fic fabfifttntia filij relatiua rer- 
minat humanitatem. 

Et Ckth dicitur Subfiftentfeiih dicere perfectio- 1 

nem;ndh autcf datur triplex pcrfefliojergo neque 

triplex fubfiftcnta.Refpondecur, AvVj-0 Confequen - 

tiam* 
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\ mutatur quid in aliquid , 8 c eft dlefectus 

appellationis. Sicut non valet ,flmttrcs Perflua, Di- 
tiin£ : y" perfona dicit cjffe mercatum, er Dminum t E - 
go funt triaevel tres dhtimta'es. Dicimus enim,quod 
relatio Diurna includit perfectionem in rarionc 
perfonx, Se multiplicatur relatio, &* non perfe¬ 
ci io , quia Iulum multiplicatur relatio vr on 

* /* f • .-j. l 


K J*“ 


i’rti 


mtur luo correi.ltiuo,non ve perficitur in i.muia 

fictionis non opponitur, S: tota 
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n. 
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L* ll 

in ratione per 

multiplicatio folum fit fu!* conceptu opptolitio 
nis,min fub conceptu politionis,feu perfectionis, 
& mutatio iftamm for malitatum,feu conccptiuini 
mutat appellationem.& fub vnalatione mulripli- 
cacur.non fub alia. 

Inflabis : N am etiam Ii HiTcnti?, lamina fit com^ 
munis,Tamen provtin Patre eft ratio generandi, 
nonprovtin Filio, Ergo fimi liter non repugna- 
b t,quod fubfiftcntia abfoluta,non vr communis, 
fedprovt in Filio,fit .aro terminandi huma hira- 
rem, non perlo na litas relatum ; alias Cbriftus vt 
homo diceretur rclarus ad Patrem, & analogice? 
effer perfoha cum aliis hominibus, 

Re'[pendetur Negando Sequelam,quia generare 
e 1 aCtns notionalis ; cuius principium quod eft 
perfona,- principium aurem quo eft natura , feti 
forma , qu.r eft ratio agendi, & producendi libi 
fitnilc. At vero terminare berfonam i plana hunta- 

■ j. 4 

ruraremnnn cftactio in Immanitatem , ied purus 
terminus, Sc ideo id,quo fit talb. terminatio,noii 
eft ipftt natura, feu forma, fed perfonalitas ipfii 
r e ia t Hia, quae eft fub fiftentia Fili j ; hxc enim for¬ 
ni a’iter terminat. Neque ex hoc facit humanita- 
t n relatiuam ad patrem, fed folum perfona op- 
p njtur patri, non ipftt natura. Sicut nec fpfa 
Jiarura Diuina redditur relata, Sc oppoftta Patri, 
qn a terminatur intime lubfiftetia relatiua. Quocl 
vero analogice fit perfona cum aliis hominibus, 
etiam (equitur fi immediate vniarur fpbfiftentiad 
ab(olutx,quia haec etiam diuina eft. 


i- 


J,fcy[ 
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ARTICYL VS III* 

Virum fi ures Vbfftna Dhtw& pofstnt termi¬ 
nare eamdem numero Humanitatem j aut 
flurcs Humanitates ab eadem Perfona 

Ajfumi ? 

I N vtroque cafu re fo ludo Diui Thomx eft affir¬ 
mantia , hic Art. 6 . e$“ 7. Sed in primo cafu fe¬ 
re tota eft difhculras ; quia qualibet Perfona Di¬ 
uina eft terminas adaequatus natur* , quam al- 
iumit , fiquidem relinquit illam plene fatiatam, 
ira, quod non appetit propriam perfonalita- 
tem , ergo non poterit ab alia perfona!itate Di¬ 
uina a If imi,qui a non poteft idem fimul terminari 
duobus terminis rotalibus ad sequat is,nec depen¬ 
dere a duobus caufis totalibus adxquatis. 
f £t vrgaur paritas illa de fubhftenria creata, 
qux non magis implet capacitatem natura*,quam 
fubfiftcnria Diuina; &: tamen pofita fubfiflentia 
creata non manet aftumptibi lis illa natura a fub- 
fiftentia Diuina, vt dicemus r Difp. feqnenti Art. 5. 
Ergo neque pofita vtianibiiftenria Diuina, pote¬ 
rit natura aifumi ab alia. 

j Pyofeennio vero cafu eft difficultas > firilicet in 
cafu , quo tres oerfonae aflimierent vnatn natu- 
I -> humaram, ati cfient (impliciter tres homi- 

t 1 

"m ,c ' homo? 

JtC iS ,V C t * ry SC 1 

, 1 'cotus cenet non pofle eamdem mi- 

~ £ ii $3 ^ ' k ** ; * \ 1 -1 j * * * 

f mero naturam tC m,nan a P lur,l »« P edonls lm * 

hun, a §. 


Artic.nl 


in •». D. 7 % 


j a rn . 


. ^, 0 9 

mediare, fet pro eadem lententia citari folet D 
Anftlmuslih . i. Cnr D tus horno Cap . 9. er Lib.de 
Incarnatione Cap. 4. Neque admittit L orca hic 
Dfy. l f. al 1 quam ex pl i cationem Anfel mi, qua - 
imus communiter dicatur , illum folum dixi ile 
non poffj tres perfona-: vniim t eumJcmq U e homi- 
nem aflumerc in vnitate perfona*, quod veriffi- 
iAL ilii c! ! : Ii enim tres perfon* allumerent, non 
in vui&tcm perlonx,fed in triplicem perfonali- 
ratem acciperent. Et verba Anfdmi nihil aliud fi. 
ghificaiHjprxfenim in illo loco Cur P us homo. 

nAtvcro S. Thom. Oppofitam fentemiam tenet 
m hac Qttafl. Art. 6 . Et lequtmtur omnes Tho- 
mifta* , de communiter omnes Theologi prrder- 
tim huius temporis. L,orca vero veramque len¬ 
tenti a m cxiillinat probabilem. Et licet pr.ee i-* 
puum fundamentum D. T~ho. confiftat in foUltio¬ 
ne ai gumen torum , quia cum ite opinio ncgan<» 
implicationem, fuffieit folucie concradiltfone? 
nppofiras , qux offeruntur : tamen etiam ratio 
/>. Thom. itl non leuiter oftendit., fi attente con- 
fi cieretur. Elteo enim vna perfonalitas Diuina po¬ 
teft rei minare creatam naturam,quia eft infinita, 
N' terminat ndturam infinitam , quam terminan¬ 
do, virtualiter terminat omnem naturam crc.i- 
tam , qux continetur in Diuina , & ab illaderi- 
uari poteft : fed hoc ipfo , quod tres Diuina* Per» 
ft?Ha poliant fimul terminare naturam infinitam, 
non debent fc excludere a terminando quam- 
cumque naturam finitam , & creatam. Ergo pof- 
fu nt il lam termin are. Minor Probatur .Quia q n x _ 

liber peilona Diuina terminando naturam infini- 
tam, hoc iplo' terminat omnem creatam ibi con¬ 
tentam, Sl ab ilia deriuatam. Ergo fi plures per- 
(onx fimul terminant eamdem naturam infini¬ 
tam, etiam fimul ter minare poliunt eamdem fi¬ 
nitam j qux ibi continetur. 

Nec video ,qua probabilitate poffit negare Lor- 7 
ca, quod hoc fiat pluribus vnionibus , aut poflit 
fieri fuccefliue ; quia quxlibet perfona eft di- 
ftindum vnibile, quia poteft vniri,non vnitaalia, 
ficut de facfto modo eft. Ergo ilix tres perfoncc 
diftinOiis vnionibus vnientur tanquam diftinclx, 

& non fecundum aliquid commune, in quo con- 
ueniunt. 

Tum efiW»#,quia tres perfonx in illo cafu cati- f. 
fa»eht in natura alfumpta tres terminationes 
Phy fi cas , fiquidem communicarent tres effe&us 
formales terminandi; ergo perinde elfct ac fi vni- 
rentur pluribus vnionibus,quia incornpofibiliras, 
fi daretur,non teneret fe ex parte vnionis , quod 
fit vna vel plures,fed exparte terminorum, quod 
fint termini adxquati,& totales,vel non. 

Denique , quia ratio quare po fint vniri tres 

perfona eide m naturx , eft illa squalis , & infi¬ 
nita continenda , quam habent tres perfonx fi¬ 
mul,ficut quxlibet feorfum. Sed licet prima vnio 
fiat vnius perfonx ad naturam , non amittitur 
continentia infinita alterius perfonx , neque 
potentia obedientialis , & capacitas naturxaf- 
iumptX ad aliam perfonam continentem illam. 
Nulla ergo eft ratio cur non poffit fieri fueceffiuci 
per plures vniones affumptio ilia ad diucrfas pe v - 
lonasjficurpoterat fieri fimul. 

Soluuntur JrgtfWfKta. 

A D rationem dubirandi de duobus termiifiis 
adxquare rotalibus, ficut duabus ranfis ro¬ 
talibus, varie ab Amhonbus refponderi folet, 
prolixe ab aliquibus , prxfercim a Vasique*. 

H ; SfJ, 


»f§ji 


Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 






























4 ^ ri 


( 


90 




Sed modo non eft in animo difputare Qureftio- 
nem illam Phylofophicam de dependentia effe¬ 
rtus a duabus cau fis totalibus. Sed dato, quod 
non poteft idem effertus dependere a duplici 
caufa totali > quando omnimodo totalis, &c adte- 
quata eft folum quoad rem , Sc quoad modum, 
excenfiuc,& intenfiuc , itavt nihil amplius faciat 
vna caufa, quam alia , neque nouum modum, 
neque nonam extenfionerri , fed omnino idem 
quod altera ; tamen fi eundem effertum alio 
modo, vel alia extenfione attingat, tunc be¬ 
ne poteft dari duplex caufa adaequata effertus, 
quia non cft omnibus modis adaequata,&; totalis, 
fed folum quoad aliquid,videlicet s quoad fubftan- 
tiam effertus,non quoad modu,vel extentionem. 

10 Exemplum efl in albo, quod terminat fimilitu- 
dinem alterius albi totaliter intenfiuc , ita quod 
ad quid litarem , & eifentiam albi nihil reflat 
non terminatum , nec fpecificatum per illud al¬ 
bum,& tamen fi aliud album ponatur etiam potefl 
ad illud terminari eadem fimilitudo , tanquam 
ad terminum adaequatum fitnilitudims, quia ex- 
tenfiue non erat exhaufla terminatio illius fimili- 
tudinis,licet fpecificatiue tota ellet terminata. Et 
idem eftin relatione Paternitatis ad plures filios. 

Igitur Qualibet perfonalitas diuina terminat 
adaequate quafi extenfiuc , & fpctificatine na¬ 
turam creatam , non tamen intenfiue ; quia 
ita continet virtutem terminandi alienam 
naturam , quod etiam alia Perfona habet eam- 
dem virtutem refpertu eiufdem natura’, vt fimul 
cum alia terminet eatrt,ficut fimul cum alia termi¬ 
nat naturam ihfinita,in qua illa finita continetur. 
Hac Amem dortrina C ai et ani difficilis vifa dl 
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PatriSuarez* & Lorea v bi fupra. Sed nihil con¬ 
tra illam obiiciunt, quodfitalicuius momenti, 
nih quod fortafse plus repugnat vnarn relatio¬ 
nem pendere a pluribus terminis,quam vnum ef¬ 
fertum a pluribus caufis , quia magis intrinieci 
lunt termini, V nde Suarez. dicit non e Ile hic p ] ures 
caufas totales adaequatas,quia licet vniantur hu¬ 
manitati plui es periome, per plures tamen vnio- 
nes vnientur,non per eamdem; vnde caufant quo¬ 
dammodo plures effertus fecundum, rationem 
vnionis,non eundem. 

E contra vero Lorea cenfct perfonalitates fo¬ 
lum vniri per modum vnius termini,non plurium; 
&idco vnum ex vnionGjj ridetquet illam diftin- 
rtionem de terminatione totali intenfiua , quia 
non potefl explicari quomodo fit humanitas ter¬ 
minabilis extenfiuc, poftqunm cfl terminata vna 
perfonalitate diuina. 

- 4 $ e d ad Suare? Rcfpondetur , Quod in Exemplo 
addurto a Caietano fufficit probabilitas illius ad 
explicandam fuam fententiam ; neque enim a.d 
amplius delcruxt exemplum. Et Suarey diuertit 
ad vnionem , qute non ef effertus formalis per- 
fonx terminantis, fed applicatio eius vt effe¬ 
rtum formalem praebeat, reddendo fubfiftentem 
humanitatem. Inquirimus enim , quomodo pof- 
fitpaffiu^elleterminata a pluribus terminis arque 
totaliter terminatibus , non quomodo poflit ede 
vnita.Conilatenim plures effe vnionesdiue vnio 
fit relatio,fiue modus ;non tamen i fle eft effertus 
formalis perfona^vt terminantis , fed efl effertus 
formalis vnionis,qui non efl vnus,fed plures,&c. 

Ad Lorea Dicimus , Quod mult6 minus po- 
tefl ^ Ipfe explicare , quomodo nes Perfon^e 
=eque primo terminantes humanitatem, habeant 
rationem vnius termini. Nos veto Caietani fen. 
Ium iic explicamus. Quod vna Perfoua Diuina 


Tereide Partis. 




contineat eminenter effertum,quem praftare po- 
teli perfonalitas creata,non tamen vna fola petfo- 
na continet eminenter omnimoda eminentia ex- 
renfiue , & intenfiuc; quia fi cur Perfona Diuina 
terminat naturam Diuinam, ira habet eminenter 
polle terminare naturam creatam contentam in 
Diuina. Ita autem terminat vna perfona naturam 
Diuinam , quod relinquat locum alteri Perfona’ 
Diuina;, vt fimul polii t terminare ea ni dem natu- 
iani infinitam ; non quia prima perfona non ter¬ 
minet omnimoda pertertionenaturam Diuinam, 
led non omni extenfione,quia etiam alia perfona 
potell terminare. Sic enim illa perfona trahens ad 
fe naturam creatam ratione illius eminenti alis 
terminationis, ita trahit quod etiam fi perfertif- 
hme fuppleat quidquid perfonalitas propria ter¬ 
minare polfet, non tamen fola communicat om¬ 
nem modum eminentiae, quo fuppleripoteft. Et 
ideo relinquit .ocum alteri perfona;, qua; eam- 
dem naturam continet eminenter, neque exhau¬ 
rit totam tci m m a bi litatem natura; ab alieno fiip— 
polito emi neci ali,qui a non affert omnem modum 
e minenti alem conti nendi, qui eftin alia perfona. 

Et ad exemplum At loco dicitur. Quod duplex 1 ( 

locus clrcumfeiptiiius , eft omnino ad^quatus 
terminus non emmentfaliteiqfed formaliter adic- 
quatus plene,& totaliter, cuius fignum eft, quia 
duplex circumfcripdo non ftat fine diuifione 
quantitatis,quia fi quantitas corporis eft hic cii> 
cumfcripta,& in fpatio medio interponitur aliud 
corpus, & in alio loco circumferiptiue ponitur 
eadem quantitas, hoc ipfum eft elfe diuifam quan¬ 
titatem, quia inter hanc circumfcriptara quanti¬ 
tatem , & illam mediat aliud corpus. Er^o h^ec 
quantitas eft feparata,c?c diuifi ab illa, 8 c confe- 
quenter vna circumfcriptio non poteft fimul 
cum alia circumfcriptione continere eminenter, 
aut formaliter terminationem eiufdem numero 
quantitatis , < 5 e corporis,quia hoc ipfo, quod eft 
duplex circumfcriptio eft diuifio,atque adeo qua¬ 
libet circumfcriptio eft totaliter , & omnimodo 

ada;quatus terminus, refpertu eiufdem quanti¬ 
tatis. 

Ad fecundum fundamentum Dicemus Difpura- J 7 
tione fequenti. Sufficiat nunc dicere ex Caietano 
hic Artic . 6 . Quod perfonalitas propria non fo¬ 
lum reddit naturam fubfiftentem, fed etiam fub- 
fiflentem ex propriis principiis; id enim eft fub- 
fiirere per propriam fubfiftentiam, fcilicer, qu.x 
oritur ex propriis principiis: effe autem termina¬ 
tam ex propriis repugnat huic, quod eft termina¬ 
ri alieno fuppofico,vt magis Difpumtione Sequenti 
ponderabitur. Non tamen repugnat,quod natura 
filbfiflens non ex propriis,fed a fuppofiro alieno, 
al> alio etiam alieno terminetur; fi aique emi- 
nentialiter contineat terminationem talis natu- 
ra*;ficut funt dua: perfona; diuina;, qtue eamdem 
habent vircutem, & eminentiam. 

Ad vltimamdifficultatem fec 1141 do loco politam, , g 
an in tali cafu effer vnus homo, vel plures?^^ 
pondetur. In vtroque cafu videri difficilem refolu- 
tionem Diu, Eho. qua: expolitione indiget. Air 
enim Art. 6 . ad 1 . quod Si tres Perfona a ff emerent 
vnam naturam^effet vnus homo propter zmltatem na - 
tura, fientfimt vnus Deus propter eamdem rationem » 
Subdit vero polles. Quod non pcjjet argui ex hoc , 
ejHod tres Perfona funt vnus homo , ejuia ejjent vnus 
fimnliciter ; nihil enim prohibet dicere , tjuodho- 
?nines , qui funt plures /impliciter , f rit vnus 
quantum ad aliquid , puta vnus populus. Quibus 
verbis videtur prioribus contradicere ; quia 
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ti tunc homo vnus,ficut vnus Deus , Si Deus clt 
vuus iimpiicitcr, oportet dicere,quod funt vnus 
homo fimpl/citerjquod tamen po fle a negat. 

C Aetanus interpretatur D. Th. Quod voluit po- 
ncre aliquam differentiam inter Deum, & homi¬ 
nem m illo cafu; videlicet,quod tres perfonae funt 
vnus numero Deus,etiara in concreto,qui eft com¬ 
munis tribus perfonis. Si autem a/Tumerent vnam 
naturam humanam,non Client vnus homo , quia 
in concreto e liet communis tribus perfonis , feti 
folum haberent vnam naturam communem. Cie- 
'ULTiun licet iixc differentia vera fit, non tamen 
Uilncit ad negandum , quod in in illo cafu eflent 
vi . lis homo /impliciter *, quia regula generalis eft, 
quod nomina fubftanriua non multiplicantur, 
infi multiplicata forma, quae fignificatur per 
modum iubftantia:. Vnde fi eft vna numero na¬ 
tu :\i,quamuis fint plures habentes ex parte fuppo- 
litonim, dicitur tamen vnum (impliciter ab vili¬ 
tate forin x 3 feu naturae fubftantialis. 

Nec refert , quod Deus in communi non folum 
fit vna natura, fed etiam vnum fubfiflens in con¬ 
crero, Tum, quia etiam in opinione , quod non 
datur vna Iu bfi flentia communis , eft veritas Fi¬ 
dei, quod eft vnus Deus, Tum, quia Pater,& Filius 
funi vnus Spirator /impliciter, licet 1 y Spirator, 
11011 habear fnbhftcntiam communem Patri,& Fi- 
110 5 cr g° etiam dicentur tres perfona: vnus ho¬ 
mo , licet humana natura non habeat fubfiften- 
tiam communem. Et ita tenet Cabrera hiefuper 
Artic.G . Dtfip. 1. Suarez vbi fupra , citacque pro fe 
F trrarienfem^Capreolum, Si alios. 

1 Quid erpo diccmue ad Verba D. Thom. relata f 
Refpandetur cum Natrio in fine Artic.6. quod. Di- 
ms Thomus non dixit,quod in illo cafu non eflent 
vnus ^ 01110 /impliciter,fed dixit,quod non c/Tent 
vnus fimplicitev. Et in hoc pacificantur omnino, 
quod tres perfonae fint vnus Deus , Si vnus ho¬ 
mo, quia vt docet Diuus Thomas 1. Part. Qu.j j. 
Ai tic. 2. ad 4, Licet tresperfona dicantur vnum in 
genere neutra,non tamen dicantur vnus tnafculine fim~ 
fluiter , fed folum cum addito , fcut quod fit vnus 


Artic. IIT. 


Deus,& fic/impliciter vnus Dens dicuntur , licet non 
dicantur vntfs renfot0 ly Deus . E o dem m O d O Yo lui t 

Diuus Thomas dicere hic, quod tyes pcrfon^,af- 
fumpta vna natura non dicuntur vnus /impliciter, 

ad hoc adducit exemplum , quando plures ho¬ 
mines funt vnus populus , & non vnus iimplici- 
ter : non tamen negat,quod non fint vnus homo. 

Si in ratione hominis /implicitet vnus , non plu¬ 
res homines. 

/« Artic. autem 7. fokuipne.<«<af z. ait D.Thom. 11 
Quod e conuerfo fi vnaperfona afjumeret tres humani* 
tates , non effient tres homines y fied vnus horno habens 
tres naturas : fic ut habens duas vejles 3 non eft duo ve~ 
ftiti , fed vnus v eft itus cum duobus indumentis. Eu ra¬ 
tionem reddit, quia, nunquam nomen ab aliqua for~ 
ma impofitnm pluraliter dicituryiifi propter piitralita* 
temfiuppofitontm . Cum quo tamen non videtur fta- 
re , quod communicer dicitur,quod nomen fub- 
ftantiuum pluraliter di dium , debet multiplicare 
rormas,non autem multiplicatione fuppontorum 
multiplicatur, alioquin tres rer/onae pollent di¬ 
ci tres Dij. 

Refpondttnrtamen in fubftantiuis multiplicatio- 1 jl 
nem fumi a multiplicatione formarum , non ta¬ 
men nude , /ed vt afferunt fecum fuppofita , & 
multiplicant illa , ita quod in fubftantiuis multi¬ 
plicatio formarum fit perfe ; multiplicatio vero 
fuppoficorum vt conditio , quia formas fubftanti- 
ux afferunt fecum fuppofitum. Quod fi non affe¬ 
rant,nec multiplicent fuppofita,non multiplican¬ 
tur fubftantiue ex defedu conditionis requifitx. 
Vnde tres Perfonce in Diuinis non dicuntur tres 
Dij ex de/edu multiplicationis naturas, qtiie eft 
formaiubftantiaiis,cuius multiplicatio per fe re- 
uiritur in fubftantiuis, Si autem vna perfona afi* 
umeret tres naturas, non eftet multiplicatio ho¬ 
minum ex defedu conditionis requifitae , qua* 
multiplicatio fuppofitorum. Et ex hac parte red¬ 
dit Diuus Thomas rationem,quare in illo cafu non 
mule, pii carentur fubftantiua , fcilicet cx defedu 
condicionis requilitae ad talem multiplicationem 
ex parte iuppoluorum. 
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Nhac fifuaflione Canfiderat D.'thomas ca, qux fune a Verbo aflum- 
^ pta, 5 c coaffumpta, quxfunt perfectiones, & defectus. Et circa pri— 
roum leloluit in Articulo i. Humanam Naturam fuiile magisal- 
/umptibilem a Verbo , quam quaelibet alia : Quia AlTumptibile di¬ 
citur, quod e /1 aptum a (Turni a Perfona Diuina,&: in cuius a/fumptio- 
ne aliqua congruentia reperitur. In Humana autem Natura , & eft 
dignitas rationalitatis,& intellectualitatis , ratione cuius nata eft per 
fuain operationem , cognolcendo fcilicet,6c amando, contingere aliqualiter ipfuni Ver- 
bum : si eft necellitas reparationis,quia iubiacebat Originali peccacojergo in fola huma¬ 
na natura inuenitur congruitas dignitatis{ quae non conuenit creaturae irrationali ) H 
congruitas heceffitatis ( quae non conuenit naturx Angelicx ) ergo fola illa eft alTump- 
dbilis. . 

. Docci Verbum non afTumpilfTe humanam perionam. In 3. Non a/fumpfifTe 
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92 Quasft. V.& VI. Tertia Partis. 

hominem ; neque falmianifatem abftracbm ab omnibus indiuiduis. 7» 4 . Nec Sn omni, 
bus luis inditiiduis, a ut fnppofiris exiftcntibus. 1 » 5. Bene tamen humanam naturam d a 

dsrpe,& genere Adac,vt ille fatisfaciat, qui peccauit.&ex eodem geuers Viflor Diaboli 
erumpat,quod per Diabolum fuerat dilUpaturm 
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Humana Natura. 
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ES0LF1T mea S.Dscior Verbum affumpfilfc Corpus verum* 
non imaginatum > feu phantafticum,quia aliter nec veram mortem 
fubftinuifTet,nec fe Difcipulis palpandum tribuiflet. Docet etiam 
afTumpfiflfe Corpus terrenum, non ccelefte: Quia & veram pallio- 
n«„, & mortem (ubitimm, & fitim, St fameo pa& eft. Aflbmpfit etiam ani¬ 
mam contra Arrium, & alios poneutes Verbum fuiile carnem ioco animas. Ex 

c uo euidenter infert etiam intclle£tum affiimpfille cum Anima, 6c multis au- 
thoritatibus id probat. 
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0 C ET iri ea Verbum Carnem fumpfiffe mediante Anima, 8c 
Animam mediante Spiritu,fiuementcinec prius animam affump- 
iifle,quam Carnem,fed omnia fimul tempore, cuna prascedentia, 
eu prioritatibus naturas, &caufalitatis, vt in rc£ta Phylolophia 
defignantur. Quas omnia latius in Articulis probat,quos breuitatiscaufa omit- 
timus,vt ad difficultates prascipuasDifputatione fcquenti procedamus. 
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DISPVTATIO SEPTIMA 

TE RM l NO A SS VMPT C) 

incarnatione. 


. ARTICVLVS 

■» 

Virum Repugnet de potentia ahjoluta 
ajfumi Naturam terminatam propria 

fuhfiflentia ? 

O Ad AtVN I S refblutio Dodio¬ 
rum eft , non polle alfumi huiuf- 
modinaturam ficterminatam. Eft 
tamen difficultas non modica in 
reddenda cius ratione. Vrget in 

u 

primis. Quia naturaaffumpta ab 
vna Pcrfona Diuina poteft terminari,& altum i ab 
alia, non au IIempta ipfi perfonalirate Diuina ( vt 
Diximus Difp. Pxccd. An. \. ) Ergo etiam natu¬ 
ra terminata propria lubfiflentia poterit aGTumi 
a fubfillentia Diuina non allutnpta perfonalitate 
propria. 

2 Secando , quia perfonalitas propria non tolLt 
potentiam obcdientialem natura , vt terminari 
poliit a perfonalirate Diuina, quia licet a propria 
iubfillen tia terminetur, tamen adhuc exten fi ue 
terminabilis ell a Perfona Diuina, vt eminenter 
continente talem terminationem. 

2 Tertio, quia pofita vna natura in diucufis locis, 
ficut nunc Humanitas Chriiti in Calo eft , Sc in 
Sacramento, non apparet,cur non poflit humani¬ 
tas in Sacramento ad propriam perlonalitatem 
terminari, retenta humanitate in Coelo in PerTo- 
nalitate Vcibi. 

4 C met anus Ou&Jlione Praced. Arti cui. fexto Ra- 

tionem huius repugnantia; conftituit in diuer- 
fomodo ccrminandi;quo terminat propria perio- 
nalitas , £c quo terminat aliena ; quia lunt modi 
repugnares terminari inie,& in alio. Quam repu¬ 
gnantiam explicat Caictanus ; primo, quia propria 
perlonalitas oritur ex propriis principiis natura’, 
ex quibus reluitat, de cum illa natura non poffit 
(e extendere ex propriis , nili ad confli tuendam 
vnsm perfonam. <S2 repugnagipiam perlonalita- 
tem allii mi ; ideo h.vchumanitas ile terminatur 
propria perfonalirate,quod neque etiam extenfi- 
uc poteft per aliam terminari. . 

i Merum hoc folum probat , quod non poteft 
naturaliter ex iis principiis terminari aliaperfo- 
nalitate. An \crb fupernacuraliter poffit, pradens 
Qukftio c!t, quam non videtur expedire hxc 
C a tetani Phy lofophia; & ideo addit fecundum mo¬ 
dum repugnantur , quod cum natura terminetur 
propria perlonalitatc conllituendo perfonam, 
quia reluitat perfona ex ipfa natura i allumptio 
vero fit aci perlon m iam conflitutam, 5 cpr^fup- 
pofitam,ideo propria perfonalitas reddit naturam 
irtaluimptibilem , quia non polTer talis natura 
allumi , nili alfumatur perlonalitas ; fi quidem 
confutuitur perfona cx principiis talis natur x: 


5 


i 


-pfam autem petfonalitatem afTumi omnino repu¬ 
gnat , quia non efl natura ailumptibilis, fed ter- 
minusiterminus autem non efl terminabilis,idem 

autem eft alfumi,quod terminari. 

Tertio denique, quia Perfona Diuina terminat 6 
naturam alienam ratione infinitatis;perfonalitas 
autem propria ex naturali adarquatione cum na¬ 
tura , 8 c natura; cum illa: vnde pofita tali fubfl- 
ftentia, adsequate repugnat a quacumque alia af- 
fumi. Neque in his implicationibus quiefeitin- 

reliedus , quia licet natura adaequetur cum pro¬ 
pria perionalitace comiaturalirer,nondum ramen 
Oftenditur , quod etiam obcdiemialitet\&: etiam 
fecundum ordinem iupernattualem adaequetur. 

Pater Suarez. aliam addit implicationem,qina, 7 
modus e flendi per/e, Sc in alio, lunt modi repu¬ 
gnantes,ficut in accidente repugnat , quod fimul 
li c in dio inhiet en do^SC perfei \in e fubie6lo;&quod 
eadem virga fimul fit retia,& cunia,quia.fimt mo¬ 
di,quorum vnus affert intrinfcce negationem al¬ 
terius. Qtiod non currit refpecftu plurium Perfo- 
narum Diuiuarum , quia in omnibus illis natura 
ed eodem modo , fcilicet in alio;ficut e contra 
Natura Diuina eft in omnibus tribus perfoms 
per le,tanquam in propriis,& connaturalibus ter¬ 
minis. Sed quia in Verbo natura humana non eft 
in alio, quali inhanens,fed Vt vere fubfiflens, ad¬ 
dit Suarez. mtidum vnionis,& pii i ' iam lubfiflen— 
tiam repugnare in lioc , quod vt fubfiflens in fe 
non lu(lentatur ab alio j vt autem vnita alteri 
fuftentatur ab illo,etfi fubftftenter. _ 

Sedpo/fumus obiicere Suano ld> quod ip Ce Cate- 8 
tano. Cur repugnat fuftenuiari naturam in fe na¬ 
turaliter , & a Ver l)o fu perfta tu taliter ?De hoc 
enim eft qua:Ilio. Nam quod iplc tepiehendit in 
Caietano , quod terminari in fe adaequate. Se ter¬ 
minari ah alio iupernaturaliter,excellentiori mo¬ 
do non repugnat ; idem Dicemus de fuftentari in 
fe adarquate naturaliter, Sc ab alio fu per natur ali¬ 
ter; fuftentari enim.Se terminari idem lunt. Quate 
tam diminuta eft ratio Suaret quam Cautam. 

Quare omiffu abis explicationibus, amplius 5 
feritent iam Calet anilzd quam etiam reduci poteft 
fententia Suarez .} explicamus : Quod fubfiften- 
tia propria importet intrinfcce rationem totius 
completi ex propriis principiis oritur. Si autem 
alfumitur ab alia perfona, hoc ipfo non manet m 
fe totum, & completura ex propria natura , quia 
manet alfnmptum , & tra&umad terminum per- 
ionalem,qui habet rationem totius completi rei- 
pedtu naturae afTumptse,& fic erit totum , &c non 
rotumuotumin fe,qtiia terminatum propria lub- 
liftentia;non totum.quia coniundlum alter i,quo 
ell totum rei pedtu illius fubhantialitef , & labii- 
fteuter. Sicut repugnat manum vniri homini tan- 
qtiam fuppofito , nili fit pars illius, nec poteft 
clfe pars fi in fe fit fuppofitata, & completa. Et 
quia ipfa perfonalitas non eft affump tibi lis , q ilia 
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Difput. VII. 


Artic.II 


dimitteretur ^ Ve; bo» naturaliter proflueret pro¬ 
pria exifteutia,& lubliftentia;crgo naturali ter in¬ 
clinatur ad illam. 

Oppofitam defendunt Cdetanus hic Quzflio, 4. 

' An. 1. Mcdina ibidem Dubio i.Alttarez Difp. 27. 
Lorea Difp. jo. Suan< Difpnt. 8. SeB.\. Ec com¬ 
munita* Thomi Ita*. Et eius ratid coniiftic in eo, 
quod dicit Caietanus » quod quando aliquid per¬ 
ficitur per aliquam perfedionem continentem 
quidquid cft in illo , ad quod naturaliter inclina¬ 
tur, ibi quiefeir naturalis appetitus , eodem mo¬ 
do, atque in eo, quod naturaliter appetit: vnde 
non amplius monetur appetendo , & defi.de- 

rando. 

4 Et vis huius confideracionis fcft in illo verbo 
Continentem quidquid efl in itio, C 'c. Quando enim 
aliqua perfectio non folum e 11 melior illa , ad 
quam naturaliter inclinatur aliquid, fcd continet 
quidquid in illa cft , nccejlario debet quiefeere 
appetitus in ea, licut in propria perfediope .-quia 
i deo in propria perfedionequieicit,quia cft con- 
ucniens.& proporcionata fu® inclinationi ; ergo 
fi cotum hoc cft in altero, etiam ibi quiefeit, V.g. 
fi efl t aliqua forma,qu® contineret omnes per¬ 
fectiones omnium formarum corruptibilium, 
tunc materia informata tali forma plene latiare- 
rur, nec aliud appeteret etfi elfec aliquid conti¬ 
nens quidquid cft in centro relpcdu lapidis, Iapis 
in illo exiftens quiefeeret, ficurin centro. Petfo- 
n a Ut as ergo 0 itun 1 non lolum terminat naturam 
humanam,tanq.iam perfeci or lubfillentia lucce- 
dens propria:» ( licut anima rationalis luccedit 
in materia alteri formae ) fed tanquam continens 
totam perfectionem propriae fu btiflentia:,quia in¬ 
finita eftjergo laciatur ibi appetitus, quia ibi in- 
uenitur totum.quod in propria fublillentia. 
y Denique Authores contrarij vix poliunt fe expe¬ 
dire a duobus incomienicntibui.lPriwKw^a quia 
fi humanitas naturaliter appeteret propriam fub- 
fiftentiam; etiam naturaliter appeteret dimitti 
a Verbo; quia confecucio propriae lubfillentia: 
clfentialiter dependet a di mi ilio nc Verbi ; ficut 

fi lapis naturalirer appetit locum centri, necclla- 

rib etiam, & naturaliter appetit recedere a loco 
furfum. Secundum efl, quod humanitas pateretur 
violentiam in Verbo, quia priuarctur illo quod 
mtura liter appetit;appelitus autem naturalis fru- 
ftrarne volentiam patitur. 

Nic obdat , quod dicunt Cabrera , 

violentum lolum elle illud , quod cft contra na¬ 
turalem inclinationem acliuam, vel formalem, 
non pafiluam , dv requirit refiftentiam in contia- 
rioralioquin feparatio ar.irna* rattontilis eflet vio¬ 
lenta, cum tamen naturaliter delinat ellc in cor¬ 
pore , quia naturaliter homo moritur. Huma¬ 
nitas autem lolum a&iuc, non palliuc ic habet ad 
fu b fiftentiam. 

Sed h.tc folutio ex duplici capite efl omnino 
incerta. Primo , quia non condat numanitatem 
folum paGIuc fe habere ad Labii dentiam ; quia 
naturaliter dimanaret fnhfiftcntia ab humanitate, 
fi dimitteretur a Verbo; fufBcitautemad violen¬ 
tum impedire naturalem dmaanationem alicun s. 
Secundo, quia fuflacit paiffiuainclinatio, 8c appeti¬ 
tus ad aliquid, vt patiatur violentiam fi fruftrcfcur; 
vt oftendimus 9* i. Phyfieoium. 

Sed inquires : quomodo natui alis , o^t. pu- 
teftquiefc re in aliquo fupernaturali, circa quod 
non poteft naturaliter tenderc;srgo neque quiei- 
cere;huraanitas ante eft in Verbo tanqua in aliquo 
fupernaturali 5 Refpondetur > quod quando illud 


fupernaturaie eft perfede fatiatiuum natur® , & 
continens eius perfe<ftioncrn , liccc tton poflat 
tendere iri illud per motum , bene poteft in illo 
iam adepto requiefcere.^fw ey?,quia quando mo- 
uecur, nondum afficitur ab illo 1 jpernaturali, Sc 
cum non fir libi debitum,fed excedens,non poteft. 
naturaliter ferri in ipium. Poftquam autem eft 
adeptum pellicitur,& afluatur ab ipfo , 8c quia 
fupplet naturalem perfedti onem , poteft in illo 
quiefeere,fuppofita acquifitdone illius. 


$ 
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Soluuntur Argumenta. 

Ad primum a principio Refpond. cx didis,quod 11 
liccc appetitus naturalis habeat pio obiccto id, 
quod eft fibi proportionarum,6c conueniens, ta¬ 
men fi loco illius habeat aliquid eminentius con¬ 
tinens quidquid eft in tah termino , non morie¬ 
tur in illud,fed quiefeit. Vnde non valet illa con- 
fc queat i a , Efl priimus naturali pcrfefh onc ; ergo 
appetit illam naturali appetitu,dr ruottt. Qui^ ^d hoc 
requiritur,quod non lolum illa pei tectio,qua |’ii- 
uatur fit ei proportipnata , connaturalis ; fed 
etiam, quod non fit habita , & polTHla, neque in 
fe, neque in alio cminentiori, in quo plene con¬ 
tineatur ; fed tunc qiticlcit in illo, nc>n iiioue- 
tur non minus, quam It propriam haberet perfe- 
ctionem. Vndc iicct ni^nc3.t in ncittufi pimcit imn 
appetendi, & monendi fe ad illam perfeaio- 
nem , hoc erit fi amoueatur id pex quod lup- 

pletur. ; , , 

Adi. refpond . Exemplum de anima rationali ** 

non cfte ad rem ; quia licet fit perfedifTima for¬ 
ma , non tamen continet omnem pexfedionem 
aliarum;ita,vt fup.pl eat quidquid eft in aliis tur¬ 
mis,quia non habet infinitatem, ficut PcrfonaDi¬ 
urna. Multo minus cft ad rem exemplum de Vi- 
fio ne Diuina, quia illa non cft incompaubiliS 
cum cognitione in proprio genere, ex efrefti- 
| bus, & fic lupponit pnuationem talis cognitio¬ 
nis , neque excludit illam, vnde non tollit ap¬ 
petitum circa illam. Similiter accidens fepara- 
tum non accipit aliquam formam continentem 
perfectionem inb®rcnti® , led folum fufpendit 
D eu s in h x r e uri am ad fu b iedlum, fu p p 'endo coij- 
curfum fubiedti. Vnde per hoc non 10W tur quin 
appetat inhsrenciattt, licut anima feparata appe¬ 
tit coni unctionem ad corpus, neque ipfafepara- 

tione laciatur. . 

Ad vltimam cmflrmamnem dici tui , quod pio 

vtraque parte eft dubium, an fhbfiftentia, &exi- 
ftentia dimanent K natura , ficut £c aliae propria: 
pa&ones,loquendo de emr natione proprie dida. 
Tdm, quia exifteutia non eft propria paffio natu- 
cum non conueniat illi nccedariojccl contin- 
genter j fubfiftentia etiam non eft proprietas, fed 

terminus , &c complementum natur®. Tum, quia . 
ad huiufmodi emanationem fuppomtur res exi¬ 
ftens, Sc produda, quia illa emanatio habet ic aa 
modum efficientis:ad efficiendum autem pradup- 
ponicur exiftcntia,& a fortiori fubfiftentia , qu® 
ante exiftentiam eft, fcu intelUgitur ; nonemm 
emanat aliquid ab eo , quod non eft puncipium 

m&d emanationis,fed tantum quo. _ 

Ex alia vero parte videtur, quod humanit^ ex M 
vi fu® produdionis acquifiuit debitum exiftendi, 
terminandi productionem, quia licet natur®, 
vtfic, non debeatur exifteutia ne cellario, ncc 
fubfiftentia fit proprietas eius;tamen iph produ- 
dioni natur® debetur terminus vt quod, fic 

• flentia in fado effe, ad omne enim fieri, leqmcuf 

tadurti 
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faClum e fle. Humanitas autem fubieifta fuit wo- 
dtiCfcioni» fici i , fed liitcrucniertce aflumptionc 
fuit impedita illa prodn&io ne habetet terminum 
proprium, fed illum prstftirit alliimptio. Ergo i! 
modo dimittatur a Verbo, fequeretur naturaliter 
propria exiftentia,&: fubfiftentia , non per natu¬ 
ralem connexionem cutp natura,led ex vi primas 
productionis ; qua: ad illam tendebar ; ficut de 
faCto produceretur pofira tali actione, fi non im¬ 
pediretur per aliumptionem. 

Quodfi dicas > fi datur proprium fieri humani¬ 
tatis : ergo etiam datur proprium exi flere,& fu b- 
fiflere in fieri, &c Cic modo habet humanitas 
Chrifti real rcr exiftentiam propriam , & fubfi- 
ftentiam; quia exiftentiam fieri.realis eft,non ra¬ 
tionis. Refp. Dari quidem fieri proprium, fed im¬ 
peditum nc terminetur , & confeqaenter non 
datur exiftenria, & fubfiftemia propria realirer; 
quia hiEc non cft fieri ipfum } fed terminus eius,& 
ralis terminus non datur, fed tendentia ad jltum. 

Quare ad argumentum viti mura confirmario- 
nis .Refp. Quod licet ea quae dimanant ab aliqua 
natura, Inblato impedimento,fupponant natura¬ 
lem inclinationem , laltini ratione aCfcionis, qua: 
de Ic tendebat in illum terminum : tamen ha:c 
naturalis inclinatio , & tendentia non mouetur, 
nec appetit in a diu .fecundum illum terminum, 
quam diu impeditur per alium terminum fupplen- 
tcm , Sc continentem in fe quidquid per prio¬ 
rem terminum dari poterat; habet tamen in fe 
fuifieiens principium , vt moueatur ad propriam 
lubfiftentiam , fi dimittatur a Verbo; modo ta¬ 
men de faCto ad illam non mouetur, fed quiefeit 
in Diuina omnino. 1 
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ARTICVLVS III. 

Sdt^ de faifo fuerit aflumptum a Perfona 
Diuina in Humanitate j & quid non 

(it Ajfumptibile ? 

1 T^\ rC °^ rim0 orania > quse informantur anima 
J_^iationali in humanitate de faCto funt alTlim- 
P^a Verbo. Haec Concufio manifefte fequitur 

e\ n dr,qu x docet,quod Chrifttis eftperfeEhts homo , 
& perferus Deus, Ergo habet omnia; quae requi- 
rumur * & concurrunt ad perfectionem hominis- 
omnes autem partes informatae anima rationali 
pertinent ad integritatem, &perfedtionemhp- 

mmis ; ergo funt ailumptae in humanitate. 

1 # pico Secundo. Inter ea de quibus eft opinio, an 
informemur anima rationali, vel non,certum eft, 
f ita vt contrarium fit error in Fide) fanaumem 
elie viututti Verbo Diuino, 

; Pro quo aduertendum eft. Quod inter Phylofo- 
phos, & medicos cft controuerfia de forma f a n- 
gurnis, an informetur forma virati totius;andi- 

ftmda forma, qus vitalis non /it ? De qua qate- 
Eione egimus in Lib.de generatione Qu. 8. Art. 

Er ibitanquam probabilius fumus fecuti fenren- 
tiam D. Thoma. Quod fanguis informatur forma 
vitali totius, quia viuit, & crefcir, & aqgmenta- 
tm, licet non informetur fecundum omnem ora- 
, 11 m ■* ^ pcifeCtionem anima:,fed fecundum crea- 
um vegetatiuum ; & cft in potentia , vtexTilo 
nant partes folidiores,vt carnes, nerui,& oiTa.Sc 
fic eft nutrimentum i 1!arum. 

Ceterum, fiue finguis animetur anima totius,fi- 

ue nonj tamen de fide certum eft, fanguinem 


fuifte Vnitu Verbo Diuino;qui a it a determinatur 
n\Extranagami VnigenitkSyde poenitentia & remittio- 
nibusy vbi dicitur. Guttam fanguinis Chrifti , propter 
unionem, ad Verbum fabuiffe valorem infinitum. Idem 
enam conftat ex Sacran/ento Euchanfti*, in lo 
ub lpeciebus vini ponitur fanguis,& per natura¬ 
lem concomitantiam anima, & Diuinitas, vt dif- 

.fPnfpnt.Seffione 4 -Cap .5. Er fi in triduo mor¬ 
tis Chrifti confecrarerur fpecies fanguinis , n 0n 
poneretur ibi anima,vel corpus,& tamen ille fan¬ 
guis eflet vnitus Verbo ; alioquin non v er i fica- 
retur , quod eifet fanguis Chrifti, nec ille calix 
pollet dici Calix fanguinis mei , fi fanguis non ef- 
ler vnitus Verbo. 

Denique ; Id communiter docent Patres , & S 
Concilia,, aflumpfille Verbum carnem &-A n 
guinem. Et eft optimus locus ad Hebrus" 
Qiua ergo pheri communicaaerunt carni , &fanouini y 
& ipfe firnditer participauit eifdem. Vbi aequaliter 
loquitur Paulus de participatione camis , dc de 
participatione fanguinis; ergo fanguis fuit vnitus 
Verbo. Videri pofimt Aurhore* ud Sm** iTc 
Difp-1 J. SeEl.b . & Va^uez. i^ifp. 3 6 . 

Ex quibus infero, quod a fortiori illi humores, 

111 perfectum fanguinem includunt, fuerunt af- 
umpti a Verbo , Vt funt fpiritus virales, & ani¬ 
males , qui funt puriffinue partes fanguinis de¬ 
cocta: m Corde, & in Cerebro, & quidquid aliud 

perfedionem fanguinis habet, alhimptum eft a 
verbo. , * - » f 

Infertur fecundo , etiam alios tres humores, qui 7 
pertinent ad temperiem, & compofitionem cor¬ 
poris animalis, afiumptos efle a Verbo ; quia fine 
illis non viuit corpus i e habent vt partes eius. 
Aliud efl de humoribus excremenuis,qui dimit¬ 
tuntur a corpote tanquam fu per flui. 

Tertio infertur ,etiam Vngues,& Capillos aftum- 
p.L<s efli. a Verbo , quia certius eft habere vitam, 
quia crefcnnt,& augmentantur.nec fe habent, vt 
fuperfiuitates emittenda?, fed ipfi corpori vnitte; 
non tamen eft de fide de iftis, ficut de fanguine. 

Cci tum tamen eft,quod fi aliquid iftorum,fcilicet 
capilli, vel vngues proscinderentur a corpore ; 
hoc ipfo amittebant vnionem ad Verbum; ta¬ 
men fanguis effufus vnitus manfit Verbo, h- 
CLIt «rpiis mortuum propter fpecialem ratio- 
lua-n , quia deferuit redemptioni noftra: illa e/Fu- 
fio fanguinis, 

. Ci fca ea , qua: non funt aftuniptibiliaimmc- o 
cliate a Verbo,fuppono omnem naturam capacem 
uibfiftentias immediate in fe efle alFumptibilern 
ciVeibo, quia talis natura non minus contine- 
tui intra perfectionem, & continentiam Perfonre 
.Diuina:, quam natura humana. Eft vero difficul¬ 
tas, de quibufdam naturis incompletis , qusnon 
exiftunt per fc,fed in alio; & quaedam habent efle 
incompletum, folum provt vnita ipfi compofiro; 
f en;m din idun tu r, redduntur fubfi fient ia, vt pat- 
tes integrales , & anima aliae habent inhsren- 
tia , vt accidentia ; polTunttamen confernari per 
fe fine lubieCto ; & de iftis eft difficultas , an 

poflinc a Humi ab exiftentia, vel fubfiftentia Di¬ 
uina ? 

Dico tertio ex naturis imperfcCtis illas folum, m 
qua? funt in fe capaces propriae fubfiftetui®, £c 
pio illo ftatu , quo funt capaces , poliunt affumi 
ad vilitatem fubiiftentiae,vel exiftentia: Diuina::fi 
vero non lunt capaces proprite fubfiftentia > 

exiftenriae,& alfumptibiles non funt immediate. 

Ef ptobatur. Quia Diuina Perfonalitas,vel exrfte* 
tia folum affundunt ajiquam naturam terminando 

illam 
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filam m ratione puri termini i ergo fifpponunc 
ccrminabilitatcm in ipfa re alfunlpta , & loco 
pioprij termini intrant, & fubrogautur ; er^o 
rts illx , qux non fuerint capaces nropria: fub- 
fiftentia:, & exiftemix immediate,led folum me¬ 
dio alio, neque etiam erunt capaces, vt lubrooe- 
tur in illis immediate fu bfi Itent ia, vel exiftentia 

] >iuina loco proprix,fed folum mediante illo, in 
quo exiftunt. 

£x quo iequitur primo materiam primam in 
Sententia D. Thom . fi denudetur omni forma, 
non polfe immediate alfumiab exiftentia,vel 'ub- 
fiftentia Diuina , ieci folum mediante aliqua for¬ 
ma. Ratio eft. Quia entitas materis liect non fit 
nihil, led ens Lcale,eft tamen pura potentia inca¬ 
pax exiftencix,qus eft atftus vicimus enticatiuus, 
iiifi .mediante forma, qux eft a<ftus primus 3 c 
fpecificus , formalis , vi late fduaflione 3. 4. 

Pby/tc. tra&auimus , & 1 . Tom. Prima Part. Dif 
put. 4. Ergo fi ellentialiter non eft capax habendi 

propriam exiftentiam, vel fubflftenriam immedia¬ 
te fine.forma ; etiam eft incapax , vt per exiften- 
tnm, vel fubfiftentiam Diuinam, fubrogatam 
loco proprix macerix reddatur exiftens, vel fub- 
fiftens immediate,!ed femper indiget forma. Sub- 
fiitentia autem, & exiftentia Diuina non fe ha¬ 
bent vt forma , qux eft aclus primus, fed vt ter¬ 
minus , neque informant confticucndo naturam, 

fcd terminando. 

11 S equitur fecundo formam accidentalem,etiam fe- 

paratam i fnbicdto,non clle alliimptibilem a Per- 
fon albate Diuina * bene tamen ab exiftentia , 
quandiu feparatum clfe habet. Iu hac con- 
clufionc conuenio cum Ahare < hic Difpm.iz.0c 
Cabreru Ojtafi l. irf.i. )ifp,6.8c aliis:£> ratio pfi- 
niafartis eft. Qu i accidens etiam vt feparatum, 
nou eft cap.ix lubfiftentix, nec aliquem modum 
accipi t i ubhftentix. Vt oftendimus in Libris de 
Generatione fhttift. 9. & dato quod acciperet ali¬ 
quem modum fubfiftendfiille non eflet fnbfiften- 
tia,quiaaccidens extra fubiedfum > non eft per.fc 
tetminatiucjficut fybftantia,ied eft per feeffedli- 
ue , quia Icilicet Deus efficientia fua conferunt 
idem e(fe,quod habebat in fubie£bo,& dependen- 
ter ab illo fine tali fubiecl:o,vt docet D. Th. infra 
Qua]}. 77. Artic. 1. Vnde non poteft fuftentari & 
Deo per modum lubfiftentix,quafi in le termine¬ 
tur & per fc exiftatjfed per etfectiuam liiftentatio- 
nem,feucontinuatum copcurfum influentem clfc 
iph accidenti fine fubicdto, ficut antea influebat 
cum ;ubiedto; quia concurfus eft acftio Diuina 
continuaris efe , etiam remoto lubiecto ; adlio 
autem fuppleri non poteft per fubfiftentiam Di¬ 
urnam , quia hxc non terminat caufando, fed pu- 
rc terminando naturam , Sc 'upplcndo eius pro¬ 
priam fubfiftentiam. Vnde cum accidens lubfi¬ 
ftentix proprix non fit capax, fed folum fuften- 
tationis cffedlnix a Deo, neque etiam eft capax 
fubfifte nrix Di uinx fubrogatx locoproprix. 

1 3 Ratio fecunda Partis , qux eft contra Snarez Dif 
put. 14. Scii . 4 - cx co fumitur , quia accidentia 
quando feparantur a mbiedto retinent propriam 
exiftentiam, in qua conferuant 11 r aDeo;ergo fune 
capaces exiftentix fubrogatx loco proprix. Di- 
uina autem exiftentia eft communi cabi lis maturae 
creatx , illamque fupplet in humanitate Chri- 
fti, vt nunc luppono ex Sententia DiuiThomae 
infra Quafi. 17. Art. 1. Sed illa exiftentia Diui¬ 
na continet eminenter quam cumque exiften¬ 
tiam creatam femoris imperfectionibus j ergo 
poteft loco illius fubrogarijdummodo non fequa- 
Ionn. a S. Thema in 5. p, D. Thom» 


Artic.! II. 


tur imperfectio , ficut fequcrctur fi accidens non 

* paratum > ed inhxtens, quia tunc exiften¬ 
tia illa diceretur exiftentia in a, io, quod imper¬ 
fectionem fapic. Vnde h Deus tale accidens fepa¬ 
ratum aflumeret, diceretur Suftentans , vei fup- 
plens exiftentiam accidentis,non tatnen diceretur 
accidens. V. g. non diceretur albedo , neque al¬ 
bum : non albedo , quia natura in abftradlo nou 
prxdicatur de Deo aflumente;ficut nunc non di¬ 
citur Deushumanitas;non diceretur album , quia 
hoc nomen importat albedinem inhaerentem, 
tunc albedo non inhaeret Deo, 

Sequitur tertio formati).fubftantialem ( praeter 
animam rationalem , de qua non eft Quxftio) fi 
feparetur a Deo, &r coni eruetur fine materia , fi. 
haberet modum iubliftentix proprix per talem 
feparationem , vt aliqui fentiunt; polfe alfumi i 
Deo in vnitatem fux iubliftcntiae, quia tunc eft 
capax fubrogationis ali en x , cum fit capax fubfi- 
ftentix proprix cx vi feparationis. Si autem talis 
fo r m a f p ai a t a non accipiat liiodu m a.l lq uem i u b — 
fiftentix cx vi feparationis , vtalij lentiunc , fcd 
confeuuetur a Deo fine materia,ficut accidens fi¬ 
ne fubicdlo per folamcfFe£fciuam influentiam exi¬ 
ftentix , poterit per exiftentiam Diuinam fup- 
pleri ab illo alfumi , non tamen a fubfiften- 
tiaDiuinajficur de accidente 1 e parato diftumeft» 


ARTIC VL VS 

fuerit Ordo Vnionis inter totans 
naturam affiimptamPartes eius. 

» rj.8 » * * . 

rr _ . r p 

k 

A D imeniendmn otdinem , quo vnita fuit hu¬ 
manitas , &c partes eius ipli cum Verbo, in 
vno fere conuehiunt omnes Authqres, in alio 
eft difficultas. Cpnueniunt omnes , quod iecun- 
dum ordinem intentionis prius fuit vmtuna to¬ 
tum , id eft , tota humanitas, cuiam partes eius, 
vt docet^. Thomas in hac Gppafl. 6.^4rf.5.1dque,& 
non amplius probant Argumenta Scoti in 3. Dif. 
x. Qua fi 1. Vocairius autem ordinem intentio¬ 
nis,id quod vltimate intendit ipfum agens. Con¬ 
flat autem Verbum Diuinum in tendi (Te to¬ 
tam, (k integram naturam humanam aflumere, 
nec in aliqua tantum parte fifterc , quia intende¬ 
bar Verbum fieri homo \ ergo prius immediate 
cadebat in intentionem totum,quam pars. 

Similiter fere omnes conucniunt vnionem to¬ 
tius naturx , &c partium aiftu cfle vnam ; licet in 
potentia fint piares , vt perfpicue docet D.Tho - 
mas in tertia Diflinli. 21. Qudfl. 1 .Artic. 1. . t. 

ad j-. ex parte (inquit ) ajfumptomnt , qua diuina 
Junt '■> fint duti vniones in aiiu p.ofi mor temnant ea au~ 
tem erat vna in aSiu , & multa in potentia. Vnde non 
oportet >qubd aliqua vniofiat ibide noucfimt ncc in di~ 
uijione continui jit aliquid de nouo> quantum ad id^quod 
prius erat multa in potentia^vnum aut e m aEhift acia 
plura. Ita D.Tii.Vnde & ipfe SuarezDifp. 17- f.* 

pofuitprxcer partiales vniones partiu ad \ ei bum 
fpecialcm vnione naturx complctx ad perfonam, 
prelfus difficultate illa,quod per vnionem totius 
naturx manent partes aflumptx, & lic fuper- 
fluunt vniones partiales : additque illam vnio¬ 
nem totalem, feu totius naturx,non elfc omni 116 
diftinctam a partialibus, fed folum fe habere tan- 
quam includens, & inclufum , quia illa vnio to¬ 
talis includit illas partiales, & ex illis compoiv- 

tur ; atoue ita fatetur vnionem illam eife vnam, 
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ex pluribus tamen compoficam, ficut humanitas 
componitur cx fuis partibus* 

3 Nos tamen n eg ani u s plores fubfiftentias partia¬ 

les in partibus fubftrintix , &c Colum ponimus 
vnam vltimam; quia fubfiftenria eft terminus,SC 
fic Colum debet poni vna pro omnibus partibus: 
ficut pundtum terminat omnes partes linere, vt 
late trattanimus i . Tom- i. Part. Difputat. 4. CT 
Qusfi. 1. PhyJicoYmn . Ita negamus vniones par¬ 
tiales adfubfiflentiam, loco partialis fiibfiften- 
lix fubrogatam j & Colum ponimus vfticam vnio- 
nem ad vnicam fubfiftentiam \ qux immedia¬ 
te terminat totam naturam , Sc mediate ipfas 

partes. . -. . v 

* Difficultas vero e fi. Vtrum in ipfa exeeutione 
aflumptio, & vmo ad fubfiftentiam Diuiiiam 
inceperit ab aliqua parte, & terminata fuerit in 
tnipCo toto ? Oritur enim difficultas in primis 
exparte animx rationalis, qux in hoceleuatur 
fu per alias formas . quod non Colum cft id, nuo 
aliquid exiftit, fubfiftit tanquam principium 
quo ; Ced etiam in Ce recipit ‘prius Cubfiftentiam, 
6 c vere u. i e fubfiftit ; inde vero communicatur 
ipfi toti) vt affirmat Diuus Thomas 1. Part . 
Qu&ft.qS. Artic. 1. ad $.& in 1. Dift.inft.%. Qu .$. 
Artic. t.ad 2.) Nec Colum habet efte fubfiftens 
vt quod i quando eft feparata, vt exiftimauit Ca¬ 
set anus hic Oj4a.fi- 6. Artic. 5,, Ced etiam quando 
eft coriiundta, quia id intrinlecum eft ipfi ani- 
mx, nec aduenic illi per Ceparationern, vt etiam 
^flerit D- Thotn - Qttafi. de JptrituaUbks Creaturis 
Art. 1. ad 3. dum inquit , quod anima rationalis 
trahit Corpus ad communicationem fui ejfe- 

Qttare videtur , quod fubfiftentia Verbi , qux 
fuitaflumpta loco propriae, prius fuit communi¬ 
cata animas, tanquam rei affimiptx , & termina- 
tx per CubCiftentiam , deinde deriuata ad totum, 
vt rationi affiimendi, &c medio Ce habenti vc quo 
ad afTumptionem naturx, videatur S. Tb. 6)». 6 , 
hic Art- j. & infra Qus.fi yo. Art. 2.ad x. 

Secundo nafritur difficultas ex parteipfius cor¬ 
poris , quod videtur ita efle Vnituitt Verbo , vt 
fuerit res alTiunpta priuCquam humanitas,8 c non 
Colum medium afTu mendi: nam in morte Chrifti 

* manfit corpus vnitum Verbo,unquam resaffiimp- 
ta ex vi prioris vnionis , & non per nouum mi¬ 
raculum : ergo ipfum corpus fupponebatur vni¬ 
tum tanquam res, $c non Colum vt medium quo 
afTuinendi ipfam humanitatem. 

7 Refolutio nofiraefi „ Quod anima fuit prius af- 

fumpta a Verbo , non Colum vt medium quo af- 
Cumenctihumanitatem, Ced vt rcsihCe fubfiftens, 
& ipfa Cubfiflentia terminata : deinde ex vnione 
animxad corpus ex quo reCultauit tota humani¬ 
tas, deriuata eft fubfi flentia animae ad humanita¬ 
tem, & corpus. Videatur de hoc Aluarez hic Dif- 
put. 30. 

3 Fundamentum efl t quia eodem modo Cubrogatur 
fubCiftentia Verbi in alCumptione i quo reCultarct 
propria , & naturalis Cubfiftentia , ft daretur. 
Conflat autem ex locis D. Thom. citatis,Sc ex ip- 


4 


* T*|- # 

lettix Fartis. 

Ca ratione , quod anima humana quando creatur 

in carne , prius in Ce habet CubCiftentiam ex 
creationeideinde hxcanima communicatur carni., 

& humanitati; fi quidem anima eft forma p cr l c 
, Cubfiftens j ergo cum Cubfiftentia Verbi intret lo¬ 
co proprix,eadem ratione prius vnietur animx, 

: vt rei aifumptx , Scper vnionem animae ad car¬ 
pus , communicatur corpori, & humanitati. Ac 
verd corpori non vnitur immediate Verbum ou- 
. diue exeeutionis tanquam rei vnitxvt quod, quia 
. corpus non prius fubfiftit vt quod , ficut anima, 

Ced iolum mediante compofitojergo non eftquod 
prius communicetur illi Cubfiftentia , quam toti 
naturx Et licet D. Thom . in hac Quefi. 6. Art .$ . 
xqualicer dicat de vtraque parte humanitatis 
quod prius fuit afTiimpta,quam totum,non rameu 
determinat, quod quxlibet prius fuit vnita ve 
quodtV cl vt quo> Ced id relinquit determinandum, 
iuxta naturam cuiufque par Lis. 

Atverdi quod dicitur Corpus manfifle vnitum 9 
Verbo poft mortem tanquam res vnita. Rejponde - 
tur. Quod vt docet Di». Thom An hac Qjry&fiio. 6. 
Artic. 1. adi- Licet corpus fuerit aflumptutn 
dependenter abanima in i pfo fieri vnionis, non 
tamen dependebat ab illa, vt manere: vnitum in 
Catfto elCe , quia illa vnio virtualitqr erat multi¬ 
plex, & in potentia, ita quod fadla diuifione in¬ 
ter animam,& corpus maneret feparatim in vtra- 
que parte vnio ad Verbum, vtV). Thom. docec 
in DifiinB. 2 j, citata. Prxfertim , quia in illo 
corpore Cempcr manebat ordo ad animam ratio¬ 
nalem, qux erat i i Ii revidenda, &: propter illam 
habitudinem manebat vnio corporis.ad Verbum 
licet adlu non informaretur ab anima» } 

Sed ebiicit Sttarez vbi Cupra. Quia yiiio corpo- 10 
ris aci Verbum debet eile Cprporea» & vnio am¬ 
ni x Cpiritualis,quia inillis Cubicdlatur talis vnioi 
ergo non poteft efCe vna, Ced duplex, licet par¬ 
tialis. . ...» . . . :• 

Refpondetur. Quod ficut propria Cubfiftentia ii 
animx , imo 6c ipfa animae entiras Cpiritualis eft 
in Ce, communicabilis tamen corpori modo cor¬ 
poreo cx parte corporis , quia anima eminenter 
continet gradus corporeos, licet inie Cpiritualis 
fit; ita CubfiftentiaDiuinaCubro^ata loco Cubfl- 
flenti x animx , ita vnitur animx Ipiritualitcr in 
Ce,quod eminenter habet ex vi talis vnionis com¬ 
municari corpori j quia cotum, quod facit fubfi- 
flentia propriaatiimx,fupplet,&facit Cubfiftentia 
Diuina,& fic vnica vnione totum facitiqux vnio 
fpiritualis eft Cormaliter, vt Cubicclatur in anima, 
fed eminenter corporea in quantum eft commu¬ 
nicabilis corpori eadem prorfus ratione, qua ipfa 
Cubfiftentia animx, ii daretur, qux Cpiritualis eft 
in Ce, vt cfl in anima,communicabilis tamen cor¬ 
pori propter eminentiam fuam quatenus anima 
cft forma corporis. Nec eft maior difficultas, 
quod Cubfiftentia, & ex i flentia animx , qua fpi- 
rituales funt,communicentur corpori,quam quod 
ipfa entitas animx quse Cpiritualis eft informet 
corpus, v 




QViES 


Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 






















m 

3 ia 

i. 

io. 

tra- 

It;; 

■:0 

io- 

ani 

m 

?o« i» 

* 

I fc-S J 

w 


?• 


:u ii 

i 


it* 


n% i 

i< ■. 


* 

'U 


i Li 


' 03 - 

# 

iii* 

IM 


1:5 


ni) 

a- 






dt 


31 ' 


Eli 


>» 


S!» 

id 




a# 

«TV^ESTTO SEPTIMA 


GRATIA CHRISTI 


C T VR V S SanClus Thomas de Perfectioni bus in Huma,» 
nitatc Chrifti afiumptis, primo incipit ab eius Gratia ; iri 
hac quidem 7 . agendo de ipfa fecundum fe, &in 

ordine ad fe. In Sequenti vero, de ipfa quatentis eft Gratia 
Capitis, & influxiua in alios. De ipfa iecundum fc era¬ 
dat duo. Primum de ipfa Gratia virtutibus, Donis , Gra¬ 
tiis gratis d+tis , quas fuerunt in Chrifto. Secundum de perfedione , pj 
hitudinc , & infinitate ipfius Gratix , & diftmdtone eius a GratUynio- 
ni/. In primo ordme po 'it in Chrifto Gratiam & virtutes , excludendo il¬ 
las, quae imperfedionem important repugnantem Vilioni Beatas , yt 
funt Fides , & Spes, Ponit etiam Dona Spiritus SanSii in Chrifto , &C £pe— 
ciahtet Donum Ttmoris , de quo poterat efledfficuitas. Similiter Gratias 
gratis datas , & fprciafiter Prophetiam , quia etiam de ilfa poterat eife fpe- 
cialis difficultas, quod non inueniatur in Chrifto. Et hxc tradat vlqus 
ad Art 8 . 

In fecundo ordine oftendit fuifle in Chrifto Plenitudinem gratiae, ici quod, 
potuit augeri in infinitum moraliter, etfi non phyfice 3 & hoc ab Art. % 
vfquead 13 . 



loan, a S . Thoma in 3 .p. Dlhom. 
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hac fentencU explicare, quomodo perfonalitas 
ulatiua immediate Candificet, cum fanditasin 
Deo fit attributum abfolutum > 8 c omne abfolu- 
tum folum mediate vniatur humanitati. 

; Denique ,*/*/exi ft imam ipfam vnionem imme¬ 
diate Candificare humanitatemfioquendo de for¬ 
ma fandheante phy fi cc;m orali ter enim ipfa Per- 
fona Verbi eft, qua: Candificat, & dignificat hu¬ 
manitatem Ita ‘Tater Suarez , infra Difputat. 5 j. 
Sed . 3 . §. Vnde ad alteram partem. Vbi docet for¬ 
mam inmnlccc Candificantem efle vnionem,quia 
lia’C cft intrinfccc in humanitate. Verbum autcnA 
non Candificare intrinfete, led ficut formam ex- 
rrinfecani , ieu terminum vnionis: tandemque 
refoluit fandi ficationem Chrifti, fi confidere tu r 
tanquam aliquid phyficum,cfTe proxime ab vnio- 
tic- , fi confidecetur quantum ad dignitatem mo¬ 
ralem eife a periona Verbi. At vero hic Dlfp. 1S. 
Sed. 1. dixerat abfolutc Verbum efle quafi for¬ 
mam fandi fi can t em ; v ni o n cm vero quafi viam, fi¬ 
ne conditionem requifitam. Sicut gratia (inquit) 
cft forma Candificans animam, inhaefio vero cft 
vonditio neceflaria,fiue via in fuo genere ad illam. 

Rcfo*utio Difficultatis* 

3 Nihilominus Dico primo. Certum cft fccundnnl 
dodrina patrum,humanitatem Chrifti cx vnione 
Hypoftatica ad Verbum fan&ificatam, Sc deifica- 
vnm efle. Hanc conclufionem bene probant re- 
ftinionia, quae erudite adducit Afiuricerifisi vbi Cu¬ 
pra Pag. 94. Suarez»Sc Vafquez ioc.citat. Quarii- 
uis Lorea exiftimec non omnino conuincere 
Teftimonia Sandorum. Exiftimo tamen hoc ne¬ 
gari non polle , quia Patres ponunt differentiam 
inter noftram fandifi catio nem ,& Chrifti ; quod 
Ch riftus, ipfa diuinitate , Sc vnione perfonse Iit 
fandus j nos autem participatione gratiae ipfiuiE 
Quod ftare non poteft, fi ifta fandi h catio Chrifti 
exponitur dc fandificatione per gratiam , qua 
etiam nos fandi fumus. Sic dixit Concilium 
Francofordienfe in Epiftolaad Epifcopos Hifp.i- 
nia: Opia Cbriftus natura vndusj nos per gratiam, 
tinia in illo plene fuit diuinitas. Et Nazianzenus 
Orat. Numero 7 Quorum caufa ( inquit) di¬ 
vinitate delibutus efifi&c enim humanitatis vndio cft. 

Et fubiurgit Num- 93. & fequentibus : Chrijhu 

Vtrb propter climnitatem. E a enim humanitatis vndio 
eJ},non operatione vt in aliis, f hrifiitrn fandijicans fed 
tetius Vvgnentipr&fcntia , cuius hic effedus efi » vt id 
quod vagit homo vocetur , Cv" quodvngitur Dens fiat. 

Et Cvrillus Lib. 4. in loann. Cap. 29. dicit: 
Chrifium vuElurn non fient alios S and os, & Reges, fed 
quia Verbum Caro. Et ii mi lia inucniuntur in Arha- 
nafio, Se Damafccno , quas teftimonia ipfe 
Lorea negare non potuit,led excepit iftos qiutuor 
Patres. 

Nec tti&i&i refte explicantur i ft a * & alia tefti- 

' monia devn'dione,& fandifi uione per Verbum, 
fi.eut nos dicimur Candificari Spiritu fando , non 
excludedo donum creatum,quo formaliter fumus 

jT^ ® V ft 

laudi. Sic enim nulla eUet difterenna inter ian- 
dificationem Chrifti ,Sc noftram , nifi penes ma¬ 
corem,vel minorem gratiam ; quia tam Chuiftus, 
quim nos fandificaremur per donum creatum 
gratia' : Perfona autem Diuinain Chrifto.& Spi- 
licusSandus in nobis, folum Candificaret caufa- 
liter.iSc tanquahi principium vt landitas dimana¬ 
ret , non tanquam ratio Candificandi , & fic non 
haberet diuerfum genus fandificationis. Dicj: 
autem Hilarius 7. de humanitate ( queni n. 
loan.a S. Thoma in 3. p, 'D. Thom . /fif 




Sandus Thomas in Catena loann. io. ad ilia verba,. 
Quem Pater fandificauit , & mifit in mundum ) 
Pracedit ( inquit ) cateros per id , yncd fan * 
Eiificatns in filium efi , Beato Paulo dicente , quod 
pradefitnatns efi Pihm Dei in virtute , fecundum 
fpiritum farMificationis. In hoc ergo Sandi ponunt 
praecellendam fandificationis Cluiftfiquia acce¬ 
pit fandificationem filiationis naturalis , & non 
adoptiuae ; quod vtique fadum eft per gratiam 
vnionis. De quo etiam videri poteft Sanfius Tbo- 
Kfrvfjuper loan. cap. 1 . LeB. S. ad illa verba, ple¬ 
num pratia,& veritatis■ & loann 1 ©. ad ilia verba: 

fT| J ^ 

X?itern ‘ Pater fandificauit , tirc. & ad Hebraeos 1. 
exponens illa verba : Prepterea vnxit te Dens tuus 
cieo Utitia, &c. 

Rado eonclufioms defumitur cx eadem dodrina 
Sandi Thom te. Quia efle Filiu Dei naturalem cft 
maxima iandiras,&couiundto fiiprerna animae ad 
Deum , & tuprema communicatio lupernatura- 
lis,qu x ipfi anima* fieri poteft,& ex vi huius do¬ 
ni communicari anima* Chrifti pfa fup er narura¬ 
li ter manet diligibilis,& grata Deo,& cofequetec 
fanda 3 nam Deus amore luo communicat boni¬ 
tatem creatura*,quam amat,& cpnfequenter , cui 
tantum bonum , & donum communicat, vtique 
lummc diligit,6c amat:&cum donum fupernatu- 
rale fit,imb excedat omne donum fupernaturale 
creatum , confequenrer fu per naturaliter diligit, 
cui illud communicat. Sicut exeo animam fu- 
pernataraliter diligit , cui gratiam habitualem 
communicu,quia ilii donum lupcrnaturale prre- 
bec-, & anima quatenus fubeft illi dano cft fu per- 
naturaliter di leda. 

Dico Secnndo. Non folum radicaliter, & media- 
te;fc*d formaliter,& immcdiate,& proxime anima 
Chrifti redditur fandificata per ipfam vnionem 
Verbi ; licet non ea formalitate. qua gratia crea¬ 
ta , :fciiicet accidentaliter. Hanc conclufionem 
deduco ex dodrina San di Thomre Opufcul. 2. 
Cap. 114. vbi fic irquit:i//e per acceptum donum 
gratuitum efficitur Deo gratus , qui vfqite ad hoc 
perducitur , quod per chorii.itis amorem vnus fpiri*- 
tus fiat cum Deo , quod ipfe ini'eo fit , & Dens in 
ee ; hxc autem gratia efi omniuTSt fandorum communis, 
yjlia v>Y6 cani urdto tfi hominis ad Deum , non 
folum per ajfcUum , ant inhabitationem j fed etiam 
per vnitatctn Hypoffafis , ftH Pcrfbn<£,vt fciiicet zna, 

& ea hem Hypojlafs , fcu Perf na Jit lDeus , QT 
homo. Et hac quidem coniunllio hominis ad Dema 
efi propria leftt Chrifii , hac etiam efi hominis ChrV 
fit gratia frigidaris , qvodefi Deo vnitns in vmtate 
Perfona , tf? ideo gratis datum efi , quia & natura 
facultatem excedit , & hoc donum merita nulla prar 
cedunt , fed & gratijji nmtn Deo facit , it a quod de 
ipfo fngularitcr dicatur , hic efi filius meus diledus, 
ia quo mihi complacui. Et fubdit, quod gratia per 
quam homo vnimr D eo per affedum, aliquod habitua¬ 
le exi fi it in anima : efi e aut em Perfna! e, vel Hy - 
pofiaticurn non efi per aliquem habitum , fed per na¬ 
turas quarum funt Mypofiafes, vel Perfona. Ergo in 
Sententia Sandi Thoma:, humanitas Chrifti, fcu 
Chriftus vt homo, redditur fingularitcr gratus 
Deo , eique coniundus..fciiicet aliquo habitu ,&C 
confequenter non folum radicaliter , ac remote, 
fed proxime ,&£ formaliter gratia vnionis Candifi¬ 
cat animam reddendo illam Deo gratam, Sc dii e— 
dam fupernatnraliter , confortem diui ni tatis 
fupcnori modo, quam gratia habitualis , fciii¬ 
cet ipfa Filiatione naturali Dei, 

t deducitur t uidencer ex praecedenti conclufio- 1 % 
m comunicatio Diui nae filiationis natu ralis 
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implicat, quod fiat formaliter per gratiam habi¬ 
tualem,qu;e folum adQptionem,&fanditatem fe¬ 
cundum affe&um inducit: ergo ifta communica¬ 
tio filiationis naturalis debet formali ter fieri per 
gratiam vnionis, Sedh^ec eft fiufficiens,vt ille ho¬ 
mo in quantum homo, Sc ratione humanitatis fic 
vnitac, fit formaliter Deo gratus , Sc praedeftina- 
tus lupernaturalirenergo vt fit formaliter fancH- 
ficatus fupernaturaliter ex formalitatc emmeiitio- 
ris formamta tamen quod immediate, Sc proxime 
conferat hunc effe&um, Sc non mediante gratia 
habituali , a qua nullo modo tales effedus 
polfunt procedere, sjMinorprobatur. Quia ex eo 
quod Chriftus fit Filius Dei naturalis complacet 
Deo fupernaturaliter, iuxta illud Matth. ij.Hk 
eft filius meus diletlus, in quo, &c. Ergo eft gratus 
Deo fupernaturaliter,idem enim eft elfe Deo gra¬ 
tum fnpernaturaliter^: complacere Deo. 

i , hem. Ratione filiationis naturalis, vt commu¬ 
nicatas, terminat vere, Sc proprie adurn prsedefti- 
nationis Diuinas, dicente Paulo ad Rora, i. Qui 
pr&deftinatus eft Vilius Dei in virtute. De quo infra 
omiys Theologi cum Sando Thoma Quaft. 14, 
Sed prradeftinatio eft prouidentia efficax fu per- 
naturalis ; ergo terminat formaliter adum proui- 
dentia fupernaturaiis ex vi folius gratias vnionis; 
ergo & habet fanditatem,quia praHeftinatio non 
verfatur nifi circafanditatem,&: gratiam, 

?4 Ac denique confirmatur. Quia vt aliqua forma 
radicaliter folum tribuat aliquem efFedum , Sc 
mediate, oporter quod ille effedus proxime, Sc 
formaliter fiat ab alia forma, Rifibiliras enim 
formaliter facit rifibile,non rationali tas,fed gra¬ 
tia habitualis non poteft formaliter facere fan¬ 
dum fanditate filiationis naturalis, fed folum 
participatiue,& fecundum fpeciem vnionis affe- 
diuas ;ergo illafanditas filiationis naturalis non 
radicaliter,fed formaliter debet proflari a gratia 
vnionis per fe immediate ; illa autem eft vera, Sc 
propria Candicas, quia reddit animam magis vni- 
tam Deo , quam gratia habitualis, Sc magis gra¬ 
tam, & di ledam. Ergo,&c. 

1 $ Sed oblides locum ex 3. Dift. 3. Quaft. 1. Art. 1. 

Vbf inquit, quod Deitas,non eft formaliter, fed effe- 

Sliue perficiens animam Cbrifti : Fnde oportet aliam 
formam creatam ponere in ipfo , qua formaliter perfi¬ 
ciatur , & hac eft gratia. Ergo fecundum Sandum 
Thomam, quidquid non eft forma creata , fed 
ad Diuinitatem pertinens, non formaliter Candi¬ 
ficat,fed ad fummum radicaliter. 

16 Eefpondetur , quod Sandus Thomas loquitur 
dc fandificatione accidentali , Sc pavticipatiua, 
11011 de Perfonali, & Hypoftatica : illa enim effe- 
diuc fit a Deitate, vt a forma deriuante cx fe ta¬ 
lem participationem: vt quando dicit Deitas non 
formalit er,fed effeti iu e tantum perficiens, manifeftum 
eft, quo d \y formaliter , ibi non opponitur huic, 
quod e ft radicaliter fe d lolum huic , quod cfteffe- 
SHue-, atque ita refpcdu fandificatioiiis,qux eftef- 
fecfus procedens h. Deo, Deitas formaliter non 
concurrit. Refpedu vero fandificationis, qua; 
fit fecundum filiationem naturalem , non radica¬ 
liter folum , fed formaliter concurrit, vc ibidem 
Sandus Thomas ad y. fatetur ; quod Chriftus, etfi 
gratiam habitualem non habui fiet,ex Cola vnione 
ad Verbum, & quia Deus erat, peccare non 
potuifietp & fibi gloria debebatur; adhuc tamen 
indiguit gratia ad perfedionem , &: adadus glo¬ 
riar, Sc ita debuit habere gratiam confummatam, 

quas elt lumen gloria;, Sc gloriam perficientem 
adadus vias. 


; ‘.'Tertiae Fartis. 

Dico tertioy Sandificatio ifta formalis , Perfo- 
nalia, aut Hypoftatica,non fit in ipfa anima Chri- 
fti per Diuinitatem vt natura eft, quatenus fiillin- 
guitur a Petfona ; fed iit formaliter per ipfam re- 
latiuam perfonam Vhitaua Hypoftatice,quatenus 
habet prarbere effedum communem omnibus 
perionis, fcilicet , quatenus Perfona Diuina ailu- 
mendo naturam humanam eft ratio conittngendi 
duas naturas,fcilicet Diuinam humana: in eadem 
perfona. Hic conci uiio continet partem negati- 
uam,fcilicer, non fieri hanc fandilicationcm pci; 
Diuinitatem vt natura eft, quatenus diftinguitur 
a perfona;& partem affirmatiuam.Tcilicet forma¬ 
li ter per ipfam Hvpoftafim fub illa ratione expli¬ 
cata. Et prima pars eft contra f^azque^ vbi fupra, 
qui dcficienter attingit hunc modum fandifica¬ 
tionis, exiftimans Deitatem ipfam elfe formam 
fanaificantem Animam Chrifti mediante vnione, 
tanquam conditione requifita ; Sc cum videret 
Deitatem, vt diftinguitur a fuppofito , non polfe 
vniri tanquam formam alicui creaturas,& ftipple- 
re effedum formalem aliquem in ipfa,declinauit 
in aliud extremum , Sc dixit hunc modum fandi¬ 
ficationis deriuatum a Deitate in animam Chrifti 
mediante vnione, non cifePhyficum aliquem cT- 
fedum. fed moralem, qui in extnnfcco rcfpedu 
confiftit. 

Sed hac Philofbphia Vafquez longe ableganda eft 
a Theologia , quia in re non folum deftruit for¬ 
malem fandi fi cati onem in anima Chrifti ; fed 
etiam veram. Neque enim poteft dici in re Sanda 
illa anima,fi in fic non eft Sanda per aliquam mu¬ 
tationem interiorem fibifuperueni entem,imrin- 

P v _ i 

lece receptam mediante vnione Hypoftaticamcur 
enim non pollet dici vere fubfiftens humanitas 
nifi vere , Sc intrinfece mutaretur per fubfiften- 
tiam Verbi fibi Vnitam, a qua terminatur intrin- 
fecejfic nec pollet dici vere Sanda, nifi vere , fic 
intrinfece mutaretur per fandificationem cealem, 

& intrinfecam. Si enim fuppofitum fufficit immu¬ 
tare naturam intrinfece in ratione fubfiftendficur 
non in ratione fandificandi ? 

Et optime haec Sententia impugnatur a Lorea 19 
vbi fup ra,eiufque falfitas ex duobus conftat. Pri¬ 
mo cx peccati expulfione.Natn fi Verbum aflume- 
ret naturam maculatam peccato per veram , <Sc 
intrinfecam maculam , impedi bile erat tollere 
hanc maculam nifi per intriufccam mutationem; 
priuatio enim intrinfece conueniens alicui fubic- 
do, non poteft tolli ipfo fubiedo manente in- 
trmfece immutato ; manet enim intrinfeca priua¬ 
tio, quamdiu fubiedum intrinfece non mutatur, 
fed eft intrinfece ficut prius:fed per vnionem Hy- 
poftaticam ille homo non maneret vcre,& intrin¬ 
fece peccator,nec maculatus , aut auerfrts a Deo, 
vt Dicebamus ex Sancio Thoma , Sc inhra commu¬ 
niter docetur a Theologis Qmft. 15 .nec i pie Vaz- 
quez. diffitetur; ergo fandiiicatio Hypoftatica in¬ 
trinfecam mutationem,&. effedum debet ponere, 
qualis eft excluho peccati intrinfece maculantis 
animam. Nec poteft tolli per cxtrinfecum,&mo¬ 
ralem relpedum,ficut tenebra: tolli non poliunt 
per refpe&um extrinfecum, fine informatione 
lucis. 

Secundo excluditur ifta Sententia. Quia landidi¬ 
catio vera,quando non fit a propria forma, fed a 
forma fuperiori eminenti , debet fupplere effe¬ 
dum , qupm dat propria, Sc connaturalis forma, 
alioquin fi illum non fupplet»non poteft dici fub¬ 
iedum vere informatum tali fiorma ; & confe- 
quenter , neque illa forma vere informare , &: 

praebere 
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Quatf. V11. 


dicitur Sandus, Lippiente gratia Vnionis iiluiVi 
eftedum formalem fanditatis creata: , quod efl: 
falli {limum. 

-7 Et fi dicatur , Quod iandirasnon confiftit in 
actu vitali, licut beatitudo formalis, fcd in habi¬ 
tuali informatione , ac proinde ifta fuppleri po- 
tclt per illam altiorem formam , non vero Bea¬ 
ti cudo. Centra adhuc efi } Quia feqneretur, quod ii 
Verbum a Ilii meret naturam leonis, leo fonnali- 
ccr , & (Impliciter e'fict Deo gratus, quia Vnio 
Hy.poftatica in leone clfet ciufdem rationis cum 
Vnione ili natura hominis ; & idem elle diu i- 
tiura acciperet vtraque natura, eandemque infor¬ 
mationem,(eu terminationem ; ergo feclufis acti¬ 
bus, Sc habitibus per praecifaro Hypoftaticam 
Vnionem ^ tam fanda diceretur natura leonis, 
iicuc nunc humanitas. 

Et adhuc Confirmatur, Quia Verbum Diurnum 
habet puram rationem termini facientis fubhftc- 
re humanitatem, nec aliquo modo rationem for¬ 
mat immutantis inttinfecc animam, aut principia 
eftediua in ipJa fupplet ; ergo nullo modo poreft 
illam reddere forraaliter Sanatam. Antecedens pa- 
tet. Quia Verbum nullo modo haber rationem 
principi), Ouo in anima refpedu adionum cius, 
ied tantum principi) Quod) ergo nullo modo im¬ 
mutat illam per modum forma:, fed per modum 
termini iubfiilentis. Confeejuentia Patet. Quia fan¬ 
dificatio eft difpofitio habitualis animat, & po¬ 
tentiarum eius in ordine ad rede operandum; 
aiioquin (I non daret Sanditas principium rede 
operandi, non erit ratio cur natura irrationalis 
non diceretur Sanda ex Vnione ad Verbum: fcd 
Verbum nullo modo immutare potefl animam, 
aut potentias eius in ratione difpofitionis .habi¬ 
tualis, aut intrinfece informantis, ergo non po¬ 
tefl fuppl ere efFedum formalem fandificationis 


ic, 


grati te. 






Ad hoc i Argumentum cft fere eadem Re- 
fponfio. Fatemur enim , quod effectus formalis 
primarius format uippleri non potefl per aliam 
fo rmam, eo modo, quo a tali forma procedit,- et 
fic effedus formalis gratiat efl: ^raritudo forma- 

i ■ u O 1 

lis, non quomodocumque , fed formalis acci¬ 
dentalis. Giatitudo autem formalis fubftanrialis, 
feu pcrfonalis ab alia forma prouenire potefl, Sc 
efl diflindus effedus formalis , quia eminentior 
giatitudo efl , ficut vegetantium hominis, & 
plamx diftiiidi effedus formales funt. 

Ad Replicam primam y contra hanc foltitionem 
bene refponfum eft, Quod Beatitudo confiftit in 
aclione; Sanctificatio autem in Coniundione ad 
Deum ; adio autem non potefl communicari ali¬ 
cui ni fi ab illo procedat, vt a principio elicien¬ 
te, prxfertim fi fit adio vitalis, idebqueper gra¬ 
tiam Vnionis fuppleri non potefl actio vifionis 
Bcatie. At vero coniunCtio ad Deum non efl nc- 
cefle, quod hac fonnaliter per habitum, fcd mul¬ 
to melius fieri potcllper perionam. 

Ad fecundam Replicam A'alarius , concedit na¬ 
turam Leonis, fi afrumeretur a Verbo, dicendam 
effe fimpliciter Sanctam , & gratam fanditate 
Perfonah. Exiflimp tamen id non efle conce¬ 
dendum, vt non concedit, Afiuricenfis. Qnia ficut 
Perfonalitas Verbi non redderet leonem perfo- 
nam, fed fuppofitunv, quia perfona folura dicitur 
de natura rationali ; etfi aifumeret lapidem non 
diceretur lapis Filius ,quia non efl capax filiatio¬ 
nis, licet perlona illa e flet Filius Dei ; ita non 
redderet illam naturam Sandam, quia non efl ca¬ 
pax fandi tatis , eo quod fandi t as folum inueni- 


Tertia Partis. 

*ur in flatura rationali , in qua operationes funi 
morales , & liberte , regulabiles per rationem; 
quod autem non cft liberum, non efl Sandum, 
ianditate de qua loquimur , rcdificante naturam 
ad Deum. Et ideb dico , quod licet illa natura 
leonis eflet Deo coniuiida coniundione Suppo- 
fitali , non tamen coniundione , qua; requiritur 
ad Sanditatem,qucc efl coniundio fundans redi- 
ficationem , $c regulationem ad Deum in opera¬ 
tionibus fuis ; quarum natura non efl radix , 
ideo illius capax non efl natura leonina. 

Ad Confirmationem , Rtfpondetur diflinguendo 5 2 
confequens. Nullo modo potefl reddere huma¬ 
nitatem Sandam , Sandirate habituali > & acci- 
- dentali , Concedo : Sandirate Pcufonali , & lub- 
flantiali. Nego. Ha’c autem Sanditas , licet non 
immutet Potentias, aut naturam per modum di- 
fpofitionis , aut principi) formalis , immutat ta¬ 
men per medum principi) Pcrfonalis, per quoti 
non radicaliter , fed fonnaliter facit coniundio- 
nem ad Deum, in quo faluatitr formalis Sandi- 
ficario. Itaque formalis Sanditas non confiftit 
in Sandificatione per modum principi) forma¬ 
lis , fcd in coniundione formali ad Deum, flue 
illa fiat per Principium Perfonale Quod-, termi¬ 
nans humanitatem , fiue per habitualem dilpofi- 
tionem , principium Quo , informans na¬ 
turam. 

Secundo Ohiictes, ex Vafquez , quod Patres di- 3 3 
eunt Humanitatem fuilfe dcificatani , & fic fan- 
dificatam ipfa Deitate ; ergo Deitas efl: forma 
fandilicans ; & cum ifla fandificatio fit infinita, 
oportet quod eius forma fit infinita, &c confe- 
quenternon ipfa vnio creata, fed ipfa Deitas. Sed 
hoc nihil probat. Concedimus enim Deitatem fati- 
dificarc naturam humanam media Per fonalitate, 
non per feipfam vt formam, nec Patres loquun¬ 
tur de Deitate prajfcindendo a Per fonalitate. 
Concedimus etiam Vnioncm creatam non efle 
fo rmam fandificantem , quia (vt Diximus fupra 
in Materia de Incarnatione) modus Vnionis non 
cft forma, fcd applicatio , & coniundio formae 
ad id , quod informatur , & ita Vnio non dicit 
fo rmatiter Sandificationem infinitam, fcd appli- 
cat formam infinitam, qiue fandificat humani¬ 
tatem. 

Tertio Obihies , Humanitas non habet fandi- 3 4 
ficationem infinitam ex vi Vnionis ; ergo neque 
formam fandificantem infinitam ;& confequen- 
tcr Deitas ron fandificat formalirer , neque Per¬ 
fonalitas. Confec/uentia patet. Quia ii perfonalitas, 
aut Deitas formalirer landi fi caret humanitatem, 
redderet illam infinite findam formalirer, ficut 
redderet illam deificatam : ficut fi pollet commu¬ 
nicari Immcnfiras, aut Omnipotentia fonnaliter 
humanitati, redderent illam Omnipotentem , <k. 
Immenfam, quod eft elle potentem infinite. An¬ 
tecedens vero Probatur. Quia etiam ex vi vnionis, 

& vt fubeft illi formae fandifi canti 5 Deus non di¬ 
ligit illam humanitatem infinite, quia non dili¬ 
git illam arqce ac fcipfum ; alias diligeret illam 
neceflnrio amore, & non libero; ergo non cft illa 
humanitas infinite Sanda formaliter , etiam vc 
fubeft gratiae Vnionis, quia Sandum formalirer 
eft idem, quod gratum Deo ; quod autem efl: gra¬ 
tum Deo diligirur ab eo, 8c placet illi; ergo h 
efler infinite Sanda, e fiet infinite grata , & di- 
leda. 

Confirmatur. Quia illa fandificatio non fit per 35 
fo rmam intrinicce informantem animam , cum 
diuinitas non poiTit eile forma informans , fed 

folum 
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Difputat. VIII. 

fotum terminantem per modum principi) Quod ; 
hoc autem non poteft incrinfece fandificare ani¬ 
mam ; quia peccatum ineft animae per modum 
formae priuatiux incrinfece inhaerentis; ergo nifi 
iuperucniat forma aliqua incrinfece informans» 
non poteft deftvuere illam priuationem. Sicut fi 
eflee homo caecus , non poflet illa caecitas tolli 
nifi per potentiam vifiuam informantem , non 
autem per aliquam formam terminantem per 
modum principi). Quod. Ergo illa lanctificatio 
proueniens a Perfonalitatecft folum extrinfeca, 

6 c fecundum extriniecam denominationem. 

^ Refpondctur. Argumentum conuincete , quod 
humanitas per gratiam Vnionis non redditur 
Sanda modo infinito .* non tamen quod per 
i piam formam , feu Perfonalitatem infinitam 
non reddatur Sancta immediate, 6 c formaliccr » 
modo finito, ficut formaliter , redditur fubfi- 
ftens , Se exillens per fubfiftentiam, & exiften- 
tiam diurnam, fcd non infinito modo fubfiftens. 
Ita in ratione Ipcciei vnitiir Efientia formaliter 
imelledui Beatorum } non tamen modo infini¬ 
to, fed finito; & Omnipotentia, & Immenfitas, 
fi formaliter pollet communicari,non fequere- 
turquod modo infinito communicaretur. Vnde 
non ex hac parte implicat communicari, fed 
ideo implicat, quia informaret non terminando, 
fcd info r mando. 

5 7 Ad Confirmationem Concedo fan(Meationem il¬ 
lam non lieri incrinfece informando per modum 
forma: informantis » quod imperfectionem in- 
uoluit, fed incrinfece terminando, Sc immediate, 
ac formaliter , fcilicet formaliter terminatiue ; 
ficut redditur formaliter exiftens , & fubfiftens 
humanitas; &c iiltelledus Beati formaliter adua- 
tus per fpeciem. Et nego hoc non fufiicerc, vt 
anima incrinfece , & realiter fandificetur. Quia 
priuatio ,quam tollit Sanditas non eft priuatio 
alicuius partis, aut accidentis cuiufcumque , fed 
eft priuatio deorclinans totum fuppofitum , & 
auercens illud h fine, ficut gratia totum fuppo- 
fitum ordinat ad Deum , & conuettit: vnde & 
vnus ex efiedibus eius eft filiatio adoptiua» qua; 
eft propria fuppofiti, feu Perlonae. Priuatio er¬ 
go deordinans totum f upp ofitum , non folum 
poteft tolli per formam fibi immediate oppoft- 
tartf, & informantem, fed per formam eminen¬ 
ter operantem , & terminantem naturam , ordi- 
nantemque totum Suppo.fi tum ad Deum , multo 
melius, quam habitualis giatia. Vnde non eft fi- 
mile de priuatione caecitatis, qux non eft priua¬ 
tio deordinatiua totius fuppofiti, fed folum 
vnius parcis, Se particularis accidentis. 

^ 3 Quarto Arguitur. Nam impoflibilc eft , quod 
fanCfcificerur formaliter humanitas fine forma 
fan Cii fi cante ; ha:c autem non poteft cfie vnio 
humanitatis ad Verbum ; neque ipfa Perfonali- 
tas per fc immediate; neque ipla diuiniras vt di- 
ftinguirtir a Perlonalitate ; ergo non datur talis 
fanClificatio formalis , & immediata per gratiam 
vnionis. Confecjtuntia efi bona a bona enumera¬ 
tione partium. Antecedens Probatur. Nam de 
vnione videtur certum eiTc*, quia vnio illa non 
eft forma fanClificans , fed lolum applicans, leu 
vniens formam fanClificantem. Vnio enim fo- 
lum habet pro efDCtu formali reddere vnitum ; 
etenim non eft aliud quam copulatio , quae nullo 
modo eft forma fanClificans» etfi fit modus fub- 
ftantialis; eft tamen quid creatum, 6c confequen- 
ter non poteft formaliter deificare, & dare infi- 
Jiitam SanClitatem, & filiationem naturalem: 


A rtic. I 


id enim non poteft praeftati ab aliqua forma, feu 
modo "creato. Ergo non poteft Vnio etle ipfa 
forma fanClificans. 

Similiter neque Perfonalitas per fe immediate 
fanCtificare poteft,quia Perfonalitas relatiua non 
fandificat iplam Deitatem, nec dat illi aliquam 
fan&itatem , quia fanditas in Deo eft perfeCtio 
communis omnibus Perfonis ; ergo neque illam 
formaliter poteft dare creat® natur®. 

Et PraertaXd fandificat humanitatem latione 40 
alicuius communis omnibus Perfonis,vel ratione 
proprietatis re!aciu®,& in eo,in q o diilinguituc 
ab alijs Perfonis. Primum dici non poteft ; nam 
licet verum fit,quod exiftentia, quae eft comvnu-- 
nis, &*pertinet ad elfcntiam, communicatur mc- 
diante Perfonalitate naturae creat® ; tamen ideo 
eft quia exiftentia eft aClus proprius fubfiftentiae, 

Sc nequit fubfiflentia communicari natur® , nifi 
etiam exiftentia mediate communicetur. At vero 
Sanditas eft attributum ab folatum , quia non 
conuenit Deo ratione alicuius aCtus notionalis, 
fed ex ipfa rationeadus puri > quia Sanditas idenl 
eft,quod puritas,&fegtegatioa defedu,&£ imper- 
fcdione,vt docet Sflndus Thomas r. t. Qu&fi 81 . 
Art .%. Qtiod totum conuenit Deo in quantum 

eft aClus purus. 

Et Deinde. Quia Sanditas creata eft*perfeCtio 4* 
abloluta ; vt patet in Gratia,qua: reddit hominem 
Sandmn, abfqne defcdu, &c macula peccati; 
crao & Sanditas in ctfeata , cuius participatio eft 
creata. Vnde communicari non poteft Sanditas 
Dei,ficut neqwe alia attributa abfoluta,vt Omni¬ 
potentia , Scc. communicari non poliunt ex vi 
Vnionis plypoftatic® formaliter, led ioliun per 
communicationem ldiornatum. 

Tertium etiam dici non potefi. Quia fi Sanditas 
confii-iit in puritate,& perfedione, qua redditur 
obiedum pulehvum,& dignum diurna diledione, 
impoflibile eft,quod multiplicetur, ficut rclatio- 
nes,quia ea qu® pertinent ad adualitatem,& per¬ 
fectionem non multiplicantur in diuinis, quia in 
lioc nulla eft oppoiitio, vt in relationibus. Eigo 
neque Sanditas multi plicatur ; clTet enim oppo- 
fitio in ir fis Sanditatibus relatiuis, 6c non tota 
Sanditas , qux eft in Patre eflet in Filio. Vnde 
non e fiet in Patre infinita Sanditas, dedTet enim 
aliqua, fcilicet Fitij; Et reliqua, qu® folent fie¬ 
ri contra eos , qui ponunt diftindam perfedio- 
nem in vnaquaque Pertona. 

Ac Denicjue ellcnt d’ftind® Bomtates , quia . 
Sanditas nihil aliud eft, quam id , quod leddic 
obiedum congruum diuinx diledionijid autem» 
quod reddit obiedum diligibile,bonitas eft;ergo 
plures bonitates rclatiax erunt, £c cum vnaquae- 
que illarum fit infinita, & increata , eftent tres 
bonitates infinitae, & triafumma bona, &non 
vnum lummum bonum,quod eft abiurdiflimum. 
Denique dici non poteft, quod Diuinitas , remo ta 
Perfonalitate landificet, qnia non poteft cfie 
Forma intrinfcca , & communicari natui x crea- 
tx , ficut neque reliqua attributa abloluta ( vt 
didum eft ) extrinfecc autem folum fandifi- 
care non poteft , vt contra Va^ue z didum eft; 


ergo. 


hoc Argumentum Refpondetur Formam 44 

fandificantem, in hoc noftro cafu, non pofle cfie 

aliquid creatum» quia nihil creatum eft ratio 

conftitutina filiationis naturalis Dei,& PerfonaFs 

Sanditatis : Sc multo minus vnio , qua pafiiue 

redditur humanitas afiumpta , quia hxc lolum 

eft dependentia humanitatis ^ Periona diurna, 
r quae 
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106 Qua:ft 0 VII. 

qi’x non magis Candificat, quam dependentia 
habitualis gratia: ab anima. Eft ergo forma fandi- 
ficans ipfa pcrfonalitas rclatiua Verbi , non qua¬ 
tenus communic.it fenditatcm incrcatam natur se 
humanae.qua: illi omnino incommunicabilis eft, 
iioc quia dentur tres fanditates rclatiua:,quia re- 
Jatitue perfonalitates non funt obiedum con¬ 
gruum dilectionis , ni fi per'bonitatem omnibus 
nibus communem, nec inter fcoppofitam j ne¬ 
que enim diliguntur nifi «atione bonitatis diui- 

* O i 

nae,quam habent i quaelibet cnini perfona d/uina 
diligitur amore neceuario, fecundum omnem ra- 
tionem,qua diligibilis 'eft. Tota autem ratio, qua 
diligibilis eft, & qua:terminat amorem neceiia- 
rium, eft bonitas diurna, quae omnibus commu¬ 
nis eft. non autem multiplicationem , & oppo- 
fitionem habet in relationibus, quia fi multipli¬ 
caretur diligibilicas, qua diligitur vna fandi tas 
relatina, Qc non alia, non effet tota ratio , qua 
diligibilis eft talis perfona , fiquidem diligibilis 
eft etiam quatenus diuina , & non oppofita 
alteri ; ficut ergo eadem diuinitas eftin omni¬ 
bus, ita Sc eadem bonitas , 8c diligibilitas, & 
fanteas. - 

aG djjfd* eperfinditas Diuina eft forma Candificans 

creatam naturam , non vc eft in fe Sanda fandi- 
tate increata prxeise, fed quatenus eft medium, 
& id in quo vnitur natura humana diuinitati, feu 
fit confortium diuina: narurae cum humana in 
vnitate perfona: in ordine ad bene operandum.. 
Non ergo Sanditas ipfa,qua Deus Sandus eft,vel 
qua relatio Sanda eft, informat naturam creatam, 
u d perfonalitas ipfa habet vim fanCtificandf,qua¬ 
tenus habet vim coliiungendi naturam creatam 
Deo ad bene operandum ; & ita non eft necefte 
ponere tres fanditates in creatas irelatiuas, fcd po¬ 
nere tres perfonalitates coniungentcs Deo,quod 
habent ex eo, quod fine perfonalitates diuina: po¬ 
tentes quamcumque naturam Deo coman^ere, Sc 
operari fecundum hanc coniundionem. 

47 . LiCet tr g° perfona diuina in fe Sanda fit San- 
ditate diuma,&; increata,quae communis eft om¬ 
nibus perfonis, formalicer tamen Candificat non 
pei informationem huius fanditatis , fed perip- 
fam perfonam , quatenus trahit ad fubfiftendum 

naturam humanam,&per hanc fubfiftemiam fa¬ 
cit illam confortem diuinje naturs dminitate 

perfome,non in participatione accidentali. Et hoc 

dicimus etfc commune omnibus tribus perfonis, 
non communitate naturae, fed communitate per- 
fona:,quatenus omnibus commune eftpolfe vnire 

! ? ; ij ' catam, Sc reddere illam confor¬ 
tem diuina: naturae in vnitate perfonje, & in or¬ 
dine ad bene operandum,quatenus actiones fup- 
pofitorum funt, vt Santius Thomas docet ihfra 

z/irtic. 15 . 

Ad argumentum dicitur *,quod Per fonalitas diui¬ 
na lan&mcat ratione alicuius communis omnibus 
perfonis;communis inquam in pra:dicando, non 
ineflendo, id eft , rationeipfius perforfalitatis 
non vt in fe Sandta eft Sandtitate increata, fed vt 
coniundliua eft naturae, quam aCTuinit ad natu¬ 
ram in qua fubfiftit fecundum fe, & confortium 
facit vtriufque. 

45 > Et quando wfi*tur t an fint plures fanditates re- 
latiuae in Deojvel vna tantum abfoluta? Dico effe 
Vnam rantum abfelutaiTL,tion tamen per informa¬ 
tionem , ratione cuius natura humana redditur 
Sanda, nec per iplam Sanditatem Perfona:, vt 
eft Sanda tanquam qttodXcd vt eft' Candificans vt 
^«^fcilice:, quatenus eft forma faciens fubfnlere 



naturam humanam, trahendo illam ad confortium 
cum natura diuina, & fiefanditates in Deo non 
multiplicantur, quia ipfeSandus eft. Sanditatcs 
nutem quibus naturam extraneam Candificat mul¬ 
ti plicantur , quia hoc nihil aliud eft, quam ipfa: 
f ubfiftentia: relatiuse , potentes coniungere natu¬ 
ram extraneam propria: diuina:,& iftar,fubfiften- 

tia: multiplicantur in diuinis, non tamen boni- 

rates, aut fanditates, quibus bona:, 6e fand.T di¬ 
cuntur perlons in fe. « 

Qttodfi hftes. Ergo Deus non amat humanita- $ 0 
tem fic fandificatam tanto amore, & gratitudi- 
ne,quo ipfam fanditatem perfonx, & filiationem 
naturalem in ie: Confequens eft falfum ; ergo. 
Sequela probatur. Quia fandificatio humanitatis, 
non fit per ipfam Dei fanditatemjergo neque di¬ 
ligitur humanitas, vt fandi fi cata, fic ut ipfa fundi¬ 
tas Dei .Fal/itas confequentisprobatur . Quia illa hu¬ 
manitas non alio modo eft Sanda, nec diligitur 
a Deo , nifi quatenus ille homo, vc fubfiftens in 
humana natura , eft Filius Dei naturalis. Filiatio 
autem Dei naturalis non fufeipit magis & minus» 
nec minus placet Deo,aut finife eft illi grata , vc 
lubfiftit in humana natura , quam vt fubfiftit in 
propria, ergo humanitatem fandificatamfilia, 
tione natnrali,non minus diligit Deus,quamfan- 

ditatem ipfam diuinam,&: filiationem naturalem 
in fe, 

** ^ , |, gr ' . - 1 ‘ *r «, * l 

Kejpondetur concedendofequelam, Sc negando mi- 5 * 
norem. Et ad probationem difiinguendo antece¬ 
dent. Illa humanitas non alio modo eft Sanda» 
nifi quatenus ille homo eft Filius Dei naturalis 
ex parte fuppofici vniti. Concedo Antecedens. Ex. 
parte modi fandificandi, Sc fe communicandi. 
Nego. Habetur enim in humanitate illa fandifiu 
catio per vnionem , lion per vilitatem ; neque 
eft de ratione huius fandificationis Hypoftatica? 
abfolute-, quod ille homo fit Filius Dei natu¬ 
ralis, vt pater fit Pater * aut Spiritus Sandus 
ailumeret naturam humanam » qua: non mi¬ 
mis Sanda elfet , quam humanitas aflumpta 
a Verbo, & tamen ille homo, non elfet Fi¬ 
lius Dei naturalis . fed Pater, ^el Spiritus Sau- 
dus , &c A / 

Filiatio ergo naturalis licet /fit hic, & nunc per- S z 
fona Candificans , tamen ipfe fandificatio cx'par¬ 
te humanitatis fe tenens, non eft folum filiatio 
naturalis, imo ipia humanitas non eft filia , fed 
perfona fecundum SanEl, Thom. fed eft gratitudo, 
quia redditur grata Deo ex coniundionc,& con- 
fortio diuinitatis in perfona: vnitate. Et non re¬ 
pugnat, quod ifta gratitudo a perfonalitate pro- 
ueniens fecundum talem coninndionem finito 
modo communicat humanitati. Filiatio autem 
naturalis non conuenit finito modo huic homi¬ 
ni, quia filiatio femper tenet feex parte perfona, 

8c non crefcit, nec fufeipit magis 6c minus, Gra¬ 
titudo autem, feu puritas, qua: in coniundione 
ad Deum coiififtit, fufeipere poteft magis Emi¬ 
nus ex modo coniundionis. Sicut videmus in 
fandificatione per gratiam habitualem; cref- 

cente enim gratia, & gratitudine pafJiua 
anim<t:,non crefcit filiatio adopti- 
na, quia hac non poteft 
intendi , aut 
remittas 

a * 


ARTICV 
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ARTICVLVS 

d Formaliter fer 14 i at Gratia 
habitualis m Chrifto ? 

* • * t 

j f~\ Fatuor eftedus posumus confiderare, ad 
/ ad quos Gratia habitualis defendat , prterer 
gratiam vnionis. Primus eft> vt anima Chrifti fan- 
dificetur landirate accidentali, qure di ft in da eft 
a iandificatione Peffonali. Nec repugnat diuer- 
fis fandi tat es efte in eadem anima , ficut funt di- 
uen ,c (dentix vnaquasquein genere fuo, Secunao y 
Ad merendum per adus elicitos a gratia habitua¬ 
li. 7 lertto, Ad hoc vt adus habeat fpecificadonem 
fupernaturalem, qiix fpecies futuitur ex obi edo, 
& correfpondere debet principum elieiciutun 
proportionatum ciuldem ordinis cum obicdo; dc 
quia hoc principium efte poteft:, vel auxilium, 
vel habitus , ideo Qttarto requiritur principium 
habituale , vt connaturali modo eliciatur ille 
adus fnpcrnaturalisln fua fpccie , fcu fubftantia. 
i Dico ergo. 1 labitu ale m gratiam ad omnes i dos 
eftedus deferuire, C 6 d,non eodem modo, nam ad 
qucfdarn eftedus requiritur tanquam (Impliciter 
necelfaria ,* ad alios autem non ni (i ex quadam 
congrui rate, 6 c contieni entia. Ad valorem enim 
meriti, Sc ad fatis faciendum non eft (impliciter 
ncceilaria gratia habitualis (vt aliqui voluerunt) 
cum potius valor fu perior meriti , 8c fatisfadio- 
nis de fumatur ex v a lore Perlonac, vt fupra Qguft. 
f. Difp. j, oftenfum eft. Et deducitur manifefte 
ex Procedenti Arti nlo, Quiali gratia vifonis fan- 

j** y ~ i 7 *% 

dincat humanitatem , dc reddit illam Deo grata, 
impoftlbile eft , quod operationes ab ea proce¬ 
dentes , etiam gratas non finE, & donlequenter 
meritoria;,- 'imo '&: meriri infiniti propter valorem 
Perfonx a qua proceduiit fquem valorem a gra¬ 
tia habituali habere non polfunt. 

3 Dices. Requiritur ad meritum ordinatio ope¬ 
ris ad finem fupernaturalem > haec autem ordina¬ 
tio non ni fi ab habitu charitatis, vel principio 
aliquo fiipcniaturali proyepire debet j ergo illud 
p hmpliciter requiritur ad nierendrfm, 

Refpondem. Aliqui talem ordinationem ad fi- 
ncpi heri/eu iuppleri per jplam gratiam vnionis. 
Sed fal Unitur, quia gratia vnionis folii m le habet 
vt terminus'perfonalis , vt principium Quod f 
non vr principium proximum elicitiuum vt Quo. 
Ergo operari talem ordinationefn in finem lu- 
pernaturalem non poteft reduci ad Suppofitum 
diurnum , fed oportet a ili gnare aliquod princi¬ 
pium Quo proxime o peratum m , &c elicitiuum 
talis operationis , &: ordinationis in finem. Et 
ideo dicendum eft , Quod in Merito duo pofTu- 
n-ms confiderarcf 8c Vtrumque morale eft) vnum 
eft ex parte valoris, quatenus ille adus procedit 
a Perfona disna. Valor* etenim ad dignitatem 

* o t ** e» 

Perlonx pertinet. Alterum ei t exparte adionis 
humanae, quatenus ordinabilis eft a tegula ,& 
talis regula dependet a fine. ' * • 

Dicimus Ergo , Quod valor moralis defumptus 
ex dignitate Pcrfonx non indiget in Chrifto era- 

♦ c _ o o 

tia habituali, ied fumcienter poteft defumi ex 
dignitate Pcrfonx per gratiam vnionis. Ordina¬ 
tio autem iumitur ex ipfa tendentia ad obiedum 
morale,& regulationem illius, & ad talem ordi¬ 
nationem femper requiritur aliquod principium 
vt ^uc : $c quidem fi fuerit operatio illa ordinis 


4 
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: naturalis , fufticient principia naturalia , tam ex 
parte potentiae, quam ex parce habitus, fcu virtu¬ 
tum: Si autem fuerit operatio fupernaturalis, re¬ 
quiretur principium fupetnaturale , non tamen 
propter ipfam dignitatem , & valorem meriti 
praecise , fed propter fpeci fi catio nem adus in 
ratione adus humani ordinis fupernaturalis , 

* t * ik ^ 

quod pertinet ad tertium titulum. 

Eft Ergo fimpliciter neceftaria mChrifto primo ^ 
ad fandlificandam Animam non ablolnte , fed 
fandi fi catione accidentali, Sc participati ua: ha:c 
enim non poteft a gratia Vnionis prouenire, led 
folurn a gratia habituali, qua: eft accidentalis par¬ 
ticipatio diuinx natur e. Sicuri fcientiYacquifita 
non eft necelfaria in Chriftoad {impliciter fcien- 
dum, fed ad 1 ciendum tali motio, fciliceu fecun¬ 
dum lumen in teli edus agentis. Et quidem lurc 
fandiheatio licet magna iit, comparata tamen 
>ad fandificationem Perlonalem, eft longe infe¬ 
rior, ficut ordo Statiae eft IdiHie inferior ordine 

\ r> . * o 

H.ypoftauco. Et ideo concedendum nor eft fan- 

dificationcm Chrifti confummati hac fan di fica- 
* 

ticne accidentali, vt aliqui v identur concedere 9 
quia cum fit infcrior 3 non confummat illam, hoc 
eft, non perficit Intenfiue , licet dici poffit , 
quod perficiat qua fi extenfiue, accideuta- 
diter. • • 

• Secundo eft necelfaria fan&ificatio gratia; ha- 7 
bitualis ad eliciendas operationes, quae intrinie- 
ce , 3c cx fpede fua fu per naturales fmt , vt bene 
■deducitAluarez hic Difp. ^ i. Conci, i. Quia in- 
triufeca fpccificatio’adionum defumltur ab ob- 
ieclo, $c Confequenter a principio Quo clicitiuo, 
non ap incipio Ouod, fcu fuppofito. Suppofituni 
enim piutes adiones (pecic diftmdas elicere po- 
teftj determinatur autem fpcc.e adus per ordi- 
fem ad obiedum , qui ordo debet e ile in aliquo 
principio clicieftte, quod determinate refpieial' 
tale obiedum» El ideo prreter fuppofitum po» 
nuntur in naturis potenti e clicitiure aduurn , 
praeter potentias, pquttnttir habitus determinan¬ 
tes indifferentiam potentiarum > vt demur prin¬ 
cipia fpeci fi canti a athuim 

Similiter ergo in Chrifto requiruntur princi- 8 
pia fupernaturalia ad eliciendos adus ex Hia fpe¬ 
ci e fu pernam rales , licut in nobis nec fuffi cit fo- 
ium principium Qiwd> fine ftippofitiun: vt etiam 
ad eliciendum aduni ‘vitionis requiritur poten¬ 
tia vifiua i*!i Chrifto, & ad ■intelle&iouem intcl- 
lediua, nec luii.nic fuppofitum fi ; ne parentiis. 
Similiter ergo requiretur principium fupevnatu- 
rale, vt dicatur actus fupernaturalis,nec lUmeiet 
Suppofitum , quia l em per requiritur fuum fpe¬ 
ci ti catinum proximum. • 

Denique requiritur habitus fupernatura- ^ 
lis gratia: ad eliciendum connatura liter adus 
fupernaturates. Licet enim aliquando fufficiat 
auxilium per modum tranfeuntis , fupplens vice 
habitus, tamen connaturalis modus e ; , quod se- 
per fupponatur principium habituale ad hoc v» 
vtamur illo quando velimus , & iuxta illius exi¬ 
gentia dentur auxilia ordinis fupernaturalis,defe- 
dus tamen principij Habitualis poterit fnppleri 
per aliquodauxiliu, feu diipofitsone trafeuntem s 
quod entitatiue vim habitus obtineat , fed modo 
permanenti non datur,qui eft modus habitualis- 
non autem fufficit folaextrinfeca afliftentia Spi¬ 
ritus S. fine impreffione alicuius formx creats, 
quia ille adus provt vitaliter procedi t, procedit vc 
fupernaturalis, & modo fn per naturali. No poteft 
aute illa potecia prsbere fpecie fupernaturalem 

adui 9 
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adui, ni fi in fe habeat principium eiufdemordr- 
nis,& fupernaturalitatis a quo emanet. Nec fuffi* 
cit extrinleca afsiftentia , quia non procedit ab 
illa potentia,vt ab inftrumento extrinfece moto, 
fcd vt vitaliter operante j ergo intrinfece fe mo- 
uendo ; ergo intrinfece dante fupernaturalita- 
tem adui, atque adeo intrinfece eleuata. 


A11TICVLVS III. 

Virum Virtutes Morules Aequi fit a fuerint 
per accidens tnfufie Chrifio? 

3 Q Vppombns ex communi Dodrina Thcologoru 
i3dari duplex genus virtutum moralium, Qqx- 
dam ordinis naturalis, quaenoftris adibus acqui¬ 
runtur , &c regulantur fecundum didameu pru¬ 
dentia acquifirs. Quaedam quae funt infufse , & 
deferuiunt fini fupernaturali, & fecundum dida- 
rnen prudentiae fupernaturalis regulantur. De 
quo videri poteft S.Thomas 1.i. jQh&JI.G$ . Artic. 
j.Et de his virtutibus moralibus infulis non du¬ 
bitamus fuiffc in Chrifto Domino ^ primo inflati 
creationis animas, ficuc fuit ipfa Gratia, quia vir¬ 
tutes infufae fimul cum gratia infunduntur. De 
Moralibus acquifitis eft difficultas, An Chriftus 
Dominus proprijs adibus illas acquifierit, ficut 
nos. ? An vero i primo inftanti eas habuerit, ficuc 
primo Parenti fuerunt infufae per accidens , ficuc 
fcientiae naturales? 

a Et Ex Vtraque Parie militat latis controuerfa 
ratio. Nam fi illas acquifiuit proprijs adibus, 
non potuit in primo inftanti omnes illas acquire¬ 
re, quia proprij adus fuerunt dependento: a fen- 
nbus; fenfus autem operantur per motum corpo¬ 
ralem,Scdependentem a motu alterationis,motus 
autem non poteft efte in inftanti, 

3 Et Praterea non potuerunt omnia obieda vir¬ 
tutum a equi fi carum offerri Chrifto in primo in¬ 
itanti , nec fpecies talium obiedorum per fenftas 
monere voluntatem , quia in illo primo inftanti 
fuit in vtero Matris, in quo nec tales fpecies ,& 
obieda repraefencabantur, nec extra imprimi po- 
teranr. Si autem in primo inftanti non habuit 
Chriftus illas virtutes, fed tempore procedente 
eas acquifiuit, fequitur quod volutas Chrifti ca- 
ruit aliquo tempore inclinatione perfeda natura¬ 
lis ordinis ad bonum, & cofequenter redificatio- 
ne naturalis ordinis, quia haec fit per virtutes ac- 
quifitas, voluntas enim de fe eft potentia indiffe¬ 
rens ad redum, & prauum. Quidquid autem ad 
redifi ca11 onem peitinet 1 n voluntate fih11 ft' 
non eft concedendum, quod careat illo, fed fim- 
pliciter melius eft habere talem tedificationem, 
quam non habere. Ergo pertinet ad dignitatem 
Chrifti talis rcdificatio connaturalis : & cum 
alias fiteapax habendi iliaru a primo inftanti per 
infu/ionem Dei, ficut habuit primus Parens, 
non eft hoc denegandum Chrifto, 

4 Ex Alia parte Dubium facit primo. Quia 
fcienti* acquifitae,feu naturales non fueruut per 
accidens infufiE Chrifto , fed propriis adibus eas 
acquifiuit, vt docet Sancias Thomas infra fhttft. 
12. Artic. 2. Quia perfectius eft acquirere pro¬ 
priis adibus naturalem perfe£tionem,qu£m non 
acquirere, fi inde non fequarur priuatio alicuius 
perfeiftionis fimpliciter j ergo fimiliter debuit pro 
priis aCtibus acquirere virtutes acquifitas : ne¬ 
que enim inde fequeretur priuatio fanCti fi cano¬ 
nis fimpliciter, quia manebat fupernatutalitcr 


Tertia Partis. 

fandi fica tus pet gratiam,ficut quia retinebat fu- 
petnatutaiein fcienciam, beatam,& infufam, non 
erat inconucniens carere ad tempus facnciaac- 
quifita naturali, 

Secundo vero eft fpecialis difficultas propter 

Prudentiam acquificam, quae eft vna ex virtutibus 

moralibus, & crEterarury dircdiua:ha:c enim ac- 
quiri non poteft,nifi ficut naturales feientiar, 
fcilicer per cognitionem,& experientiam fingula- 
rium. Chriftus autem in primo inftanti non ha¬ 
buit fpecies acquifitas per experientiam , & tni- 
nifteriumfenfuum; deficiente autem prudentia, 
deficiunt 3 >c rehquje virtutes, qua: ab illa habent 
ftacum, diredioneitique virtutum. Sine ftatu au* 

tem & perfedione virtutis non decet ponere vir¬ 
tutes morales in Chrifto. 

, Oeni^ue Paulus ad Hebr.2. docet, Q*odChriftus( 
didicit ex his^jUA fajfus eji obedietiam. Ergo 11011 ac¬ 
cepit illam infufam a principio , fed per labores 
cquifiuic. Sicut ex eo quod dicitur Lucte 2. Pro~ 
fidebat fapiemia , er &tate\ colligunt Arnbrofiusy & 
SanEins Thomas infra Qu&fl, 1 2. An. l.quod ac- 

quifiuit fcientias naturales , nec fueruut illi per 
accidens infufae. Propter has rationes dubitandi 
Theologi diuifi funt. 

Communior Sententia docet Chriftum Dominum ; 
ab initio habuilfe omnes virtutes morales per ac¬ 
cidens fibi infufas, ita Maq. Media a hic , Suar e ^ 
Difp. 1 Sebi.z. Lorea Difp. j 3 . Aluare% Difp. 32. 

AjiuricenjisPag,y$. Licet oppofitutn etiam proba¬ 
bile! reputet Vascj^uez Difp,\z.Cap. 2, Qui tamen 
excipit Prudentiam, docetque illam non fuilfe 
infufam per accidens, fed acquifitam propriis 
adibus, ficuc aliae fcientis naturales. Lvcotame 
illius (inquit) reprtefentaffe fcientiam infufam 
Chrifto obieda virtutum acquificai u, & fupple- 
uiffe locum prudentia: pro illo tempore. Aliqui 
Teologi docent nonfuifle infufas per accidens 
iflas virtutes a primo inftanti, fcd acqmiiuifle 
iilas propriis adibus , ficut 6 c reliquas fcientias. 
Ita Na? ari ut hic Controu. 1, Notab. ?.& Conclnf 
4. Nec eft improbabilis fententia. 

Refolutio Dubij 

Dicoprifao. Etiam fi virtutesmorales, quantum S 
ad tuos habitus fuerint infula: Chrifto Domino 
a principio, non tamen exercuit illarum adus a 
primo fuo inftanti, f 4 a:c Conclulio eft contra 
aliquos, qui voluerunt Chriftum aicquifiuifTe ia 
primo inftanti fuse Conceptionis per proprios 
adus virtutes Morales.fr probatur Conclufio. Quia 
virtutes morales acquifitis non poffunt exercere 
fuos adus connaturales , & aequifitos, nifi‘pne- 
uia cognitione intelledus naturalis ordinis, dc 
ciuiJcm proportionis cu illis virtutibus .* fpecies 
enim fupernaturales , & cognitio fcientite infufac 
proportionem non habent cum adibus virtutum 
acquilitarum, vt illos regulare poflint, qui modo 
fuperiori procedunt, ik fic non oftendunt voluta¬ 
ti quomodo operandum fit fuo modo connaturali, 

& acqiufitofted fpecies narurales,&cognitio Icic- 
cia: acquifit^ non fuerunt infufae per accidens 
Chnfto, fed opere intelledus agetis abftradx 
acquifit^ergo ante caleacquifitionc non potuerat 
adus virtutum moraliu exercere, nec potuerfit in 
pi imo inflati abftrahi omnes fpecies,quae fufficerec 
ad omnia obieda virtutu moraliu cognofccda,& 
cxerccda. Haec enim obieda comprehcdut omnia 
agibijia humana: yitae quae per virtutes exerceri 
pofTuntj&illa non potuerunt occurrere in primo 

Inftanti 
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inflanti per fenilis in cerno s, neque externos , vt 
^ phancafinacibus abftraheret fpecies intellectus 
agens. Neque enim Chriftus in vtero materno 
exiftens adiones vifjua: potentiae exercere po¬ 
terat , nec ibi proponi obieda , qua: viderer, ni ii 
multa, Sc inufitata miracula, eaque fatis indecen¬ 
tia fine vllo fundamento ponatur. Quare Chriftus 
Dominas non notuit pro tunc habere adus cog¬ 
nitionis a equi fit ce > 5 : confequcntcr 31 eque virtu¬ 
tum moralium aequi fitarum * quia exercitium 
talium virtutum dependet ab exercitio cognirio- 
nis,& i fla a fpeciebus acquiiuis per fenitim. 

Nec potejl folui hoc Argumentum , ni fi vel po¬ 
nendo aliquas fpecics aequi fit as a primo inflanti 
Chi" i flo inhifas, vt pollet exercere adus pradicos 
cognitionis naturalis in Prudentia , ( vr proba¬ 
bile cenlet Afdnricenfit vbi fupra)licet negent tales 
fpecies fuille infulas ad Icientias fpeculatjtias, ne 
iiue! ledus agens otiofus maneret. Vel fecundo 
dicendo , qnod adus moralium virtutum acquifi- 
rarum potuerunt regulari per actum i cientia: in- 
t ufar fnpernatutalis, vt admittit Tagefuet» 

Sed neutra Solutio cuacuat Argumentum ;Pi ime 
enJm folutioni obftat,Quta fient efl inconueniens 
Chrift uni non a equi fiuille propriis adibus ali¬ 
quas fpecies feruientes pro Ici enriis fpeculatiuis, 
ita efl i nconueniens non acqoifniiite eas, qua’ <!e- 
. feruiaut prudentiae , Sc fdentite pradicac , fed 
iftas fuille illi per accidens infulas % fi enim femel 
ponitur pertintiillc ad petfedionem Chrifti,quod 
dcientias naturales acquiluierit, non efl, quod 
teflringamus illam ad acquifitionem aliquarum, 
& non aliarum . led perfedius eft ., quod 'omne- 
a equi fieri c. 

1 Et delude cxplicatur hoc amplius. Quia (i,x 
iflis fpeciebus naturalibus , quafdam aequi fluit 
Chriftus propriis adibits , & quafdam accepit per 
inf ufi onem, fequitur quod neque infufio illa fuit 
perfeda , quia non infudit omnes , neque acqui- 
utio etiam perfera fuit, quia lolutn paucas ac~ 
quifiuit , & non omnes, Se fi tam aequi firio,quam 
infufio in illo cafu edent imperfedae , quod ma¬ 
ioris indecentis efl in Chrifto. 
b Necpotefl dtd > Quod accepit fpecies infulas 

pro cognitione pradica , Sc noh pro fpeculatiud, 
Quia fpecies , qu;t deferuiunt pro cognitione 
* pradica , illarmet lunt, qua* deferuiunt profpc- 
cuiatiua , auia pra&icum,& fpecdlatiuum non 
diltin guuuuif penes repraHcmationem obi edo¬ 
rum, fed penes ordinem ad finem, quia praxistef- 
picit diredinticm operis , fpeculatio vero fiflir m 
cognitione. Imo fpecies prius deferuiunt cogni¬ 
tioni fpeculariux , quam p radie ac i intelleduS 
enim fpeculatiuus extentione fit pradicus j ergo 
non potefl dici , quod infunduntur fpecies pro 
cognitione pradica,& non pro fpeculatiua, 

J 3 Secanda /tutem tolutioni oBllat, Quia cognitio 
fcienti.e infula: c-ftluper naturalis , & cx motiuis 
iupeniattiralibus otitur ; ergo non potefl imme¬ 
diate , & proxime regulare a£lus virtutum aequi- 
fitarum , quia illi naturales finit , Sc fie indigent 
i*egula naturalis ordinis , qua: fit proxime regu- 
laciua, licet imperari poflit a fupernaturali fine, 
fed non immediate elici, aut regulari ab illo; fic 
enim confunderetur proximum'regulaciuum cum 
remoto , dz imperatiuo , nec modo connaturali 
tales aditis a feiet ia fupernaturali regulari polfent, 
cum non fit illis proporcionata, fed fuperioris or¬ 
dinis , vt pote fupernaturalis. 

14 Dico Secundo. Probabilius eft habitus virtutum, 
moralium fui fle Chrifto infufos a primo inflanti 
Icar,, a S. Thema in 5. r. D . Thom . 


lux Conceptionis , neque acquifiuiflc illos per 
adus proprios , Sc acquifitos, propter rationem 
iam didam. Quia iJli adus exerceri non poterant 
line fundione fcnfuum , neque fenfus pctfede 
operari in illo inflanti fecundum omnes materias, 
Sc obieda virtutum , Chrifto tunc exiftente in 
vtero matris. ’ : 

t and amentum donclttfionis lumitur ex fu pia didi s, 1 
Quia ifti habitus pertinent ad redificatipnem ra¬ 
tionis in ordine naturali. Voluntas enim per vir¬ 
tutes manet inclinata a l bonum , reda autem in¬ 
clinatio pertinet ad infarn fandificationem, feu 
leditudtnem ordinis naturalis , Sc confequenter 
ad dignitatem Chriili pertinet nunquam tali per- 
fedidne carere. Et cum aliunde non pollent exer¬ 
ceri adus acquihtiui talium virtutum in piimo 
inflanti (vt oftcnlum eft) reftat vt ii in ilio primo 
inflanti non caruit t,ili redificatione voluntas 
Chrifti, quod debuit illas per infufionem habere. 

Dices : Per miraculum bene pollent exerceri 
adus virtutum in illo primo inflanti, miniftrante 
Deo obieda fenlibus, quae fufScerenx ad exc-recn- 
dam materiam virtutum. Neque eft inconueniens 
recurrere ad miraculum , quia etiam ipfa infufio 
tali mu virtutum fada in primo inflanti, miracu- 
lofa eft ; ergo li in quocumque cuentu debet poni 
miraculum , qri x efl maior vado cur ponatur ad. 
infundendos iilos habitus , Sc non ad exercendos 
illos adus ? 

Kefpondetur verum elle , quod verumque mira- 1 
c u 1 o fu m c fi:, i e d m i nu s d i ffi cu l ta ti s e ll, mino ra- 
que inepnuenientia tequuntur cx infufione habi- 
rutim , quam exilio exercitio aduum ; quia adus 
ilii non poterant exerceri hne dependentia a fen- 
fibus, neque fenftbus obieda offerri fine mu Iti» 
plicatione miraculorum , eaque noti valde decen¬ 
ter , fu n polito flatu Chriili tunc exi flentis in 
vtero armis. Infufio autem illorum habituum 
non erat iia inlolira, cum etiam Adamo collata 
fuerit, ficut Sc fci.ntias naturales ; nec require¬ 
bat tantam multiplicationem miraculorum : Sc 
alias erat valde conucnicns dignitati Chrifti,quod 
in nullo inflanti careret habitibus pertinentibus 
ad redi ficati onem vo Unitatis. 

Sciuntur /1 rgumcnta, 

yjd rat ion es d u b itandi in o p p 0 fi t u m R efpon- 5 
detur. Ad Primam dicitur cile latum diferimen 
inter Icientiasacquifitas, Sc virtutes moraIes,quia 
fdenti a: non folurn acquiruntlU per adus inrel- 
Icdns cognoictfnis , fed etiam per operationes 
imelledus agentis abftrahentes fpecics a phan- 
tafmatibos, vt iliis informatus mrellcdus , adus 
luos eliciat, & fcientias acquirar; qua: operatio 
intclledus agentis ccfiiucr , fi Ipccies infunderen¬ 
tur intclledui cognofeenti, nec ipfo minifterio 
imelledus agentis darentur. At vero virtutes 
morales lidn acquiruntur aliis adibu*, quam ciul- 
dem potentiae , fcilicet voluntatis, a qua poftea 
eliciuntur. Vi*de per hoc quod infundantur vo¬ 
luntati, non manet potentia perpetuo impedita 
adu fuo. Imo potius perfediores eliciuntur ope¬ 
rationes, fi procedant a potentia nCrfcda per ha¬ 
bitum, quam fi non procedant. 

t^nde niit aliud inconueniens obflet, melius 
effiet potentia: e ile perfedam per habitum , quam 
nonelfe, fed in iiitellcdu obllat aliud inconue- 
niens maius , fcilicet , qui* acquifitio habituum 
fieci debet mediantibus lpccicbus acquifitis , Sc 
per illuftrationem intclledus agentis acceptis. Si 
autem infunderentur tales fpecies, maneret in- 
telledus agens otigfus , quod non fequitur in 

K. volun. 
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voluntate per acquifitionem habituum mora¬ 
lium i quin potius magna conuenientia eft > vt 
mimquam cateat voluntas humana Chrifti rc&i- 
ficatione habituali, quae fitper virtutes > licet illa 
(impliciter non indigeat ob Sanditatem > quam 
ex pratia haber. 

_ .e** 

10 Dices: Quomodo primus Parens habuit fcien- 
tias naturales per accidens infufas, non obftante 
hoc inconuenienri > quod intelledus agens ma¬ 
neret priuatrus fua operatione.&tamen hoc repu¬ 
tamus in Chrifto pro inconuenienti? 

Refpondetur. Q^od primis Parens non habebat 
fcientias lupcrnaturales ficut Chriftusj vnde fi 
produceretur a Deo fine fcientiis naturalibus pro 
duceretur omnino ignorans, quod nnllo modo 
decebatjcum produceretur a Deo in flato perfedo, 
& tanquam Caput,& Gubtrnator hominum in 
effie naturali; nec pottft produci vt gubernator, 
fi produceretur ignorans Criftus autem erat 
Caput hominum in genere gratiae ; vnclc opor¬ 
tuit quod produceretur cum plenitudine feientire 
in ordine fupernaturali, jfeilicet cum fcientia 
beata , & infufa. In genere aatem fcientire natu¬ 
ralis , magis oportuit, quod intelledtus agens 
habetet fuam operationem , & crefcerec in reta- 
ii te , & lapientia. 

Ad Secundam R at io nem Refpondetur. Prudentiam 
acquifitam fuiffie infufam per accidens cum aliis 
virtutibus moralibus quantum ad habitum : Exer¬ 
citium vero prudentia: non habuit quoufque fpe- 
cies acquireret per intelledfcum agentem. Et hoc 
peculiate effc in Prudentia, &c non in aliis fcic»tiis 
fpeculatiuis, quia habitus prudentia: poteft in¬ 
fundi fine Ipeciebus, eo quod eft in intellectu pra- 
dico,vt moto a voluntaie,^ fic pofitis habitibus 
moralibus in voluntate, debuit etiam poni habi¬ 
tus prddertiae in intelledu pradico>pt opter con¬ 
nexionem , quam habet cum virtutibus volunta¬ 
tis. Scientia vero acquifita: non habent connexio¬ 
nem cum voluntate , nec funt in ihtelle£fcu, vc 
moto i voluntate , fed vta&uato, &illuftrato 
fpeciebus.Vndc non infunduntur habitus fcien- 
2 $ tia:, nifi infundantur etiam fpecies. 

Ad TeJHmonmm Sancti Pauli Refpondetur, 
Non loqui de acquilitione habituali obedientta:, 
fedde experientia a&uali illius,fic enim interpre¬ 
tatur SanttusThomas fu per illum locum -.Didicit ex 
hts> qua pdjfus eft, obediemiam , id eft, expertus cjh& 
didicit obediemiam , id eft , quamgr au e ftt obedire, 
c/hU ipfe ob e diuit in difficillimis , & granififi mi s^qtd 
enim non funt experti obediemiam , & non didicerunt 
tam y credunt quod obedireft valde facile , fed ad hoc 
qnodfcias quid fit obedi entia-, oportet quod difeas quid 
ft obedire in rebus difficilibusqui non didicit obedien- 
dofubeffe , numquam nouit bene pracipiendo praejfe . 
SicSan&us Xhomas. 


ARTICVLVS IV. 

Virtutes Morales fuerint 5 aut 
defuerint chrifto ? 

O Vodattinet ad virtutes morales, quae Chrt- 
fto Domino repugnant,aut non repugnant 
breuiict rltcojiio folum virtutes morales,oux !unc 
adaltc[nm,vt /«/?;/#W,&pactes principales eius,fcd 
etiam virtutes, qux verfantur circa paffiones 
moderando illas, fuerunt in CZhrifto fecundum 
pe* fed flimum gradum virtutis. Eft exprtfifa San- 
Bi Thoma hic art.i.ad $ , & infra Qnafl, i j. m .x 


Artic.l V. 


Vbi virtutem 'Temperantia, qu^8 moderatur con- 
cupifcemias prauas ponit in Chrillo , non tamen 
Continentiam > vc difhnguitur contra Temperantiam , 
qu^ illis infurgentibus refiftit, &quiafuppo- 
nir infurgentes paffiones non habet perfedum 
gradum virrucis. 

Pro Hmus intelligentia eft notandum , Quod 
materia proxima, ieu obiedum virrutum lemper 
eft bonum, fcilicet reda eh dio eorum, qua* agen¬ 
da funtj fed materia remota poteft effieal quando 
mala , vt paffiones ironu deratae , vel peccata in 
Pcenitentia Et quidem virtutum, quee verfantur 
circa paffiones , vel circa mala tamquam c=rca 
maceriam rcmoram,eft duplex mpdus ; nam qua¬ 
dam verlantur circa paffiones moderando, quae¬ 
dam refillendo, vel repeti ndo infurgentes, & im¬ 
moderatas, ficur Continentia j quaedam etiam prie- 
tetstamala vindicando,ficut Poenitentia. 

Illa ergo Virtutes, quae moderantur paffiones, J 
&inclinantad perducendum illas regulatas,&mo- 
deratas,non requiritur quod iupponant paffiones 
cftraena as,eafque vincendo ad modum reducanr, 
id enim per accidens fehabet ad tales virtutes, vc 
dicit Sandus Thomas i.Part. Quafl. 95. artic.$. 
ad i.perfe autem (olum requmt fubicdionem 
ralium paffionum ad rationem, & perdudionem 
earum fecundum regulationem racit nis, vt mani- 
fefle patet in iuftitia originali, per quam infe¬ 
rior appetitus erat omnino fuhicdus rationi in 
fuis motibus , ideoque nullus erat fomes, id eft 
fenfualitas eftramata,* & tamen ad fubi i ciendum 
appetitum rationi non fupponebatut fujfte rebel¬ 
lem. Et fimiliter in Beans manebunt virtutes, 
qua: verfantur circa huiufmodi paffiones, vt do^cc 
Sandus Thomas 1.2 .Quafl 67. art. 1. in quibus 
tamen nuUte paffiones erunt infurgentes contra 
rationem , fed omnino appetixus manebit fubie- 
dus fpiri tui. 

Et Licet ratione ftatus beatifici, aut innocen- 4 
tiae repugnet dari concupifcentias prauas, tamen 
adhuc dicuntur virtutes verfari circa illas mode¬ 
rando,& lubiiciendo tales paffiones,quia non fo¬ 
lum perfedio eft, quod paffiones fint debilitatx, 

& diminutae ex caufa extrinfeca, & ratione flatus, 
fed magna perfedio eft , quod fint debilitatae, 
mederatae ex caufa intrinfeca, id eft, ex ipfa pec- 
fedione, & virtute rationis, ficut eleganter do¬ 
cet Sandus Thomas 2.2. OuajUone i j 5. art. 4. 
praeferam Sol ut. ad 2. dicens: Quod quandoque 
prouemt debilitas concupifcentia ex caufa fpirimali , 
puta ex vehementia char itatis , vel fortitudine rationis 
fent efi in homine temperato. Et hoc modo debilitas 
concupifccntiae auget meritum, & hac ratione 
fuit magna perfedio in Chrifto, quod paffiones 
effint omnino lubiedse rationi,& moderata:, non 
fol um ratione vnionis , fed etiam ex fortitudine 
rationis,quia boc pertinet ad perfedionem inte¬ 
riorem Chrifti, vt docec San&us Thomas infra 
Quefi. 1 j .artic. i,ad ; .Vbi inquit, Quod fortitudo 
Spiritus aliqualis ofienditur ex hoc qnod refflit cort~ 
cupifccentia carnis fibi contrariamis , fed maior forti¬ 
tudo Spirirhus ofienditur, fi per eius virtutem totaliter 
caro comprimatur , ne contra Spiritum concupifc er e 
poffit, & ideo hoc competebat Chrifto, cuius Spiritus 
fkrnmnea fortudinis gradum attigerat. Sic Sandus 
Thomas. 

Vbi Notandum efi y Quod cum poffiet probare 
in Chnfto non effie forni rem peccati ex vi vnionis 
Hyp oftattcs , quae totaliter impediebat inclina- 
tionemin peccatum, maluit hocprobarcex ip¬ 
fa perfedione , & fortitudine Spiritus , feu 

rationis. 


S 


1* J 4 



Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 




















II' 


$1 * 


Vl 


‘;U 


f:- 

in 

dl 


si; 


4 


a 




jS 


Difput. V1IL 

rattqu>s,quia Vnio ! lypoftatica folum tenebat fe 
ex pane periotise, ieu principi) quod operariui > ex 
qua parte non poterat in Chrifto cllc peccatam* 
Regulatio autem rationis Sc moderatio ipfarum 
raflipnum tenet fe ex parte potentiarum animar, 
qua: fe habent vt principium quo , & hc eil caufa 
magis intrmleca»per quam tollitur fomes , id eft 
inclinatio ad adus contrarios rationi in appetitu. 
Vnde oportet > quo i in ipfo appetitu fit inclina¬ 
tio oppohea ad adus regii latos per rationem , Sc 
jic exeant ab appetitu fenfiriuo Chrifti tales 
adtis moderati, & ordinati 5 ergo habuit virtu¬ 
tes elicitiuas illortun,quiainclinatio ad tales adus 
virtus eft. 

C Quare virtutes modera tina: pafuonum Chrifto 
attribuendae funt, non quia ipfe habuerit, aut ha¬ 
bere potuerit aliquas palTioues immoderatas, 
Virtus aurem primo, 6e per fe non datur adcol- 
lendam repugnantiam oppoflta: pafftonis Sc vitij, 
fed primo ad elidendum adus moderatos, Sc re- 
gtilatos,fecundo ad relidendum immoderatis , Sc 

iit cft intclligendus Sandus Thornas 1.1. Qn.6\. 
Artic. 1. Chriftus autem habuit adus iftos mode¬ 
ratos non folum cx vnione Hvpoftatica,& ratione 
luppofiti/ed ex i pfa'fortitudine, & abundantia 
rationis imperantis , Sc fubiicicntis appetitum; 
quod vt i que fiebat per virtutes,per quas tanquam 
per formas couniciuales operabatur appetitus, Sc 
n©n folum ratione fuppofiti. 

■j Necaffenttor VaKtfuez. hic Difp, 4 i.Cap. 1. Di¬ 
centi Chriftum habuifle has virtutes, quia fuapte 
natura haberet concupifcentias prauas, tlifl fpe- 
ciali Dei gratia impedirentur , & fuapte natura 
mouer-etur difficulter,& cum repugnantia ad bo¬ 
num propter coni unctionem cum appetitu carnis. 
Sed hoc falHlTimum eft, vt oftendi lolet infra 
fifitafi. 1 j. An. . & 1. Chriftus enim etiam fe- 
clufa fpeciali protectione Dei ratione fuppofiti 
erat omnino impeccabilis;ergo fuapte natura pto- 
vtin tali fuppoh to'Chriftus non poruic habere 
concupifcentiam 'prauam , aut repugnantiam ad 
bonum rationis. Ergo ad vincendas, vel impe¬ 
diendas iftas concupifcentias prauas non indige¬ 
bat virtute; nec pro ifta parte fundari poteft ne¬ 
ce du as talium virtutum fed folum ex aliaftcilicet 
quia connaturaliter debebat elicere adus appeti¬ 
tus reculatos,&: fic indigebat virtute vi elidente 

1 b . 0 1 

bonum,non vt vincente malum, 
g Adbite tamen dices >cx his non Habrn, quod 
Chriftus habuit virtutes aequiHtas,quia ha:c om¬ 
nia pr x ftari poterant per infufas, prafertim quia 
Chriftus femper operabatur cx motiuo fuperna- 
uira!i charitatis , Sc ficoeiofte erant virtutes ac- 
quifita:. Vndc S. 1Tbantas hic art, 2. folum agnof- 
cit in Chrifto virtutes illas,qui ex gratia procei - 
Ierunt, qua: veique flmt virtutes in fufac. Et ij- 
militer in Dift. 5 j. Quajl. 1. An. 4.de in Qh. i . 
de virtutibus Art. 4. negat virtutes aequificas in 
Bearis,de folum ponit infufas. 

53 Refpon detur fic ('emite Loream hic Difputat. $8. 

Nnm . 1. licet eiiam oppofitum probabile repu¬ 
ter. Dicimus tamen, quod licet Sanbhts Thornas 
exprefm verbis non dixerit virtutes acquifitas, 
provt diftinguncut ab infulis, cllc in Chrifto, id 
tamen clare colligitur cx eius do£trina,quia in co 
loco ex 5. Sent. quem etiam citat Lorea , cxnrefse 
ponit in Argumento,fed contra* quod ilia: virtutes 
morales pleniffime fuerunt in Chrifto, qu;e non 
euacuantur in Patria, fed exprelsc docet Sancftns 
Thornas i. 1. Qusfl. 67. Art. 1non euacuari vir¬ 
tutes aequi luas in Patria, licet id negauetit cita- 
loan. 4 S. Thema in 5. p. D. Thom . 


Artic. 1V. 


tis locis.Ergo no Colum virtutes infufa:, fed etiam 

* gj Ji 

aequihtx ponenda: fijnt in Chrifto. Minor proba¬ 
tur. Quia Sanftus Thornas c i cato loco ex 1. z.refert 
ex Aughftino , quod Tullius dicebat virtutes non 
manere pofthanc vitam, dugujiinus autem dicebat, 
quod manem, licet alio modo. Conftat autemj 
quod Tullius dicebat de virtutibus aequi litis, non 
ittfulIs;crgo cum S an fias 7 V. admittat cum Augu- 
jiino eas virtutes manere in alia vita, quas Tullius 
negabat, manifeftum cft admittere,quod manent 

virtutes acquifit e,&: confequenter, quod ilis po¬ 
nenda: funt in Chrifto,quia illa: virtutes ponuntur 
a SattUo Thom . in Chrifto,quae manent poft hanc 
vitam. 

Deinde fient S antius Thornas ad m itrit fdentiam 1 c- 
acquifttamin Chrifto in Iuig .9. ^rr.4.quam 
prius negauerat in Sentem.. Sic etiam virtutes 
accfdifitas, quae illi conueduntur debet'admitte¬ 
re : neque enim virtutes iftx acquifttx dicunt ali¬ 
quam imperfe&ioncio , licut nec (cientia: acqui- 
fitx,licet non lintita perfedx licut infuEe ; ergo 
non eft cur negentur Chrifto. Quod autem Chri- 
ftus femper operabatur ex motiuo charitatis,non 
tollit quod haberet virtutes aequi (itas, quia ifta* 
monentur ex imperio charitatis. Chriftus autem 
11011 folum moliebatur cx motiuo charitatis, v.c 
eliciente,fed etiam vt imperante; imperat autem 
etiam charitas virtutibus acquifttis, 

Jft.v biseycro collinitur folum illas virtutes mo~ 1 

* C? D , » 

tales non fui ile in Chrifto.qux aliquam imperfe- 
dionemin fubiccfto fupponunt, deprimo , Sc per 
fe dantur ad illam tollendam, fient Poenitentia, 
qua? habet pro elEntiali obiedoculpam ab ipfa 
pcenitente c o m m i lTa m ■ Ver e eundi a , qua: eft de fa- 
do turpi prifenti, d: proprie non eft vircus.Ce»- 
tihemiay quae rcfiftit paflionibus vehementibus,ne 
ab illis deducatur voluntas, Sc fic fupponunt ap¬ 
petitum non tlfe plene ftibiedum rationi, vt do¬ 
cet Sandus Thornas 2. 2 . jQnafi. 15 yart.i, 

% * 

f . •• 

De poenitentia. 

0 w ^ r " 'vi 

Sed <juod attinc r al pqeniientiam Sttaren hic 17, 
Difp. : y, Sell. 1. ce ni er h abitum poenitentia: in 
Chrifto fuiflCquia exiftimacnon diftingui a Re¬ 
ligione, vel chan:ate;non tamen habui.ffe deno- 
minati,onem,'& formalitaterti poenitentiae, quoad 
hanc imperfedionem, qux eft deteftari proprium 
peccatum. Sicut in Chrifto fuit voluntas humana a 
qua: in nobis cft potentia peccandi, non in Chri¬ 
fto ; & fi militer iuftitia in Chrifto poteft facere 
tcqualcjdc perfedum i.iftum cum Deo,non autem 
in nobis. 

Bt vrgetkr arupliuSjfi Verbum affumeret natu- j r; 
ram humanam habentem virtutem poenitentiae, 
non dc-ftrueretur talis virtus per illam aftunuptio¬ 
ri em ; ergo non u-pugnat cum Vnione Hypofta- 
tica. . ^ ; . 

Ac Denique. Qu i a p 0 ter at C h r i ftu s ha bete h un c 14. 
a dum condi rionatum, Si haberem peccatum dolorem 
de illo, quod fufficit vt habeat virtutem poeniten¬ 
tiae, ficut de primo Parente docet Sandus Tho- 
riras 1. P art . Qugtfi. 9 y. art. 5. Quod habuit ha¬ 
bitum pcenitemise. Potuit etiam Chriftus habere 
iimplicem deteftarionem, 5 e odium peccati,quod 
eft quidem adus poenitentix;ergo falterti quo ad 
hoc habuit habitum pcenitentiae. 

C&xerum ifi.e r mones non vtgent ; Sc fi quid 
probant, non folum probant fuiffe in Chrifto 
poenitentiam quantum ad fubftantiam , fed etiam 
quantum ad denominationem. Ifti enim adus,qui 

K z ponuntur 
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Qu^ft.vn. 


ponuntur in rationibus £i£tis funt proprii Poeni- 
tentix, vt deteftatiua eft peccati , quare tenetur 
foiuere eadem Argumenta. Nos ergo propter im- 
poffibilitatcm fimpliciter materiae Poenitentiae, 
negamus eam Chrifto. Sicut neque in Angelis 
ponimus Temperantiam > vel AbjUncndam* aut Vir- 
tutes s quae verfantur circa corporales pafllones, 
vel oppofita earum vitia. 

i 6 Ad Impugnationes facile Reipondetur. Ad Pri¬ 

mam dicitur, quod voluntas humana non eft po¬ 
tentia determinate rcipi ciens malum , fed de fe 
folum refpicit operari bonum cum indifferentia, 
Poire autem peccare folum hab.-t ex defe&ibili- 
tare j vndc faluatur vera ratio voluntatis fine de¬ 
fectu, &£ peccato in Deo. At vero Poenitentia ex 
fuaeiTentiali ratione refpicit vindicationem pro- 
prij peccati, & fiefupponit fubieCtum, in quo eft 
poenitentia s habui ile peccatum ; nec faluari po- 
telt in fubie&o incapaci peccati. Neque eft fimi- 
le de Iuflitia , qua Chriftus fatisfacit Deo ; quia 
datojquodfit eadem, qua nos fatisfacimus homi- 
nibus(quod tamen fupra negauimus) hoc tamen 
ideo eft,quia inuenitur vtrobique eadem ratio de¬ 
biti, fcilicet lufti s qua is, licet non poffimus eam 
exercere rei pedti Dei, ficut Chriftus. At vero de- 
bitum poenitentia non poteft inueniri in Chti- 
fto , quia effcntialitcr eft debitum pro peccato 
commifio ab ipfo pcenitente;eft enim retra&atip 
cius,quod commi fit,luftitia vero generaliter ref¬ 
picit quod cum que debitum aequale refpedtu cu- 
iltfcumque detur. 

i 7 -Ad fecundam dicitur. Quod cafu,quo afllirnere- 
tur natura hominis cum poenitentia,habitus poe¬ 
nitentia; deftruerctur ex mutatione fubiedi, quia 
pertinet illa natura ad aliam perfonamtqua; per- 
fonaeft incapax peccati; vndeex Confequenti dc- 
ftrueretur materia feu obiectum pcenitentbemuia 
eft peccatum commifTum ab eadem met perfona 
poeni tente. Ifta autem perfona non commi fit pec¬ 
catum, & ideo non poteft vti tali habitu. Ifta 
autem natura, antequam allii mere tur,potuit com¬ 
mittere peccatum , fcd in mera perfona, nempe 
dum erat in perfona creata; remota autem tali 
perfona per affiimptionem , iam non poteft per 
poenitentiam vindicare peccata illa, quia alterius 
perfona: funt, non huius,quae modo aftumpfit na¬ 
turam. 

Ad tertiam dicitur 3 quod illi adtus conditionati 
in Chrifto verfarentur circa obie&um intrinfec£ 
incompoiTibile ipfi perfona , ex propria ratione 
perfona:, non ex aliquo accidentali ftatu:& tales 
adhis conditionati circa materiam omnino im~ 
poftibilem, non fufficiunt ad conftituendam vir¬ 
tutem in fubiefto;alioquin ponerentur in Angelo 
Virtutes circa palliones corporaies;& in Diabolo 
peccata carnalia, quia poliunt habere a6lus con- 
ditionatos. Sipojpm ieiunaredchmaremf pojfem lu¬ 
xuriari , peccarem. Quando vero a&ns conditiona- 
ri lunt circa materiam poftibilem abfolute ipfi 
perfonarjlicet impoftibilem ex aliquo accidentali 
ftatu , fic refpedu talium affuum poreft manere 
virtus in fiibie<fto 6c fic in primo Parente , & in 
Beatis eft habitus poenitentia , & in paupere ma¬ 
gnificentia , & in corrupta virtus virginitatis. 
A&usautem fimplicis deteftationis, aut odij pec¬ 
cati, non funt adtus poenitentiae, fcd charitatis; 

a£lus autem poenitentia: eft deteftatio vt expiad- 

ua,5e fatisfadiua proprij peccati. 


tS 


TerticB Partis. 




ARTICVLVS V. 


Vtrtm aliquis aBus , vel habitus prttpfLf. 

Spei fuerit tn Chnjloi 


\ 

c 


l 


QAnBus Tbomas hic Art. 4. exprefsr excludit I 
Chrifto fpem , qua: eft virtus Theologicaj 
quodintelligcndum eft,tam de aCtn quam de lia¬ 
bit u,quiavtrumque conuincit eius ratio. Admit¬ 
tit tamen fpem , qu£ non fit virtus Theologica, 
circa ca quae nondum plene adeptus ei*at,vt orca 
immortalitatem,& gloriam corporis,quam pote¬ 
rat fperare. 

tx qua refolutione SanBi DoEloris refultat du- 2 
plex difficultas, altera circa ipfam virtutem fpei 
Theologicae, Altera circa illum a<ftum ipei com¬ 
muniter ditfts. Nam Pater Suar in Cornm. huius 
Art. 4. tenet in Chrifto,&in Beatis dari habitum 
fpei Theologicae , qui tamen in illis non deno¬ 
minatur tyc^quia non poteft exercere in illis per- 
fedtiorem , & difficiliorem aftum,qui eft fperare 
vifionem BeatificamjVt facit in via , fcd ibi defer- 
uit ille habitus ad eliciendum adfcum amoris con- 
cupifeentia: , quo fibi defiderat Beatus gloriam 
corporis ; qui adtus fupeinaturalis eft, & a nullo 
alio habitu elici poteft, ni fi ab habitu Spei, qui 
elicit in nobis amorem concupifcemia? erga Bca- 
titudinem. Quod eft effe in Chrifto Spem , quo 
ad id , quod eft perfedtionis in ipfa ; non quoad 
connotationem imperfectionis, ficur dicit Sanflus 
Thomas infra art.9. ad i.& 5. Dijlinft. 1 3. Qu&ft.u 
art. i. Qtufl. 1 . ad 1 . 

At z>ero Tafifitez hic Difp. 4 \.Cap. 2,cenfct 
conuerfo manfille in Chriilo aCtum fpei virtutis 
Theologieac.jaon tamen habitum ; quiaexiitimat 
aCtiim virtutis fpei Theologica, ineo prxeise 
confiftere,quod aliquid fperemus a Deo inniten¬ 
do eius auxilio,quidc|uid illud fir,quod fperemus, 
fine beatitudinetn , fiue aliquid aliud. Sicut Fi¬ 
des eft in eo,quod credamus diiiino teftimonioj 
quidquid illud fit, quod credimus. Arduitatem 
vero ad atfliun fpei requifitam conftituit' in hoc, 
quod res,quam Speramus,non fit pofita in pote- 
ftate fperantis , fed ab alio conferenda fit. Chri¬ 
ftus autem Dominus expeCtabat gloriam corpo¬ 
ris a Deo,& non a fe,&fic proprie fperabat illam. 
Hceceft difficulas arecentioribus pofita circa lu~ 
bitun),& aCtum virtutis Spei. 

Ejl tamen alia longe maior difficultas tacta a 4 
Caietano hic; nempe a quo habitu proueniat il e 
adtus fpei, vel defiderij, aut concupifcentite , vel 
quidquid illud fit,quo Chriftus expcCtabat gloria 
Corporis? t refolutio huius dependet a fecunda 
diffi c u itate, qiue ex verbis SanEU Thoma de duci¬ 
tur. Admittit enim in Chrifto fpejicet non Theo¬ 
logicam;^' difficultas , eft an fit vere,&: proprie 
aiftus fpei,an vero defidenum,vel concupifcentia; 
ficut in reliquis Beatis,& ^ quo habitu procedat? 
Nam communiter Thomiftte tenent iijon e fi: ve¬ 
re,& proprie Spem,licet non ita curent loqui de 
Spe, vt diftingtiitur a defiderio;fed folum negant 
non e fle Spem Theologicam. An vero fit a£tus 
Spei propria: di<5ta*,& diftincta: a defiderio , licet 
non iit Spes Theologica non multum curant; fed 
communiter eodem modo loquuntur cleChrifto, 

& de Beatis, &r vtrifque negant fpem non proprie 
didam, fed folum larpo modo fumptam pro de- 
fiderio. 


Re [Antio 


* 

v 


1 

i 


I 

I 



Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 






















s 


pflfc-* 


1 03 


IU 


'V* 


,1 


■* , t 

’«* i i 

UU t 9 


hrff* 




Illi) 

;Fi* 


aan 


Ofi* 


;ic* 


ftfii 

fjiw 


i)£l* 

!:fl- 

•d 


Pl 


<1 


Difputat. VIII. 

Refolati* Dttbij. 

5 Dico Primo. In Chrifto Domino nullo modo 
eft ponendus .habitus , vel adtus Spei virtutis 
Theologicae. Haec eft exprefta S.Thomae z. i . 
.QhaJ}. iS. Artic. z. Vbi aperte dicit. Quod po- 
uiic Chriftus fperare immortalitatem corporis , 
eciavt Viator; non tamen ira quod haberet virtu- 
jem fpei , qua: non refpicit gloriam corporis , vt 
principale obie£tu; ergo ponere virtutem Theo¬ 
logicam, vel atftum illius rcipetlu huius glori* 
corporis, eft contra S. Thomam. 

€ Et Probatur efficaciter eius ratione. Etenim 
deftru&o principali obie&o , & ratione formali 
fnecificante, implicat remanere adfcum, vel habi¬ 
tum fpecificatum, non minus quam manere rem 
aliquam fine fua forma; led formalis ratio,& ob- 
iechun fpecificans adkum,& habitum Spei Theo¬ 
logicae eft Beatitudo diuina vt confeqnenda : er- 
oo pofita eius cofifecutione non poteft manere 
virtus Spei refpcdtu alterius obiecti fecundari), 
iiue confcqucndi, fiue concupifcendi, Confecjuen- 
tia Patet. Quia remoto principali obiccfto, & ra¬ 
tione formali non poteft remanere ordo ad lecti- 
dariu, quia no atcingitiu ni fi in virtute primati,, 
a quo eflentialiter dependet in fpecificando. Mi~ 
nor Probatur. Quia Spes de qua loquimur, cft vir¬ 
tus Theologica ; ergo habet pro obiedeo prima 
rio, & immediato & fpecifico aliquid diuinum, 
tanqua rem, quam imrnediatc.amngic, ergo illo 
obiedVo fublato circa nullum obiedtuin creatum , 
& fecuftdariurri poteft manere virtus Spei, etiam 
quantum ad adhmi ccncupifcendi tale obie&um 
fecundariUm , vt dicebat Suaret. 

j\ Nec fu§cit cum Vafque? , Refponderc, 
Quod obiedtum virtutis Theologicae confiftit 
in hoc, quod tendatur in aliquod obiefhtm fub 
ratione diuina , fiue fit creatum fit increa- 
tum. Fides enim non pft virtus Theologica , ex 

' ^ j 

eo quod credit Deum,fcd ex eo quod credit tefti- 
monio diuino, fiue id quod credit fit Deus, fiue 
aliquid aliud, Se idem eft de Spe. 

S Sed contra. Quia virtutes Theologicae ordinat 
hominem circa finem fupematuralem in fc, noli 
circa media ordinata ad talem finem ; vt conftat 
ex c6muni Theologorum Sententia i. i. Qu&ft. 
6 2. Artic. 3. Ergo oportet quod non folium tx 
ipfa ratione tendendi, fed ex parte ipfius obieffci 
Quod, feu rei in quam tendunt,refpiciant Deum 
in fcjfiquidem Deus in fc eft finis fupernaturalis, 
non autem aliquid extra Deum. Ergo non fuffi- 
cic ad virtutem Theologicam attingere aliquid 
creatum iub ratione diuina, fed oportet attinge¬ 
re ipfum Deum in fc,vt rem attactam,quia finis* 
qui intenditur per virtutes Theologicas eft ipla 
res, qua frui debemus in beatitudine; ergo fiiftx 
virtutes i heologicae ponuntur in nobis ad attin¬ 
gendum finem, oportet, quod veifetur circa 
Deum , tanquam circa rem atta&am ex fua fpe- 
cie, non autem res atta£ta fit aliquid creatum. 

Dico fecundo. Probabili (fimum eft in Chrifto 
Domino , in quantu Viatore , fuiTe adum verae 
Spei communiterdidoe, vt Hiftinguitur a defide- 
rio, vel ab alio adu, qui non fit Spes. Sumitur 
ex S.Thoma in Qji&ft. Difpttt. de S pe > Artic. Viti- 
mo ad Viti mu m , vbi inquit. Quod Chriftus fpera- 
uit fecundum communem rationem Spei, non 
aurem habuit Spem , qua: eft virtus Theologica. 
Vrget etiam locus ille citatus ex 2.1. Qu&jl. 1 8. 
Art. 1. ad 1. Vbi loqu ns de Chrifto, ponit dif- 
Joan. a 5 . Thoma in 5. p. r D. Tkem. 


ArticV. 


11 ? 

ferentiam inter Ipfum, & Beatos* quhd Chru: is 
Jicct etlcc comprthenfor . erat tamen innui £< 
Viator,quantumad pafllbiiitatem natura:, \ ;am 
adhuc gerebat, & ita giunam im;-:oi *ai.it..!tis pe- 
rare potuit,non tamen ua quu .i viituccns 

Spei,quae non refpicit gloriai, cut 

principale obiedum*. fed iiceft, quou n. -.-'iquis 
Beatis ponitur Defiderium, 6c ExpcCtacio gloria: 
corporis, ergo fi aliquid amplius concedit Chri¬ 
fto, quam Beatis; manifeftum cft, quod concedit 
illi aliquid amplius, quam defiderium, neque eft 
aliud quam Spes communiter di&a , licet non fit 

Spes Theologica. j 

Fundamentum autem eft. Qiiia ad rationem ve- 10 
ra* Spei, vt di ftinguitur ab aliis a&ibus,folum re¬ 
quiruntur illx quacuor conditiones, quas nume¬ 
rat S. Thomas 1. z. (Jtuft 40, artic. 1. Qu^od ha¬ 
beat pro obiedto Bonum , Pojjibite , Futurum. Ar~ 
duurn. Et de tribus primis conftat; quia etiam 
illas habet Defiderium, Expectario. Difficultas 
vero eft de Arduitate j cft autem duplex A-duitas, 
vnaquae tenet feex parte periculorum, & diffi¬ 
cultatum , ficut inuenitur in exercitio actus 
Fortitudinis, & Audacia, Q\xx ver fatur circa diffi¬ 
cillima pericula, qualia funtpericula mortis, vt 
docet S .Thomas 2.2; Qwft. i t . j.-arf. 4. & 3. Alia 
eft Arduitas,quae folu importat quamda in certitu¬ 
dine ex parte euentus futiuiiratione cuius dicitur 
quis fperare id cuius nondu habet fuf£ciens prin¬ 
cipium, & ineuitabile ad aftecutionem rei* 

Hinc Ergo nafeitur diuerfitas opinionum ; 
quia enim Chriftus vt Beatus habebat fimplici- u 
ter principium indeclinabile aftecutionis gloria: 
corporis, ideo dicit v na opinio, quod illam i pe¬ 
ra re non poterat } fufficit enim ad exclufionem 
Spei,quodfiibiccflum indeclinabiliter fit certmn 
de aflecutione rei fperatae ex quocumque prin¬ 
cipio certificetut, dummodo fit principiu intrin- 
iccum, & in propria potellate politum, propter 
Argumentum quod fieri iolet de eo cui fa£ta eft: 
renelatio fua: praedeftinationis , qui eft omnino 
certus de illa, & tamen adhuc fperat,-ficut 6c 
Anima in Purgatorio. Quod tamen ideo eft j 
quia non eft certus ex vi alicuius principi j iri— 
trinfeci, & pofteflj, fed extrinfeci; & ficut 

p» ■—n ^ - p 

fides excluditur a lubiefto ex quocumque pnn^ 
cipio fiat euidentia , quia requiritur i quod fub- 
iedbum fic Non videns', ira cx quocumque princi¬ 
pio fubie&um fit certi fi catum de re alfequen- 
da excluditur Spes, quia requiritur quod fubie- 
cfcuin Non fit certum ineuitabilher , & ratione, pro¬ 
pria: potcftatis dc affecurione. Sufficit ergb^quod 
Chriftus in quantum Beatus habeat principium 
ineuitabile gloriaeCorporis,vrnon pofict fperare 
illam, etiam vt Viator,ficut non habet hdem vt 
Viator,hoc ipfoqupd habet euid en tiara vt Cotn-* 
prehenfof. Hacc cft valde probabilis Opinio. • 
Cdtteru Pro oppofita Stfwfe»r*4,qiramDiximiiS pro- 1 
babiliore,ft.it oppofitu Fundaroetu.Qnia Spes no 
excluditur per hoc.qnod fubiuftum fit certu de re 
alTcqueda per qnodcuquc principium, fed per il¬ 
lud,quod eft regula, attus Spei; & quia Chriftus, 
in quantum; Viator ; non regulabatur i cientia 
Beata, nec illo principio beatitudinis, ideo vere, 
dc proprie fperabat gloriam Copotis. 

Et Sumitur Duplex Fundamentum■ Primum \ T 
pofteriori, Quia quantum ad hoc, eodem modo 
fe habent Timor & Spes,quantum ad fperandum 
bonum, vel vitandum ma!u;fed Chriftus Domi¬ 
nus,non obftatc illo principio intrinfeco beauitu- 
dinis,& diuinitatis ad vitanda quacunque mala,; 

K j adhu£ 
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adhuc vt Viator habebat vere, & proprii Timo* 
rsmjergo no obftante eadem certitudine de afle- 
quendo bona poterat habere vere , & proprie 
Spem, Maior eft Dodrina San&iThom* 1.1. Qu. 
41. Art . 5, Vbi inquit. Quod ficut obiedum Spei 
eft futurum arduum, quod quis poteft adipifei , 
ita timor eft de malo Futuro arduo , quocl non 
poteft de facili vitari; ex quo inquit' PotejVae- 
dpi , quod id quod omnino fnbiacetpoteftati^ volun¬ 
tati nofira , non h&btt rationem terribilis ifed folum il¬ 
lud eft terribile quod habet caufam extrinfecam. Re¬ 
quiritur ergo ad rarionem Timoris, quod aliquo 
modo non fit in poteftatenoftra,vt timeri poffit, 
quia tunc non timetur quando omnino fubiacet 
poteftati, & voluntati noftrae, Et idem requiritur 
ad obiedum Spei , quod quando omnino > & ex 
Omni parte fubiicirur poteftati noftr<e, non fpe- 
ratur; litamen ex aliqua parte non fubiciitur , 
adhuc fpetari poteft. 

14 Minor Vero eft dodrina exprefla Santii Thema 
infra Quoji. Vbi docet,Quod in Chri- 

fto fuit verus Timor, licet non caufatiis ex incct> 
iitudine euentus. Sicut quando node timemus ex 
«liquo fonitu ignorantes quid fit j timor enim 
non poterat nafei ex ignorantia in Chrifto , & 
licet fuiflet in Chrifto principium , & poteftas 
♦itandi omnia mala, inde tamen non excludeba¬ 
tur timor,quia vt ibi docer S, Thomas ad 3. Li¬ 
cet Chriftus potuerit vitare mala futura fecun¬ 
dum virtutem diuinitatis, erant tamen ineuitabi- 
lia , vet non de facili euicabilia fecundum infir¬ 
mitatem carnis. 

Vnde Fit Argumentum. Quod mala fint de faci¬ 
li cuitabilia, & in poteftace ipfius hominis tollit 
timorem , vt docet S . Thomas loco citato 2. 2. 
$**ft- 4*‘ Sed quod fint euitabiiia de facili ab 
splo fu biedo fecundum vnum principium,fcilicet 
«x virtute dmmitatis,quae per humanitate opera- 
batur,non tamen fint de facili euitabiiia ex altero 
|>rincipio,fcilicet ex infirmitate carnis, non tollit 
* «imoremiergo fimiliterquod habeat certitudinem 
rei alle^iiedac ex vno principiojfcilicet ex beatitu- 
<dine,fi tamen‘ex aUo non habet,exquo regulatur 
rile adiis fpefandi 1 , non tollitur vera ratio Spei» 
quia in hoc aequiparantur Timor , & Spes. 

16 Et Secundo Id Confirmatur, Qui a incertitudo, & 
cotingentia in obiedo Spei,in tantum requiritur 
sn quantu Requiritur*, quod obiedum non fit de 
facili asleqiiibile abifto fubied6;fedquod Chri¬ 
ftus habuerit principiu facilis aflecutionis,inqua- 
tum Beatus , non influebat facilitatem iftam in 

* Z' 1 \ * -i'- 

iplumin quantum Viator, quia in quantum Via¬ 
tor non regulabatur, 'nec vtebatur illo principio 
bcatudinis ; ergo nullo modo reddebatur obie- 
idum facile aflequibile, quiaifta facilitas aflecu- 
tionis dependere debebat ex aliquo principio in¬ 
fluente illam,Ergo fi illud principium beatitudi- 
tiis nihil influebat in operationem Viatoris, nihil 
©mnind refert,quod tale principium fit, vei nofi 
fit in fubiedo,quiafi non influit, eft perinde, aC 
fi non e flet. 

> d j Ex Quo apparet Difparitas inter Fidem , & 

& Spem. Quia obiedum fidei eft obfcurum , < 5 c 
Non vifkmN nde fi fubiedum habeat euidentiam 
de tali obiedo fine alio influxu,impedit ne poflic 
moueri intellectus ab obieCto obfcuro,'quia fup- 
ponitur Intel !eChis conuidus ab ipfa euidentia 
rei.Vnde non eft capax,quod moueatur tanquam 
non conuiCtus per teftirnoniuni dicentis,& piam 
afleCtionem voluntatis. Sicut mobile quado quief- 
cir. fimpli^tec manet pro tali ftatu impeditum 


Tertia. Partis. 


nc moueatur ab alio. At ver& quod obieChaa 
reddatur facite, & tollatur eius arduitas in afle- 
quendojdcpendet, non folum ex hoc quod fub- 
iedum habeat poteftatem a Sequendi illam , fcdl 
etiam quod talis poteftas non fit impedita, fed 

• poflit facile vcfilla.''Chriftus"autem in quancum 
viator ita operabatur fine"influxu beatitudinis» 
quod erat ei perindeiac fi illam non haberet,quia 

j *rat impedita ne influeret in corpus;remoto au- 
! tem influxu facilitatis ad atlequendum,obiedum 
^remahe£arduum,& l non facile. 
f ' Dke VUimo. In’hac Opinione.quod in Chrifto ** 
ilr vera^uropriaSpesrefpiciens arduum,diccn- 

* dum eft habitum elicitiuum illius efle Magnam - 
mitatem infufam, cuius pars integralis eftj Fiducia. 

In Opinione autcra,quod ille motus non eft Spes» 
fed defiderium, quia non habet rationem ardui* 
f dicendum eft elici a Charitate> quatenus habec 
Gaudium,& Fruitionem de pofleflione rci,fiue in 
fe,fiue in fua radice. 

HlV*- •- ^ *1| 

t ‘Pro Prima Parte Supponendum eft ad virtutem Xp' 
‘Magnanimitatis pertinere,quod tendat in #bk- 

digna honore, & verfarur circa paP* 
fionem Spei,'quatenus aggreditur res magnas, vt 
docet S. Thomas 1. 2.0.129 Art. 1 .Et fimiliter in 

_ , ^ f. i' * * # 

Art.6,ad 8 . docct,^«od Fiducia importat quendam 
modum Spei 3 fcilicet Spem roboratam ex aliqua firma, 
opinione. Vnde perperam aliqui collocant Fiducia, 
feu Spem in iudicio intelle&us , cum tamen dicat 

^ Jig 1* fa f 

Motum volunt atistqui eft Spei prout ex aliquo firmo in* 
dicto roboratur Cuna ergo Chriftus Dominus ha« 
buerir Magnanimitate infufam in fummo gradu » 
per illam mouebatur ad res maximas V&furami 
honoris, vt erat^Gloria Cbr’po.is 3 'Exaltiario 
Claritas fui Norninis,&illa elidebat adurn Spei* 
feu fiducia,erga talia obieda,'quatenus vt Viator 
reputabat illa vtardua,& per iqultos labores exe-^ 
quenda. Vnde in Perfona Chrifti dicitur ad Hebr„ 
a. Ego ero fidens in eo. Ergo Chriftus procedebar 
cum fiducia, qua: veique , vt Spes » ad magnani¬ 
mitatem pertinet. - 

Nec repugnat per Magnanimitatem fperare ali- 
qu* d»quod dependet ex auxilio diuino, & ex alio¬ 
rum adminiculis, vt expret c docet Samius Tho¬ 
mas cit. Quaft. 129. Art . 6. ad 1. Licet in quan¬ 
tum mouctur ex magnitudine animi ad rendendu 
in res magnas,habear etia fiduciam de fe ipfo, cui 
tamen Spes Theologica nullo modo innitatur iu 
leiplo , fed folum in auxilio diuino j & fic ponit; 
differentiam inter Magnanimitatem , & Spem, 
Theologicam S. Thomas.2. i.Qu. 17. Art.$. ad 4, 

Pro Intelligentia autem fecundat partis , fup-2^ 
ponendum eft, Sandfcos vere defiderare Gloriam 
Corporis,& orare pro ea , vt docet Sa£us Tho¬ 
mas in 4. Vift.^$. Qmft. $. Art, 5. ad, 1. & z. 2,* 
jQuaft. 8 3. Artic. 1 1 ,ad t.Defiderium autem,ficut & 
Gaudiu de re amata eft effe&us charitatis,& ab ea 
procedic fecundum a&um fruitionis,quia defide¬ 
rium eft quaedam imperfe&a fruitip , & gaudium 
no plenum,necquiefcens,fedtendens ad id, quod 
deeft.lbide Sandus Thomas 1.2 Qu*ft. 18. An* 

5.Et quando Gaudium iftud eft plenum,8c perfe- 
da fruitio eft vna ex Dotibus animae Beatae, cor- 
relpondetque charitati, quatenus importat dile- 
dionem;& Spei quatenus importat conipreheii- 
fioneir ,id eft pacificam poflefltonem Beatitudinis 
vt dicitur in Additionibus Quoji, 95. Art. j. 

Vnde Sicut ad charitatem pertinet Gaudium, »-■ 
non folum , quod eft plenum in Patria , fed etiam 
imperfedum,quod eft,in via, ita pertinet,& defi¬ 
derium , quia gaudium impcrfe&una non eft fine 

defideiios 
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cefiderio »e(l enim tale gaudium, quod nondutn 
plene quiefcic.fld reflat aliquid acquirendum, & 
ratione eius,quod reflat,defiderat. Ex eadem er¬ 
go charitate nafcitur,quod quis defideret gloriam 
corporis ,qium non habet in fe formaliter , & 
quod fruatur illa in fua radice, & principio, quia 
habet gloriam ahimze, quae efl principium ineui- 
tabilegloriae corporis:ideoque habet ddfiderium 
propter dilationem, non tamen Spem, quia caret 

arduitate,propter pollcllioneinradicalem talis rei 
fuo principio. , ... 

E* quando ei#Vr*V«r,quod iiie amor efl concupif- 
centiae, quia volumus illud bonum nobis ; ergo 
non potcfl efTemotiuumcharitatis,'quse efl ami¬ 
citia, fle vult bonum amico, non fibhQuod prx- 
fertim vrgetur, G aliquis^yeljet bonum diuinum 
folum,quia efl propria perfe£io , fle bonum fibi, 
prxfcindendo Tmouuo chari tatis, feu amicitia, 
quod efl bonum alterius,tunc a quo habitu elici¬ 
tur ille i$:us? . „ . 

^ m yf * <*• T - . 4 -t 

* ' Refpondetur illum amorem, licet fit concupifcen- 
jti*, nqn .pertinere a^j Spem,quia excludit omnem 

rationprqardui, fine quo non datur Spes:pertinet 
tamen redp£liue ad charitacem, quia non excedit 
motiuum chari tatis,'quia licet charitas fit amici- 

p _ * * J® \ * A * I *i i * 

tia, & erga alterum,non contrariatur amori con- 
cupifeentia: erga /e, fed illum fiipponit, quia ami- 
cabilia ad alterum oriuntur ex amicabilibus ad 

fe. Solum ergo amicitia excludit, quod ametur 

aliquis fi flendo in fe , & non volendo communi¬ 
cationem eius ad alterum. Si autem aliquis velit 
communicari alteri, non excluditur, fed potius 
fuppunitur cbncupifcentia talis boni erga fe, quia 
amicus efl quafi alter ego. Per charitatem autem 
non fotum amamus ipfum Deum,fed etiam proxi¬ 
mum, fle nos iplos propter Dcum,8e confequen- 
ter, ficut volumus Deo bonum, V^erbigratia glo¬ 
riam eius, fic Se nobis volumus, bonum diuinum 
ex Deo ; fle propter Deum. Quijc,amor ille c^ii- 
cupifee! nobis bona djuina ex charitate ef e po- 
tcfl,quat r gaudet de bjcino diuino, fle vult il¬ 
lud vt parri :ip itum in'nobis. • t .... .. c ■ , 

af lUe aute i- . v neridi mihi bonum diuinum 

* 1 - . . - .* H i _ 

cum precii >n quatenus mihi bonum efl,licet 

iupernaciu iu, quia efl de obiero fu per natu¬ 
rali , & modo fupernaturali vplito,fiquidem non 
pofTum dehderare efficaciter mihi rem fupernatu- 
raieai, mfi fub motiuo fic medio fupernaturali. 
Dica, quod vel ille afllus fic praeciflis non elicie¬ 
tur in Patria propter, fui imperfedlionem j ficut 
«nina charitas perfefta Foras mittit timorem, ita fle 
concupifcentia,quandotalitervu’t fibi feonum/vt 
excludat modupm chariratis .* haec enim exclufio 
magna imperfeflioefl. .Vel fi talis afltus datur in 
Patria,eficitur aliquando ab auxilio aliquo debi T 
to ipfi charitati,.quatenus extenditur fccundario 
ad volendum bonum diuinum, vt participatum 
efl in nobis ; fle fic pocefl velle illud, non per cx- 
clufionemniotiiu charitatis etiam radicaliter.fcd 

1 %. f ,r 'y - f ^ 

per meram prascifionem,quatenus vult bonum fi ? 
bi,& non exprimit ii li ordinem ad alterum , licet 
non totaliter excludat. 


liv 
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Vtmm in chrtjlo fuerit Donum Timoris, 


i- . ■ 


Oquimnr de Dono Timoris hic, non folum 
pro habitu, fed itiam pto a^lu; neque enim 


2 


negandum efl in Beatis dari adumDoni Timo¬ 
ris , nonfolum habituin # vt contra Durandum 
communiter tenent Theologi. De, ifto autem adlu 
fuiqjtur^diffigultans Pundlus ex duplici principio, 
Primum quidem*. Quk;Timoris a dius debet inclu¬ 
dere Jqiiorein communiter didum, ficut fpedes 
includit .fuumgenus. Jimor autem communiter 
di£tu$ importat 'Fugam mali imminentis. Timor 
luidem filialis fugam mali culps. .Timor autem 
'eruilis fugam mali pcenatjvt docete. Tbomas i. 
a. Quafi, iq>Artx,\ x Sed Chriflus refpedlu nui- j 
lius mali timorem'habere poterat, neque fugam* 
na refpedlu mali culpae erat omnino impeccatilis: 
refpeilu mali pcense, omnmb fecurus, & omnia 
habens in poteflate fua j eiTetque magna imper- i 
feclio ponere in Chriflo timorem mali pcen^, 
qui efl timor fer ui lis. , i 

N ecfuficit recurreie ad poenam, vel culpam a 
ipfi Humanitati poffibilem,fi dimitteretur a Ver- 
i bo j fic enim poterat annihilari , peccare, &c. 
Haec enim omnia non poterant apprehendi & 

• Chriflo yt maia imminentia de proximo, & vt 
^radlicc mala.Ted vt reinoriflima,&folum fpecu- 

< latiuc poffibilia. Timor autem refpicit malum im- 
minens,non vt absolute poffibile. Et quidem ta¬ 
lia mala.fi e flent mala pcenx non- defer uicbanc 
dono Timoris,qui efi timor filialis,fed timori fer- 
uili,qui non erat in Chrilto ; fi autem erant mala 
culpae non poterant timeri Humanitati Chrifli, 
quamdiq erat in Perfona Di pina, fed fi tranfirer 
ad adam j ergo Chriflus in natura afiiimpta nihil 
poterat timere. ./>■ ' • ,. , 

Secundo oritur difficultas ex didlis SanSH Thema. «* 
Nam i.pfe ponit hic Art.6. Quod in Chriflo noh > 
fuit Timor, fecundum quod refpicit malum fepg- 
rationis. a Deo per culpam,aut malum punicionisj 
/ed fecundum quod refpicit diuinam eminentiam, 
provi; A^ima Chrifli quodam affeilu reuerenti* 
irnouebator m-Defitna Spiritu Sandlo adla .Contr* 

* Ii ' tr jm ^ ^ 

qua duo obftanz.tx ipfo. SandoThoma. Primum 
quidem z.r. Quafi, i p. Artic, 1 1. Ponit in Beatis 
actum 1 doni Timoris , per modum fuga; mali;j,vi 
poffibilis natura, impoffibilis autem beacitudjnij 
.ergo fi militer in Chriflo Donum Timoris, ' f debeC 
habere aftum fugs refpedlu mali ; vc poffibiUs 
narura?, impoffibilis autem vnioni Hypo flati ese,' t 
Secundum. Quia dicit idem SanBus DoBor ibidem, 

*Artic . q. ad z. Quod principale obiedlum* & pro¬ 
prium Timoris efl malum , quod quis refudit, flf 

quia per hunc modum Dens efl obiedlum l unor 
ris,non autem obiedlum Spei,fle aliarum virtuturn 
Theologicarum 3 , ideo Donum Timoris non efl 
virtus Theologica. ; , . . . ; . .. . , 

r Ex quo formatur Argumentum. Remoto princi- 4 
pali,& proprio obiedlo alicuius habitus,remouc- 
tur quidquid fecundarium efhfed in Dono Ti mo¬ 
ris principale , &,,prpprium obiedum non eft 
Deus^fed^tnalum , qqod quis refugit ■; alloquin 
efTetyitius Thcologicaiergo remotp-illqobjedlo, 
quod efl malum, remonetur eflentia Doni > Timo- 
fis. .Ergo fi in Chriflo non fuit• adius.refugiendi 
|tialum,fed folum tendendi in Deum,noji faluatur 

Dqnum>Ti.moris,ne;cprincipatis adus.iUius, > 

r Propter hac diuifie funt Theologorum Senten-^ 
tiae. Quidam enim fimpiicireo negaucrunt adlum 
fugs in Dono Timoris , provt inChriilojfedfo- ' 
lum ferri in diurnam eminentiam fine refpeflili 
ad mz\nm,Caietanus tamen hic.affirmat,quod ref¬ 
picit diuinam eminentiam, vt potentem infligere 
malum. At vero,alij admifecunt veram fugam, 
mali ia Dono Timoris/cd rariant inaffignando. 
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Quseft VII. 


'6 


i 6 

rlm obicdo ? nam Aliqui putant e {Te ftigath mali 
tefpe&a culpae,vt potlibilis ipfi naturae humani¬ 
tatis in Chrifto,vel in Beatis, fi feparetur perfo- 
na, velbeatitudo ; quia a€tus licet non relpiciat 
malum imminens, fc ita non habeat omnem mo¬ 
dum , de perfectionem Timoris , habet tamen 
quantum ad aliquid , fcihect quanrum ad fugam 
mali impotfibilis. Ita Suare^Difp* io. SeB. z.in 
fine. Alij dicunt habete pro obiedto non malum 

culpae , ied ab lo lute quo deumque m a 1 mti, J^ er ~ 
bigratia Annihiiationem. Sciebat enim Clui- 
itus polle d eft rui humanitatem eius a Deo, d*. in— 
de oriebatur reuer enti alis Timor ad ipfum. Sic 

dicitur fenfifle ViB oriam. 

'XlijMehique pofuerunt in Dono Timoris, tam 
in Chrifto, quam in Beatis non dari fugam mati 
imminentis efficaciter, quia non poteft ab eis ali¬ 
quod malum apprehendi efficaciter vt imminens, 
ied dari adtum affedtus reuerentialis erga Deum, 
qui adtus non habet pro obiedto immediato dire- 
^toipfam diuinam eminentiam,8c poteftatem,fed 
liabet pro obiedto immediato lubiedtionem paf- 
iiuam fui ad diuinam maieftatem. Vbi ly Diurna 
Ataieftxs intrat in obliquo, ficut obiedtum Reli¬ 
gionis e(t cultus exhibendus Deo. Etifteadtus 
reuerentialis, feu fubiedtio , dicit quodam mode 
'fugatn ab eminentia diiiina,refpiciens illam, non 
fanquam aliquod malum , fed tanquam excellen- 
tiffimurn, cui fe arquare non audet crcaturafideo- 
que ralis fubiedtio dicitur Fugd 3 ideft>Co*rfiatio 
quaedam,& rebitentia in propriam parui rarem ab 
excellentia diuina,quali quidam horror,& tremor 
diurna: mai e flatis. Sic enim explicare videtur 
'hunc adtum Doni Timoris S. Thomas t. %. Qmft. 
3 9. An. 9. in Corp. dicem: Quod Timor filialis fa¬ 
cit hominem bene fubie&Km,& non repugnantem fu - 
biici Deo , in quantum per ipfum reiteremur Deum , <y* 
refugimus nosipfifubiicere. Et Ai c. 10. Solut. ad 3. 
inquit: Quod feparationern importat Timor per hoc, 
■quod non pr&fumit fe adaquare Deo , fed ei fefwiicit. 

, Ex his omnibus modis dicendi eruenda eft ge¬ 
nuina explicatio huius difficultatis, & mentis S. 
Thoma. Cum enim S. Thomas i. i.Qugft, 19. Art. 

Sc hic Art. 6. pofuerir Timorem refpicere duo ob- 
iedta,quorum vnum eft malum terribile,quod no¬ 
bis eucnire potcft,aliud eft in cuius poteftate tale 
tn alum inferri poteft, ficut timemus Regem, quia 
habet occidendi poteftateul; obferuandum ctl 
Trimo, quod licet Timor communiter didtus, dc 
condiftindtus Contra Donum,vrrumque obiedtum 
arttogat,&principaliter illud malum,quod nobis 
fcuenirepoteft i tamen Timor eleuatus ad ra¬ 
tionem Doni oppoftte fe habet;rei picit enim pr® 
obie<fto principali non illud malum, quod nobis 
cuenire poteil , fed caufama qua prouenit, quae 
eft ipfe Deus,'cuius poteftate poteft nialiim infligi. 
Secundarib autem poteft teJpicere, St fugere ip¬ 
fum malum ,quod nobis imminere poteft j non 
tamen de neceffitate illud refpicit, fed foltim 
quando eft in ftatu imperfedto , vt in via, non in 
Beatis,neque in Chrifto. ita exprefle SanffttsTho- 
ma'f hic Art.6. ad 1. Vbi inquit. Quod de ratione 
Doni Timoris non eft illud malum, quod refpicit Ti- 
inor ( fcilicet communiter didtus ) fed eminentia il¬ 
lius boni,cuius pote(iate aliquod malum infligi poteft. 
Sentit er^o,quod primarius adtus Doni Timoris 
non ver fatur circa malum vt infligendum , ied 
circa bonum vt inflidtiilum mali. 

$ Et rationem reddit Sandtus Dodtorin 3 .ad Ani- 
baldum Dift>n..Qu<eft.z.‘ i srfrt.\.cx differentia.quo: 
verfauir imer Timorem ,dc Triftitiam. Quia Trifti - 


Terti# Partis. 


tta refpicit malum vt praefens , & communiter vt 
extra fuas caufas:Ti/wor autem vt futurum,& ided» 
intra caufas. Tnde Timor (inquit ) non refpicit ma¬ 
lum nifi mediante caufa a qua poteft prouenire. Ti¬ 
mor autem , qui eft ex Spiritu Sanblo facit hominem 
refpicere ad Deum ficut ad caufarn, qua poteft malum 
infligere , vel prohibere,quodeumque fit illud malum. 
Haec eft ergo cauia,quare Timor,c^ui eft Donum, 
non refpicit principaliter malum infligendum, 
fed caufam inflidtiuam mali,qui eft Deusjquia Ti¬ 
mor refpicit malum vt intra caufam, qui a vt futu¬ 
rum. Vnde non eft contra rationem Timoris, 
quod quando eleuatur ad rationem Doni princi¬ 
palius refpiciat caufam,quam effedkum. 

Vnde omnes illte Sententiarjqure ponunt adlum 9 
Doni Timoris primari 5 ,&: per fe circa malum im¬ 
minens , aut poffibi!c,aut praeteritum, deuiant a 
mente Santti DoUoris^ & manifefte excluduntur. 
Quia 7 Imer quando refpicit malum, quod eueni- 
re poteft , refpicit illud vt moraliter, & pradticc 
‘imminensjquod enim fienon apprehenditur,non 
'timetur : non poteft autem Chriftas fic appre¬ 
hendere iftalum cutpae,quia eft illi omnino im pof- 
flbile ratione Perfonse,heut nec Beati,quia eft il¬ 
lis impoflibile ratione ftatos ; fed folum ineffica- 
titer,& ccmditionate pOiTunt illud apprehendere, 

Vt poflibiU natura, impojjibile autem Seatitudini , vt 
dixit SanBusThomas. Cnriftusautem tanto minus 
poteft formare iftud conditionatdm, quanto ma¬ 
gis ab intrinfeco illi repugnat peccatum non ra¬ 
tione ftatus accidentalis, fed ratione fuppofiti, 
quod eft principium fnbftantfajfe operandi. 

Obferuandum eft fecundo illum modum dicen- IO 
di melius attingere mentem SanBi Thom &, & 
veritatem, qui ex Caietano elicitur^ ex vltimo 
modo dicendi. Suppofito fcilicet,'quod obiedtum 
Doni Timoris , quantum ad reuerentialem affe- 
dtum includit ex parte noftra fubiedtionem ad 
Deum per modum Reuerentiar. Deus autem fo¬ 
lum in obliquo , &in connotato attingitur a Tj- 
more,non folum quantum ad excellentiam,quo¬ 
modocumque conhderatam, ied vt inflictiuanv 
mali,cum tanta eminentia, quod ei refifterc non 
poteft. Itaque licet ad timendum malum,vt infli¬ 
gendum,qui fe habet vt effedtus caufa tus ab illa 
poteftate, non iufficiat refpicere malum vt rofli- 
bile, fed nece fle fit apprehendere malum illud vc 
imminens, tamen ad timendam caufam inflisfti- 
namtalis ma!i,fufficit habere fubieffcionem ad ip- 
fam,vt ad poteftatem inflidtiuam mali dc poffi- 
bili,licet non fit efficaciter infligendum. 

Totum hoc deducitur ex SanUo Thoma. Nam in js 
primis, quod Donum Timoris relpiciat ex parte 
noftra fubiedlionem ad Deum, manifefte patet 3» 

2. Quaft.iq. Art.q.& Art.\o.*d ?. Vbiexprefse 
dicit, Quod timorfilialis non importat feparationern, 
fed magis fnbieUionemad Deum. Haec eft materia, 
fcuobiedtum proximum Doni Timons , fcilicee 
fubie£tio noftra erga Deum. Etratioeft. Quia in 
hoc debet diftingui Donum Timoris a Virtuti¬ 
bus Theologicis , quod non debet pi o obiedto 
proximo,& immediato habere aliquid incteauim, 
fed aliquid creatum cum ordine ad Deum. Sicut 
Religio habet pro obiedto cultum exhibendum 
Deo,vbi Cultus intrat in redto,& Deus in obliquo. 

Et fimilicer Donum Timoris habet pro materia 
fubiedtionem noftram erga Deum ; vbi ly Deus 
in obliquo includitur. Sed tamen hancfubiedtio- 
nem etiam habet Humilitas, Sc alis virtutes, qux 
nos fubiiciunt Deo ( quia non eft inconueniens 

plures virtutes conuenirc in eadem materia ) 

diuerfof 
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Difputat, VII, 

diiierfo tamen modo, & formali cate , id facit 
Donum Timoris, quia refpicit fubiedHonem ad 
Demn per modum reuerentiae, id eft , quantum 
ad caufatn inflidtiuam maii, vt iam explicaui- 

. mus. 

s ^ Quod Tero Donum Timoris debeat refpicere 
De um in obliquo , non vt prarcise habet excel¬ 
lentiam, fcd vt habet illam in poteftate infli&iua 
mali, vt dicit. CaUtamts hic, manifeftc afleritur 
a Santio Thorna in hoc arde. 6. Nam in Carp. art. 
inquit, Qj^od eminentia , quam refpicit Timor,eft il¬ 
lud, cuius potefiate potefi infligi malum i non autem 
timeretur ille , qui poteft nocere , nifihaberet quamdam 
eminentiam patefiatis , cui facile refiftinon potefi. Et 
in Solut ad (. inquit, Quod de ratione Doni Tittio- 
ris non eft illud malum, quod refpicit Timor, fed emi¬ 
nentia illim boni , cuius potefiate aliquod malum in - 
fligi potefi. Eti. i. Qiueft, 42. Arde. i. docet, 
Quod Deus timetur in quantum potefi poenam in¬ 
fligere. 

1 3 Et Ratio huius efi. Quia pote lias, & excellen¬ 
tia diuina poteft con fiderat i tripliciter. Vel qtia- 
tenus in iuo eflceft (aperior omni creatura : vel 
quatenus eft fuperior in virtute benefaciendi: vel 
quatenus eft fuperior in virtute laedendi, &: in¬ 
fligendi malum. Si primo modo confideretnr ille 
refpedtus ad Deum , vt Superiorem in cflendo , 
eft communis omni virtuti refpicienti Deum , 
quia femper refpicit ilium, vt Superiorem omni 
creatura. Vnde dicit Santius Thomas i. 2.Qu«eft. 
ip. Art. io. ad 5. Quod Timor importat feparatio¬ 
nem, pe*- hoc quod non pr&fkmit fe adaquare Deo , 
fed ei fe fubijcit , qua etiam feparatie (inquit) in¬ 
nentur in charitate , in quantum diligit Deum fuper 
fi, &fupra omnia . Ergo talis fubicdtio ad Supe- 
rioritatem Diuinam non eft propria Timoris, 
fed etiam conticuit duritati, & aliis virtutibus 
‘refpi cientibus Deum,vt Humilitati, Religio¬ 
ni, &c. 

H Si Tero cbnfideretur excellentia diuina, vt eft 
fuperior in virtute benefaciendi, rclpicitur in 
obliquo a Relig ione , Sc dire£fce a Spe. Religio 
enim honorat Deum, quatenus eft primum dans 
ede omni creaturae, quod eft refpicere illum, vt 
benefactorem. Spes autem refpicit Daum, vt 
auxi liantem fupra omnem virtutem creatam: vn¬ 
de Religio lubiicit hominem Deo , non per mo¬ 
dum honorationis , & cultus, quia refpicit ex¬ 
cellentiam Diuinam, vt benefaCtiuam. Donum 
autem Timoris non dicit honoradonem, cul¬ 
tum, fed reuerentiara , &c tremorem , quia refpi¬ 
cit excellentiam Diuinam , vt terribilem , id eft 
habentem poteftatem ludendi, & infligendi , & 
non folum benefaciendi: fic enim caufat horro¬ 
rem & tremorem facitqtie refilire hominem in 
fuam parilitatem, ciuatenus confiderat illam po¬ 
teftatem, cui non poteft refifti. Si autem confi- 
deraret illam vt excellentem in benefaciendo, 
non refpi ceret illam tanquam cui refifti non po¬ 
teft, neque enim in benefaciendo attenditur ifta 
non reiiftentia , neque ex poteftate benefaCbiua 
concipitur horror, aut tremor. Vnde optime di¬ 
cit Tcrtuliamis 2. contra Mardonem cap. 13. 
Sic Deus efi omnipotens, quia & iuuandi , (fr Udendi 
potens , minus efi tantummodo prcdejfe, quia non aliud 
quid poffet , quam prodeffe . 

5 5 Quod fi obiictas. Quia poteftas infli&iua mali, 
vel refpicitur vt potens infligere malum vt fic , 
vel vt poteft infligere ifti Timenti. Primo modo 
non eft obie&um Timoris, quia non refpicit ip- 
fum Timentem. Secundo modo, illud malum 


Artic. vr. 


non eft poifibile Humanitati vt ailumpta 3 ergo 
non timet illam potentiam. 

Refpondetur. Quod ad affeCtum rcuercntialem 16 
in timore lufficiu, quod in illa poteftate, & emi¬ 
nentia confiderctur vis inflidtiua mali abfolutc, 

8c pro quocumque ftatu ; non fub ifto.. vei illo 
determinate, vt bene notat Casetanus in fine h»- 
ius art. 6. Non enim mouetur affectus animo re- 
uerentiali erga aliquam poteftatem, quia timet 
illud malum vt flbi propinquum, aut imminens, 
fed quia abfolute videt pod&bilitatem iUius mali 
refpeCtu alicuius pertinentis ad ie , ctfinon pro 
ifto , vel pro illo ftatu , fed pro aliquo. Et fic 
Beati apprehendunt diuinam eminentiam vt ter¬ 
ribilem, Sc potentem (ibi infligere malum ,non 
manente ftatu bcatitudinis, Sc in fenfu compo- 
fito, fed remonendo illud, & in fenfu diuifo. Et 
iimiliter Chriftus apprehendit illam poteftatem, 
non vt potentem infligere malum natura: vt af- 
fumptx, fed naturae fecundum ie confideratre, vt 
eft creatura,& confequenter vt eft aliquid fuum, 

& ad ie pertinens, licet non fit capax illius mali 
nifi pro alio ftatu. Vna autem Pertona diuina 
non timet aliam, quia non reipicit illam vt emi¬ 
nentem , fed vt aequalem: ad timendum autem 
malum per modum efFedhis euenruri, oportet 
refpicere illud tanquam arduum imminens libi , 

& non folum poteftatem irifliCtiuam mali pro 
aliquo ftatu, 

Soluuntur argumenta . 

o/ 4 d obieUiones patet cx ditiis. Ad Primam di- 1 j 
citur probare quod in Chrifto , Sc in Beatis non 
fit timor refpedtu mali , quod timetur tanquam 
effe£tus cuenturus i non tamen quod non fit ti¬ 
mor per modum affectus ueuerentialis , refpedtu 
caufe inflidtnuie mali. Nec oportet quod deter¬ 
minate refpiciat malum culpa:, vel poena: , fed 
fufhcit illa caufa vt inflictiua cniufcuinque mali, 
ad hoc vt motu reuerentiae illam refpiciat. 

Et cum inflatur , Quod Timor, qui eft Donum 1 $ 
includit timorem communiter diftum, ficut fpe- 
cies genus. Refpondetur. Quod Timor communi¬ 
ter didhis non eft idem, quod genus Timoris, 
fed eft timor magis ordinarius , & communiter 
notus , condiftinCtus contra timorem , qui eft 
Donum. Sicut Spes communiter di£la condiftin- 
gLtitur contra Spem Theologicam. Vnde non 
eft genus Timoris, fedfpecies: Genus autem ti¬ 
moris abftrahit a motu reuerentiali, vel a fuga 
mali, qure eft timor communiter didtus, 

rid Secundam Refpondetur loca Sanfti Thoma: 1 
ex didtis conciliari. Admittimus id, quod dicit 
in hoc artic. 6. Quod in Chrifto non eft aftus 
Timoris refpedtu mali* culpae , aut poena:, fed 
fol umafte<ftus reuerentialis. Et cum Obiicitur ex 
2. l.Quod in Beatis eft Fuga mali. Dico, Quod 
habent fusam mali inefficacem , aut conditiona- 
lem; fcilicet, vt eft poflibilis natune, non Beati- 
tudini, quod tamen magis eft impoffibile Chri¬ 
fto, quam Beatis ratione Perfonae. Vel fecundo 
habent fugam mali, qiiafi in connotato in ob¬ 
liquo , non diredte , quatenus reuerentur Deum , 
vt potentem infligere malum. Vbi ly Atalum in¬ 
cluditur in obliquoi fic etiam in obliquo fugitur 
non dire&e. 

j4dfecundum locum SantUThoma dicitur,Ibi %q 
loquutum fuiife de obiedlo principali adlus fe¬ 
cundari] Doni Timoris , quod tamen eft princi¬ 
pale in timore communiter difto : primus enim 

a<ftus 
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118 

actus Doni Timoris eft Rener entia i & fecun darius 
eft ?wdi , vt in nobis inuenitur. 

o 

ii 5 ed obftat huic folmiom , Quod tunc fanLhts 
Thomas non foluerct Argumentum. Quia folum 
oftcndir , quomodo Donum Timoris non fit 
Virtus Theologica ficut Spes, ex pare adhis 
fecimdarij; reflabat autem offendere, quod etiam 
ex parte actus primarij non fit Virtus Theolo¬ 
gica. 

£1 V Sed refpondetm. Quod cum Donum Timori 5 
" habeat duplicem aftmn, vnirni primarium , qui 
eft Reiteremia\ alterum fecun darium, qui e&Fuga 
mali', de aSlu primo oftenderat in Corp . an. fk 
expreflius poftea anic. io. ad Quod non eft 
a£tus Virtutis Theologica , quia importat fub- 
iedlionem fui in ordine ad Deum. Vnde cum rei- 
pieiat pro materia diredta aliquid creatum, fcili- . 
cer fubiedtionem fui, <k folum in obliquo rel- 
piciat Deum, manebat oftenfum,quod cx hac 


Tertias. Partis. 

parte non erat Virtus Theologica , quia indire- 
dte, & in obliquo refpicit Deum. Quare reflabat 
oftendere, quod ex parte a£tus iecundarij , qui 
eft fuga mali non fit Virtus Theologica , cum 
tamen etiam fub ifta formalitate fit Donum Spi¬ 
ritus San£tij& hoc oftendit ex eo ,quod princi¬ 
pale obiedtum eius fub ifta formalitate , & deno¬ 
minatione eft malum, quod quis refugit, & per 
hunc modum Deus non eft obiedtum Timoris, 
quia non fugit ipfum Deum tanquam malum 
8c confequenter provt fic non eft Virtus Theo¬ 
logica. 

Reflabat Agere de Prophetia , Quomodo fci- 1 2 
licet Chriftus fuerit vere, Sc proprie Propheta ? 
Sed quia hoc fupponit cognitionem Chrifti rcl- 
pedlu futurorum contingentium, & aliarum 
rerum ftipernaturalium , commodius Dii puta¬ 
bitur circa Quafi. 11, agendo de fcientia Chrifti 
infula. 


stJtj n|rj $$i rjrt rff|i s$t 

DISPVTATIO NONA 


DE 
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ARTICVLVS I. 

I ‘W b V 'JL ^ * . f 

Vtrum Gratia Chrifti habitualis potuerit 
Jugeri de Potentia abfoluta ? 

7 ? hac difficultate inchoamus dif- 
purationem , quia ex cius Refo- 
lutione omnes alia: difficultates 
circa infinitatem , & plenitudi¬ 
nem Gratiae Chrifti determinari 
poliunt. Eft autem Notandum , 
Quod hi gratia ficut in quacunque alia forma 
poffumus quatuor modis infinitatem diftinguere, 
quafi per quatuor praedicamenta. Prima infinitas 
efl in ratione entitatis, Se quafi in fub itantia , feu 
quidditate rei. Secunda infinitas eft in ratione 
Quantitatis , id eft, in extenfione ad varios cfle- 
dtus gratia*, fecundum diuerfas Virtutes, & Do¬ 
na. Tertia infinitas Qualitate , fcilicet penes in- 
tenhonem, & gradus. Quarta eft fecundum re¬ 
lationem , feu refpcdtum , quae eft infinitas in 
dignitate, Qc morali xftimationc , fecundum 

u * 

quod gratia refpicit fuppofitum, & ab eo digni- 
ficatur. 

Supponimus Gratiam Clu ifti enti tat iue , & fe¬ 
cundum fubftantiam luam non efle infinitam , 
Vtpotc ens creatum, Sc ad determinatum genus, 
& fpeciem fpedans; nec etiam eft augmentabilis 
ex hac parte, quia elfentia: rerum fecundum fpe- 
cificam conftitutionena habent fe ficut numeri , 
qui non polsunt variari,nec crefcere, aut minui. 

Secundo admittimus Gratiam Chrifti eflc infi¬ 
nitam fecundum moralem a:{limationem , & ref- 
peclum ad fuppofitum , & hanc moralem xfti- 
mationem , quidam appellant gratiam in elfe 
gratias j £e in illa crtfcere non poteft, quia non 


CHRISTI. 

poteft ordinari ad aliquid maius , 6C excellen¬ 
tius , quam ad Perfonam diuinam , ratione 
cuius dicit fianlhts Tbomus hic arlicui. J i. ad 
2 . quod non poteft crefcere gratia Chrifti in efle 
gratia:. 4 

Denique admittimus. Quod non poteft crefcere 
gratia Chrifti in extenfione, eo qu©d habet in 
Chrifto rationem vniu er falis principi) ad omnes 
effe&us gratia:, qui licet non fint infiniti fim- 
pliciterin omni genere, funt tamen omnes effe¬ 
rius poflibiles intra genus gratiae, quia vniuer- 
fale principium in tali genere omnes illos effe¬ 
rtus includit; ficut Sol, & Coelum omnes ef¬ 
fertus huius mundi corruptibilis , & generabilis. 
Et hac ratione dixit fanttus Tbomas articuL 9. 
huius Quafi. in fine Corp. e fi e plenitudinem gra¬ 
tia: in Chrifto, quia fe extendit eius gratia ad 
omnes effeftus gratia:,qui funt Virtutes Se Do¬ 
na, Se alia huiufmodi. 

Reflabat Ergo di fi cultas de Infinitate intcnfiuc, y 
in qua etiam iupponimus fecundum probabit 
liorem Sententiam fanUi Thoma 1. Part. Quafi* 

7. articuL 4. negantis polle dari etiam dc po¬ 
tentia abfoluta infinitum cathcgorematice , gra¬ 
tiam Chrifti non efie infinitam ca th e g ore ma¬ 
ri ec , ira quod ratione huius non poffit augeri. 
Seddiffictdtaseft y An gratia Chrifti habeat ter¬ 
minum inrrinfecum , ita quod vitra , nec de po¬ 
tentia abfoluta poflTit aimcri: An vero careattali 
termino , pofntque augeri in in nui tum iynca- 
thcgorematicc de potentia abfoluta, lie&t ex ali¬ 
quo accidentali flatu, vt quia eft intermino bea- 
titudinis, vel quia eft coniunSla Perfonae diuince 
connaturaliter non poffit augeri ? 

Duplex eftfententia , tam in Schola fiantli Tho- 6 
met , quam extra. Quidam enim tenent partem 
negatiuam, fcilicet, quod de potentia abfoluta 

non poffit augeri in Intentione gratia Chrifti. 

Ita 
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ut. IX. 


Artic.l. 


lia Caietamis hic 3 praefertim Art . 11. & 12. quem 
feouitur N alarius art. 3 2. Contr. vnica. Tribuitur 
etiam Scoto in 3 .DifiittEl. 1 3 .Durande , & Paludano 
ibidem Quffi.i .Et aliquibus recentioribus placet. 

' Fundamentum fumitur 'tum ex Authoritatc 
Sancti Thom® .* tura ex ratione. Nam in primis 
in lioc Art. 12. dicit, quod exparte forma excluditur 
poffibilitas augmenti in gratia Cbrifii , quia fu ut 
aliarum for marum*fi determinata wenfura, & pro¬ 
pria cx diuinn fapientiajta & gratia. At en fur a au¬ 
tem cuiuflibet forma efi per ordinem adfimm finem. 
Fiuh autem gratia efi vnio rationalis creatura ad 
Deum. Non potefi autem effe , neque intelligi ma¬ 
ior vnio , quam qua efi in perfona , & ideo gratia 
Cbrifii pertingit ad fiimrnam menfuram gratia. Sic 
igitur manifefium efi , quod gratia Cbrifii non potefi 
augeri ex parte ipfiusgratia. H®c Diu. Thom. Vbi 
Sqnft. DoUor ioquitur etiam de potentia abfoluta. 
Tum, quia negat poiTibilitatem augmenti fi tri¬ 
pliciter , Se fine addito. Tum, quia menfura, qua: 

. p infigitur cui cumque formae ex ordine ad finem, 
cft elfenrialis , & intrinfeca , quia ordo. Se de¬ 
pendentia a fine effentialis eft form® ; ergo in- 
telligk augmentum effe irripoffibile fecundum 
eflenuam grati®, quod eft abfolutc effe impofE- 
bile ; nam ii crefceret tlla gratia, faceret creatu¬ 
ram magis vnitam Deo fecundum illum maiorem 
gradum. Tum denique, quia dicit»quod maior vnio 
nequit eile , neque intelligi potefi 3 quod autetn 
dari potefi dc potentia abfoluta, intelligi poteft. 

* Secundo adducit Nalarius loca SanSH Thoma 
e -V 3 fint.difi 1 ^.Qiufi. 1 .art . 2. Qu&fliunc, 3. vbi in¬ 
quit , quod fecundum quod res efi in ter mino,tota ca¬ 
pacitas potenti alitatis eius impleta efi ex fine irnplen- 

j Cy 1 ideo non habet vlterius quo cyefiat. Et quia 
anima (.hrifit ab initio fini vi t imo vnita fuit , non fi¬ 
lum per fruitionem , fid etiam communicando in per- 
fqna Terbi, ideo gratia eius crefcere non potuit. Et 
folut. ad 2. ponens Argumentum. Quod quan¬ 
to magis additur intellectuali natur se de perfe¬ 
ctione, Se gratia, tanto magis augetur eius capa¬ 
citas 3 ergo femper polita perfeStiori gratia re¬ 
manet poffibilitas ad augmentum, Refpondet, 
quod hoc intelligendum efi de capacitate hnellelhtalis 
naturx circa finem, vitra quem nulla capacitas alicu¬ 
ius rei extenditur, Vbi Sandtus TUomas loquitur 
de capacitate obcdientiali animae Chrifti,quia,eft 
capacitas ad gratiam,ad quam non datur capaci¬ 
tas naturalis ; ergo fi negat capacitatem obedien- 
tialem in Chrifto ad augmentum crati®, ne^at 

/y* * , •, . o o - £> 

pombihtatem augmenti etiam de potentia abfo- 
luta. 

9 Ai agis vrget locus fanUiThorna ex 3 .ad Ani - 

haldum difi. 1 j. Quxfi . vnica,art. 4. Vbi docet non 
polle augeri gratiam Cluilii, quia efi maxime vni¬ 
ta Deo , cd' tota eius capacitas impleta. Et fubdit. Et 
ideo gratia Chrifii augeri non potuit , quia tama fuit 
eius capacitas, vitra quam augmentum effe non po¬ 
tuit , remanente natura humana 3 fiu natura creata , 
& Deus non potefi facere aliquam capacitatem increa- 
iarn. Vbi clarifli mc loquitur fimflus Thomas de 
potentia abfoluta,quia dicit, quod remante natura 
creata non potuit augeri eius gratia, quia non potefi 
fi eri capacitas in creata. H.rc autem nec d c po t en da 
abfoluta dari poteft:& haec funtloca magisvr- 
gentiain ordine ad potentiam abfolutam. Quod 
enim dicit hic Art. c,. Si 10. Quod Cbrifius‘Domi¬ 
nus habuit gratiam infiimmo fecundum perfedUffmum 
modum , quo haberi potefi ; & quod habet gratiam in 
■maxima excellentia , qiu haberi potefi , indicat qui¬ 
dem loqui de potentia abfoluta • fed non ita vi¬ 
geni,quod non poJiint explicari de co quod potdl 


fecundum connaturalem modum, & exigentiam 
perfona',non de potentia abfoluta. 

Ratione etiam probatur Siarc Sententia. Nam in tft 
primis Gratia Chi 1 ii i habet omnem perfeSlionem 
qua: pertinere potdl ad fpeciem grati® i ergo 
nullo modo potefi augeri incenfiue j Sc cura non 
fint p ures fpecies grati® ( vt fuppono tanquam 
probabilius, quia omnis gratia eft participatio 
natur® diuin® in lua fpecie ) ideo in die grati® 
non poteiit augeri (impliciter. Antecedens efifim- 
tti Thoma hic art, \ 1. Vbi dicitur, gratia infinita 
intra fuumgenus, quia habet quidquid potefi pertinere 
ad fpeciem gratia. Coniequentia patet.Ouia fi po- 
teft augeri per diuinam potentiam , vtiqiie illud 
augmentum pertinebit ad fpeciem gratj® , cunx 
non extrahat illam extra latitudinemlu® fpeciei, 
ergo non habebar antea quidquid pertinebat ad 
rationem grati® : deerat enim illi talis perfectio» 

Sc augmentum. - • > 

kj -* * t 

Secundo. Illa perfcclio, feu augmentum debet 13 
conuenire ipfigruti® per ordinem ad aliquem fi¬ 
nem, ratione cuius determinatur quadibet per- 
fediOjfiue augmentum forrn® *, alioquin egrede¬ 
retur fines , Se terminos talis forrn® , fed finis in- 
trinfecus,Se elfentialis geati® eft vnio ad Deumj 
ergo cum non pofnt dari , nec intelligi maior 
.ierkclio,Se vnio ad Deum, quam vnio perlbna- 
. is, confequenter non potdl intelligi maius aug¬ 
mentum,quia non potefi fieri in ordine ad alium 
finem intra fpeciem grati®. 

Quodfi dicas : N on fui Ile Chrifto datam gra- «i 
tiam proportionaram vnioni Hypoftaric®. Inpri- 
mis iam hoc eft defereris rationem fanBi The met, 
qui oppofitum docet. Et prdterea. Quia fi pollet 
Deus dare gratiam proportionaram vnioni Hypo- 
flatic®jciir illam denetriuit,& priuauit gratia fibi 

u ^ l d 1 

proporrionata» cum pollet illam dare ? Aut fal¬ 
cem fi daret illam,talis gratia non pollet crefcere. 

Tertio. Quia poffibilis eft fumma gratia in in- 
tenfione,ficuc Sc formatum naturalium, qu® de¬ 
terminatam intenfionem habent per ordinem ad 
iua principia , ficui calor in igne, Sc lux in fole 3 
ergo etiam gratiaJChrifti,quia tft infubiedlo pro- 
prio,& connaturali, feilicet coniunSto perfon® 
diuinac,non poterit augeri. Vnde fanUus Thomas 
hic art. 2. ®quiparat m en furam grati® taxatam a 
diuina lapienti a, m en fur® aliarum formarum. 

Denique capacitas obedientialis in Chrifto fuit 
totaliter completa per gratiam j ergo non poteft 
amplius augeri in Anima Chrifii. Confequentia 
patet. Quia illud augmentum , fi poneretur, ani- 
maefiet in potentia ad illud , non in potentia na¬ 
turali ; ergo obedientiali. Antecedens efi fimft. Th. 
Tum hic art. 9. ad 3. Tum locis citatis ex 3 .fient. 

Et ratione probatur. Quia illa capacitas obedien- 
tialis eft finita, cum oriatur, Z< conueniat natur® 

,■ 1 i - t 4 

® j ergo poteft per limitatam formam imple¬ 
ri : maxime autem conueniens fuit, quod imple¬ 
retur per gratiam Clirifti, qu® eft fumma in ge¬ 
nere grati®. H®c fententia redditur probabilis, 

8c defendi poteft , fi teneatur lententia eorum, 
qui putant in formis,Se qualitatibus naturalibus 
dari fummum, Sc maximum gradum intenfionis, 
quod etiam fequitur Lorea hic Difputation.quadra- 
•gefima tertia. • 

Cdttemm oppofita lententia eft probabilior , Se * 4 
fine dubio magis ad mentem/2w|Ji Thorm. Tenet 
eam Capreolus in 3. DiflinU. 13, Qggfi. 2* artte. 1. 
Conclnf. 2. Aledina hic art. ii. Afiurkenfis ReieFl. 
de Gratia Chrifii Pag. 136, Aluares. h)ifp. 3 6 . Sua - 
rez Difput. 22 .feti. 1. Vazquez D*fp‘ 47. Cap. 3. 
Deducitur ex SauSloThoma infra Qnafiion. Io. 

artlc. 
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Quseft.VII. 


i 5 


17 


^rf.4*^ 5* ioguens dc Vifione Beatifica Ani- 
mx Chrifti, au potuiffet crefcere de potentia ab¬ 
iti luta, iic ait .* Ad tertium dicendum , quod funt 
fitpra ditium efi de.gratia , quod non pol (fi cjfe maior 
gratia, quam gratia Chrifii per refpecium ad vnionem 
Tcrbi, idem etiam dicendum efi deperfddione diurna 
Z>ifionis , licet abfidute cenfiderando pojjit efie aliquis 
gradus fiiblimior fecundum infinitatem diuina poten¬ 
tia. Ita San&us Thomas. Vbi apertifllme loqui¬ 
tur de potentia abfoUtta, & citat leipfum , atque 
explicat in eo , quod in hoc loco dixerat de gra¬ 
tia Chrifti, quae vtique poteft crefcere , ficut & 
vi fio Beara de potentia abfoluta. 

Nec potefi tntelligi quod crcicere poteft tran- 
feundoad aliamipeciem gratiae. Tum quia San dius 
Thomas loquitur dc gradu fu bl i mi ori, non de 
ipecic diuerfa vifionis Beatifica:. Tum , quia hoc 
non effer crefcere gratiam, Ovilionem Beatam, fi 
fie ret gratia , & vi fio alterius fpeciei. Tum) quia 
certius eft non poffe dari gratiam, Sc vihonem 
alterius fpeciei, quia tota perfedbo , quae poteft 
imaginari jn vifione alterius fpeciei tft per maio¬ 
rem penetrationem diuinx ellentix, & hxc per 
fotum augmentum maius inten tuum haberi po¬ 
teft,& femper reftat illud magnum inconueniens, 
quod fi elfet po(libitis perfectior Ipecies gratix, 
quam gratix Chrifti, non pollet Chriftus modo 
per gratiam, quam habet operari, vel mereri om¬ 
nes effeChis gratiae, quod communiter negant 
Theologi. Quare hxc Sententia fine dubio eft 
SanSH Thoma. 

Nihilominus conati funt aliqui ad hunc locum 
rei pondere, licet alij fileutio praeterierint, 6c pri¬ 
mo Lorea vbi fnpra, omnino conccllit vifionem 
beatam Chrifti non polle crefcere de potentia ab- 
foluta, &c idem eft de gratia, poftquam quis ac¬ 
cepit a Deo vltimum gradum gratix. Quod qui¬ 
dem eft exprefse contra $ antium Thomam d icen¬ 
tem , pojje dari fecundum infinitatem diuinet potentia 
fublimior em gradum vifionis Beatificet) quam funit in 
Chrifio . * 

18 Nec potefi explicari) quod crefcit vifio beata, 
non ratione luminis maioris glorix, fed ratione, 
virtutis naturalis. Quia vifio beatifica tantum re¬ 
gulatur, & menluratut adxquatc penes virtutem 
eleuantcm, quxtft Lumen glorix. Neque poteft 
dari gradus fublimior vifionis beatificx fecundum 
fpeciem diuerfam ; habet enim hxc iefponfio in- 
conuenientia fupra allata. Nec potefi tamen dari 
Gratia, vel Lumen glorix diuerfx fpeciei, vt di¬ 
citur in Materia de Vifione. 

Pofiet tamen explicari /antius Thomas , quod con¬ 
cedit polle dari fublimiorem gradum vifio- 
nis.qnamum eft cx parte diuinx potentiae , non 
tamen abfolucc, quia repugnat ex parte fubie&i. 
Sed contra e(l. Quia fanti. 7 hom, abfolute probat 
polle dari fublimiorem gradum vifionis,-ergo val¬ 
de diminute proceffilllt probando cius poJlibili- 
tatem ex parre diuinx potentix tantum, & non 
in re,& abfolute , quod ad nihil deferuiebat in¬ 
tento fiantH Thomet. 

%q Probatur etiam zx fando Thoma hic An. 1 2. ad 
2. Vbi proponens Argumentum ; Augmentum 
gratia fit per diurnam virtutem , virtus autem diurna 
rntlio termino co artiatur ; ergo gratia Chrifii potuit efie 
maior. Rcfpondet: Adf eundum dicendum quod vir¬ 
tus damna licet pofit facere aliquid matus,aut melius , 
quam fit gratia habitualis Chrifii , non tamen peffet fa¬ 
rer e,quod ordinaretur ad aliquid maitts^nam fit vnio 
per finalis ad filium vnigeniturn d patre cui vnio ni fuf- 
f cient er corrcfpendet menfitra gratia fecundum defi- 
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crux Pa rtis. 




nitionem divina fitpientU. In qua authoritate pon¬ 
dero tria. ' * 

Primum quod dicit fknBus Thomas, quod poteft 
facere aliquid maius , quam fit gratia habitualis 
Animx Chrifti.Maioritas autem vnius ad alterutn 
eft intra eamdem Ipeciem } led hxc maioritas 
non poteft efle in extenfione)C\\y ia iam admi fimus, 
quod hxc gratia Chrifti ad omnes efFe&us gra- 
tix polii biles fe extendit ; ergo debebit elle in 
intenfione . 

Si dicas : Quod ficutin ly Adaius de lignatur 
maior perfe&io intra eamdem fpeciem ; it.a inlv 
Ai dius dehgnatui; perfectio in diuerfa Ipecie. Sed 
Nos diximus , quod non eft dabilis forma fuper- 
naturalis perfedfcior gratia,vel lumine gloriqjergo 
fi ex ly jideliui non colligimus diuerfiutem Ipe- 
cificam , neque ex ly Maius maiorem perfectio¬ 
nem numeralem, Refpondetur , quod ly Ai dius 
etiam poteft verificari intra eamdem fpeciem, 
quia gratia Maior , luo modo etiam eft Aidior . 
Vel poteftdici,quod quamnis ly Melius denotet 
perfeCtionem in diuerfa fpecie, non eft coarCtan- 
dum ad qualitatem , feu formam,quia fubftantia, 
vel gratia vnionis, poteft dfe ^W/V,quam gratia 
habitualis, & fic poteft Deus facere quid Melius 
in diuerfa i pecie,5e quid Maius intra eamdem fpe- 
cirna,qua gratia Chrifti;ficut & lubftatia Angeli 
falcem iecunduqiiid eft quid Melius) quam gratia. 

Secundum quod pondero efi , quod d i CJ tfanlim 
Thomas non polle facere, quod ordinetur ad ali¬ 
quid maius,vbi folum admittit non poifc crcice- 
rc gratiam fecundum vnionem ad Verbum,vel in¬ 
finitatem extrinfccam,non vero lccundum infini¬ 
tatem in ten fiuam. 

Tertio dicitjWi vnioni fufficicnter correfpondc- 
re talem menfuram arati x fecundum definitionem 
diuinx lapientix; vbi clare fignificat illam gra¬ 
tiam habere pro fine vnionem Verbi , non nbfo¬ 
llite , fed vt fpbeft definitioni fapientix diuinx, 
qux talem menfuram illi taxauit. Vnde relinqui¬ 
tur,quod fecundum aliam definitionem fapientix 
diuinx non repugnat diuerfam menfuram , Sc 
augmentum in illa gratia dari. 

O O 

Rationeprobatur , quia gratia Chrifti,poteft crcf- 2 * 
ccre, dc ex parte ipfius formx,&ex parte iubie- 
Cti in quo eft,- ergo etiam non repugnat eius aug¬ 
mentum abfolucc, Ce in re. Antecedens quoad pri¬ 
mam partem probatur. Quia gratia cll participatio 
formalis diuinx naturae. Pro cuius explicatione, 
iV0M,quod eft duplex finis refpeCtu gratiae, alius 
extrinfecus, alius intrinfecus. Intrinfecus efi vnio 
ipfa accidentalis , dc participarim ipfius Dei; 8 c 
hxc pertinet ad eflpntiam gratix, vnde fumitur 
latitudo intenfiua. Alius efi finis extrinfecus, li¬ 
ctu flatus vifionis Beatificx, vbi non poteft crel- 
cere gratia, non quidem ex inuinfeca ratione ip- 
ImSjfed rationene ftatus extrinfeci; eft etiam vnio 
perfonalisad Dcum,qux etiam eft extrinieca gra¬ 
tix , quia poteft i Ita vnio fieri fine aliqua gratia 
habituali , aut etiam cum minori gradu gratix , 

* iJ i? 

quam lit in Chrifto. Sicut fi infantem baptiza- 
tum a.(Iumeret cum illo paruo gradu gratix nihil 
amplius infundendo , dc hc non eft exiftimanda 
fumma gratia, cx eo prxcise,quod fit coniunCta 
vnione ad perfonam diuinam. 

Sed quia gratia non cCt forma debita aJicui fub- 
ieClo, non poteft Gjmi terminus illius intenfiuus 
per ordinem adfubieCfum proprium,de connatu- 
ra!e,ficut in formis naturalibus,qus habent pro¬ 
pria,»^ connaturaliafubieClajfedfumitur cx men- 
fuia diuinx fapientix, qux partiturvnicuique 

ficuti 
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Difput.IX 


Artic. I 


jiciui vult, nec aliam menfura afllgnatApoftolus, 
quam iftam, Provt vult. Ex ijffo aute fine intrin- 
leco,quem habet gratia, lcilicet vnice nos Deo 
fecundum participationem accidentalem illius , 
poteft gratia crefccre in infinitum fyncathegore- 
maticc ; quia vt arguit S. Tho t i • l. q* 14* 7 * 
Charitas eft partiripatio*nfinitx charitatis, qu* 
cft fpititus San< 5 ti j ergo data quacumque creata 
participatione finita inter illam , Se charitate in¬ 
finitam participabilem , eft infinita diflantia, & 
confequenter infiniti modi participationis ; ergo 
femper poteft magis, Sc magis crefccre in ifta 

'participatione; ergo & in augmento. 

17 Nec valet dicere, Q*od quia gratia habet lntnn- 
fccam limitationem generis, & differenti *,habet 
etiam limitatum gradum intenfionis. Hoc enim 
folum probat, quod de fafto femper gratia habet 
limitatum gradum intenfionis, ita quod nunqita 
fit infinita cathegotematice, & in actu: non tamc 
probat, quod non poflfit fyncathcgoicmatice in 
infinitum crefccre , quia participatio gratia:, cft 
participatio rei infinitas, fic fequitur, & regu¬ 
latur penes formam , cuius participatio cft , non 
'per fubiedtu, in quo fit participatio. Ex parte au¬ 
tem formae,quam participat,cum fit natura diui- 
na, oportet,quod infinitis modis fit participabitis 
fecundu augmen tu , 6c intenfione , nam fecundu 
diucrfam fpecicm iam fupponimus non dari di- 
uerfas fpecies grati*; quia no datur aliquod prin¬ 
cipium, vnde fumatur illa diuerfitas fpccifica. 
iS Ouod vero ex parte fubiefti non repugnet iftud 
augmentum fieri ininfinitu. /Ve^tffw-.Quiaiubie- 
ftum refpicit gratiam fecundum potentiam obe- 
dicntialem; potentia autem obedientialis crea¬ 
turae, liccefit finita entitatiuc cathegbrematice , 
in aSbu , eft tamen infinita fyncathegoremati- 
cc j quia eft potentia ftd obediendum infinitae 
potenti* Creatoris: omnis autem potentia 
pafliua commenfuratur aftiu* , vnde fi potentia 
a£hua eft infinita, oportet,quod potentia illi obe- 
diens in quantu talis , fit obediens infinite fynca¬ 
thegorematice ; alias non dabitrn potentia ohe - 
dicntialis ad infinitam potentiam, fi folum pollet 
moucriad illam vfque ad finitu terminum, etiam 
fyncathegorematicc. Vnde S. Tho . 7. 19» de Ve~ 
ritateartient, i. ad 1. Loquens de ifta capacitate 
creaturae ad gratiam , inquit, Quod potentia obe- 
dienttA fecundum quod poteft recipere aliquid a Deo , 
non impletur , quia quidquid Deus de creatur* faciat, 
adhuc remanet in potentia ad recipiendum ab eo. Et 
limi lia dicit 1. 1 q M* ct f k r £° dicendum cft, 
quod non repugnat gratiam Chrilti augen m- 

lenfiue de potentia abfoluta. t t 

A Pofieriori autem poliunt plura fieri Argu*, 
menta, qua: ad longum prolequi non poluimus. 
V. G. Ouod non repugnat Verbum dimittere hu¬ 
manitatem fine hoc quod diminuat aliquid de 
gratia habituali, quam modo habet, tunc i a 
gratia pollet crefcercj quia iam non habet pro fi¬ 
ne coniun&ionem perlonalem ad Deum, ratione 
cuius fumit S. 7 ~hom#s terminum iftius gratiae ad 
31 on crefcendum. Similiter vifio anirnx Chrifti 
poteft crefcere , & videre alias creaturas , quas 
modo non videret ex poffibilibus * fi voluiffet 
pro illis dirigere merita lua, vc daretur gratia, &: 
redemptio •" ergo fimpliciter poteft crefcere in 

gratia, ficut &:"in beatitudine. 

}o Denique. Quia anima Chrifti ex eo , quod fit 
coniun&a Verbo non habet maiorem capacita¬ 
tem obedientialem, quam extra Verbumj ergo fi 
in anima non coniunfta Verbo poteft crefcere 
Uan. 4$. Thema in 3 ./?. D. Thom . 


gratia in infinitum fyncathegorematicb, ctia in 
ipfa, vt ctMiiunfta Verbo poterit crefccre. Sicue 
fi fine vifione beatifica in homina viatore poteft 
crefcere gratia in infinitum fyncathegorematicijp 
vt docet S. Thomeft loco cit. x.%. Etiam conuin- 
citur , quod de potentia abfc 4 uta poteft crefcere 
gratia , adhuc pofitavifionc beatifica; ergo fi mi¬ 
liter pofita ooniun&ione ad Verbum. 

Bene video refponderi polTe pro oppofita Sen- 
tentia, quod gratia tam coniunfta Verbo, quim 
extra illud, habet certum terminum, nec poteft 
vitra crefcere; & idem erit de gratia etiamfi non 
fitconiumfta vifioni Beatifica:>licet fecundu con- 
naturalem modum dandi gratiam femper gratia 
Viatoris poflit crefcere, nec ponatur illi terminus 
crcfcendi, ficut nec merendi , quovfque ponatur 
extra viam in patria: & fimi liter vifio BeataChri- 
fti non poterit crefcere in Chrifto ad videndum 
plures creaturas poflibiles, quam videt modo , 
licet poflit alias , atque alias ex iftis poffibilibus 
videre fcientia vifionis, fi pto illis vellet offerre 
fuam Redemptionem, 8c de fadto illis dare gra¬ 
tiam; &c tamen cum hoc pollet faluari, quod vi¬ 
fio Beatifica, & gratia crefcerent in infinitum 
fyncathegorematice , eo modo ,quo dicunt Au- 
jBofes oppofiti, formas natuialcs polle cielctrc 
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ib * a js. ter -w -- r 

magis, ac magis, non obftante quod habent ter~ 
minum intrinlecum; quia fi crefeit ex vna paLte, 
remittit ex alia.Sicut fi daretur ignis rnaximus,&: 
applicaretur ftuppa,combureret illam,fed deper¬ 
deretur ex alia parte tantum de igne, quantum 
con fu meret de ftuppa; & fic faluant, quod omnes 
formte habent terminum intrinfecum , & tamen 
polliinc fyncathegorematice crefcere in infini¬ 
tum dtuifiue, non collci^tiue, Et fimiliter pollet 
Chriftus alias creaturas, atque alias , quas modo 
non videt, videre , fed tunc deberet relinquere 
alias ex his ,quas videt. Sic refpondent in hac 
fententia, quod quidem difficili impugnatur, li 
quis ltlordicns ita allereret. ’ 

Sed tamen res ip& plena eft inconuenieniibus. 
Tum, Quia hoc eft fimpliciter denegare augmen¬ 
tum infinitum fyncathegorematice , in quibuf- 
CUmque fonnis,ficut in Phyfica expendimus qu&fl. 

8 . traftando de termino rerum non viuentium , 
qux poliunt crefcere in infinitum , quantum eft 
gx fi » t Tum* Quia iam in hocdifceditui a Senten¬ 
tia, Sc ratione fanUi Thoma , qui folum negat 
gratiam Chrifti polle crefccre , quia eft coniun- 
fta Diuinae perfona:, non quia in fc habeat ter¬ 
minum intrinfecum/etiamfi non fir coniun&a 

Vnioni Hypoflaticce, vel vifioni diuina:. 

Soluantkr Argumenta, 

Ex his non erit difficile relpondere ad Ratio- i ? 
nes, 6c fundamenta oppofita: fententite. Adpri~ 
mum locum S. Thoma refpondetttr, quod quando S. 
Dottor dicit menfuram grati* debere fumi per 
ordinem ad mum finem , qui finis eft Vnio natu¬ 
ralis creatur* rationalis ad Deum, £c haec eft ma¬ 
xima in Chrifto ; loquitur ibi de fine exmnfeco , 
fupponendo tamen definitione, Sc menfuram 1- 
uin* fapientiae, qu* immediate, proxime me- 
furat gratiam, vtipfe fe explicat folut.ad 1. Ita¬ 
que gratia coniumfta Vnioni perfonali , propter 
fummam dignitatem , & moralicatem , quam ex 
ifta coniun&ione participat, etiam peut fecun¬ 
dum connaturalem ordinem talis grati* habere 
maximam intenfionem pro illo ordine , in quo 
producitur , quod eft connaturaliter debere ci¬ 
te fummam, id eft, fupremam hoc ipfo, quod 

L con 
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coninngitur vmon, Perfonali.qtm com.arurxli- 
tec pent habere rationem Canitis fuper alios in 
genete gratix.&hoc eftefTe fummam fec imduni 
C . niClonein diuinae fapienti;e,qiixomnibus for- 
mis connaturales terminos praefixit iuxta conna- 
curalem ordinem , i n quo cas condtdir. Et fic 

connaturaliicr gratia Ghrifti petit, quod omnes 

?. [ x S rac i® i» illo ordine in quo producutur, fint 
i li inferiores , fic /hbiedfcae , non tamen ex hoc 
tollitur, quod po/fir in alio ordine, 5c flatu re- 
rum pro juci alia gratia fufalimior in ipfo Chrifto, 
ye etiam piaecct connaturalain ordinem poni 
imenfioc aliquis gradus in alia pura creatura 
Et quando dicitur, Quod ii illa gratia crefceret, 
fjceret magis Vnicum Deo , Difiinguo. Faceret 

rna g, s Vnitum accidentaliter , & participaciue, 

“ *? ,gl V V “‘r rubfta «'aliter,& fimpli- 

ftantulem vmonem Nego. I„ hac enim habitu- 
refn-A P ,°' eft ‘"telligi maior vnio, fed ifte elt 

refptccus ad finem ex trin fecum. 

\ofxt (7n iUm ti L n" m ex J ' Sent ' Refpondetur 
i q f *f Oodorem de capacitate Chrifti im- 

peta fecunuum modum connatutalem ipfi era- 
Dr u ’hnc°n d ! nera efin !.'r ,llf i diui " a fipiencia 

. at '' > vt ex Solui, ad 2. in hoc artic. ; 2 . 
rem'f- tai 1 CllH . n tocalice r impleta fuit. Si au- 
\ZhTT ™ Pn * 5 ° b ; tlicniial > s - "°n conna- 

2 ««do tantum, & fecundum definitionem 
duiina; fapientix ; fed ahfolur^ r • • 

prscite Omnipotentiam infinitam, fi,: non fuit' 

-c potutt impleti, fed poteft ctefeere 

«Mi? r 12“' he 8 or<; W»«« . Vt ex Snntlo Torna 
lJL ‘ t/ mUte d,ltlmos - E ' «a notanter dixit 

S~Z r f T " “t*** ‘fi « j&» id 

plemc fecmdum comzaturalom ordinemur definitio- 

ntm dmmx /kp.cntU, non fecumdum abfolutam 
rationem omnipotentiae infinita, 

3 tX , Anibaldum,& ad fimi- 

ZYJ 77 „ habet 5 ; Thomas in alio l °'° « «• 

& in nfr ®' 'J' 1 : an : x ■ V^Plxnc.i.ad,. 

eint i^r' l ' iis opottet infpicere 

eius vetba.iic enim inquit; Quod obiicitur, Q„od 

emi fiaito petefl fi,ri additio, quod loquendo de 

fi Z‘L ed rT iCe ’ 'a Ck fi CHnd “ m Amationem, 

(, fidloquendo naturaliter, verum non eft 
nam omnium natura conflantium terminus eft, & ratio 
magnitudinis , & augmenti, & ideo gratia Chrifliau- 
gen non potuit quia tam afuit eius capackm.vltraqud 
«ugmetam ejfie no potuit, remanete natura humana , 

f ZaeitZi neata ’ & D J M ”*» ?°*4f*"re alicam 

! du r P llce rat *>"em infirniat.ob quam negat 

fibus C v‘? re “ ratiS in Primam in pno- 

ntefionem , & de hoc fol^m nefar pofle creflelc 
onnaturah modo,vr patet in illis Verbis: Sedlo- 
Ruendo naturaliter, verum non eft , Omnium enim- 

tzecundam rationem affignat in poftetioribus 
verbis, non loquendo de augmeuto intenfiuo 
gratia:, & quali intrinfeco, fed refpcaiuo, & et- 
tiinleco, feu per ordinem ad vmonem Pctfonalc 
in qnonon poteft crefccte fecudu capacitatem 
a ,' a- . E , t Mo J! eor hancintelligentia S.Thoma 

adhibe!‘ de r Cau .'?• ^/wa.Quia in alio loco ex j fient. 

illarn unquamdimnaam, dicens, VeldioZum, 

IZlJ 7, 'f ‘ X t'?" f Mer ' »*»«» 

siamauantu ad efemia^uifit Chrifti, tamtnmUa 
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maior pojfct cjfe cuius capacitas creat a fit capax . In 5, 
autem ad Anibaldu breuitati ftudens s quafi vtran- 
que rationem coniunxit in vnam, fed ad diuerfa 
relpiciens.in primis Verbis tangens augmentum 
intenfiuum^in poftetioribus infinicacem[relatiuam 
in ordine ad uppofitum. 

-Moneor fecundo. Quia ita Seipfum explicat, 
tum hic^rf.12. ad 1. Tu infra quafl. 1 o.art.q.ady, 
dum inquit. Quod id quod ditium eft de gratia, J 
quod non poteflejfe maior,quam gratia Cbrifli, ditium 
de gratia per refpcElnm ad vnionem licet 

pvjjh dari fliblimi&r gradus fleundu infinitatem 
tentU diuina. Quid ergo aliis explicationibus in¬ 
digemus 1 Ad alia Loca, quibus indicar. 5. Tbo. 
non potuifle dari maiorem gratiam,quam Crifti, 
vel loquitur de gratia fecundum lefpe&um ad 
Perfona Verbi, vel iecundu comiacurale ftatum,fic J 

modum a diuina fapi entia prar Ii finii uiUj non pet 
ordinem ad potentiam Dei abfolutam. j 

Ad prima m rationem refpondetur , Quod quando 5.3 9 
Thomas ait art ,1 1. Gratiam Cbrifli habere quidquid 
pertinet ad rationemgratU,\ nreliigkur, quod habet | 
quidquid pertinet ad rationem gratiae fecundum 
augmentum extenfiuum fimplicicer; & fmdlicer 
lecundu refpedu ad vnionefubftatiale cu Dco-*at j 
vero fecundu augmetum inteulinum habet quid¬ 
quid pertinet ad rationem gratiae fecundu defi¬ 
nitionem diuina: fapientiae,fic connaturalem mo- 
dum, quem pede in hoc ftatu. Vbi notanda fune 
verba S. Thomain eodem art, in Corp.vbi inqjjit: 

O/mia Cbrifli potefl dici infinita eo quod nen limita- 
tur, quia fi ilice t habet quidquid pertinere poteflad 
rationem gratU,& non datur cjfe fecundum aliquam 
certam menfuram, eo quodfecundum propofitum Dei , 
anus cfl gratiam menfirare ,gratia confertur . Vbl 
aperte pacet gratiam non dici a S. Thvma infini¬ 
tam ablolutc, fed iuxta propofitunij^definitio- 

neDei, qui roenfurattic illam, licet abfolute po¬ 
tuerit maiorem dare. 

Ad probationem Con/equentU,cum dicitur, quod 40 
1 nnn habee giatia Chrifti illud atigmcntum 
poQibiIe,non habet quidquid pectinet ad ratione 
giacia: , Diflinguo. Q^atutn ad omnem modum 
intenfionis pofEbilem. Vernmefi. Quamtum ad 
ornne modum /ibi connaturalem,&proporciona- 
tu , ac debitum pro ido ordine rerum , Nego . Ec 
limiliccr quantum ad omnes eifedus ad quos pu¬ 
te ft fe extendere gratia j licet non quantum ad 
omnem modum talium cfFe&uum. 

Ad fecundam Rationem Refpondetur , Omne aug- 41 
mentum fieri debere per ordinem ad a lique finem, 
led in gratia duplicem finem confiderari. Alte- 
rum intrinfecum , fcilicet V 7 nig ad Deum parrici- 
pata,&accidentalis i&tunc finis non eft determi¬ 
natus i 11 ordine ad potentiam abfoluta, quia po- 
teft infinitis modis fieri talis participatio,&vnio 
nd Deu m. Alt erfinis\efl extrihfecus ,fcilicet vnio fub- 
ftanrialis, ratione cuius connaturalirer petit dari 
/ibi fumma gratia, non abfolute, & in ordine ad 
potem ia diuina ablohua, /ed cotrparatiue ad 
omnem aliam gratia, qux in tali rerum ordine 
datur fecundum definitione diuina: fapientiae-Et 
ita fatemur datam fniife gratia proportinata, & 
dt bica ip/i vnioni Perfonali fecundu definitione /a 
pienti.x diuinae >nonfecunduomnepotentiaab- 

foluta Dei.Quas eft folutio SanEl. TbomX&uiws rc. 
perita. 

At quando Additur,Q uod eft podibilis fummus 4 1 

gradus gratiae decernnnatus, ficu: in formis natu- 

ralibus. Refpond. Quod in formis naturalibus eft 
poUibilis lummus gradus fecundum comuturale 
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ftatum miis forma’ , qua? cotnmcnfuraturad fub» 
jcctu m ,cuius propria pallio eft. Qnia omnium na¬ 
tura conflantium terminas tfl , Aratio magnitudinis, 
vt ait Philofophus i non tamen fecundum ftatum 
betentia? ab folu tx Dei;hic enim non eft terminus 
natura conflantium, ft-d vitra omnem naturam.Et 
eft fpccialis ratio in gratia, & charitatc, quiafunt 
immediatae participationes ipfius Dei , qui eft 
forma infinita, idcoque de fepetunt non habere 
terminum lyncoithcgorematice in fua participa¬ 
tione, quod non currit in formis naturalibus, 
xj Ad tertium negatur capacitatem obdientialem 
Chi i fti fui fle impletam refpe&u abfolutae poten¬ 
ti® Dci,vt exprefsc dicit SanSlusThomas Qupfl.19. 
de p r erit. cit. Fui fle tamen impletam refpcchi finis 
prxfixi a definitione diuinae fapientfx. Etficin- 
telligirurS. Thema jocis allegatis in Argumento. 
Et fuit etiam {impliciter impleta quantum ad in¬ 
finitatem mcrralitatis , feti in elTc gratia? per or¬ 
dinem ad Perfonam diuinam. Et ad Probationem 
dicitur , Quod potentia obedientialis eft finita 
entitattuc> & cathegorcmaticc > infinita autem 
obcdientialiter, Sc fyncatbegorematice, quia 
obedit , & fu hi icitur infinitae potentias , quae fe¬ 
cundum fuam virtutem infinitam poteft operari 
in creatura non tot , quin plura. 

4 -i S ed adhuc obi icit Lorea. () u ia fi in C h r i fto non 

fuit fnmma gratia determinate , dc pofitiue , non 
eft cur dicamus per opera Chrifti meritoria non 
potu ille crefcerc eius gratiam; ft enim erat poftibile 
hoc augmentum dc Chriftus Dominus operabatur 
opera dign a illo, cur pritiabatur tali augmento? 

^ r Refpondetnr , Quod in quacumque maiori gratia 
poneretur Chriftus, lemper poterat ide argumen¬ 
tum fieri , quia poteft i y neat hcg cremat ice in infi¬ 
nitum crefcere,& femper polium inquirere,Quare 
non datur Chrifto maior gratia , ii illa eft pofti- 
bilis ? Vnde oportet tandem recurrere ad aliquam 
determinationem,& definitionem datam a Diuina 
Sapientia.pffrfre dicimus , Quod gratia Chrifti erat 
in termino, nec poterat crefcerc iuxta connatura- 
lem ftatum determinatum a lapientia diuina. Tum, 
Quia erat comprehenfor a primo inftanci fua? C fi¬ 
et ptionis , Sc pro hac parte non poterat crefcerc 
gratia. 7« w,Quia erat vnita fummo termino vnio- 
nis fubftantialis. Quando autem gratia eft in ter- 
mino.etiamfi mulca opera bona faciat, no crefcit, 
nec meretur eius augmentum , vt patet in Beatis, 
Sc in animabus Purgatori], qua? quantum ad hoc 
funt extra ftatum Via*; meritum autem folu datur 
in Viatoribus.Et Chriftus licet ellet Viator,tamen 
in ordine ad conlummationcm, & terminationem 
gratiae erat comprehenfor, 6: ideo in gratia crci¬ 
cer e non poterat per meritum ; bene tamen po¬ 
terat crefccre in ordine ad alia extrinfeee, qua: 
mcr. batur, ficut gloriam corporis, nominis exal¬ 
tationem, {l’C. 


ARTICVLVS 

jjhfcmodo Gratia Chrifti feftit dici Jn~ 

finit» , & Plena ? 

I Vxta ca, qu.t Diximus in initio Articuli proceden¬ 
tis de quadruplici infinitate , fcilicet in Quid- 
ditate, in Quantitate, in Qualitatej n Relatione, phi- 
lofopliandiim eft in explicando infinitatem gratia: 
Chrifti. Et fupponimus cum S. Thornas, infinitum 
in emirate non dari, abfolutc loquendo, quia en¬ 
ti cas gratia? finita eft in genere entis. An veropof- 
fit dici gratia ipla infinita intra fuum genus gra- 

C? ^ O O 
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tix , qtix eft infinitas fecundum quid ? Ex didtis 
Procedent.Artic. decidi poteft, Jicenim frequenter 
loquitur S Themas , vt in hac quafl.art. 11 .& Opufc . 
i.cap.x 1 j.Vbi variis exemplis explicat huiulmo- 
di infinitatem fecundum quid. 

Primo quidem : Quia habet ex parte ipjius forma t 
quidquid ad rationem gratia pertinere petefl , fient lux 
in Sole potefl dici infinita , & calor in igne, quia habent 
quidquid ad rationem lucis , vel caloris pertinere potefl • 
Quod in prxdicto Opufc. lic explicat S. Thomas, 
Quoniam fi effiet albedo , vel calor fsp aratus, & fi ha¬ 
beret fitiitam effentiam, haberet tamen totam plenitu¬ 
dinem illius : quando autem recipitur in JubieSlo non 
habet de necefjitate , & femper totum quod pertinet 
ad rationem huius forma, fid filum quandofic habetur, 
ficut perfe Pie habet i potefl , ita quod modus habendi 
adaquet rei habita poteflatem. 

Secundo explicat S. Thomas ibidem hanc infini- * 
tatem ex parte recipentis , Quia icilicet, Etfiipfa 
capacitas recipient is fit finita, tamen quando alicui non 
tantum datur de bonitate diuina , quanta efl capacitas 
naturalisfiua fipeciei videtur cjfe donatum fecundum ali¬ 
quam menfuram ,fieu rejlriSliomm ex parte ipfius da¬ 
tis', cum vero tota naturalis capacitas impletur , non vi¬ 
detur effe fecundum menfuram donatum , quia e tflfit 
menfura exparte recipientis , non tamen efl mctfiuraex 
parte dantis , qui plus daret -fi pluspoffit recipere ; (fl 
fic gratia Chrifii infinit i , non fle 1 undam menfiuram 

dari diciturt quia tantum datur, quantum natura creata 
capax efl, 

Exquopatet , Quod infinitas in hac acceptione 4 
nihil aliud eft, quam plenitudo , quia I cilicet datur 
rota forma, ieu rotalitas formae, & impletur tota 
'capacitas recipientis: hoc autem femper intclli- 
gendum eft iuxta doctrinam Articuli pracedentis. 
Quod iit fecundum connatutalem modum talis 
forma*, id eft fecudum ordinem praefixum Diuinse 
Sapientia*, qua* modum connatutalem grati se dat, 
co quod gratia eft immediata participatio diuina? 
natura?, non in ordine ad potentiam abfolutara 
Dei, vt explicatum eft Amcui0procedenti. 

Sed dices : Ergo non differt modus plenitudinis j 
gratia? in Chrifto, a modo plenitudinis in aliis 
Saftis,qui in Scriptura dicuntur pleni gratia, quod 
eft contra S. Thomam liic^jr.io. Nani alij San&i 
dicuntur pleni gratia rcfpe£hi alicuius conditionis 
ex parte fubie&i, leu offici j ad quod afluinuntur, 
iuxta quod accipiunt plenam , & inrcnfam gratia 
fecundum terminum pradixum a D co, v t S.l hornas 
dicit hic art.x i. Sed fi mi liter Chriftus habet ple¬ 
nitudinem graticE non cx parce ipfius ibrma?,quia 
htec maior elle potuit de potentia abfoluta, fed 
cx parte di fp en fati on is diuina*, quia fiemenfura- 
uit Deus iuxta definitionem fua: fapientise , & fe¬ 
cundum quod congruebat ipfi Vnioni : ergo non 
habuit Chriftuspj enitudinem gratia? cx parte ip- 
fius fo rmir , fed ratione conditionis fubiecli. 

/ tfipondcttir plenitudinem gtat ix in Chrifto , vt ^ 
dicit S.Tomas jClle plenitudine ex parte ipfius for- 
ina* , & non folum exparte fubiecti , quia habet 
gratiam in fnmma excellentia , qua haberi poteft, 

& in maxima extentione ad omnes efFe&iu gratiae. 
Vbi excluditur explicatio Tazquez. hic di/hut. 46, 
c^&.i.Qui plenitudinem gratia: Chrifti folii expii- 
cat per hoc,quod habuit gratiam Vmonis, 8 c infi¬ 
nitam dignitatem operum : cum tamen S.Thornat 
m intenfione,& extenfione i.pfius forma:, qute 
eft gratia, illam ponat. 

Et quidem de extenfione ipfius forma? conftat 7 
cfle fummam, quia poteft caufare omnei effe<ftus 
gratior , quatenus De plenitudine eim omnes accepi¬ 
mus , qua: plenitudo nulli gratioe alterius San$u 
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Conuenrt. De Intentione vero Dicitur, quod habet 
Summam, non in ordine ad potentiam abfoluEam 
Dei,fed in ordine ad connaturalem ftatum gratia:, 
in hoc ordine rerum; quia hoc ipfo quod eft con- 
iunda Perfon® Diuin® petit connaturalirer elTc 
fummamin ordine rerum , quo producitur; fed 
quia poliunt produci a Deo diuerfi ordines rerum, 
ideo refpedu omnipotenti® Dei non eft terminus 
aliquis in augmento ipfius grati®. 

Quodfi infies : Quia connaturalis modus grati® 
percinct ad abfolutam potentiam Dei , quia edu¬ 
citur de potentia obedientiali, Sc ita operatur 
iuxta modum fupernaturalcm, qui eft modus 
operandi de potentia abfoluta> ergo idem eft efle 
fummam gratiam connaturalitcr, ik efle fummam 
de potentia abfoluta. Recondetur Negando Ante- 
cedens, Et Dicimus , Quod connaturalis ftatus 
grati® pr®cipuc attenditur fecundum duo./Vww», 
quod nihil habeat admixtum de fuo contrario. 
Secundum , quod fit coniundum fuo principio, & 
fonti a quo deriuatur. Sicut lux in Sole, & calor 
iri"igne dicuntur habere connaturalem ftatum, & 
modum, quia ibi funt coniundafuo proprio prin¬ 
cipio a quo dimanant, & nihil admittunt de fuo 
cppofito. Sic autem eft in gratia Chrifti, qu®eft 
coniunda Perfon® diuin® ; habet enim ex tali 
coiundione carere omni fuo oppofito,id eft, pec¬ 
cato, tam forma licet, quam radicaliter, quia eft 
impeccabilis ab intrinieco:& fimiliter habet pro¬ 
prium fontem grati® fibi coniundum, fciiicet 
Verbum Dei, iuxta illud Ecclef. i. Fo?isfapientia 
Verbum Dei in excelfis , Hoc tamen non tollit quin 
vitra iftum connaturalem modum , & ftatum reru 
poflit abfoluta potentia Dei magis,ac magis inten¬ 
dere illam gratiam in alio ordine rerum. 

De Infinitate ergo tam incenfiua , quam exten- 
fiua fufficienter di dum eft , quia nomine talis in¬ 
finitatis, folum intelligimus Plenitudinem, & ad®- 
quationem illius form® intcnfiuam, in quantum 
habet fummam perfedionem in hoc ordine reru, 
& in modo connaturali ipfius grati®. Extenfinam 
autem, in quantum habet vniuerfale principium 
merendi omnem effedum grati® , & deriuandi 
illum in initum fyncathegorematice,licct femper 
finitum cathegorematice , & determinate. 

Circa Infinitatem Relatiuam , qu® eft infinitas 
Dignitatis, feu moralitatis in gratia Chrifti,multa 
pollent adduci, ni fi fu pr a circa Quaft. i. D.Tborna, 
agentes de Valore , quo latis fecit, dida fuilfcnt, 
qu® hic difputari pollent. Breuiter tamen Dico, 
Quofdam Theologos exifti malle dignitatem hanc 
efle modum quemdam pofitiuum phy ficum, leu 
perfedionem rcfultantem in gratia Chrifti ex con- 
iundione ad Verbum. Quos fuppr e fio nomine 
refert, impugnatque Jifturicenfis Relcilione de Gra¬ 
tia Chrifti , Pag. z i 6 . cum fequentibus. Sicut calor 
ex cotuundione ad animam producit carnem, Sc 
in Fcemina producir lac. Imo putant in hac mo- 
dali perfedione litam efle extenfiuam nerfedione 
grati® Clmfti,rationc cuius eft principium fandi- 
ficatiuu alioru,iS:habet gratiaCapitis,qnod vtique 
perfedio intrinfeca, Sc rcalis eft in gratia Chrifti. 
Ergo talis mpd* inftnu* phyfic 5 ' ponedus eft in illa. 

jilij vero per aliud extremum pofuerunt hanc 
infinitatem confifterc in denominatione extrin- 
leca feu acceptatione Dei, quod Aiarftlio tribuit 
Nalarius fu per hunc ulrt. • i. Contr. i. Cui etiam 
ex parte accedit Vajcfue ^hic Difp . 4(3. Cap.$. in 
hu.e , quatenus videtur aflerere hanc infinitatem 

prouenire extrinfcce a gratia Vnionis, cui feruit 

gratia habitualis. 

Nos veroi neque in modo aliquo phy fico abfo- 
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luto fuperaddito grati®,neque in fola extrinfcca 
denominatione , fed in rcali ordine, & vnione 
ipfius grati® ad verbum, quatenus eft in humani¬ 
tate libi vnita ,hanc infinitam dignitatem confti- 
fuimus, &nccft aliquid imrinfecum in gratia,& 
adionibus Chrifti per modum relationis,& vnio¬ 
nis. Sic fumitur ex D. Thoma* qui dicit; Aiagni- 
tudinern gratia Chriftifumi ex hoc, quod ordinatur ad 
vnionemperfonalemN t patet in hac Qudft.7. art,n. 
ad i.& infra Qu&ft.io.art.^..ad 3. ^fiin^ dtft.^.qA, 
art.$,ad z, inquit, Quod gratia Chrifti dicitur infinita 
fecundum quid , in quantum poteft in omnes effeEhtst 
gratia , & in quantum concurrit ad tpfamvnienem in¬ 
finiti boni , vt medium congruit at is, & ad operationem 
Chrifii, qudt efi infiniti v ai oris in quantum efi operatio 
diuina perfina . Qu® omnia indicant refpeduiii, 8c 
ordine alique ad ipfa Perfona & vnione Hypofl. 

Quod ergo illa infinitas, leu perfedio non fit 
modus aliquis phy ficus abfo lutus infinitus, pr®ter 
quam quod non poteft aflignari, quis modus fit 
ifte infinitus,quia non eft modus intcnfionis,cuin 
non fit infinite intenfa graria Chrifti : neque eft 
modusextenfionis .quia extenfio grati® Chrifti, 
non eft aliud, quam ipfa virtus grati®, fecundum 
quod eft vniuerfale principium deriuandi gratiam 
ad alios , & merendi, non folum fibi, fed aliis. 
H®c autem excellentia vniuerfalis principij, non 
apparet, quod fit folum excellentia modalis , & 
multo minus, quod refultet in gratia Chrifti ex 
Vnione ad Verbum , fed eft intrinfeca qu®dam 
participatio grati®, ab ipfa bonitate diuina, quia 
gratia eft immediata participatio Dei , &: fn p&r- 
fedio eius incenfiua , & extenfiua , qua poteft in 
alios deriuare gratiam; fumitur ex maiori partici¬ 
patione diuin® bonitatis , non ex c6niundionc ad 
Verbum, qu® eft illi extrinfcca , &: per accidens, 
licet h®c maior participatio diuin® bonitatis data 
fit grati® Chrifti,quiaconiundafuit Verbo,quafi 
occafione illius. 

Vnde dicit D.Thomas Q11xft.19.de Verit art.y. 14 
Quod humanitas Chrifti ex hoc ipfo, quod pra aliis,vi¬ 
cinius, & fpecialius erat diuinitati coniunEla, excellen¬ 
tius dtuinam bonitatem participau.it per gratia donum. 

Ex quo habuit ., vt per eam in alios gratia transfunde¬ 
retur , fient per corpora magis lucentia lumen Solis ad 
alia tranftt .Illa eigo extenfio, qua Chrifti gratia 
fuit vniuerfale principium,non confiftit in aliquo 
modo abfoluto , proueniente a gratia Vnionis; 
fed in participatione excellentiori diuin® bonita¬ 
tis.Qu® tamen excellentia per condecentiamdata 
eft anim® Chrifti , quia erat Verbo vnita. 

Etprtzterea. Quia hoc,quod eft reddere animam 1 g 
Chrifti , Sc eiusattiones infinite dignas , non eft 
eftedus formalis abfolutns alicuius emiratis crea- 
t® fuperadait® ipfi vnioni,quia nulla entitas crea¬ 
ta dignitatem habet in fe infinitam , incrAtam 
abfolutam; fed omnis talis dignitas dicitur cife 
per tefpedtmn adperionam increata. Ergo prxtcr 
Vnionem,& refpcdlum ad ipfam,non datur aliqua 
entitas, vel modus creatus ahfoliuus, qui talem 
dignitatem poffir pr®bere , qui excedat omoem 
perfedionem , & entiratem creatam. 

Quodvero non fit iola denominatio extrinfcca, 
exeo probatur: Quia humanitas Chrifti, eiufque 
potenti® realiter inter fe funt vnir®, Sc terminat® 
Perfona Diuina, ficut in aliis fuppofitis, & rebus 
fubfiftunt,& terminantur fua perfonalitate creata. 
Similiter adiones vere,& realiier, & non per de¬ 
nominationem extrinfecam oriuntur ab ipfa Per- 
fona,S: Humanitate , & Gratia.Ergo habent in ie 

* t.-* 

realem refpedum Sc ordinem ad Perfonam inhni- 
tam,tanqua ad proprium principiu Quod 3 8ci ‘ocaie 

ipfarum 
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ipfarum a&ionum ; fed ifte ordo fufficit denomi¬ 
nare illas tanta: dignitatis. Ergo ha:c denomina¬ 
tio eft aliquid intrinfecum. Aiinor patet. Quia 
hic ordo denominat illas vere; Sc realiter proce¬ 
dentes a Deo, quod eft eflc actiones Theandricas . 

Erco vere facit illas adiones Dei ,& hominis. 

i * 

Hoc autem facit cas dignas reftimatione morali 
infinita. Ergo lita aeftimatio moralis fundatur in 
aliquo reali ordine, quo tales adiones cealitcr 
egrediuntur a Deo homine , iliique vniunrur. 

ly Ac denique, Quia denominatio extrinfeca fem- 
pi r prouenit ab aliqua vera, Sc reali forma, iri- 
trinfece exiftentein alio , licut effe vifiim in pa¬ 
riete i vifione exiftente in oculo. Perfona autem 
diurna non exiftit intrinfece in alio,qua in huma¬ 
nitate, eiufquepotentiis, Sc habitibus, quatenus 
Perfona diuina realiter eft vnita illi natura:, eam- 
que reddit realiter fubfiftentem , Sc terminatam, 
non per extrinfecam denominationem , fed per 
intrinfecam dependentiam humanitatis ab ipfa. 
Ergo ipla dignitas adionum Chrifti, Sc gratiae 
illius, non fundator in extrinfcca denominatio¬ 
ne, fed in aliquo intrinfece refpediuo, quatenus 
realiter , & intrinfece vniuntiu Perfona: diuinae, 
Sc actiones ab illa procedunt. 

Sol;mntur. Obietliones. 

jS Ex quo facile diluuntur obiediones, qua: 
po fi unt fieri contra hanc refolutiohem. Obiici 
enim (olet, quia illa moralicas eft infinita, & non 
poteft recipi in entitate finita , qualis eft gratia , 
Sc adio Chrifti. 

13 / em. Non potcfl procedere harc infinitas a 

folo Verbo, cum Verbum nihil efficiat in huma¬ 
ni rate 'H jeorfumab aliis Perlonisjed tantum ter¬ 
mine: naturam : neque ^tota Trinitate , quia fic 
infinitas meriti tribueretur omnibus Perfonis, 
cum tamen folum dicatur mereri perfona Filij, 
qua: incarnata eft. 

Denique , Quia gratia Chrifti non poteft dare 
cftcdum formalem infinitatis moralis: Errone- 
que ipfa eft infinita moraliter. Antecedens patet. 
Quia effectus formalis gratiae eft acceptatio ad 
gloriam , non poteft dare acceptationem ad glo¬ 
riam. Er eo. 

ci 

2i RefpondaHr ad primum , Quod illa mora litas 

infinita poteft recipi in entitate finita, quia etiam 
ipfa moralicas entic^tiuc iumpta finita eft, fcilt— 
cet relatio rcalis ad Perlonam Verbi, Ime Vnio , 
quae eft in humanitate , Se relatio adionis egre- 
dientis ab illa Perfona,vt a principio operante. 
Ifte enim relationes entitatiue funt finita:; ter- 
minatiue autem infinitae; & ideo creatura eft ca¬ 
pax illarum. Dicuntur aurem moraliter infinita:, 
quia terminantur feuvniunriirprincipio infinito, 
vel ab illo procedunt , Se fic aeftimationem ha¬ 
bent infinitam. 

Ad fecundum dicitur. Quod Vnio humanitatis 
efficieter eft a tota Trinitate; rerminatiue autem, 
Sc perfonaliter a folo Verbo ; Sc fi mi liter opera¬ 
tiones Chrifti procedunt a. Perfona , vt ^ princi¬ 
pio Quo\ proximo fupplente vicem creat x ; ef¬ 
ficaciter autem funt a tota Trinitate tanquam a 
caufaprima, licut reliqua: operationes aliarum 
rerum. Disnificatioautem, Sc aeftimatio moralis 
non (uniitur ex caufa prima, Sc remota,aliis 
omnes operationes creaturarum effent infinitae 
dignitatis, quia procedunt a Deo, vt a caufapri¬ 
ma; fed fu mi tu l* dignificatio a principio iroxi- 
mo, Se a Perfona, a qua procedunt, Sc fic proce- 
Joan. dS. Thema m yp. D. Thom , 


io 
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dunt operationes a perfona Chrifti efficienter, 

vt a principio Quod proximo, a tota autem Tri¬ 
nitate efficienter, vt a caufa prima. 

Ad tertium dicitur. Quod gratia Chrifti, vt L * 
coniun&a Verbo, ficuc dar acfceptationem ad 
gloriam, etiam ipfi Verbo coniu/idam; ita etiam 
dat acceptationem ad gloriam infinitam, non 
infinitae intenfionis,fed moralicas , quia etiam 
ipfa gloria habet infinitam xftimacioncm ex con- 
iuntftione ad Verbum, 

Ad motiua primae opinionis fupra relata:. Ref- 24 
pondetur. Eife dii parem rationem de calore pro¬ 
ducente carnem, aut Qc ; Sede Gratia infinite di- 
gnificata ; quia calor ordinatur , Sc fumitur, vr 
in ftr umen cum ad producendum phy ficum effe¬ 
ctura vitra fuam fpeciem, Sc ideo dicitur phy/ice 
perfi ci perfedtione aliqua abfoluta, r.d talem ef¬ 
feti um producendam. At vero Gratia folum di- 
gnificatur moraliter ex coniundtionead Verbum, 
qua: quidem coniimCtio non exigit vitra refpe- 
Ctum vnionis, aliquem modum , feu perfectio¬ 
nem abfolutam. Ncc poteft talis dignitas, Sc 
seftimatio formalirer prouenire ab aliqua forma 
creata, fed ab ipfa perfona infinita , vt coniunCta 
tali gratia:, & operationibus illius, quare pi ster 
coniunCtionem, nihil aliud requiritur. 

Ad fecundum dicitur , quod e fle principium fan- 2 < 
Ctificatiuu aliorum, Sc gratia Capitis, fi fumatur 
pro eo, quod eft virtutis ad influendum in alios 
gratiam > £c merendum pro illis, eft perfeCtio in- 
trinfeca gratije, proueniefts ex maiori, Sc excelle- 
tiori participatione bonitatis diuinae, vt fupra 
diximus ex D. Thoma. Vnde neque repugnabit 
hanc perfeSt.ionc, sc excellentiam conferri alicui 
purae creatur x, licet non effer decens,vt docet S . 

Thornas in 4, Difi.\. Gpu&ft, 1. art. 5. G^ajitunc. 2, 

Et in feqnenci quaeftjone latius explicabitur. 

Si amem fumatur Gratia Capitis, pro ipfa au- 
thoritate, Sc dignitate infinita morali,vnde atftio- 
nes Chrifti habent valorem ad latisfaciendum de 
rigoreiuftitia:,& ad hoc, vt finr adionesThean- 
fic dependent a Perfona Verbi, 8c ex 
coniun&ione ad illam recipiunt hanc moralitate, 
non per aliquam pcifeStionern abfolutam fnper- 
addiram , fed c-x fola coniumftione , & termina¬ 
tione ad Verbum , vt declaratum eft. 


q 

dricar 


ARTICVLVS III. 

Vtnm Gnatia Habitualis pojftt dici PafTio, 
ve l ad modum Pafstant s refyefftt 

Gratia vnionis . 

ij m , ■* . 

O Ccafone pra:buit huic Difficultati S, Thomas i 
in artic. 1;. huius Qusft. ad 2. Quod gratia 
habitualis in Chrijto non intelligitur,vt procedens vnio* 
nem, fed vt confequens eam, fient qn&dam proprietas 
naturalis. Vnde Sc Auguftinus dicit: Quod gratia 
cfi quodammodo Chriflo homini naturalis. Ad expli¬ 
candum ergo exatfte, quomodo inChrifto habeat 
connaturalem ftatum, ideoqnc poftulet effe fung¬ 
inam, faltem connaturalimodo, ficutlux in Solej 
reftat verificare, quomodo gratia poffic dici pro¬ 
pria pafiio in Chrifto , Sc quomodo illud fub- 
icdum fit illi connaturale. 

Et efi ratio Dnbij , Quia vt fit propria pafiio in x 
Chrifto, Sc illud fubiedum fic illi connaturale 
requiritur , quod naturaliter , Sc necelfario fe- 
quatutin Chrifto: at omnibus etiam principiis 
flantibus, tam ex parte natur® affumpt^, quam ex 

L 5 p«w 
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parce perfonx aflumentis, libere pocuiti Deo non 
conferri illa gratia. Ergo fruftra dicit D. 7hornas , 
quod Pequitur, ficut naturalis proprietas, fic fient 
fplendorad Solem. 

Ex Alia vero parte videtur fe habere, vt pro¬ 
pria paflloj Quia gratia Volonis cft aliquid pqr- 

fu premi ordinis; Ergo debet habe¬ 
re aliquas proprias pafliones ordinis fupernatu- 
raiis. Nulla autem aptior eft , quam gratia habi¬ 
tualis, ficu t enim virtutes infulae dimanant a gra¬ 
tia, tanquam propriae pafliones, quia eminenter, 
& virtualiter in ea continemur; fic gratia habi¬ 
tualis dimanare debet a gratia Vnionis, in qua 
eminentius continetur, quam virtutes ingratia. 
a Quod etiam Chriftus non fic connaturalc fubie- 
£um gratias* ex eo arguitur. Quia gratia non eft 
debita connaturaliter humanitati Chrifti , etiam 
vt vnitx Verbo : fiquidem gratia habitualis per 
gratuitam* fidiberam a£fcionem infunditur illi 
animae i Deo; Ergo non ex aliquo eonnaturali 
debito : alioquin rdpedtu illius non erit gratia. 

< Confirmatur , quia infunditur ci fecundum po¬ 

tentiam obedientialem , fictu fit nobis: eft enim 
gratia eiufdem fpeciei, & eodem modo edufita de 
porentia obedientiali animse, ficut noftra: Ergo 
non eft Connaturalis, fiquidem folum obedien- 
tialicer , non vero connaturaliter fe habet ad 
illam. 

Propter hoc aliqui Theologi, vt Medix* ,& 
alij concedunt gratiam Chrifti per fimplicem 
refultantiam emanalfe ad Humanitate Chrifti, 
Vt eleuatam per vnionem Hypoftaticam : con¬ 
tra quos agit AfiuricenfisPag . i< 5 5. fic fequen- 
cibus. 

Nos breuiter, fic refolutorie Refpondemus, 
Gratiam habitualem non fuiife datam anirox 
Chrifti per refultantiam,fic dimanatiene n, quafi 
atftiuam, ficut propria paflio naturalis dimanat i 
fubie&o : fic enim, neque diraanauit & peifona 
Verbi* neque ab humanitate elenataper gratiam 
Vnionis. Nihilominus humanitas eleuata dici 
poteft proprium,Stconuaturale lubie&um gratiae 
habitualis. 

g Prima Pars probatur. Nam neque datur princi¬ 

pium a quo naturaliter dimanet gratia , neque 
ipfa gratia eft forma per modum paffionis , ficut 
virtutes ad illam confcquutx , fed eft gratia per 
modum naturae fe habens. Ergo non dimanat k 
gratia Vnionis. Antecedens, quoad fecumdan 
partem conftat ex ipfa natura gratiae, qua? eft par¬ 
ticipatio diuinx naturx,vt natura eft, fic datur ad 
eleuandum ipfamcirentiam Animae» ficut virtutes 
ad eleuandum potentias ; ideoque gratia in gene¬ 
re fu per naturali fe habet vt natura* & virtutes vt 
pafliones propriae; ergo ipfi forma: gratix non 
conuenit habere tationem propiix paffionis. 
Quoad primam partem probatur. Qu ia non dat u r 
” aliquod principium , neqne creatum , neque in- 
creatum a quo pofllt gratia per refultantiam , fic 
eminationem procedere, ficut procedit pro¬ 
pria paflio ab effentia: non datur principium crei- 
tum talis emanationis , quia propria p a filo cft 
quxdam participatio edendae,a qua profluit,&' in 
qua radicaliter concinetur; gratia autem eft inme- 
diata participatio diuinse natutx, quia Facit m y 
Confortes diurna natura, vt dicitur 1 .Petri 1. Ergo 
non poteft radicaliter contineri in aliquo crearo 
tanquam in cflentia*cuius fit propria paflio, quia 
nec poteft efleeitis participatio,neque eft aliquod 
principium increatum * quia gratia non poteft 
aatuiaiiter ,dc ncccifario refultate i Deo, fed 
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per adionem liberam producitur, cum fit effer- 
£kusillius ; nulla autem creatura, feu effedhis Dei 
necefiario , & per refultantiam dimanat a Deo. 

Et multo minus a folo Verbo in Humaniratc,quia 
Verbum pure, fic prxeise terminat humanitatem, 
nihil vero agit in illam ,nec poteft habere effe- 
dum aliquem* qui non fit communis toti Trini¬ 
tati ; ergo gratia non refultat naturaliter in Chti- 
fto, led eodem modo producitur per a£donem 
Dei, ficut in nobis. 

Dices\ Procedit ab aliquo creato , vtconiun- 
ilo ipfi|Deo,vel fahe ab ipla Vnione Hypoft; t ca» 
Contra. Nam in primis Vnio Hypoftatica non eft 
formai qua poflit dimanare gratia , quia Vnio 
folum eft applicatio, fic dependentia humanitatis 
^ Verbo, 8c relatio ad ipfum ; forma autem, quae 
folum leruic tanquam Vnio, fic applicatio, fieper 
modum relationis le habet, non poteft habere 
tanquam propriam pa Ilion em Qua litarent, qualis 
eft gratia, quia eft forma abfoluca, qux non con- 
fequitur ad refpedliuum,Similiter ipla humanitas 
vt eleuata, fiiconiuncla Perfonx diuinx non acci¬ 
pit radicalcm Continentiam gratix habitualis, 
quia per talem conutntftionem folum redditur 
fubfiftens,fic terminata per ipfam Perfonam Ver¬ 
bi i in rpfa autem natura, ftu Virtute, & conti¬ 
nentia illius nullo modo nunct mwcata;ergo non 
poteft efte principium dimanationis gratix, quia 
ad hoc deberet eile fubftantialiter continens id, 
quod gratia accidentaliter eft in le, quia propria 
paflio eft participatio fubftantix ^ qua dimanat: 
nihil autem fubftantiale accipit humanitas praeter 
terminationem ad Verbum. 

Quoad fecundam T artem condufionis pofitxde ii 
connaturaiirate fubie^i , Ffi notandum , Quod 
fubiedtum connaturale non lolum dicitur illud, 
quod habet connaturalem connexionem cum ali¬ 
qua forma , ficut fubiedtum i quo dimanat ali¬ 
qua propria paflio ; fed etiam dicitur fubietftum 
connaturale id, quod redditur conuenientcr dif- 
pofitum , fic proportionatum cum aliqua forma, 
ctiamfi reddatur tale per aliquid fibi luperue*- 
niens de nouo.Itaquc connaturale dicitur duplici¬ 
ter. Fno modo quafi connaturalitete a£tiua,ficnr 
fubiedlurn reJpctftu paffionis dimanantis a fe; vel 
vitalis potentia refpedtu a£kus immanentis, Alio 
modo connaturaiirate quafi pafliua,vt Diaphanum 
refpedtu lucis , Coelum refpe£lu motus, Inrelle- 
dlus Angeli refpedfcu fpecierum, aux fibi infun¬ 
duntur a Dco.Ecin fupernaturaljbus Vifio Beata» 

& Vnio etfemix diuinx ad imclledtum habent pro 
fubiedto connaturali lumen glorix;fic tamen 
ifta inter fe non habent talem connexionem,quod 
vnum dimanet ab alio ,fed vnum eft proportio- 
natum, & commenfiaratum fubieftum alteri. 5e 
fic dicitur connaturale fubie&um proportionis* 
non ditnanationis. In Chrifto ergo , cum fubie- 
£tum illud ratione gratix Vnionis fupponatur 
fanift; fi catum formaliter, hoc ipfo redditur pro¬ 
portionatum , fic connaturale refpe&u lan^tifica- 
tionisaccidentalis, litet talis gratia dans acciden¬ 
talem fandtifica rionem comparata ad entiratem 
Animx educatur de potentia eius obedientiali» 
non naturali. 

Sic Ergo explicatur i & probatur coftnaturalitas i* 
talis fubic£h ad gratiam. Eum» <^|i. fu bie£tum 
habens vnum oppofitum remotum^fic rxpulfum, 
cx hac ipfa negatione quamdam connaturalita- 
tem habet, fie proportionem ad alterum oppofi- 
lum, falcem negatiue: ex vnione autem ad Ver¬ 
bum manet illud fubie&um impeccabile;ergo hoc 
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jpfu maflci connaturale adgratiam, (]ut cft for- 
ilia fanfitihcans, & expellens peccatum. 

Tum etiam , Quia per gratiam Vnionis fubie- 
ftum illud manet fu per n.miralizatmn,fic fanfiti- 
ficatum vt Oftod , in linea fupernaturali ,irao in 
alciori linea , Ici licet Vnionis Hypoftatica; i fed 
omni principio Quod proportionatur, fic conna- 
ruralizatur aliquod principium eiufdem ordinis, 
fic linea: *, ergo cum gratia fic principium Quo 
operandi lupcrnaturalitcr, fic gratia Vnionis con- 
ilimat illum hominem vt principium QuodCu- 
peuiaturale, fine dubio gratia habitualis conna¬ 
tu ralem proportionem habebat cum gratia 
Vnionis. 

Tufn denique, Quia e>; vi Vnionis ille homo 
si ar Filius Dei naturalis in natura afiumpta pro¬ 
prie, fic non folum per communicationem idio- 
matum, vt infra Omfi. 24- probatur; ergo habe¬ 
bat i 11 s adhxrcditatem taquam Filius, haereditas 
aurejii cft gratia confummata i ergo erat fubiechi 
connaturale talis gratia , ficut Filius cft conna- 
nirale fubie&um hereditatis, fic fic manebat illi 
debita gratia habitualis, ficut debetur hxrcditas 
Filio; nec poterat ftnemiraculo illi denegari,.vt 
communiret fatentur Theologi. 

Nec obfiat, Quod etiam calor eft debitus ani¬ 
mali, fic tamen proprium , fic connaturale iubie- 
filum eius cft ignis : Dicimus enim , quod calor, 
qui eft debitus animali cft calor temperatus, & 
vitalis, fic provt fic non eft connaturalirer in 
igne, fed in animali; ignis enim non habet con- 
naturaliter calorem temperatum , fic vitalem , 
fed imi cum. 

O 


Solmntur Argumenta. 

jg <±Ad rationes dubitandi in oppofitum. Ad pri¬ 
mam concedimus Gratiam non comparari 
ad Clui (tum , vt ad fubie filum dimanationis, 
fic re fu Itant i se, nec fanSlus Thomas id infinuat, 
quia quando dicit caufari gratiam cx prarfentia 
Deitatis, Sicut caufatur fplendor ex Sole, non lo¬ 
quitur de fplcndore exiftente in ipfo, Sole, qui 
eft propria paflio dimanans ab igne, fed loquitur 
dc fplendore caufato in aere per illuminationem 
Solis. Sicut lumen ( inquit S. Thomas ) caufatur 
in aerem ex prafintia Solis, quod non eft in ipfo 
Sole , fed per afitum illuminatiuum producitur 
extra Solem in acte , fic tamen recipitur conna- 
turalicer in ipfo aere» quatenus diaphanus eft; ita 
gratia caufatur ex prajfetttia Deitatis in Chrifto 
ner afitionem infundentem talem gratiam , non 
per dimanationem, & tamen recipitur connatu- 
raliter in animi Cluifti, rationedifita. 

Ad fecundam cbi&ioncm dicitur, quod Vnio 


Perfonalis non eft natura aliqua fubftantialis , 
quae petat aliquas proprias pafhones dimanantes 
ab ipla } ficut qualitates aliqua; dimanant a fub- 
ftantia; eft enim ilia Vnio s velfola relatio, vel 
modus aliquis fubftantialis ; relationi autem non 
‘coiiLienit habere qualitatem gratix , tanquam 
propriam paffionem per modum dimanationis. 

Si autem eft modus fubftantialis , eft quid impef*- 
fefilum generis fubflantis, tanquam modus, cui 
non conuenit cfte fnbiefilum dimanationis refi- 
pefilu gratiae, fic qualitatum: fi quas ergo pro¬ 
prias paffiones habet ille modus , erunt alterius 
generis, fic fimiics illis pasfionibus , qu^e poilunt 
con lieni re modis pexfonalibus , vt fu b fidentia; , 
fic exiftentise. t^erbigratia, Quodlit radix opera¬ 
tionum vt Quod , non vt Quo-. Quod reddat ope¬ 
rationes dignificatas, fic infiniti valoris, fic teiTi- 
mationis; licet enim aeflimatio ift. fit aliquid ra- 
tianis, tamen fundamentum illius ( vt difilum 
cft ) realem, fic pofitiuum ordinem dicit ad futim 
principium, fic hocpotcft pertinere ad propriam 
rationem grati ce Vnionis. 

Ad tertiam obieftionem contra fnbiefilum conna- j g 
turalitatis : Refpondetur probare ,quod gratia non 
habeat AnimamChnfti pro fiibicfito connaturali 
connatura!itate dimanationis, fic refukaiuiae,non 
tamen connaturalitate proportionis, ita quod fit 
fubiefitum connaturale quafi pafTuic, non aeline 
( vt explicatum eft j fic fic gratia per liberam 
a fili on em producitur a Deo , fic tamen connatu- 
ralitcr , fic proportionate recipittit 1 in Anima 
Chrifti, ficut exemplis allatis probatum eft. 

Ad confirmationem refpondetur. Quod Gratia 1« 
educitur de potentia obedientiali Anima , non 
de potentia naturali. Et cum infertur: Ergo illud 
fubiefitum non cft connaturale, Diftinguo* Ex 
parte Anifrue praecise, & cnticatiue confiderats, 
'Concedo. Ex parte Anima; vteleuatte per gratiam 
Vnionis , Nego. Sicut etiam lumen glorise eft 
connaturale animse liabenti gratiam, & Vifio 
eft connaturali s habenti lumen glori ce , & ta¬ 
men forma; iftee fu per naturales educuntur de 
potentia obedientiali AnimSe, hon de naturali : 
hoc enim fiiffidt vt dicatur fubiefikum connatu¬ 
rale connaturaiitate proportionis, licet non di¬ 
manationis. Vnde non eft connaturale fubie- 
filura quafi afiliue, id eft, quod afiliue , fic per di¬ 
manationem producat iliam gratiam , fed quafi 
pafliuc, quia proportionate, fic fecundum quod¬ 
dam debitum refpicit illam , Hippofita eleuatio- 
ne pergratiam Vnionis. Nec amplius requiritur 
ad hoc, vt dicatur fubiefitum connaturale pafliuc, 
fic in recipiendo , licet afiliue fiat per afilionem 
liberam ipfius Dei, non per dimanationem na¬ 
turalem: 
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QViESTIO OCTAVA- 

DE GELATI A CHRISTI SECVNDVM 

quod ejl caput Ecclefia. 

p ' 1 . 5Sb a) <ia£| «•|p)ED'|j Muh 

R f P LICEM in Chrifto Gratiam communiter Theologi diftinguunt, 
fcilicec Grattam Vnionis > Gratiam Habitualem , vceft fingularis perfonxj 
8c Gratiam Capitis. Quod optime aduertit S. Tkomas i deduciturque ex illis 
verbis Ioannis ^Veibum caro fa£lum e(l. Nam quantum ad Gratiam vmeniSy 
dicit: Verbum carofattum ejl : quantum ad lingularem gratiam , dicit : Vi - 
imus eum plenumgratia y & veritatis. Et quantum ad Gratiam Capitis, fubdic, de plenitu¬ 
dine eius omnes accepimus^ Hunc Gratiae ordinem plene obleruans S. Thomas , poftquam 
in praecedentibus late eg'.t de Gratia Vnionis, & de Habituali gratia,vt eft lingularis ho- 
mini$,nunc aggreditur explicare officium gratiae,vt Capitis eft. 

E X P L IC ATIO LITERNE. 

Ttota Lttera huius Quxftionis perfpicacius intelligatur, prae oculis habendum eft 
id, quod dicit D.Th art. i . nempe, in quo confiftat ratio Capit s Metaphyfice didrij 
funt enim quae dicuntur talia per fimilitudinem j & ratione metaphorae tanto funt perfe¬ 
riora,quanto magis affimilantur rei naturali,per ordinem ad quam taiia dicuntur. Ad ra¬ 
tionem autem Capitis Naturalis plura concernunt, ex quorum fimilitudine aliquid poteft 
dici Caput Myfticum, Se fecundum quod perfectius imitatur perfectiones requifltas, 6C 
concernentes in Capite naturali, tanto perfectius dicitur per metaphoram Caput. Ali¬ 
quid ergo praefupponitur ad rationem Capitis t 6c aliquid quafi coltituit, & componit ip- 
fum. Praelupponicur,quod Caput non (it alienae natura: cum corpore, led habeat confor- 
aiitacemad naturam corporis :id tamen non eit (impliciter requifitum ad rationem Ca¬ 
pitis vt llcjvt patet in Deo relpectu V niuerfi,fcd ad rationem Capitis vniuoce, qua ratio¬ 
ne Cliriltus vc homo,dicitur Caput tam hominum,quam Angelorum, quia eft eis magis 
conformis in natura. 

^jiamuis in hac parte etiam dici poffit, quod cum Chriltus etiam fit Caput in ordine 
fupernaturali, qui eft ordo gratiae j Angeli autem , homines, licet in natura differant 
piufquam fpecie, tamen in participatione gratia: omnino conueniumun communicatio¬ 
ne enim Beatitudinis eadem eft menfura hominis, q lke Angelorum, vt dicitur Apocal. 
21 . ideo non incongrue dici poteft, quod eadem vniuocatione, 8c eadem fpecifica con- 
formitace Chriftus eft Caput hominum,& Angelorum. Sed tamen haec conditio praefup- 
ponitur ad rationem Capitis 5 vt fcilicec conformis fit cum exteris membris; hoc non eft 
commune Capiti cum membris,& ideo quafi prxhipponiturrproprium autem , & per fe 
confticutiuum ad rationem Capitis, vt differt a exterfs membris, confidit in illis tribus 
conditionibus, quas enumerat S. Thomas Art. 1 . 

Ordinem fcilicec, Perfefitoncm y & Virtutem. Ordinem quidem, quia eft principium vn- 
de incipit corpus, quafi a luperiori, & ideo ea a quibus alia incipiunt, fiue quoad fitum; 
line quo ad origin em y Capita vocantur. 

Pe/fecl tonem autem , quia in corpore fenfibili ita excedit Caput alia membra , quod 

- reliquis membris foluin fit fenfusTaclus,in Capite funt omnes alij fenfus interio¬ 
res exteriores. 

f^enigue Caput habet virtutem pro reliquis aliis membris. Tum fecundum interiorem 
influxum. Tum fecundum exteriorem. Secundum interiorem quidem,quatenus motum, 
& animales fpiritus influit in exteris membris 3 exteriorem autem quatenus dirigic, 
gubernat alia in motibus fuis. 

Ex quibus conditionibus patet,quod ratio Capitis f\ cxa<fte (eruentur omnes conditio¬ 
nes ad iliam pertinentes, includit omnes perfectiones, qux in vnoquoque alio nomine 
importante fiiperioritatem inueniri poterant > vt effe Regem, Principem, vel Iudicera, 
vel Patrem, aut ( ubernatorem,&c. Nam hxc nomina falcem participant aliquam con¬ 
dicionem pertinentem ad rationem Capitis. Dicitur enim Rex, vel ludexex eo, quod 
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EXPLICATIO LITERNE- 119 

dirigit, & gubernat fecundum exteriorem miniflerium:Pacer autem ex eo quod efl prin¬ 
cipium,a quo atij deriuentur ; &. fic poliunt alia nomina multiplicari, quse aliquas condi¬ 
tiones Capitis participant, vteffe fortem,admirabilem, &c. quae conditiones virtutis, 
vel excellentiae denderant. Plus ergo requiritur ad rationem Capitis,in quo '(impliciter 
omnes ifta: conditiones concurrunt,quam ad aliud quodeumque nomen fupenomatem 
lignificans» 

Qua ratione Chriftus Dominus dicitur Rex , £c fudex etiam relpeelu damnatorum, &c 
Diabolijrefpedtu tamen eorum non eft Caput, quia ipli non funt membra cius , vtdicit 
D.Thom. Art.i Et tamen poceft dici eorum Caput fecundnm quid, quatenus eft Domi¬ 
nus,& ludex. Vnde praecipue in hac £>u<tJltone agitur de ratione Capitis fecundnm quod 
importat influxum gratia: i fiquidemexhuius defectu damnati^ Daemones non dicun- 
tur 1 ubelle Chlifto vt Capiti i licet fubfint vt Indici, &, Domino, 

Hoc tgttur S. Thomas confiderans fic diftribuic hunc Tradtatumde Gratia Capitis, quod 
tria in illo principaliter dii putat. Prtmo quidem de fpecificatiuo huius Capitis, quod ipc- 
cificatur a membris, quafi ab obie&o circa quoA j & ide6 vfqiie ad Artu.y agft de his 
refpeclu quorum Ghriflus eft Caput. Secundo agit de ipfa ratione Capitis in fe, quafi de re 
fpecificata : Cum in Art , & 6.oftcndatin quo confidat gratia Capitis , & quemodo 
fit proprium Chrifto efle Caput ? Tento agit de oppofito Capite , quia vmun oppoficuitl 
magis explicatur per aliud j fcilicet de Diabolo,qui eft Caput omnium damnatorum j & 
Sc de Antichriflo, qui inter homines eft Caput malorum : & directe oppofitum Chrilios 
& de hoc Art . 7 & S. 

In art. j, Inquirit Diuus Tkomas , Vtriim Chriftus fit Caput Ecclcfice ? Vby ly Ecdtjla 
fumitur pro vniuerfalifiima omnium pertinentium ad Militantem, Triumphantem. 
Et refpondet Condufione affirmatiua, quam probat ex triplici proprietate qua: reperi- 
tur in Capite naturali» fcilicet, Prtomas y Perfitfto , & Virtus . Caput enim efl prius aliis 
membris prioritate principalitatis 5 efl perfedtius, quia in illo omne 1 -' fenilis vigent inte¬ 
riores^ exteriores,quod non efl in aliis membrisjhabet etiam virtutem influendi in alia 
membra per interiorem, & per gubernitionem exteriorem. In Corpore autem Myflico 
Ecclefix Chriftus habet has tres proprietates,prioritatem quidem non temporis,fed prin¬ 
cipalitatis,quia propter propinquitatem ad Deum,eius gratia eft eminentior, & quodam¬ 
modo infinita, vt Pracedewt vifumelt. Ex hac lequitur fecunda, quia in ipfo eft 

plenitudo otiliiiunh gratiarum ,Vidimus enim plenum gratia* loan, i. & tertiajquia influit in 
omnia membra Ecclefiae, De plemtudim eius omnes acce&tmus. ibidem. 

In Solutione ponit £>. rhomas duplicem inhuxum Capitis , leilicec per modum caufas 
principalis in ordine ad caufandam gratiamjin genere caufx moralis, in genere caulae 
phyficx. Moralis quidem in quantum per meritum fuurh in nobis caufat gratiam > phyfi- 
cx verb per modttm inflrumenti coniundi Diuinitad,qui> principalis caula giati^ Deus 
efl j quod amplius in Dijputatione fequenti Art.x . explicabitur. 

In Art. i. determinat S. Dotfor , quod Chriftus efl Caput hominum, non fidium quan¬ 
tum ad animas, fed etiam quantum ad corpora. Quod probat irt Corpore proportione 
feruata inter Corpus,& animam Chrifli, ad c<>rpqra,& animas aliorum. Quia in Chrifto 
tota humanitas operatur , quia tota humanitas eft vnira Verbo fecundum ammanij 
& fecundum corpus , &: fic fecundum vtramque partem influit, fed principaliter 
quantum ad animam,fecundario quantum ad corpus: eodem modo in tnembra recipi- 
turinfluxus Chrifli,quantum ad animam ratione gratiae principalitissquantutri' ad corpus, 
quatenus membra corporE exhibentur arma iuftitiae, qureiuftitia exiftit in anima in viaj 
6 c anima mediante corpore operatur virtutes,quibu meretur gloriam patri^j& ita in pa¬ 
tria etiam corpora recipiunt mcrcedem correfpondentem. Romah. 8. Vmtjjcabtt mortalia 
corpora vcjlra. Philippenf. 3. Reformant corpus humtli'avs noflrjt configuratum corporicha- 
rttatis quod totum eft ex mCriti> Y & ex influxu Chrifli. 

!n art. 3. inquirit D. Ihomas , An Chriftus fit Caput omnium hominum?Et sn corpore 
exprefse explicac ,quod intelligitur de omnibus hominibus a principio mundi, vfqiie ad 
finem ipfius, quia quamuis fuccetliue habeant efle Sc natura :,& gratiae.hocnonobllatad 
compo (itionem corporis my {lici Hos omnes diftinguit S. Doffor infex flatus, poflunt 
tamen ad tres reduci,vel eorum,qui acbu iunt membra Chriftuvel eorum,qui foium in po¬ 
tentia iunt membra, vel denique eorum,qui nullo modofunt, neque actu,nec potentia 
membra. I11 primo f l atu tres gradus diuidontur fecundum tres influxus, qui reperiuntur 
Chrifli in illo^ pcenes tria bos a fupernacuralia, quas illis communicat. Primum, & potifli- 
mum bonum eft Gloria-& fit ^eati perf cliffime funt membra Chrifli.Secundum eft Gra- 
tia,ScCharitas,6cficiufliexiftences invia propter gratiam,6c charitatem funt membra 

liU ™ !?IPi Chnfti 
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EXPLICATIO LITER 

Chrifti in aftu. Terciuseft per communicationem in Fide Chrifti, qua: eft cx influxu 

iplius. . . 

Infecundo Statu (unt illi,qui nullum influxum aftualem habent, fed tamen funt in po¬ 
tentia ad habendum;& ifti diuiduntur.quia aliqui funt in potentia, qua:aliquando redu¬ 
cia eft ad acftum,vt Pradeftinati, nondum habentes influxum Chrifti,habituri tamen. 
Alij vero.quorum potentia nitquam reduceturad adum.vt non pnedeftinati. Quod vero 
ifti fint in potentia membra Chrifti,explicatin folutione ad i. Quia potentia fundatur in 
duobus,primo, Si principaliter in virtute Chrifti,qua: eft ifufficiens adfalutem totius hu¬ 
mani generis,fecundario in arbitrij libertate, ad quod conducit duplex teftimonium alla¬ 
tum in Argumento fed contra , quod eft faluator omnium hominum, Si quod eft propitia¬ 
tio pro peccatis noftris,& etiam pro totius mundi. Vbi explicatur potentia ex parte fatis- 
fadionis Chrifti,qua: poteft ad omnes extendijSc omnes ex libertate funt capaces vt pof- 
fint recipere fi velint (adiuti tamen auxilio fupernaturali) influxum Chrifti. * 

1 » tertio Statu includuntur damnati , qui iam ex hoc fieculo recedentes totaliter deii- 
nunreffe membra Chrifti, quia nec funt in potentia vtChriftovniantur: non enim fe¬ 
cundum fidem aliquando ex poenis illis liberari poterunc, vt fides docet, & in quo Orige- 
nes errauit. Inter hos computantur etiam pueri exiftentes in Lymbo.quia etiam in ieter- 
num funt ibi omni dono (upernaturalipriuati, Si poena damni, qua: in carentia dium* 
Vuicmis confiftit, permanebunt. Neque quod in damnatis aliquibus fit remiflio , pce- 
na , quat in aliis eft beneficium preueniens illis ex meritis Chrifti, fed hoc pertinet ad «e* 
neralem prouidentiam , 6c iuftidam diftributiuam Dei reddentis vnicuique fupplicium 
luxta opera fua.Et idem eft de exiftentibus in Lymbo.quodrfcilicct non habuerint pecca¬ 
tum aftuale.led folum originale,& perconfequens non puniantur poena (enfus. Hoc to. 
tum non illis tribuendum eft, tanquam effertus meritorum Chrifti; fed ex prouidentia 
generali ordinis naturalis,quia cotum hoc non excrahic illos ab ordine naturali,neque elc- 
uat ad fupernacuralem , Sc merita Chrifti in ordine ad fupernaturalem finem in¬ 
fluunt. De Gratia vero ftatus innocentia: eft fpecialis difficultas, fed in Difp.Art.i. com- 
modius cra&abi cur. 

In 4. art. difpucat. D. Th. Si Chriftus eft Caput Angelorum f Et ponit Conclufionem af- 
firmatiuam, quaseft de Fide, Sc ratio eft. Quiavna muicitudoad vnum finem ordinata 
confticuitvnum corpus myfticum: fed homines, & Angeli ordinantur ad vnum finem, 
qui eft gloria; ergo multicudo ex hominibus,& Angelis compofita facit vnumcorpi is my- 
ftictmi: led vnius corporis vnum eft Caput; ergo fi Chriftus eft Caput hominum, etiam 
eft Caput Angelorum, in quantum Angelicum hominibus confticuunt vnum corpus 
Quod vltenus probat S. Doftor, quia Chriftus refpeclu Angelorum habet tres conditio- 
nes ad Caput requifitas,& iam iuperius explicatas, fcilicet,ordinem,perfeclionem, £c vir¬ 
tutem , ordinem quidem , quia propinquius fc habet ad Deum : perfedionem, quia per- 
fedlius participat dona non folum quam homines , led etiam quam Angeli,8c de influen¬ 
tia eius etiam Angeli receperunt. Qu°rnodo aucem Angeli receperint, & quid receperint 

ex influentia Chrifti,non eft conuenientiainter 1 heologos, quia grauis eft difficultas, 

ideo Dify.fequenti art* 3. tractabitur. 

Ctrca J olat tonem ad primum aduertendum eft cum C met ano. Quomodo Chriftus vt fle 
Caput Angelorum dicitur habere conformitacem cum illis, quia oportet omnia membra 
corporisefle vnius naturae , humana fcilket, vel leoninx , &c. & hoc non ponitur tan¬ 
quam piopiietas, ieu conditio fed tanquam aliquid ncceflario prxrequifitum in omni 
parte alicuius compofiti, ii illud non eft monftruofum 5&conformitasifta,licet non ficin 
111 o cutn Angelis,quantum ad coipus,ell tamen quantum ad animam,q 11 x fecundum 

§ e . ner * catn ^P ,r icus vniuoce conuenit cum Angelis, quamuis etiam Corpus 
-/hn a ex virtute naturae Diuinx poffic aliquid caufare etiam in fpiritibus Angelorum. 

tuent phyhea erit infttjiimentalis j fl fuerit moralis, vt aliquid illis merendo 
per paffionem corporalem,erit principalis. Qux eft explicatio Solutionis ad 

Infarte inquirit D. Thomas , an gratia Capitis fle eadem cum gratia habituali ? Et ref- 
pondet conclufione affirmatiua , quam probat incorpore hac ratione. In tantum aliquid 
agit m quantum eft in adu 5 fed eft in attu per gratiam habitualem 5 ergo per illam agit 
Jn a ia j P' r illam eft Caput. Patet Conjeqwntia. Quia actus Capitis eft influere in 
inembrajied vt talis gratia polfit efle a< 5 tiua,influere in alios,debet habere fuberiorita- 
tem,& eminentiam fupra alios, quia agens eft i uperiiu patiente. Hanc autem eminen¬ 
tiam habuit graua habitualis in Chrifto propter coniuncftioncm ad Diutnam Perfonam, 
propter quam data eft fecundum maximam perfectionem (de quo dictum eft gu<e/?icne 
Ptacc en> /)flq relinqmturjquod gratia habitualis in Chrifto, provt includit coniundio- 

nem 
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EXPLICATIO LITER^e 

nem ad Diuinam Pctfonam , cft proximum conftitutiuum Chrifti in ratione Capitis 

CircAjolutionem ad I rimum bene aduertic Caietauus differentiam , qua: ponitur a n 
thema inter peccatum Adx, & gratiam Chrifti : quod in Adamo ponitur duplex 

cum 5 ahud Perfonx, aliud Natur*. Hoc fecundum deriuaturex primo;non enim pecca¬ 
tum iliius horum is folum eius petionain cortupit, fcd etiam totam naturam ; & ] 1 rnr 

ruptio naturae deriuatur ad pofteros, & dicitur Peccatum Originale , & per naturalem nrn 

pagationem,^originem communicatur. At verd in Chrifto gratiahabitualis,non ita ner’ 

ficu illum,quod «enuetur ad nos mediante natura,fed per actionem caufando aliam a ra 

iiam in nobis, & ideo non eft iuniiis ratio ad multiplicandum gratiam in Chrifto, it u t 
• peccatum in Adamo. - ' u 

ln 6 . «r/. inquirit i. Dotfor, fi effe Caput eft proprium ChriftbEt refpondet,q„od quan- 
tumad influxum intrinfecum eft proprium Chrifti, quantum vero ad cxtrinfecum qui 
conluuc m quadam Gubernatione exteriori,poteft aliis communicari, fcd non fecundum 
rationem, quxm Chrifto eft, quiaChriftus eft Caput omnium fecundum omnem lo- 
cum, 8c tempus,& ftatum. Al.j autem homines dicunu.rCapica, fecundum quaedam fpe- 
ciaha loca,ficut Epifcopi fuarum Eccleiiarum, & Papa totius Ecdeiix, pro determinato 

TSSSSBSSSSSSfi “i"? 9 *» r™P'“ vL« c. pu „ 

^iij vcioaucnoncate ChrutijVt vicem eius gerentes» r 

ln 7. Articulo inquirit D. Thomasji Diabolus eft Caputomnium malorum ? Et refpon- 
cc quo quantum ad interiorem influxum non eft Caput Jeci fecundum exteriorem crn. 
beruationem,ficut Princeps eft Caput multitudinis fibi fubiettx j & ideo Diabt I is dfei- 
tur Caput, quia ita Gubernat malos, quod inducit illos ad futim finem, qui eft aucrfio ra- 
uonahs creatur* a Deo. Dicitur aucem hxc auerfio finis Diaboli, in quantum appetitur 
ab ipfo fub fpecielibertatis,& voluit non effc Deo lubiechis, & quatenus inducit alios ad 
cun em prauum finem dicitur Caput illorum. Et licet vt habetur in Solutione ad i Nori 
omne peccatum fit ex itiggeftione Diaboli,ficut in aliis malis Angelis,& in aliquibus ho. 
mininus a iquod peccatum,qtua non omne peccatum hopiinis ex Diabolo procedit. Ta- 

men , vt ibidem explicat V. TWar,fufficic,quod mali Angeli fecuti fuerint voluntatem 

Diaboli, qui tanquam Dux erexit Vexillum,quod al.j Iponte fecuti fuerunt. In homini¬ 
bus veto,, juamuis non onnie peccatum fit ex immediata fuggeftione Diaboli j tamen ra- 

ica liter,quatenus corruptio natura: detiuata fuit ex peccaco patrato ex fuggeftione Dia- 
bohjilli pocefl omne peccatum tribui. 

ln %. &vltimo Articulo inquirit D. Tb. fi Antichriftus eft Caput omnium malorum > 
tt relpondet quod quantum ad illa tria,qua: reperiuntur in Capite,ordo perfeftio, & vir¬ 
tus influendi, Antichriftus u m cft Caput omnium malorum.quiaeitis peccatum non prte- 
celit altos, nec influit in omnes, etfi in aliquos fui temporis influat inducendo illos ad 
malum,& fecundum hoc illorum tolum poterit dici Caput. RefpcAu vero omnium ma¬ 
lorum poteft dici Caput propter malitix perfeftionem , quae erit in illo, quia in ipfo erit 

plenitudo malitiae,ficut in Chrifto plenitudo gratia: s non tamen ille influet, nec eius hu- 
manicas,fient humanitas Chrifti. 

Infolutione ad primum explicat fmffus Doclor , quomodo Diabolus, & Antichriftus non 
lunt duo Capita malorum,(ed vnum.quia in Antichrifto erit Caput,fcilicet Diabolus non 
quidem pervmonem perfonaiem.nec per intrinfecam habitationem,fed per malitia: effe¬ 
rum 5 vnde Antichriftus fubordinatur Diabolo tanquam Capiti, i dicitur Caput,quia 

^i e °n-T^ tUr malitia Diaboli: vt enim dicitur ad fecundum , ficut Caput 

Chrifti eft Deus,& tamen ipfeeft Caput Ecclefixfita Antichriftus eft membrum Diaboli, 
ce tamen eft Caput malorum. 
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DISPVTATIO DECIMA 

DE GRATIA CHRISTI 


QV AN 




ARTICVLVS I. 

Vtmm Gratia Chrijlt fecundum quam eft 
Caput , fit eadem cum Gratia Habitua¬ 
li eius, vteft J^uidam Hemo ? 

N artic. 5. huius QuxftionisS. 
Thomas hanc difficultatem dif- 
putat,& partem affirmatiuam de¬ 
terminat , Sc probat hac ratio¬ 
ne. Vnumquodque agit in quan¬ 
tum eft in adfcu j & ideo idem eft 
adfcus,quo aliquid eft ina&u , & quo agit. Patet 
exemplo ; Ignis per calorem eft calidus , & per 
eundem calorem calefacit : fedChriftus eft in 
aiftu gratus, &iuftificatus per gratiam habitua¬ 
lem; ergo per illam influit, Qc agit in iuftifica- 
nem aliorum. Hoc autem eft munus capitisjergo 
per gratiam habitualem, quae illi competit> vt 
lingularis homo conftituitur caput. Sed non per 
illam quomodocumque> fed fecundum eminen- 
tiam,& fuperioritatern, quam habet ex hoc quod 
eft in Chrifto ; quam eminentiam recipit ex con- 
iun&ione ad Perfbnam diuinam. 

Ottodjicprobatur. Vt aliqua forma poflit ageee 
in alios debet cite fuperior,quia non omnis attus, 
quo aliquid eft a <ftus,fufficit ad hoc quod fit prin¬ 
cipium agendi in alia, quia agens eft prxftantius 
patientc 3 vt patet ex Auguflino>&i Philojopbo . Ergo 
cratia habitualis, vt pofut elTe principium influen¬ 
di in alios,debet habere eminentiam, & fuperio- 
ritatem. Hanc autem habet ex hoc quod eft in 
Chrifto propter coniun&ionem ad Diuinam Per- 
fonam,quia anima Chrifti recipit gratiam fecun¬ 
dum maximam eminentiam; ergo gratia habitua¬ 
lis Chrifti propter eminentiam , quam habet ex 
coniuruftione ad perionam diuinam,efficitur gra¬ 
tia capitis , 8 c conftitutinum formale , Sc proxi¬ 
mum Chrifti in ratione capitis. 

Sed contra hanc refolutionem , & rationem D. 
Thom& aliqua occurrunt. Contra rationem in pri- 
misjQuod proceflus eiuS, 6 c difeurfus non vide¬ 
tur magis probare de gratia Chrifti,quam de gra¬ 
tia Pauli;quia etiam gratia Pauli fuit luperior, & 
eminens ad alios; ergo fi ex eminentia gratix in 
Chrifto probatur ratio capitis , poterit probari 
etiam de gratia Pauli. 

Deinde inflatur ratio primo:Quia vel probat de 
caufalitate gratis in genere caufx principalis,vel 
inftrumentalis. Quod non in genere caufx prin¬ 
cipalis patet, quia eft creatura,& non poteft effie 
caufa principalis,nec operans principaliter;quod 
non de inftrumentali etiam probatur. Quia prin¬ 
cipium , in quo nititur ratio eft. Quod idem eft 
aftus , quo aliquid eft in a£fcu,& quo agit; ied in- 
ftrumentum non conftituitur per a<ftum,quo agit. 


EST CAPVT. | 

quia agit per attionem caufx principalis,& ante- 
cedenter ad illam prxfupponitur iam conftitutum 
inftrumentum in ratione inftrumenti, qux non 
confiftit in hoc quod eleuetur,fed quod fit elcua- 
bile , &c affiimptibile j ergo non probat ratio de 
ratione inftrumenti. 

Praterea. Ad merendum aliis gratiam requiri- $ 
tur gratia Vnionis , ita quod fine illa non polllt 
ftare aliis mereri gratiam,vt patet in puro homi¬ 
ne, quantum cumque gratificato per gratiam ha¬ 
bitualem. Ergo neque in Chrifto concurrit per- 
fedfcio gratia; habitualis ad influendum in alios ; 
ergo neque ad conftituendum caput. 

Denique ratio D. Tb.dk diminuta j quia folum 6 
probat,quod gratia Chrifti propter fuam eminen¬ 
tiam poteft influere in alios : fed hoc non fufficit 
ad rationem capitis,quia caput non lolum debet 
influere in aliquos;ied in omnes. Ergo diminute 
procedit D . Tbom . probando > quod influit in ali¬ 
quos quando debet probare, quod influit in om¬ 
nes,vt verificaretur ratio capitis. 

Quantum ad fubftantiam fententissJPrffw- T**.- 7 
quez. difp. 49* cap . 4. tcnet,quod principaliter per 
gratiam vnionis conftituitur Chriftus caput. Hu¬ 
ius fundamentum eft. Quia totus valor fatis fa- 
<ftionis,8c redemptionis Chrifti prouenit ex gratia 
vnionis, & non ex gratia habituali;ergo per gra¬ 
tiam vnionis potius quam per habitualem confti¬ 
tuitur caput. Confequentia patet, quia principalis 
attio capitis eft fatisfa&io pro peccatis hominum, 

8c redemptio. Antecedens vero eonflat)Qdx in pu¬ 
ro homine non eftet fufficiens valor ad redemp- 
tionem,& fatisfadtionem pro omnibus,quia defi¬ 
cit gtatia vnionis. Ergo in Chrifto ex gratia vnio¬ 
nis fumitur totus ifte valor. 

Confirmatur. Efficacitas meriti Chrifti pro aliis 8 
prouenit a valore dehimpto experfo-na,quiatma- 
uis non haberet gratiam habitualem, pollet aliis 
mereri propter dignitatem diuinae pcrfonae;ergo 
per gratiam habitualem non fufficit ad meredum 
aliis,fed folum per gratiam vnionis merito de co- 
digno. Ergopotiusper gratiam vnionis conftitui¬ 
tur Chriftus caput,quam per gratiam habitualem. 

Secundo arguitur , quia ille modus fuperadditus 
gratia: habituali in Chrifto» vel eft aliqua entitas 
diftm<fta,ve'i eft ipfa gratia.Si eft entitas diftin<fta, 
in illa confiftit conftitutiuum capitis , & non in 
grati a: fi eft fola gratia reftat explicare,quomodo 
conftituat Chriftum caput,fi ilii nihil addit,quod 
non fit in aliis. 

Confirmatur. Quia in formis aiftiuis nihil addit ^ 
a&iuitas proprix operationis lupra adlualita- 
te propriam,fed per fuam aiftualitatem agunt;er¬ 
go fi gratia habitualis in Chrifto eft forma adViua, 
non eft necefle, quod illi aliquid luperaddatur vt 
agat. Ergo male dicitur,quod aliquid additur vt 
influat, vel ipfa non eft forma a<ftiua,& influens. 

Tltime arguitur. Humanitas Chrifti,vel gratia jo 

habitualis non habet iji fluxum phy ficu in genere 

caufx 
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Artic. I. 
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caufa; principalis , ied folum in ili'ument ilis in 
alios; fed operatioitfftrumenralisnon poteflco- 
ftitutre caput; ergo ad rationem capitis non re¬ 
quiritur operatio inftrununtalis, i e d 1 u fficit ope¬ 
ratio moralis in genere caufa* principalis. Patet 
conferentia .Totaratio capitis fatuatur in Chrifto 
per hoc, quod poOit clie Redemptor, & fatisfu- 
ritor;haecautem eft operatio moralis, & hoc ha¬ 
bet per gratiam vnionis, Sc totum hoc faltiabi- 
uir, quamui$ non detur concurfus phyficus in- 
ihumentalis in gratia Chrifti, neque in eius hu¬ 
manitate; ergo ad rationem capitis nihil condu¬ 
cit operatio infhumentalis , nec gratia habitua¬ 
lis iceundum inftrumentalem influxum. 

Repilutio Qusjlionif, 

12 7 'rima conclufio. Suppofituiri diuifcum non el 

proximum, Si formale conftituttuum Chrifti in 
ratione capitis,nec gratiae vnionis; eft tame quid 
pnerequiiitum, Sc quali radicaliter fe habens ad 
rationem capitis. Prima pars conchifionis proba¬ 
tur. Caput comparatur ad corpus tanquam pars 
illius, Si tanquam aliquid homogentu cum aliis 
membris, in ratione fubftantiali corporis, quod 
ex illis relukat tanquam vnum compolitum:fed 
perfona d ini na ntm potell comparari vt pars ref- 
pectu alicuius com politi re fui tantis ex i pia. Si ex 
aliis crea turis. 7 «*w,Qui a ratio partis eft quid in¬ 
completum. T(tm r Quia pars condiuiditur contra 
partem , quia non includit perfedtionem cius. 

uiri pars eft eiufdem rationis cum aliis 
partibus ad Conflituendum totum. Si participat 
rationem i peci ficam‘, Sc fubframialem cotripofirf 
cum aliis, alias compofittuYi re fui taris ellet mon- 
ftrnolum, V.g. in corpore humano omnes partes 
iunt fpecici humanJe, quamuis acddentalitcr fine 
diuetiif rationis , tamen in ratione fubftantia- 
li omnes partes lunt hrinidgcneae , Sc vniuocre ; 
nam li Caput ellet Iconis, & cartcra membra ho¬ 
minis, ellet corpus monftruofum. Ac perfona 
diuina non potell clle eiufdem naturae cum crea¬ 
turis , neque vniuoce cum illis conucnire , qiiia 
non ponitur in genere , neque in praedicamento 
cum illis, fiue in et;e naturae , fiue in eife gratia* 
con riderentur. Cum erg'0 perfona diuina non 

"* i a w J- 

le habeat , vt pars illius multitudinis, aut illius 
Conflati ex multitudine &: Deo,fed vt caput (cot¬ 
ium lc para tum , conlequentcr in i pio retftc di- 
llinguitur vatio capitis ab cfieperfonali, quod eft 
fuppofitum ; pvaftcrtim ad hoc vt perfona diui¬ 
na inftituatur caput homogeneum,&: vniuccum; 
id enim non habet pertona diuina ex ipfo tlle 
perfonali, vel ex natura Deitatis, fedex humani¬ 
tate afiumpta cum donis gratiae. Igitur conflatu- 
tiunra proximum, & formale capitis in Deo , vt 
Jit caput hemegcneum rcipeclu multitudinis 
creatae, non debet dtfumi ex i pia perfona, quae 
neque eifc pars iftius multitudinis , neque illi ho- 
moeenea, fed ex eo , quod libi adiunsitur, Icili- 

O £j 

cet ex humiditate , vt gratificata per gratiam ha- 
bicualcm. 

Secunda vero pafs conclufionis , quod fcilicet 
fuppofitum,fcu perfona in Chrifto eft quafi prae- 
requi ficum, & qua fi radicaliter le habes ad ratio¬ 
nem capitis, probatur ex ditftis. Quia valor ope- 
rationu Chrifti perionalis, ratione cuius illa ope¬ 
ra filnt fatisfatftoria ad aequalitatem, Si meritoria 
de condigno noftra gratite , qua funt actiones 
capitis, prouenit tanquam a radice a perfona di¬ 
uina , neque ipfa gratia illum communicat ope- 

Io an. aS. Tboma in $ ,p. D. Tbom . 


rationibus a fe procedentibus, nifi vt talis gratia 
eft coniuncta perfonae, & gratia; vnionis. 

Similiter , & actio inftrumentalis, qua phyfic^ r 4 
caulat gratiam, licet abfolutc non dependeat ab 
vnionc diriinfc perfonae, vt patet in Sacramentis, 

Sc Miniftris inftru mentali ter ad illam concurr en¬ 
tibus, tamen a&io inftrumentalis talis inftfu™ 
menti, fcilicet coniuncli, & quo veibum, tariquS 
Organo operatur, necelhir .5 fundacur , atque re¬ 
quirit gratiam vnionis, quia aliter non eft inftru* 
mentum coniumftum , vt in nobis vt aliquid fit 
abfolutc inftrumcntam, non requiritur, qurid fit 
coniunclum perfonae operanti, vt autem fit in- 
ftiumenturn organic un, lictu manus, requiritur, 
quod ipfi perfonae fit coniun&um. Qnare Chri- 
ftus ad influendum vitam nratia; in nos, tam per 
meritum dc condigno, quam per redemptionem, 

& etiam per modum inftru menti coniundVi ver¬ 
bo , neceflario debuit conftitui ca.pnt per gra¬ 
tiam habitualem prtefuppofitam, & radicatam 
in gratia Vnionis. 

Secunda conclujto. Gratia habitualis induit ratio- i c 
nem gratia; capitalis ratione alicuius intrinlecse, 
Scnouas perfedlionis funcr entitacem gratia; ha¬ 
bitualis : haec tamen j>ei.fectio non eft phyllcfe 
aliud, qua coniundio ad perfonam diurnam , leu 
gratiam vnionis. In hac conclufione non conue- 

D 

niunt omnes Thomilttc : nam aliqui exi (limant 
purcc creaturae pofle communicati dignitate ca¬ 
pitis, Vt Magtfter S cto in 4. diji.x .art. 4. Non qui¬ 
dem vt fatisfaciat dc codigno pro culpa, led fup- 
pofita gratia Dei mereatur alteri gratiam; & pof- 
fit (aeramenta in ft i tue re ad findlificandum. Vnde 
confecjucnter fupra irlam intriniecatn rationem 
gratia; intenfiuam non videtur, iuxta hunc mo¬ 
dum dicendi addi aliquid reale , Sc intcihfecum, 
vt iit gratia capitis, ni li lola Dei extrinfeca ordi¬ 
natio. An vero gratia capitis provt eft inChrifto, 
non folum ad merendum alteri gratiam quomo¬ 
documque, fed etiam ad fatis faciendum pro cul¬ 
pa, importet aliquid reale. Si intrinfecum in ipfa 
gratia ex coniun&ione ad perfonam deriuatum, 
quod purae creaturae communicabile non eft, 
Mari]}er Soto non definit. 

Eius autem Sententia vehementer refragatur \ 
Joanne Vicente> reletlione gratia Chrifti pag. 6 . Qui 
docet, Quod nullo modo poteft meritum de con¬ 
digno fundari in aliqua extrinfeca acceptatione 
Dei ; hoc enim non ellet de condigno mereri , 
fed ex mero fauove alterius, non cx ipfa operum 
fubftantia, & dignitate propria; & nihilominus, 
non vult concedere, quod gratia Chrifti inftitua¬ 
tur in ratione capitis per aliquam perfectionem 
phyficam eius eifentix fuperadditam, led per in¬ 
finitatem perfcclionis moralis ex comunflione 
ad ipfura Verbum confingentis. 

Notantem 9 cum fupra Di/putatione pracedenti iy 
artic. 1. ftatnerimus a&iones Chrifti habere in* 
trinfecunj vatorem ex coniumftione ad Verbum, 
confequenter debemus a flerer e, quod gratia ha¬ 
bitualis intriufcce fuerit perfedla ex tali con- 
iumftione. I taque non foluna per aliquam depu- 
tationem extrinlecam , & moralem , fed per rea- 
lem', Sc intriniecatn terminationem ille valor 
conuenit gratiae, ! &asionibus eius. Qiiare squi 
uocatio tollenda eft ex Sententia Afluricen/ts. Si 
enim nomine pcrfcBiomsAloralis intelligit aliquid 
condillinftiun ab omni actione. Si modo perfe¬ 
ctionis moralis extrinfece,corrigenda eft Senten- 

L* 1 

^ia. Si autem velit dicere, quod gratia Chrifti 

M vt 
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1 54 Quseft.VIlI. 

vt fit erat ia capitis non indiget alia perfe&io* 
nephylica (uperaddita , preeter ipiam realem 
vnionero > &c terminationem Verbi , vera Sen¬ 
tentia cft. 

1 8 Itaque Fatemur Humanitatem Chrifti, & gra- 
gratiam habitualem eius , ex coniundftionc ad 
Verbum foliim habere perfectionem aliquam 
infinitatis moralis > nou aurem infinitatis en- 
ticatiua:. Cseterum illa perfc&io, feu dignitas 
moralis dupliciter poteft alicui conuenire, 
vno modo cx fola deputatione extrinfeca , fi- 
cut dignitas Regis » ludicis > DoCtoris , &c. 
Alio modo ex intrinfeca vnione ad rem per¬ 
fectiorem; ficut inftrumentum ex [coniunCtio- 
«e ad caufam principalem vinuofius efficitur , 
& eleuatius ; &c fi quam dignitatem moralem 
ex hac eleuatione habet, eam participat per ta¬ 
lem coniunCtionem » quae eft reatis vnio > & re¬ 
latio , fient veftis regia» aut infignia regia ex 
foia coniunCtione ad Regem redduntur maio¬ 
ris acflimationis, non cx deputatione aliqaa, vel 

. . cledione. 

1 9 Si Ergo Humanitas Chrifti, & confequenter 
eius Gratia ex reali vnione ad Verbum valde 
perficitur , & non minus participat eminentiam , 
& dignitatem infiniti valoris , quam a cius ab 
Co procedentes. Pofira autem Gratia cum di¬ 
gnitate, & eminentia tali fuper omnem aliam 
gratiam redditur deciuabilis ad alios, tum me¬ 
ritorie, tum phyfi.e inftrumentaliter, quia ad 
hoc non requiritur nifi adualitas gratiae cum 
ipfa eminentia ( vt arguit Diuus Thomas in ar» 
ticulo quinto ) quia per hoc induit conditio- 
tiones ad rationem Capitis requifitas : praeter 
coniundionem autem non requiritur alius mo¬ 
dus uperaddicus. Et in hoc bene procedit Sen¬ 
tentia Afturicenfis ; neque enim aliam in fi* 
nitatem vel perfedionem inuenfmns , quam 
eoniundionis ad Verbum, ( ficut fupra loco ci¬ 
tato probatum eft ) & videtur exprelTum in 
Dino Tkoma i. i. qmftion. In. articulo, r. ad i. 
vbi inquit» Quod humanitas Chrifti caufat gra¬ 
tiam > non propria virtute , fed virtute Dminitatis ad- 
iunlia , ex qua aEHones humanitatis Chrifti fiunt fik- 
lutares, vbt perfedio illa fuperaddica , Quod fint 
falmarcsdoX&m reducitur ad virtutem Diu initatis 
adiundx , & vnitre. 

20 A 7 <?c Fundamentum Alagiftri Sot «aliquid pro¬ 
bat contra hanc Conclufionem. Nam admitti¬ 
mus cum Dino Thoma infra qnaftitn. q 4. arti¬ 
culo 4. Quod Chriftus potuit communicare 
fuis Miniftris poteftarem excellentiae, ita vt 
e ffe.ii t Capita Ecclefiae, & inftituere facramenta , 
&c. Ceterum in folntione ad $. ait. Quod ad 
euitanda inconuenieutia noluit Chriftus potefta- 
te/n excellentia fit is j Aiiniftris communicare » fi 
tamen conmmicaffiet ipfie effiet Caput principali- 
ter t alij vero fieemdario . Quare licet officium 

Capitis abfolutc potui ilee communicare, non 

tamen Capitis principalitatem , nec rationem in- 
ftrumenti coniundi, & qua fi organici ipfius Ver¬ 
bi, ficut habebat humanitas Chrifti. Vnde fi¬ 
cui cleuatio, &c eminentia Ordinis Hypofta- 
tici , non poteft alicui purce craturae commu¬ 
nicari ; ita neque eleuatio capitis in gratia 
habituali, quas confiftic in perfedione talis gta- 
tj.e, vt coniunda eft Verbo. Vnde haber gra¬ 
tia Chrifti efle quaii organum diu initatis ad 
influendum in alios, tum meritorie ,* tum in- 
ftrumeiualiter phyfice, &c fic tanta perfedio nui* 

Ii alteri creaturae communicabilis cft. 


Tertia Partis. 

Vltima conclufio. Deriuatio» qua a Capite , feu 
Gratia Capitali, & vt ita dicam organica ipfius 
Verbi deriuatut ad nos omnis gtatu, eft duplex, 

1 cilicec meritoria ,& inftruroemalis phyfica. Su¬ 
mitur haec conclufio ex D.Thoma quaft.iy.de Teri- 
tate art. <S. 5 cexpixfiius infra qu&ft 6 ^..art. 3. vbi in¬ 
quit» Quod interiorem effetinm Sacramentorum ope¬ 
ratur Chriftus , & in quantum Deus & in quantum 
homo : in quantum Deus per authoritatem{hoceftfit- 
premam, & primariam virtutem) fecundum autem 
quod homo,operatur ad interiores effetius Sacramen¬ 
torum meritorie , & effeiemer^fid inftrmentaliter. 
Ditium eft enim, quod pajjio Chrifti qua competite s 
fecundum humanam naturam , caufia eft noftra iufti- 
jicationis , & meritorie , cr ejfefliue , non quidem per 
modum principalis agentis ,fiue per authoritatern , fid 
per modum in frument i , in quantum humanitas cft 
inftrumentum D minitatis eius : fed in quantum eft 
inftrumentum coniunElum diuinitati in perfiona habet 
quandam principalitatem , Cr cau/alitatem refipcSitt 
illorum , qui fiunt Aliniftri Ecclefi&fil bi plcniffime 
docet totam hanc conclufionem. 

Et licet inftiumemalis potentia non indigeat 
gratia in i pio infterumento , vt patet in ele¬ 
mento aqi’a2 caufante giaciam in Baptifnao,* & in 
Miniftro peccatore , tamc, vt aduertit S.Thomas 
qutft.zq. de Terit at e, art. 5). W3. Quia Chriftus ope¬ 
ratus eft noftram fialutem , qua fi ex propria virtute ; 
ideo oportuit quod in eo effet gratia plenitudo : Aiini- 
ftri vero » quia agunt in virtute eius non requirunt gra¬ 
tiam perfonalem, fed fidam authoritatem ordinis- 
Quare ad gratiam Chtifti pertinet non fidum me¬ 
ritorie, fed etiam inftrumencaliter phyfice deri- 
Uate influxum fuum ad membra Ecclefire. Et ad 
iftos duos modos reducitur omnis deriuatio Capi¬ 
tis in membra, quia omnis deriuatio pcv efficien¬ 
tiam, vel eft moralis, vel phyfica. Omittimus 
enim aliud genus caufalitatis , fcilicec formalis, 

6 c materialis » nam finalis caufaIitas’’conuenit 

■ ■ 

quidem Chtifto, fed de illa non loquimur in 
praefenti. Moralis quidem efficientia 3 & deriuatio 
fu fficienter expl icatur per hoc , quod gratia 
Chrifti cx conitin£Hone ad Verbum refta eft prin¬ 
cipium formale merendi, non folum pro fe» 
fed etiam pro nobis ; d>C in hoc '€w it caula prin¬ 
cipalis meritoria , ficut quilibet homo eft cau- 
fti principalis confequeridi gloiiam in gcncrc 
meriti. 

In genere autem phy fico probatur. Quia actio 
inftrumentalis refpe< 5 tu no (Ira: gratiae non repr: - 
gnat Chrifto, fed maxime ipfum dcccr. Quod 
quia probandum eft infra qmft. 13. nunc fuppo- 
nitur.Elfe aurem caufam phyficam per modum 
caufie principalis , omnino repugnat: licet ali¬ 
qui Theologi opnoficum cenfuerint , quos fub 
Cxpreffo nomine refert Aiagifter Curiel i .2. qu&ft. 

1 1 1. articulo. 1. ‘Dubio 1. Et quidem repugnan¬ 
tia ifta, feu implicatio , qua: omnino adtequet, 
difficile reddi tu t a i heologis , beet enim ira- 
poffibile fic , quod gratia producatur ab aliqua 
creatura tanqusma caufa principali, cuius gratia 
fic immediata participatio , & a qua profluat 
ranqaam proptia paffio , ficut calor procedit ab 
igne, lux a (ole ; nifi poneremus fubftantiatij 
iuperna ruralem crcacam,qure omnino repugnat, 
vt ccadi (olet 1, part.qus.ft. 1 1. Vnde pro hac parte, 
repugnantia , 5 c implicatio ad affignandam Cau- 
iam principalem crearam gratire, eft eadem, qua: 
affignatur ad ponendam fnbftantiam fupematu- 
ralem creatam. 

C at erum difficilius redditur implicatio. Quare 4 

- repugnant 
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repugnat dari caulam principalem gratias ex par¬ 
ticipatione alterius; li au licet caler procedat ab 
igne tanquam a cauta principali > ex cuius ptiu- 
cipiis dimanat; tamen edam poteft procedere ta- 
quam a caufa principali a calore exiftente in aqua 
tanquam a caufa principali partidpatiua. Et fi- 
militer liccc lux dimanet a Sole, vt propria paffio, 
tamen aer illuminatus producit aliam lucem, 
tanquam caufa principalis. Cur ergo iimiliter , 
licet gratia participetur a Deo ad modum pro¬ 
priae paflioniS) & vt qualitas ordinis diuini; cur 
repugnabit, quod iemel produda gratia, illa 
tanquam cauta principalis parcicipatiua produ¬ 
cat aliam gratiam, vel habitum fuptrnaturalem? 
Neque enim ad hcc fu perna tural itas obi tat, cum 
videamus gratiam, Sc habitus fupernaturales 
concurrere per modum caufa: principalis ad 
produdionem aduum , qui in Cubitantia fuper¬ 
naturales funt. 

2^ Hac difficultas propriam {celem habet 1.2. quaft. 
112. artic. 1. Sc infra qmft. 6 4. artkttl. 1. Sc late 
tradatur a D. Thomaquafi. ij. de veritate , art. 
3. Quia tamen ad exadam explicationem perfe- 
dionis gratia: capitis decernit eius explicatio, 
breuiter folum attingemus rationem, quare re¬ 
pugnet vnam gratiam producere alteram phy fi¬ 
ce , &: principaliter. 

2S Igitur [antius T hornas duas rationes praecipue 

affignat. Prima Lpecialis eft offendens , quod 
non poJfit vna gratia producere alteram in di- 
uerfo fubicdo. Et fumirur ex eo quod nulla 
caufa creata poteft phy fice immutare volunta¬ 
tem alterius, fed folum obiediiie , quia non po¬ 
teft intra animam illabi. Produdio autem gratior 
requirit immutationem voluntatis, quia per gra¬ 
tiam homo couertitur ad finem lupetnacuralem". 
Ha?ctamen ratio procedit tam de gratia,quam 
de quacumque alia mutatione, etiam naturali, 
refpedu alterius voluntatis creata:; vnde faltcm 
refpedu immutationis propria’ voluntatis non 
currit ifta ratio. Reftatque difficultas,, cur non 
poihr gratia intra ipfum hominem producere ali¬ 
quem habitum fupernaturalem , vel faltcm aug- 
mcntnm gratiae, ficut per habitus naturales pro¬ 
ducitur augmentum eorum mediis adibus. Vt 
omittam apparere tantam implicationem > quin 
polfit Deus fic applicare vnam lubftantiam ipi- 
ritualem alteri, quod fiueillaplu poffit iri alia 
producere aliquam qualitatem , prae fer tim cum 
gratia no lit in voluntate, led in iubftatia animae. 

7 ^ Secunda ergo Ratio defumitur ex fupernatu- 
Jralitate gratia:,non quomodocunque confidera- 

ifJ I JF*. * \ M 

ta, fed quatenus importat duos eiredus, 'aheet, 
ex natura rei diftindos, Sc intdnfccos. Primus eft, 
quod fit participatio quaedam diuinae voluntatis, 
Sidonum ipfms, quo anima redditur d:lcda fu- 
pernaturalitcr , Sc grata l )co ac voluntati eius 
amica. Secundus, Quia eft participatio immediata 

diuime naturae. f . • 

Vterque effedus explicatur , 8 c dicitur expref- 
se in facra Scriptura. Primus lacobi primo 
Voluntarie genuit nos Verbo veritatis , vt fimus ini¬ 
tium aliquod creatur « eifts. Vbi voluntaria ge- 
ncratio ponitur tanquam propria grati te pro- 
dudio. Ex quo oritur , quod gratia reddat nos 
genitos; & filios voluntarios , quod eft elTe fi¬ 
lios adoptiuos ; qui eftedus elTennaliter refpi- 
cit proceffionem a voluntate Diuiria tanquam 
donum, quo reddimur voluntati Dei grati 
accepti. . ? 

Io m , a S . Thema in 3 .p. D . Thom * 


m 

Et ad Ephefios 1. dicitur , Qid pr&deftina- 
nit nos in adoptione filiorum fecundata propofitma 
voluntatis /ha , in laudem gloria gratia findt , in qua 
gratificauit nos. Vbi etiam gratificatio , Sc ad¬ 
optio , qui funt effedus connaturates gratia’ , 
referuntur ad gratiam fub illa formali rate , 
qua eft participatio voluntatis diuime, Sc in- 
trinfecum donum voluntatis Dei. Qua etiam 
ratione diffufio gratia: Ipeciattter appropriatur 
fpiritui Sando , qui eft Notionale donum , Sc 
proceffia voluntatis Dei ; & id.o dicitur Ro- 
man. y. Charitas Dei diffiifia eft in cordibus wftns 
per Spiritum SartElum , qui datus eft nobis , ideo - 
que ipfa gratia vocatur Spiritus , quali ex fpi* 
ratione diuinae voluntatis procedens. Roman, 

8. Accepiftis Spiritum adoptionis filiorum , in qua 
clamamus Abba Pater , ipfe enim Spiritus tefti - 
monium reddit fpiritui noftro, quod Filij Det fu¬ 
mus. Vbi femper loquitur Scriptura in hac for - 
mali praecifione, quod adoptionem filiatio¬ 
nis reducit ad voluntatem Dei , quatenus amo¬ 
rem inipirat erga nos; cuius fpirationis partici¬ 
patio eft gratia. 

Secundus autem effedus gratia:. fcilicet ,quod 
fit participatio diuinae natura: explicatur x. Petri 
1. dum dicitur , JMaxima , & pretiofia domui ;, vt 
per hac efficiamini diubut Confortes naturet .Qua etiam 
ratione 1. loanms 3. vocatur Gratia Semeq Dei t 
ad defignandum , quod eft immediata participa¬ 
tio natura: vi nentis, in co in quo eft natura; fi¬ 
ent femen eft ipfa participatio naturae vi nentis 
in qilantum natura eft. Igitur fupernaturalitas 
gratia: fecundum hunc cfFcdurn manifefte impli¬ 
cat, quod procedat ab alia gratia , Sc a quacun¬ 
que gratia creata , vt h caufa principali. Nam fi 
giatia eft terminus quidam, vel proceffio diuina: 
voluntatis reddens hominem gratum , Sc dile- 
dum Deo , & voluntarie genitum , vel produci¬ 
tur in vi voluntatis Diuinae gratificantis, vt & 
caufa principali tantum; vel m vi proprise caufa- 
litatis. Si Primum,hn\ lolus Deus eft caufa prin¬ 
cipalis. Si fecundum , manifefte implicat, quod ali¬ 
quid faciat hominem dii edum, gratum Deo ; 

xxi.fi per ipiam voluntatem diuinam , ficut, quod 
aliquid reddatur intelledum inadu, fiue per cx- 
trinfecam denominationem ,vt obiedum ad ex¬ 
tra, fiue per intrinfeeam rcalitatem , iicut Ver¬ 
bum mentis ad intra,nili mediante concurfu 
intcllcdus tanquam caufa principali huius effe- 
dus. 

Et eadem ratio eft de Augmento gratiae; eft 3 i 
enim augmentum hoc effedus maioris diledionis 
diuina; vnde non poteft procedere ab ipfa gratia, 
vt a caula principali, etiam in eodem homine , 
fed immediate a voluntare diuina. 

Ouod fi inquiras de aliis habitibus fupernatu- 5; 
talibus prsrer gratiam? Refpondetitr , Quod vel 
habent neceflariam connexionem cum ipta gra¬ 
tia , vel non ? Si habent neceflariam connexio¬ 
nem , dimanant ab ipfa gratia quali paffiones ab 
efieritia, & producuntur eadem adione,qna pro¬ 
ducitur ipfa gratia; & confequenter ab eodem 
agente , Sc caufa principali debent procedere , 
ficut ab eodem agente fit natura, & propria paf- 
fio illius. , 

Si autem necelfariam connexionem non habent, 
oportet , quod a fola libera voluntate Dei , 
tanqua ipecialiaillius dona procedat. Cum enim 
fola gratia expurget peccatum , Sc recidat homi¬ 
nem amicam Deo tantum; etiam alij habitus,qui 

M 2 fine 
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156 Quseft. VIII. 

fine gratia inueniuntur, vt Fides, & Spes ordi¬ 
nant» Sc difponunt ad iftam gratiam, ficuc diipo- 
fitiones eiufdcm ordinis , qu» ab eodem agente 
necefle eft procedere «t quo procedit forma. 

34 C Inarati er amem manifeftius efc, quod folu m 

poflet i Deo procedere, vt i caufa principali, 
quia ex fua natura eft poteftas minifterialis: 
& inftrumentalis, vnde neceflsrio petit folum 
procedere a fuo agente principali , quod eft 
Deus. 

55 Secundus autem efieUus , quem importat fiuper- 
naturaliter gratia, cft quod fit immediata par¬ 
ticipatio Diuinae naturas ; id autem, quod eft im¬ 
mediata participatio alicuius naturae repugnar, 
quod ab alio deriuetur, vt i caufa principali* fi- 
cut femen , non poteft deriuari etiam ab alio fe¬ 
mine, (ed folum Enatura viuenti,cuius eft imme- 
diacata participatio. 

3 * Culus ratio eft , quia alias oporterer, quod vel 
nulla gratia cx fua natura peteret immediate pro¬ 
cedere a Deo, tanquam participatio eius natu¬ 
ra: : vel non omnis gratia eflet vniuoce eiufdem 
fpeciei. Nam fi vna gratia procederet ex alia, Sc 
non immediate k Deo, fimilirer omnis gratia pof- 
fet fic procedere; ergo nulla peteret ex fua natu¬ 
ra immediate i Deo procedere, Sc fic nulla effet 
immediata eius participatio ex fua natura,& qua- 
fi femen Dei. 

47 Vel fi aliqua gratia peteret immediate eiTe i 
Deo, alia autem id non peteret;non eflet vtraque 
vniuoce gratia , & vinus fpeciei. Vnde fit argu¬ 
mentum efficax. Gratia ex fua intriufeca fpccie 
eft immediata participatio diuin» natur»,vbicun- 
que repedatur; ergo Sc immediata proceffio: non 
enim participatio intelligi poteft nifi per procef- 
fionem ab eo, cuius participatio eft; ipfum enim 
participare proceflio eft , Sc fi immediate partici¬ 
pat,immediate procedic. 

38 Exempla, qu» in oppofitum reducuntur nul¬ 
lam habent inftantiam. Quia lux folis, Sc calor 
ignis, non funt immediate participationes naturx 
Solis , aut ignis; funt enim participationes, Sc 
refufiones qualitatum,qu» funt paffiones , Sc fic 
immediate non participant. Non eft ergo facien¬ 
da vis in his exemplis, fcd exemplum magis ad 
propofitum,eft femen,cui Scriptura comparat gra¬ 
tiam,ita enim eft immediata participatio natur» 
vmentis , quod non poteft ab alio produci vc a 
caufa principali,nifi a natura viuenti. 
jjj *utem habitus fupetnaturales funt imme¬ 

diatae participationes alicuius attributi Diuini. 
v. g. Charitas,& Spes voluntatis, & Lumen glo¬ 
ris diuini intelle&us ,* &fic de aliis virtutibus. 
Licet in hoc fit difFecentia,quod ficut ifta attribu¬ 
ta intdligutur noftro modo incelligendi fubfequi 
ad diuinam naturam,tanquam proprietates illius, 
ab ipfaque procedere ; fic etiam habitus ifti virtu¬ 
tum ad gratiam,vel vt paffiones confequuntur, Sc 
mododimanationis ipfam habent pro principio, 
fed non tanquam principale agens,quia paffiones 
producuntur ab eodem efficienti i quo natura 
cuius paffiones funt. 

40 £* eadem Phylofophia percipitur, quodadtus 

fupernaturales non funt immediatae participa cio- 
nes Dei, fed mediantibus habitibus , a quibus 
eliciuntur. Quare licet etiam in Deo fit adlus, ta¬ 
men quia ille a<ftus non eft egrediens ab aliquo 
princip o,fed eft a&us purusfin nobis autem non 
poteft efte a<ftus, nifi prove egrediens ab aliquo, 
ided cx hac parte repugnat aliquem attum fuper- 


T ertte Partis. 

naturalem effe immediatam participationem aiftut 
Diuini, fed lolum mediante habitu ; Sc quia funt 
aiftus vi tales,oportet quod procedant tanquam ^ 
caufa principali ab aliquo principio viuente fu- 
pernatutalizato. 

Confiatergo ,quod deriuatiograti» ^Chriftofo* 4 * 
Ium habet duplex genus efficienti»,fcilicet, mo¬ 
ralis in quantum eft caufa meritoria , & phy fica; 
in quantum cft inftrumcntum coniundfcum, Sc 
hoc etiam magis proprium eft capitis, quia cum 
caput fit organum,& pars prscipaa corporis,ma¬ 
gis concurrit modo inftrumentaU in alia membra 
quim principale,fi fit caput homogeneum. Cum 
autem Chriftus vc homo fit caput homogeneum 
cum rationali creatura^onueniensfuHjqiiod qua- 
fi inftrumentum organicum , Sc coniumftum ei¬ 
dem Verbo influeret gratiam in alia membra » 
etiam efficientia phyfica. 

So luuntur Qbtcfta. 

Ad ea que, fupra obiciiuntur contra procellum^* 
rationis S. Tbome conflat cx di&is, quam efficax 
fit eius ratio,inteIligendo,quod adlus,quo aliquid 
exiftic in ailu eft etiam id,quo agit eo modo , 8 c 
ea ratione,qua talis forma poteft eflea£tiua. Si¬ 
cut gratia folum poteft efle a6tiua per a£lus meri- 
torios,& ad modum phyfici inftrumenti. Sic au¬ 
tem inrelle£la ratio non probat »quahter de gra¬ 
tia San&i Pauli,vel alterius habentis gratiam in- 
tenfiorem , quia eminentia grati* requifitaad 
agendum in alios,non eft fola intenfio,fed modus 
habendi gratiam eminenter, vt optime aduertic 
Caietanus in commentario ar$, r. 

Itaque eminentia importat , & perfe<Slionem 4 j. 
form» habit* , & eminentem modum habendi 
illam ; ficut calor in fummo, non folum dicit in- 
tenfionem caloris, fed modum, quo habetur ab 
igue,id eft tanquam naturalis proprietas illius.Et 
eodem modo maxima eminentia grati* Chriftit 
non folum intelligitur,quantum ad perfedlionera 
intenfiuam,fed etiam quantum ad modum haben- 
dijfcilicec, quafi proprietatem peifonalem vnio- 
nis, vt ei coniun£tam , vt annotatur illis verbis. 
Vidi mus gl oriam eius, gloriam quafi Vnigeniti . Id eft, 
vt propriam Filij Dei,& tam magnam, ac fi folus 
ipfe eflet Filiusjided enim dixit Vnigenhi , Sc Pri¬ 
mogeniti, Et hoc modo non veri fica tur, quod gra¬ 
tia cuiufcunquc alterius San< 5 li, quantumcunque 
excellentis habeat illam eminentiam, qu» requi¬ 
ritur ad agendum in alios,fecundum illum mo¬ 
dum ,q lio haber eminentiam in Chrifto. 

Adprimam inftantiam refpondetur, quod h*c 44 
ratio D. Thoma, non probat gratiam Chrifti efle 
caufam principalem phyficam, quia gratia non 
cft forma capax talis asionis. Ratio autem D. 
Thoma folum probat, quod forma eft ratio agen¬ 
di eo modo, quo e'ft capax agendi, & in (uo ge¬ 
nere. 

Et quando inflatur , quod inftrumentum non 4 f 
cofti tuitut per eundem a dium,quod redditur ages. 
Refpondetur , quod in inftrumentis feparatis ita 
cft;in inflrumento autem coniundto, & organico, 
vetb. grar. in manu,idem eft a£tu,quo conflitui- 
turin adlu;&quo conftituitur inflrumentum/ci- 
licet per virtutem anim*,quia tale inftrumentum, 
quafi agit ex propriis,td eft,ex virtute principali 
comundta. Et ita dixit D - Thomas <duaft. 19. de 
Veritate Artic. 5. ad $. Quod Chriftus operatus 

. . eft 
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eft nofl ram falutem , qua fi propria virtute , idefc 
Oportuit, quod iri eo eflet gtatue plenitudo: Mi¬ 
ni ftri vero , qui agunt in virtute eius , non re¬ 
quirunt cratiam pertonalem »fed folum autho- 
ritatem ordinis. 

rei fecundo refpondetur , Quod D. Thomas non 
probat determinate , quod giatia Chrifti agat, 
vt in ilrnmentum, vel vt caufa principalis mora¬ 
lis , fcd quod agit eo modo quo gratia nata eft 
agere, fcilicet per adtus meritorios; fi autem ad¬ 
datur etiam in linimenta fis deriuado > hoc erit 
cx abundantia. 

Et quando dicitur , Quod ad merendam aliis 
orariam requiritur, & concurrit eminentia vnio¬ 
nis, non autem perf eclio gratiae perfonalis , Ref 
pondctur, Quod Eminentia giatiar Vnionis con- 
concurrit radicaliter, & praefuppofitiue, vt prin¬ 
cipium Qmd, gratia autem habitualis , vt prin¬ 
cipium Ovo proximum, & formale ,quod magis 
conducere ad rationem capitis , oftenfum eft. Si 
autem gratiam habitualem non haberet, poflet 
quidem aliis mereri gratiam, fed non ita conna- 
turnliter , vt fupra Quafi. 7. didlura eft, Sc ideo 
connaturali modo condituitur caput proxime, &C 
formali ter per gratiam habitualem, 

+/fd infamiam, qua’ adducitur ad probandum 
rationem D.Tbotnx e fle diminutam. Refpondetur , 
Quodex authoritate gratiae folum infertur,quod 
cfl: a£tus acendi ad a&iones iuftas, & meritorias; 
fcd vltcrius ex eminentia talis adtus explicata , 
elicitur, quod fir meritoria etiam pro aliis ; & ex 
eadem eminentia o flendi tu r , quod efl pro om¬ 
nibus ,quia illa eminentia efl: maxima, vt di¬ 
citur in Littera Articuli.' Et confequcnter fu- 
perior ad omnem gratiam , &C non folum ad 
aliquam t vndere&c infertur ad omnem elfe de- 
r i na bilem. 

Ad fundamentum allatum pro opinione patris 
f r azquez contra primam conclufionem , refpon- 
detur ex diftis , Quod totus valor fatis fa&ionis , 
& Redemptionis prouenit ex gratia- vnionis , 
quafi radicaliter, & vta principio Quod -, forma- 
litcr autem, Se proxime, & quafi a principio or¬ 
ganico , quale requiritur ad inftitutionem capi¬ 
tis vniuocc, & homogenei, procedit a gratia ha¬ 
bituali, prout tamen coniundta , & perfecta per 
gratiam vnionis. 

5 ° " Ad confirmationem fimiliter dicitur, Quod va¬ 
lor merendi pro aliis , radicaliter , & pnefuppo- 
fitiuc eft ex gratia vnionis; proxime vero,&for- 
maliter ex gratia habituali fic coniundta ; quod 
fi i fiam non haberet, fufficeret fola gratia vnio- 
11 is ad merendum aliis, fed non ita connatura liter 
elicerentur ab anima opera meritoria, vt di£tum 
efl:. Et fimiliter infinitas cum non fit aliud , qua 
ipfic valor in operibus Chrifti ex fiippofito pro- 
u en iens, datur quidem a gratia vnionis radicali¬ 
ter, procedit autem proxime, & immediate a gra¬ 
tia habituali; quia tunc gratia licet det fubftan- 
tiam operis, Scfpecificam dignitatem eius in or¬ 
dine fupernaturali (neque enim alio influxu per¬ 
tona influit in operatione, quam mediante prin¬ 
cipio formali proxime elicitiuo ) necefle eft, 
quod ab ipfo immediate, & proxime procedat 
valor illarum adtionum. 

51 Ad ea, qua obiiciuntur Cccutido loco contra fe- 
cudam conc\nC\oncm v Refpondetur, Illum modum, 
feu perfc&ioncm fuperadditam gratia habituali 
e fle ipfam coniun( 5 lionein ad fuperius principiu 
gratia? vnionis , vt diximus. Etfiinfies , Quia 
vnio natura? humante ad pevtonam Duiinam non 
Joan. <<S. Thdma in I>. Tbom, 
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eft modus fuperadditus natura?, fed fola relatio 
fvc fupra difput. 4. artic. 3. didlum fuit ) Ergo 
neque gratia per hanc prteunionem habuit ali¬ 
quem modum fibi fuperadditum, quo conftitua- 
tur gratia capitis , fed folum relationem ad per- 
fonara. 

Refpondetur , Quod etiamfi non importaucrit 5 ^ 
aliquid aliud , tamen hocipfum , quod cfl: realis 
illa vnio , & dependentia k Verbo, eft aliquid 
tcale fuperadditum ipfi gratiae. 

Caterum in iftis vnionibus rei inferioris ad 51 ' 
fuum fuperius, non eft praecise confideranda ipla 
enritas vnionis, quae relatio quaedam eft, fed per¬ 
fectio, feu eleuatio rei inferioris, fortificatio^ 
quae confequitur rn ipfa ex coniunClione ad 
fuum fuperius , vt S Thomas loquitur 1. pan . 
fh^difi. 106. artic, 1, Nam in incelledhu maxima 
perfedtio fequitur ex eo quod vniatur illi dlui- 
na elfemia in ratione formae intelligibilis; & 
humanitas ex eo quod reddatur fubfiftes perfub- 
fiftentiam diuinam; quae perfeftio, & aquatio , 
qua virtus inferior manet magis eleuata, 6 c per- 
fedta ratione coniundtionis, vnionis, appella¬ 
tur , non tamen eft ipfif pura reiatio, fed perfe- 
Clio, mutatio inferioris virtutis ex tali vnio ne 
refultans , vt aliquid amplius polTit, quam fine 
tali vnione; cum tamCn relatio vt pure relatio , 
non fit principium agendi. Er prsfundior radix 
huius eft , quia licet vnio fit relatio , habet ta¬ 
men fundamentum reale in ipfa revnita,quod 
eft immutatio paffiua illius ad alterum extre¬ 
mum, ex qua immutatione non repugnat perfici 
rem inferiorem vnitam , & non folum ex ipfa 
relatione. 

T *num hoc expreffit D. Thomas Quafi. 2$>. de 5 4 
veritate art . 5. ai 7. vbi dicit. Quod ex ipfa 
vnione Diuina? natius ad humanam fequitur in 
humana, quaedam gratiae plenitudo ex qua in 
alios redundantia illa fic a capite Chrifto. Ergo 
plenitudo perfeClio aliqua eft ex vnione reful- 
tansj quae tamen vnio ipfa appellari iolet , quia 
non ponit in numero cum vnione eftedlus ipfe 
comitans talem vnionem. 

Ad confirmationem refpondetur ,Quod in aliis 5 5 
qualitatibus a£liuis,acliuitas propriae operationis 
non addit aliquid fupra adfcualitatem : fi vero 
cleuctur aliqua forma ad operandum vitra id, 
quod ex fc poteft, indiget aliqua eleuatione , feu 
coniun&ione ad fuperius agens, ratione cuius 
poflit vitra propriam adiiiitatem operari. Cum 
autem gratia non fit de fe meritoria de condigno 
pro aliis, fed folum pro fe, indiget, vt inquit D. 
Thomas, eminentia quadam fupra id in quo agit; 

& haec eminentia luperaddi debet gratiae habi¬ 
tuali, vt poffit efle a&iua ad deriuandum gra¬ 
tiam in alios, quia ex fe talem eminentiam non 
habet: neque eft necefle,quod modus habendi 
iftam eminentiam, ficut vnio, fit ipfa ratio 
agendi, fed modificatio ad agendum. 

Advltimum quod efl contra tertiam cone; a- 
fionem, Refpondetur, Quod etfi abfolute loquen¬ 
do, inftrumentalis operatio non coftituat caput, 
neque fimpliciter ad id requiratur,pertinet tamen 
ad melius efle,& ad excellentiam capitis in Chri¬ 
fto , vt fit inftrumentum coniun&um phyficd 
deriuans gratiam , habetque magnam conue- 
nientiamfvc ficut caput eft pars praecipua orga¬ 
nica corporis ,ita Cluiflus inftituatur per hoc, 
quod fic inftrumentum organicum verbi,licet ab- 
folute polfit efle Redemptor,&fatisfa£lor, atque 
adeo caput fine tali inftrumentali influxu. Neque 
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hoc cil recurrere ad gratiam vnionis, quia etiam 
inft tu mentum coniun&um non conuenit ipfi 
gratia: vnionis, fed conuenit grati# habituali 
vniuse : gratia enim vnionis non fupponic pro 
ipfa humanitate, Sc gratia habituali eius , etiam 
vt vnita, fed proipfo effle perfonali, 6 c hypofta- 
ticoj quod gratis vnitum eft humanitati, Sc ideo 
ipfa vocatur gratia vnionis, non Humanitas. 


ARTIGVLVS 

Vtrum chrifius fit Caput omnium hominum 

etiam in ftatu innocentia ? 

j T f*\Iflinxit fknflus 7 hornas in artk. $. fex /latus 
JL^hominum quos reduximus ad Tres. Nam 
alij aliqualem Chrifti influxum admittunt in vi¬ 
ta Ipi rituali; flue perfe&iffime in Gloria,flue per- 
fttle in Graria, flue imperfecte in Fide , qux efl 
aCluale initium iuftificationis ; alij fluit in po¬ 
tentia membra Chrifti, flue reducenda in aClu 
aliquando, flue non,* alij denique omnino funt 
extra omnem influxum Chrifti vitalem , tam in 
aCtu, quam in potentia, qui funt damnati, & di¬ 
cuntur, non efle in potentia membra Chrifti ra¬ 
tione flatus xternx damnationis, qui /latus,ne¬ 
que mediate, neque immediate capax efl: influxus 
Chrifti, neque ad illum aliquo modo ordinatur, 
fed perpetuo deordinatur ab illo; ex vitalis /la¬ 
tus incurrit homo incapacicatem recipiendi in¬ 
fluxum vitae, taquam mortuus fempiternus. Qux 
concluflo extenditur ad pueros exiftentes in 
Limbo, vere enim funt damnati pcena damni. 

2 De viatoribus , poli ftatum peccati,Chriftu Do¬ 

minum ceniflirmun eft effle caput omnium homi¬ 
num, licet non eodem modo omnium; flcutneq; 
caput naturale eodem modo influit in omnia me- 
bra, fed aliquorum eft caput in potentia, Sc quo¬ 
ad fuffidentiam; aliorum etiam in a&u, Sc effica¬ 
citer, quia pro omnibus mortuus eft. Quod tan- 
quam de^Fide tenendum eft , vt conflat pluribus 
in locis flacr x Scripturae.Intelligo autem nomine 
OmnmmHominum, etiam infantes nondum natos, 
de quibus aliqui dubitant, An iint exiftimandi 
membra Chrifti, eo quod in vteris maternis non 
funt capaces alicuius influxus Chrifti ; neque eft 
inftitutum aliquod remediu applicabile ipfis pro 
illo latu. Sed omnino dicendum eft illos effle me- 

bra Chrifti iji potentia, pertinereque ad eiusvni- 

uerfaliflimam redemptionem, quia pro illis mor¬ 
tuus eft , Sc fub eius poteftate continentur. Id 
enim indicant illa verba Ioannis 17. Stent dedi- 
fii ei potefiatem omnis carnis , nomine ly Carnii in- 
tell igitur omne animatum anima rationali. Dc 
illo enim vcrificatur, quod fit caro ; Sc infantes 
in maternis vteris iam inchoat i ue pertinent ad 
viram Viatorum , Sc confequenter ad vitam fal- 
uandorum; Viatores enim faluari poliunt. Hr^o 
iam in illo ftatu rcfpiciunt Saluatotcro. D 
Confiat etiam infantes in vteris maternis fan- 
flificari pol/e per Chriflum, licet extraordinario 
modo, ficut Ioannc? Lucse 10.Dum exultauit in 
vtefb ad Chrifti aduentum. Et fortafse alij flan- 
ttificati funr, quos ignoramus. Denique, licet in¬ 
fantes intra maternum vterum, non flne imme¬ 
diate capaces remedij, quod minifterio hominu, 

& mediis Sacramctis mi ni liratur: funt tamen ca¬ 
paces mediate , quia extrahi, vel expediri poteft 
mfans, Sc fle recipere remediu Chrifti, Sc auxilia 


TerticE Partis. 

cxtrinfcca proteclionis per Angelos. Habet ergo 
capacitatem, vt flat membrum Chrifti, licet im¬ 
peditum, impedimento tamen abfolute amouibi- 
li. Effle autem potentiam impeditam ad fufei- 
nendum Baptiunum non tollit, quin flne mem- 
na Chrifti, alioquin multi homines non pof- 
fent dici membra Chrifti in potentia, quia funt 
impediti, vel vaftiffimo mari, vel aliquo terra¬ 
rum impedimento, ne ad illos pecueniant mini- 
ftri Euangelij. 

De Statu Innocentli. 


Tota ergo difficultas in hominibus reducitur 
ad ftatum innocentiae. Pater Suar. difp. 23. feSh.i. 
i enti t, Qiyod Adam pro illo ftatu fuit membrum 
Chrifti. Primo cx authoritatej quia O.Tho.in an. 
3. Refol uit, quod Chriftus eft caput omnium ho¬ 
minum* accipiendo generaliter fecundum totum 
tempus rnudi. Ergo comprehenditur etiam tem¬ 
pus ftatus innocenti^,- qua generalitate etiam lo¬ 
quitur fuper loamiscaput i.LeU. 10.dicens: Qjiod 
de plenitudine eius acceperant omnes iufii* qui fuerunt , 
funt , erunt , etiam omnes Angeli, Et infra " 
Quod plenitudo gratia^ qua efi in Chrifio 3 efl caufit 
omnium gratiarum in imelleftualibus creaturis. Et fl- 
militer Auguftinus: Caput nofirum Chrifius efi , cor¬ 
pus capitis illitu nos fitmus. Nunquid fili nos , & non. 
etiam illi , qui fuerunt ante nos? Omnes> qui ab initio 

/acuit fuertmtmfli y admclisetiamlegiombw, & exer¬ 
citibus Ange loris y &c. Vbi ponderandum eft, quod 
Aug. ScD. Tho. generaliter loquuntur, non fo- 
lum de perfonis, fed etiam de temporibus,dicen¬ 
do Ab initio fitculi , Sc per totum tempus Mandi , in 
qua generalitate temporis necelflatio compre¬ 
henditur ftatus innocentiae. 

Deinde etiam Ratione y Quia Adam ante pecca- $ 
tum habuit fidem de Chrifto,non vt Redemptor, 
fed vt conflammator gloria:, vtell exprefla fen- 
temia D.Tho. 1. i.q. 1. art. 7. i labuit influxum 
vitae , non minus quam fideles poft peccatum : 
FideS enim Chrifti non poteft effle nifl per Chri¬ 
ftu m, liqui dem credidit in eum , & habuit illum 
pro flne. Ergo dicendum eft , quod tunc fuic 
Adam membrum Chrifti, vtpote participans 
adlufiliter influxum ab ipfo. 

Et potefi fortiori argumento fundari ha:c feti* £ 
tentia; quia gratia Adami, etiam pro illo ftatu, 
erat gratia ordinata ad gloriam fecundum fe, flue 
durante illo ftatu edet confequenda , flue extra 
illum ; fed tamen adhuc durante illo flatu,vere 
erat tus ad rrloriam, & ordinata ad floriam.E lpo 
lLibordinata prajdeftinationi: ergo Chrifto ; nam 
Chriftus eft caufa noftrae prtedellinationis ir» 
omnibus prasdetlinaris, vc tradit cxprefse D.Tho. 
infra, qn&fi. 24. art. 4. 

Dices: Ida gratia pro illo ftatu non ordina- 7 
batur efficaciter ad gloriam , quia non erat in 
ftatu in quo erat tranfmittenda efficacirer ad il¬ 
lam .-ergo nondum pertinebat ad caufalitatem , 

Sc praedeftinationem Chrifti. ' 

Sed contra. Quia licet in illo ftatu non elfet co- 8 
fequutiuagloris , crac tamen tunc reparabilis in 
alio flatu , in illa reparatione confequutiua 
glorias ; fed hoc fufficit vt dicatur fubordinati 
prsdeftinationi; ergo. Minor probatur. Quia in 
pr.xdeftjnato , qui amittit primam gratiam ; ilia 
gratia amittenda fubiicitur prxdeftinationi, licet 
aon flt confequutura gloriam , ni fi provt re¬ 
paranda; & tamen non folum in ftatu reparatio¬ 
nis, fed etiam pro pjflmo ftatu efflet effe&us pt se- 

deftina 
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deftmationis. Ergo fimiliter gratia ftatus inno¬ 
centis, fi efS.caciter erat confcquutura gloriam in 
fu a reparatione , etiam pro primo flatu erat effe¬ 
ctus prxdcftinationis. 

$ Denique Confirmatur hac Sententia >Quhi Chriftus 
eft fi nis illius ftatus innoncentix; ergo Caput» 
Confequentia patet, quia in tantum eft finis in quan¬ 
tum habet aliquam prioritatem, & perfeCHuncm, 
imo & caufaiitatcm fu per id,quad tali fini fu bor¬ 
ri i natur ; iftx enim funt conditiones Capitis a/lig¬ 
natae a D.Thoma. Antecedens probatur, quia'omnia, 
qux defa&o creata funt, tam in clfe naturx>quam 
gratis, funt ordinata ad Chriftum,& illi fubiccfca: 
ergo 6c ille ftatus.Hac cft enim illa confequentia 
Pauli ad Hebraos a. Vbi citans illud Plalini 8. 
Omnia fiitbitcifiifub pedibus eius,&€- quod inteifigit 
de Chrifto , fubdit: In eo enim quod omnia ei fub- 
iecit, nihil dimifit non fiubieShivtH. Vbi S.Thotnas 
Lc Cfc.i. ait, Omnia non e fi dlftributio accommoda ad 
aliqua genera ,fed a bfolutt ad omnia,quia omnia gene- 
raltt<r,& vmticrfiaVuerfuntfinbiefla ei.Et fortius i. ad 
Corinthios i j.inquit Pauhis.Ci? dicat omnia fiuhieUa 
funt ei,fine dubio prater eum,qui fit b iecit ei omnia.Xhi 
illa exceptio firmat regulam in contrarium , quod 
prxter Deum nihil eft > quod non fit UibieChmi 
Chrifto ; (cd ftatus innocentis erat aliquid pister 
Deum ; ergo fuit Chrifto fubieCtus. 

io Etprxterea,v t Chriftus tit Caput Angelorum 

fufficit , vt mereatur eis praemia accidentalia, & 
non gratiam ; ergo fimiliter hoc fufticict vt fit 
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caput hominum , licet gratiam cis non ccntulerir. 
Confequentia tenet a paritare. 


RESOLVT IO DVBIL 

Chriftus non meruit gratiam ftut us inno¬ 
centia y fot mutiter conft - 

derutum. 

—- » 

i O Vppofita DoCtrina fuperius tradita^y?. i ,aft $ 
t 3 difput. 5. fupra an. t. ad. 3. de Chrifti Domini 
prxdcfUnatione,vt Redemptor , dicendum eft, ex 
vi pr&fentis decreti non fuiffe Chriftum Caput 
ftatus innocentiae dc faCto. Qua; lententia frc- 
quemior eft inter Thomiftas.lllam elocet Magifier 
AluareJ lib.de auxiliis difp .4, Magifier Soto lib. 1. 
de natura, & gratia cap.16. Et plures citat Vaz.que^ 
luc dijp. 1 i.cap.i. Afluricenfis etiam , qui abfolute 
tenet, gratiam illi us ftatus fuiffe per Chriftum, 
& illius efie caput ; tamen accipiendo illam gra-‘ 
tiam formaliter, Sc vt fubeft illi flatui, docet: 
non clfe per Chriftum, vt videri poteft quafi.6. 
concite fi 5. pag. 769. Ratio efficax , & fundamenta¬ 
lis eft , quia fine Chriftus veniret non peccante 
Adamo , fine non veniret ; tamen de facto ex vi 
prxfentis dccteti nulla gratia eft a Chrifto , vt 
capite, qua: non fit etiam ab ipfo vt Redemptore, 
Sc per eius fubiedtionem, ac mortem deriuata;(ed 
fanguis , & pallio Chrifti non pertinuit ad ftatiim 
innocenti abdicente Auguftino in Lib. de corredl, 
grat. cap.i 2. in illis bonis Adarn Chrifti morte 
non eguit. Ergo neque gratia illius ftatus fuit a 
Chrifto vt capite. 

a Ad hoc fundamen tu m duplex ex co gi t atu r e {fu - 

gtum.Primum quod Chriftus ,non loliim vt Re¬ 
demptor per mortem, fcd etiam vt confummator 
glorix per alia merita, contulit gratiam, licut af¬ 
firmant illi, qui defendunt Angelos fuiile iufti- 

ficatQ,r ex meritis Chrifti, & tamen Chriftumm>n 
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fuiffic mortuum pto illis , neque eos redemiile, vt 
fequentiArt. videbimus: ergo fimiliter hoc po- 
terit applicari gratis ftatus innocentis, ? 

S e eundo dicunt gratiam illam, licet fub forma- 1 
litate ftatus innocentiae non fuerit per Criftiutf, 
tamen entitatiuc, &c abfolute per ( hriftum fuiffe, 
etiam in illo ftatu , licet vt reparanda pro alio. 

Caterum prima fiolutio multiplicat, non Coluit a 
inconueriientia: Qui enim tenent Chriftum non 
futlfc mortuum pro Angelis , li confequenter lo¬ 
quuntur , debent dicere, quod non meruit illis 
gratiam,§c gloriam cftentialemifiquidem Chriftus 
confummauit omnem:'itum morte fu a pro his, 
quos fan&ificauit, dicente Paulo a« J Hebrxos to. 
Vna oblatione confummauit in atomum fanlifie at os. 
Ergo qui cunque fandi fi catus eft pei Chrftum, 
illa vna oblatione Un&ificatus eft, aut fi ab illa 
deficit ,a fandlificatione Chrifti extraneus cft. Et 
idcminfinu.it locus ille ifaix j^. 5 ^ pofuer t pro 
peccato animam piam , •videbit fitmen iongantim CT 
voluntas Domini in manu eius dir.gttur. Cum »rgo 
voluntas fit fanctificauo noftra,vt loquitur Paulus* 
fi ad diligendam voluntatem D -i in manu Chrifti 
fuit netelfaria illa conditio ponendi animamfu^ 
ergo omnis fan£lihcatio pc: Chriftum non cft 
data , ni fi per mortem cius. 

Ft adhoc adhm.it fatis t fficax conuenientia nam 
perfcctilfimum, & cfli cacillimiimmeritum Chrifti 
tx genere operis , fuit palfio , &.mors eius, cuia 
in ea completum cft totum pondus charitatis,di¬ 
cente ipfo loannisij. Maiorem charitatem, 

&c Paulus Romanor, 5. Commendat autem charna¬ 
tem fiuam Dem in nobis , quia tam peccatores effiemus 
fecundam tempus , Chriftus pro no bis mortuus eft. Super 
quem locum D. Thomas , ln hoc { inquit) quod di¬ 
cit commendat, imtncnfitatem quamdam diu i na cha¬ 
ritatis ajfignat. 

Si Ergo Mors Chrifti fuit opus perfe&iffamie 
'charitatis,& ideo omne meritum in illa confum- 
matum eft , tanquam in perfedliftimo opere,quod 
eft finis exterorum li ifta tanta chariras non fe 
extendit ad merendum pro ftatu imiocenrix,quo- 
modo exiftimahdum cft aliis operibus inferiori¬ 
bus volui ile illam gratiam mereri, perfctftiffimum 
autem opus voluilic -jb illa excludere ? Vnde pal- 
fioni Chrifti tradimus excellentiam vninerfaliffi- 
hix influentiae in gratiam , dum ab illa fubtrahi- 
mus meritum pro aliquo genere gratix , quod 
aliis operibus Chrifti affignamus;quod certe cum 
ex mera Dei voluntate dependeat,iudicare de illo, 
fine aliqua tcuelatione fandlx E cclefix, vel fenfu, 
aut vrgentifflma ratione, temeritate non vacat. 

Centra fecundam autem /elutionem inflatur. Qnia 
implicat confiderare Chriftum vr Redemp;orem, 
& caufaiitatcm eius vt redemptiuam, nifi prx- 
fupponendo lapfum peccati; ergo illa gratia ftatus 
innocentiae, etiam entitatiuc confiderata , fi po¬ 
nitur ante lapfum peccati , non cft a Chrifto per 
caufalitatem, 6c efficaciam redemptiuam , ac per 
hoc implicatio eft in terminis dicere ,quod gratia 
entitatiuc accepta fit per Chriftum, vt reparanda 
poft lapfum , quia fic non eft per Chriftum, nifi 
vt reparantem, & vt redemptorem ; ergo pro illo 
ftatu , in quo conudenuur entitas gratis, vt non- 
dum reparata achi,nondum eft a&u per Chriftum, 
fed confideratur vt futura per Chriftum in ftatu 
reparationis. Si autem confideratur illa gratia, 
vt fub fequitur lapfum,iam non eft gratia,innocen- 
tix , fed pcenitentix. Ergo fub ftatu innocentix, 
non folum formaliter non pertinet ai Chnftum, 
fed neque etiam entitatiue , ficut sJWagifter Vin- 
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140 Quasft. VIII. 

cemius vult. Ergo fub ftatu innocentia Chriftus 
non eft caput gratiae, fed foUim vt induit alium 
flatum. 

18 Et confirmatur, quia non porefl imellfgi influ¬ 
xus Chrifti de fa&o inentitatem gratiae, abftra- 
hendo ab omni ftatu ; imo fi talis abftraftio fiat, 
iam non pertinet ad hanc qua?ftionem,in qua non 
inquirimus,An Chriftus influat gratiam entitati- 
ue confideratam praefcindendo ab omni flatu,fcd 
determinatam, vtinuentmr de fa£lo in flatu in¬ 
nocentia , fed fi cntiras gratiae confideratur in 
flatu innocentis, habet obftacLilum , & repu¬ 
gnantiam influxiii per Chriftum vt redemptorem. 
Ergo in illo flatu Chriftus vt redemptor non in¬ 
fluit in emicarem illius gratis , etiam vt repa¬ 
randa?. 

1$ Minor probatur, Chriftus vt redemptor , & vx 
de fa< 5 to influens,nonintelligitur in omnium len¬ 
tentia, decrecatus a Deo,nifi (uppofita permiflio- 
ne peccati; licet enim fit diuerfitas opinionum, 
an efficacia decreti vniendi Chriftutn abfolute 
fe extenderet ad vtrumque flatum : tamen vt de 
fa6to redemptor,fub hac reduplicatione^ quan¬ 
tum ad caulalitarem vt redempciuam,in nulla fen- 
tentia extenditur Decretum,nifi ad flatum narius 
lapfs. Si ergo Chriftus vt redemptor non eft de- 
' cretatus , nifi fuppofitapermiflkmelapfus j cr^o 
vt redemptor non in teli igitur influens in entita- 
tem gratias , vr accipientem eflc per talem influ¬ 
xum in flatu antecedenti lapfus. 

Nequeobfiat intelligerere tunc illam gratiam vt 
reparandam pro alio flatu , quia gratia vt repa¬ 
randa defututo non dicit ordinem ad redempto¬ 
rem de fafto influentem per cau falitatom redem- 
ptiuam , fed vt influxurum de futuro. Ergo cx 
hoc quod gratia illa confideratur vt reparanda 
de futuro , folum intelligitur vt habenda per 
Chriftum futurum, non autem, vt de fa&o cxi- 
ftens per Chtiflum. Ergo implicat tunc de prse- 
fenti , & in fadlo eiTe Chriftum caput illius fla¬ 
tus, & gratiae, fed vt caput futurum pro alio fta¬ 
tu. Praeferam quia gratia vt reparanda, eft gratia 
vt non duratura in ftatu innocentiae , fed inter¬ 
rumpenda ; illa autem interruptio deflruebat fla¬ 
tum innocentiae. Ergo dicere, quod Chriftus in¬ 
fluebat in illam in flatu innocentia:, vt interrum¬ 
penda,eft dicere,quod influebat in illam in ftatu 
innocentia? fub ftatus innocentia? deftruftione, 

•w 

Se tunc ille influxus conferuaret, & manuteheret 
flatum i nnocentijE,&co fer naret illum fub ratione 
nonconferuand!,quodcft plane contradictorium. 

Xl Neque eft. timendum , quod cedat in minorem 
excellentiam Chrifti,nam fi ipfe dicit deCe,Oubd 

non efi opus bene habentibus medico , fed male haben¬ 
tibus, 8 c iterum Non veni vocare iufiosfedpeccatores. 
Quid nos putamus addituros elfe excellentiEE 
Chrifti, fi dicamus eius excellentiam in hoc con- 
fiflere, quod velit vocare omnes peccatores , fed 
etiam iuftos,Sc quod non folum male habentibus, 
fed bene habentibus fuit opus medico. 

zi adhuc obiicies. Chriftus Dominus in quan¬ 

tum caput Angelorum influit in illos fpiricualia 
dona pertinentia ad accidentalem gloriamjSc ta¬ 
men meruit illa dona, non per (anguinem fiium,, 
neque per paflionem fuam j ergo non eft incon- 
uenjens,quod etiam gratiam meruerit, & illa do- 
na P er mortem fuam. Ergo iam incidimus in in- 

conueniens,quod volebamus vitare,fcilicet,quod 
Chriftus mortuus eft pro Angelis , fiquidem per 
mortem fuam meruit illis dona , qnx habent ner 
eius mortem. Atque adeo vere pollemus dicere. 
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quod .mortuus eft pro Angelis tanquam pro mem¬ 
bris luis: vt ergo vitemus hoc inconueniens ne- 
celle eft dicere,quod aliquid meruit Angelis non 

per fuam mortem.*ergo fimiliterdicemus depri¬ 
mis Parentibus. 

Rejpondetur primo, quod etiam fi demus Chri- 
ftum meruifle Angelis dona accidentaliagratise, 

& merui Ile illa per fuam mortem, non tamen eft 

concedendum,quod mortuus eft pro Angelis,quia 
folum eft mortuus pro illis , quibus dedit vitam, 
iuxta illam confequcntiam Pauli j. Corinthio- 
i um y. Si vnus pro omnibus mortuus efi t ergo omnes 
mortui furit. Vnde fiepe infert ^ugufiims Chriftum 
folum elfc mortuum pro mortuis i dona autem 
accidentalia gratia? non dant vitam gratia?, ftd 
fupponunt;ergo licet illam meruerir Chriftus per 
fuam mortem, non tamen fufficit vt dicatur mor¬ 
tuus pro Angelis. 

Refpondeturfecundo* quod re vera Chriftus non 

habet influentiam per meritum in Angelos, fed 14 
per adtiones phy (icas,vel fecundum influxum in- 
Hrumentalcrn,vel fecundum illuminationem , eo 
modo, quo fuperiot Angelus alium illuminat, & 
docet. Vtrumque expreflit S. DoElor* Hocidem 
vltimum in i.Dift.ij.Quarft.i.Artic a.QiiEeftiun- 

cula 1. Non influit ( inquit ) Angelis remonende 
prohibens f ideft toti endo peccatum ) nec merendo ora- 
tiam s uut orando pro eis,quia iam beati fum fedin his, 
qna ad aftns hyerarchicos pertinet fecundum quod vnus 
Angelus dium illuminat,purgat, & perficit. 

Primum vero docet in prsfeniiartic .4. ad y, dum 
a\dt 3 quod Cbrifli humanitas ex virtute fpiritudis na- 2 c 
turaf fcilicet diuina ) potefl diquid caufare non folum 
infpintibus hominum , fed etiam in fptritibus Ange¬ 
lorum , propter maximam coniunPlisnetn eius ad 
Deum , fcilket , fecundum vniontm perfondem. 
Nufquam autem S. Thomas meminit de merito 
Chrifti reipcctu Angelorum,nec docuit,quod fo¬ 
lum pro accidentalibus gaudiis tantus (anguis 
funderetur,licet indiredte ex eo quod meruit ho- 
minibus gratiam,& gloriam, 8 c fibi exaltationem 
confequutum fit in Angelis gaudium , quafi pro- 
pofica materia, & obiedfto gaiidq. Refpedtu au¬ 
tem primorum Parentum, non potuit Chriftus 
Dominus influere accidentalia ifta dona per in- 
ft rumen talem influxum per a&ionem hyerarchi- 
cam illuminandi, quia ha?c exigunt exiftentiatn 
humanitatis fic influentis,ficiit etiam gratia An¬ 
tiquorum Patrum non fuit collata phyfice inftru- 
mencaliter ab Humanitate Chrifti , fed meritorie 
ex meritis pra?uifis. 

Soluuntur obtecla* 


Ad primum a principi o y <\aod attinet ad Autjhori- 

tatem D. Th.in prafnti an.j. Relpondetur, quod 

D. Th. intelligit Chriftum fuifle caput omnium 

hominum , quantum ad pci fonas , non quanemn 

ad omnem (latum perfonarum. 

Sedvrget Suare^ illud verbum D. Thornae, quod 27 

efi caput omnium hominum fecundum totum tem- 
™ * | 0 

pus mundi , ergo non folum comprehendit Di¬ 
um Ehomas omnes per fonas , ied omne tem¬ 
pus ; ergo & tempus innocentis pro quo durauic 
ille ftatus. 

Refpondetur , quod littera D.Thoms non debet 2$ 
conftrui ficut Suaref legit, quod fic caput omnium 
hominum fecundum totum tempus mundi , ita quod !y 
fecundum totum tempus afficiat illam vniuerfalcm 
Omnium hominn , & diftribuatpro omni tepore,fed 

eft 
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pro illo ftacu , non ordinabatur efficaciter ad flo¬ 
riam , qme pro illo flatu confequenda non erat; 
8 c licet effiet ex promittentia Dei fpeciali , quate¬ 
nus illa prouidentia dandi gratiam fu pe matura lis 
erat , non tamen dicebatur (pedalis prouidentia, 
quantum ad efficaciam tranfmittendi in finem, 
quod tamen requiritur vt fit pra-deftinatio. 

4 ° Dupliciter enim dicitur aliqua Prouidentia fipe- 
cialis i vel ratione cfFe&us , quem prouidet, quia 
fpeciaiis eft , fcilicet, effedlus fupernaturalis; vel 
ratione modi , quia fpecialiter , id efl efficaciter 
deducit ad finem. Et primum non lufhcitad Pra:- 
deftinationem > (licce fufficiat ad diftinguendam 

prouidentiam Dei a prouidentia ordinis naturalis» 

qua: Generalis dicitur ) fed requiritur fecundum, 
quod efficaciter tranfmitteret in finem , & ide6 
prouidentia , qua data eft gratia Adamo in flatu 
innocentiac comparatione ad prouidentiam natu¬ 
ralem , dicitur fpeciaiis i comparatione autem ad 
praedeftinationem , dicitur generalis in ordine fu- 
perna t mali. 

41 Ad repitearn contra hanc foIurionem , omiffa 

opinione Va^que^ i. part. quaft. jjj. quod in pr.x- 
darflinato gratia amiifi , & poftea recuperata non 
efl effcilus pi£edeftinationis,vt primo collara, fed 
vt reparata; Di cimus e fle latam differentiam inter 
gratiam datam prjedeftinato, qua: amittenda efl, 
& reparanda ; & inter gratiam datam Adamo in 
flatu innocentia:,qua: reparanda erat poil lapfum, 
quod in aliis ipia gratia vt primo collata praffup- 
ponit, & datur ex efficaci intentione perducendi 
ad gloriam per talia media , fcilicet per gratiam 
amittendam , & reparandam, prardelimatur enim 
non vt innocens , fed vt peenitens futurus. 

41 Cdtterum Adamo pro (latu innocenti se non eft 
collata gratia cx efficaci intentione perducendi 
ad gloriam fub illo flatu , fed amittendus erat 
flatus ille,6e ex illius amiIlione pendebat decretu 
veniendi Chtiftum , in quo omnes prxdeflinandi 
erant, & confequemer amiffio illius gratije , &; h 
fortiori collatio prima illius,non pradiip ponebat, 
fed praecedebat prtedeflinationfem, qux facienda 
era in Cbrifto , & per Chriflum , in nobis autem 
omnis collatio gratiae, & permifllonis eius, & re¬ 
paratio illius pra:dc-flinationem fupponunt, & cx 
illa dcfccndunt. 

45 Ex ejao etiam ceffat obie&io , quam vrget Ma- 
gtfter Cabrera h t c difiputat.vnica num. j 7, qma modo 
correfpondet Adamo aliquis gradus glorix , non 
folum pro gratia poenitentiae» fed etiam pro ope¬ 
ribus laciis pro flatu innocentiae, vt diftin&a a 
g tat ia poenitentiae, fiq ui dem illa merita reuixerut. 
Ergo illa gratia innocentiae , vt diflimffa agraria 
poenitentia: pertinuit ad prxd eft i natio nem"* & 
confequuta eft gloriam. 

44 Se ^ refpendetnr verum effe, quod illa gratia 
materialiter, & entitatiuc fumptadiftin&arnobti- 
nuit, gloriam (de hoc enim non difputamus 
modo ) neque difputamus fi obtinuit gloriam vt 
reparatam; neque eft Difficultas fi obtinuit di- 
fitimftam gloriam pro gratia innocentia:, vel poe¬ 
nitentia:. Sed fub quo flatu illam obtinuit; per rc- 
uiuifcentiamenim meritorum , licet gratia amilfa 
redeat, redit tame fub alio flatu,fcilicet vt reparta, 
no vtinnocens,quia innocentia nunqua reuiuifeit. 

4 S , Ad confirmationem Refpon detur in primis negan¬ 
do antecedens \ &: fecundo, illo conccffo, negando 
CQnfcqumtmm. Ad antecedens ergo dico , quod 
aliud eft Chriftum effe finem gratiae, qua: fuit in 
flatu innocentiae, & omnium rerum , qua: in illo 
flatu fuerunt-, aliud eft quod fuit finis illius flatusi 
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primum eft verum , & fecundum falfum. Licet 
enim Chriftus fuerit finis omnium rerum , non 
tamen fub illo priori flatu, fed illum praffuppo- 
iuit lapfum , & deftru&um, antequam Chriftus 
decerneretur tanquam finis ad illum reparandum. 

Ille autem ordo fuit piius volitus ex alio fine 
pertinente ad prouidentiam Dei generale; omnia 
tamen,quae in illo ordine erant volita a Deo fub 
.fine prouidentia: generalis, in fecundo ordine 
1 nerunt volita fub fine Cluifti, & efficaciter fub- 
©rdinata prtcdeftinationi, & in hoc fenfu vciifi- 
catur , quod omnia (ubiecit Deus fub pedibus 
Chrifti, nihil dimifit non fiabieflum ci cx parte 
rerum fubie&arum,quafi iam prius fadla Chrifti 
pedibus iubiiciens , non ex parte ipfias flatus, qui 
reparatus non eft , nec Chrifto fubiedu$ , fed 
onmino decidit. Sicut Rex fubiicicm fibi regnum 
alterius , non fubiicit fibi ftacum , quem habebat 

fub alio Rege, fed dertruit illud, & ic conflituic 
caput'. 

Secundo refpondetur ad confequentiam , quod 
dato quod C hriftus fit linis gratiSe , non icquitur, 
quod iit caput , quia caput vitra finalem influen¬ 
tiam petit influxum per modum efficientis, falcem 

morali ter , aur per modum gubernantis, quem 
Chrift us non habuit refpcdu flatus innocentite ; 
habuit tamen refpedu omnium , qui ante Incar¬ 
nationem fuerunt iafti , quia quamuis merita 
Chrifti in intentione fe habuerunt vt finis , quia 
fuerut aliquid perfedius iuflificationehominum, 
tamen in exercitio praeujfa, & de fado meruerunt 
iliam tanquam effedum , confqucnter per 
modum r au fac efficientis , vt latius explicatum 
eft in materia de Incarnatione. Vide difp.G.art. 1. 

Ad vlttmum refpondetur i Quod in primis Chriftus 
non meruit Angelis accidentalia prremia, licet illa 
tribuat per influxum phy ficum, quod relpcdu 
flatus innocentiae fieri non poteft. Vel fecundo 
dato quod Angelis meruerit i fla prxmia,eft tamen 
diftinda ratio, quia Angeli , etfi non fint iufli- 
ficati per Chriftum , finit tamen miniftri redemp¬ 
tionis, dicente Paulo ad Hebrxos. 1. Quod omnes 
fiunt admmifir at ores CbriJUmiffi in mlniflerium propter 
eos , qui hared tatem capiunt Jalutis . Vndc perlinet 
ad Chriftum tribuere Angelis propter minifteriu; 
At vero A damus in ftatu innocentic , neque erat 
redemptus, neque minifter redemptionis , vnde 
neque vt redempto vitam, neque vt miniflro 
merce dem , neque accidentalia gaudia debuit 
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tribuere. 


ARTICVLVS III. 

Vtrum Chriftus vt Horno , ita fit Angelorum 
caput , quod in eos gratiam » & 
gloriam influat f 

p rafkpponmus tanqua minus dubitabile,Chriflu 
J elle caput Angelorum, & inquirimus dubium 
grane de modo , quo eft caput; quidem hoc 
piaffuppoficum communiter recipitur ab Schola- 
flicis , licet non ab omnibus ; Sc quia videtur cx 
locis Scripturae deduci Sainftorum intelligentia, 
aliqui non folum veritatem cius adftruunt , icd 
etiam oppofitum cenfnrant, ficut Mafitfter Medi - 
na , qui exiftimat temerarium elfe negare Chriflu 
effe Angelorum Caput. Eius tamen cenfuram 
rigidam putat Ajhtricenfis Pag. So 4 . faciliufque 
aflerit ie admiffurum , quod oppofitum fit error, 

licet 
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licet ab illis Authoribus materialiter , & ex 
aliqua ignorantia admilfus ; quamquam fit te¬ 
merarium , id eft, fine aliquo fundamento a Gra- 
uibus authoribus afferatur , exiftimat tamen op- 
politam lolum effe probabiliorem fententiam, & 
abfque dubio veram. Aluaref autem difp. 3 9. non 
falam veram ,ledconformemfacris litteris,^ Sua - 
rezdtfput. Z5 .fieB.i. propter quaedam teftimonia 
Chrifbftomi, Sc Eheophdatli, dicit non e (Te de fide» 
fed multo probabiliorem. Et idem exiftimat Pa¬ 
ter Vazquctftdt difp. 4 %.cap. 3, 

Nihilominus omnino dicendum ex i ftimo, quod 
qui negaret ab folate Chriftumelle caput Ange¬ 
lorum , excludendo ojnnetn rationem capitis, 
etiam quae faluatur per externam tantum guber¬ 
nationem fecundum aitthoritatem dominatiuam 
in AngeloSjOmninb elfet contrarius fcriptur® } &; 
fenfui communi Ecclefi®, Solum poteft effe opi¬ 
nio, an debeat dici caput fecundum alias fpecia- 
lcs conditiones,fdlicet quantum ad influxum in¬ 
teriorem inftrumenralem, vel moralem;&: fecun¬ 
dum quod proprietas capitis requirit, quod fit 
ciufdem natura; cum eis. Circa has enim proprie¬ 
tates poteft admitti varietas opinionum,quomo¬ 
do Chriftus dicendus fit caput Angelorum. 

Quantum vero ad illam rationem magis com¬ 
munem , qu® conftituit rationem capitis laltim 
fecundum exteriorem gubernationem, Sc qu® 
fufficit vt ablolutc, Sc Ime addito Chriftus dica¬ 
tur caput Angelorum,fidit abfolute,& fine addi¬ 
to Papa dicitur caput Ecclefi®, nullo modo eft 
admittenda aliqua opinio» fed p 10 rfus effer er¬ 
ror id negare Etenim apertiffime feriptura dicit 
Chriftnm effe caput omnis Principatus, & Poce- 
ftatis ad Colof. 1. Et loquitur Apoftolus de Chri¬ 
fto vt homo eft,- dicit enim , quod in Chrifto habi¬ 
ta? omnis plenitudo diuinitatis corporaliter , & eftis in 
ii 0 repleti qui eft caput omnis principatus, & patefia¬ 
tis. Manifeftum eft autem,quod plenitudo diuini¬ 
tatis non habitat corporaliter in Chrifto , fecun¬ 
dum diuinam naturam, fed fecundum humanamj 
vnde, Sc fubdit Apoftolus, In quo-, & rcfhrrexiftis 
per fidem operationis Dei , e>ui fkfcitamt illum a mor¬ 
tuis. Rclurrcftio autem lolum conuenit Chrifto, 
vt homo eft. Similiter Ecclefia abfolutc nominat 
Chriftnm Regem Angelorum ,Sc Dominam,quod 
fine aliqua Capitis dignitate,falcem exterioris gu- 
, bernationisjintelligi nequit. 

Et iterum Angeli dicuntur Miniftri Chrifti, 
etiam vt homo eft. Matthaei 4. Accefferunt Angeli, 
07 minift rabant ei. Et ad Hebr, 1 .Omnesfiunt admi - 
ni(}rat ores Spiritus in minift er ium tnijfi propter eos qui 
hxreditatem capiunt/alutis. Et Matih. t 4 - Adittit 
Angelos fiuos cum tuba , & voce magna. Ergo fi An¬ 
geli funt miniftri Chrifti, & ab eo mittuntur tan- 
quam a Domino,bene,& proprie debet dici illo¬ 
rum caputjlaltem eo rrtddo,quo Princeps Reipu- 
biic® dicitut caput illius. Atque negare ita abfo- 
lute,quo l Chriftus Iit caput Angelorum, fumpto 
capite in tota fualaci fignificatione,vt etiam dici- 
rur de capite exterius gubernante , fine dubio eft 
apertus error, cum hoc fit negare Chriftuvn effe 
Superiorem Principem» ac Dominum Angelo¬ 
rum,& totius Ecclefik triumphantis, qux ex ho¬ 
minibus, &c Angelis conftat. Vnde initiis ad 
Ephefi 1. Su/Htans Chriftnm 'a mortuis , & conftttmns 
ad dexteram fiam in rceleftibns fiuper omnem pote fla¬ 
tem, & principatum,# virtutem,# denominationem, 
# omne ejuod nominatur,non fiolum in hoc fkculo , fed 
in futuro : non tantum voluit Paulus lignificare 
exaltationem Chrifti luper omnem Angelicam 


4 


creaturam s vt dicit Farpquez. loco citato, fed etiam 
dominationem,^ imperium fu per Angelos,quod 
pertinet ad rationem capitis gubernantis. 

Sic etiam SanElus Chryfoftornus Homilia 3. in y 
EpifteUm ad Ephefi. quali contradi£Toriis verbis 
Pazyttr? , fi c inquit : Non vt cumque effecit finpe- 
riorem , qttafiproficietis iftis per comparationem , ve¬ 
rum quafi Dominum fertus ipfium cunStis anteponens.- 
Ecce vt homini Chrifto omnis creata virtus, qua/i an¬ 
cilla Domino fubieCla eft , &c. Vbi Chryfoftomus 
apertiffime loquitur non iolum de eleuatione, 

& exaltatione Chrifti fu per Angelos, fed etiam 
de dominio, & principatu fuper eos j atque adeo 
rationem capitis > qu£ pure denotat dominatio¬ 
ne m,& fuptemum principatum in Angelos, nul¬ 
lus negat. _ > 

Circa modum autem, aut perfectiones alias ei- 6 
pitis , qua: pertinent ad fimilitadinem natur® 
cum membris , inuenitur aliquando,quod etiam 
aliqui ex Patribus negatu, vel faltem non affir¬ 
mant, Chriftnm vt hominem effe caput Angelo¬ 
rum, fcilicet propter dilThnilitudinem natur®, ra¬ 
tione cuius non dicitur caput eorum cum ea fpe- 
ciali ratione , qua dicitur caput hominum. Et fic 
intelligendus eft Chryfiftomus Homilia 1 -ad Ephefi. 

Sc Theophilaihts, qui eumfequitur ihidem:& om¬ 
nino relegandus eft Pater fazqitez. in loco citato, 
dicens Chryfoftomum , & TheophilaCtum non 
effe imitandos,quia eorum ratio parum habet mo- 
menti; oportet enim Santftorum Patrum intclli- 
gentiam cum omni reuerentia ex pii care, prxfer- 
tim cum ex ipto eorum contextu aperte appateat, 
in quo fcnfu negent Chriftuni Dominum efte ca^ 
put,& in quo fenfu concedant. 

Quomodo Chrifius meruit Angelis . 

Dubium vero eft fatis controuerfum inter Scho- ? 
lafticos , an.Cbriftus Dominus , ita fit Angelo¬ 
rum caput fecundum interiorem influxum , vt 
etiam gratiam , Sc gloriam cllcntialem in eos in¬ 
fluat ? Nam aliqui accidentalem gloriam influere, 
faltem quoad illuminationes, Sc gaudia acciden¬ 
talia affirmant ; Sc refoludo huius Quxftionis 
multum dependet cx illaControuerfia dePnede- 
ftinatione Chrifti,quam tradauimus fupra in ma¬ 
teria de Incarnatione. Vide difiput. 3. per totam. 
An Chriftus fuerit praedeftinatus ante prsuifio- 
nein peccati?Et aliqua ad iftum locum remi fimus. 

Eft ergo celebris Sententia aliquorum Thcolo- g 
gorum Angelos habui fle gloriam & gratiam 
ex meritis Chrifti- Pro hac Sententia plures citat 
Afturicenfis pag. 846. eamque fequitur Pater Sua- 
rez infra Qiuft. 1 9 . difiput. 4 1 .JeB. 1 . Cabrera hic 
difp. Fnica^Cattagena tibr. de Pradeftinatione , &re- 
probatione Angelorum,Dificurftt 6 . Sc alij quamplu- 
rfes,qui abiplo citantur. 

Fundamentum praecipuum reducitur ad duo 5 > 
capita. Primum ex Authoriratibus. Secundum 
ex ratione. Authoritates defumunt paitim ex 
generalibus Scriptur® teftimoniis, qu® ad meri¬ 
tum Chrifti referunt etiam gratiam, Sc reftailra- 
tionem Angelorum , & generaliter omnium , vt 
cum dicitur ad Ephef. 1. propofuiiie Deum in 
Chtifto Inftaurare omnia, qua in coelis fiunt, & qua in 
terra. Et Ioannis I 4. Nemo venit ad Patrem nifiper 
me. Et Apocatip. 1 2 . dicitur de Angelis, Quod vi¬ 
cerunt eum (id eft Diabolum ) perfianguinem Agni „ 
fimiliamulta,qu® indicant non effe datam gra- 

tiam,fiue in coelo,fiue in terra, nifi per Chriftum. 

Partirn 
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10 Partim autem fpecialiter videntur loqui aliqua 
Tefhmonia, ex quibus per confequentiam h^c 
veritas deducitur , vt Romanorum y. dicitur: Si 
cmmm vnius delillo mortui funt multi , multe magis 
g> atia Dei > c£* donum in gratia vnius hominis lefh 
Cbrifliinpiaresabundauit. Vbi Apoftolus loquitur 
de Chriiio vt homo eft, & inde deducitur hoc 
argumentum. Gratia hominis Chrifti abundauit 
in plures > quam delicium vnius Adam , fed non 
in plures homines ; erge in plures Angelos.CWyj- 
quentia videtur clara. Namprxtec homines non 
luntpiurcsj qui recipiant gratiam, nili Angeli. 
Mmor funt verba Apoftoli. Minor euidens efi. 
Quia fi folum intelligamus de hominibus, conftat 
plures elfe infedlos peccato Adami, quam re¬ 
demptos de fa&o per Chriftum quoad efficaciam; 
quantum ad fufficientiam vero tam in multos 
poteft influere Adam fi generentur ex illo, quam 
Chriftus reficere (1 generentur per illum. 

11 Item ad Hcbicos 1 . dicitur : Quod decebat eum 

propter quem omnia , & per quem omnia , qui multos 
filios ingloriam adduxerat , authoremfalutis eorum per 
pajsionem ccnfnmmare. Ergo lupponir Apoftolus, 
quod ante paffionem Chriftus multos filios in glo¬ 
riam adduxerat , fed non homines, quia non 
erant confequurigloriam ,■ ergo Angelos, 
ii Confirmatur AuthoritateDiuiBernardi Serm, 1 *. 
fiiper Cant. vbi inquit: At Angelis , quomodo re¬ 
demptio fuerit non video , neque enim authoritas feri - 
f marum vfpiam ajfentire videtur eos aliquando , aut 
peccatofictijfe captntos , aut morti obnoxios s vt necefi 
fariam haberent redemptionem. Audi breuiter , qui 
erexit hominem lapfum dedit flanti Angelo ne taberetur. 
Sic tllum de captiuitatc eruens, fient hunc a captiuitate 
defendens , (f hac ratione fuit <tquc vtrique redemptio 
fbluens illum , C 7 * feruans ifium. Sic Bernardus » 

nmilia habet Fulgentius lib.i, ad Trafi mundum 
cap. 5. 

Sed pr<t omnibus Hieronymus fu per caput 1. ad 
Ephefiin magnis Commentariis , explicans quo¬ 
modo fubiecir Dens omnia pedibus Chrifti, fi c 
inquit de Angelis : Quod abfque peccato nullus fit , 

& fydera ipfa non fint munda coram Deo , omnifque 
creatura paneat creatoris aduentum. Vnde & Crux 
Saluatoris non folum ea , qua in terra , fed etiam ea, 
qua in coelis erant , purgaffe perhibetur. Ergo pafl 
fio Chrifti , iuxta Hieronymum tribuit Angelis 
gratiam, alioquim virtute illius non puiWren- 
t ur. b 

Denique S.Thomas fupra Caput % Mannis LeB. 10. 

dicit : Quod etiam omnes Angeli de plenitudine eius 
acceperunt , vt articulo procedenti retulimus, & 
quafi.j . p r ac e dent i artic.q.dich . Quod plenitudo gra¬ 
tia fuit data Chrifio , vt vniuerfali principio in genere 
habentium gratiam. Ergo comprehendit etiam An¬ 
gelos, quia etiam habent gratiam. 

Secundum fundamentum eft ex Ratione, & eft 
praecipua duplex ratio. Prima, quia Chriftus eft 
primus omnium prodeftinatorum , iuxta illud In 
capite libri feriptum efi de me y Sc iterum >quod Chriftus 
efi primogenitus omnis creatura , & fic prodeftinatus 
eft ante Angelos, tanquam eorum finis. Ei^o 
habuit prodeftinatio Chrifti fufficientcm proce- 
dentiam relpe&u prodeftinationis Angelorum, vt 
cx meritis eius pramifis caufaretur. Habuit etiam 
ufficientem efficaciam , vt pote infinitam : er<ro 
n.on eft utio,quare Chrifto ex vi prodeftfnationis 
eius denegetur influentia in gratiam Angelorum. 
Pradertim cum ad id vrgeat fatis magna egoruen- 

C,a *. Tum ' 5 uia ad excellentiam , & perfe&ionc 
capitis p«rtmet, vt influat vitam in omnia mem- 
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bra j cum autem Chriftus fit caput Angelorum, 
magis congruum , & decens eft , quod etiam in 
Angelos influat vitam, quar eft per gratiam, & 
etiam gloriam eilentiaiem , quia alias argueretur 
deietflus in perfectione Chrifti, quafi non po¬ 
tentis influere in omnes. Tum, quia hoc eft con¬ 
formius naturis reru,in quibus primum tn vnoquoqj 
genere efi caufa eat er orum. Cum autem Chriftus fit 
Primus in genere habentium gratiam , debet e ile 
caula grado coterorum, qui illam habent, & 
confequenter Angelorum. 

Secunda ratio. Quia Angeli in via habuerunt j 
fidem Chrifti venturi, (Siquidem eis in Verbo cor- 
relpondet cognitio clara myfterij Incarnationis, 

& certum eft , quod de illo habent cognitionem 
Matutinam , de quo aliquando habuerunt Vefper - 
tinam. Ergo fi Chriftus in via illis reuelatus eft, 
ideo fuit vt in eum crederent, & tanquam lupe- 
riorem adorarent, & ei vt fini , & capiti fubiice¬ 
rentur ; & fimiliter fpem ineo ponerent, & ex 
meritis eius fperarent aftequi gloriam. Ergo ita 
allequuti fune illam. 

Ultimo. Quia fi Chriftus folum acci dentali ter 1 7 
influit in Angelos , fcilicet dona accidentalia, “ 
folum accidentaliter,& iecundurft quid erit caput 
Angelorum , Sc non (impliciter , contra Tefti- 
monia (aero Scripturo iuperius allata , in quibus 
abfolure,&fine addito dicitur caput Angeloru Nec 
bene explicatur quomodo prodeftinatio Ange¬ 
lorum fubiidatur prodeftinationiChrifti, vt con- 
fummanda, & perficienda per ipfum , etiam acci¬ 
denta liter, fi iecunduni fubftantiamab initio non 
fuit fubiecta Chrifto, 

Sententiam hanc ita aliqui moderantur , quod ig 
aflerant Angelos (nlccpiife gloriam,& gratiam du¬ 
plici titulo, fcilicet ex diurna largitate ,&iterum 
ex meritis Chrifti, fiefub hoc fecundo titulo fu- 
bordinata luit gloria elTetialis Angeloru Chrifto, 
fub primo vero titulo proce/Iit eius prodeftina- 
tionem. Quo lententia , eo tendit vt defendat 
Angelorum gloriam effe per Chriftum,etiam pro- 
fupp-ofita Sententia D.Thorna , quod Chriftus non 
veniret Adamo non peccante> adhuc enim ho.c 
fementia conatur (aluare , quod Angeli ratione 
illius duplicis tituli, quo gratiam obtinuerunt, & 
pertinebant ad Chriftum , vt prxdtftinatum poft 
lapniin hominis , & lapfum Angelorum , & ante 
prodeftinationem Chrifti iam habebant gratiam 
& gloriam eilentiaiem , ratione cuius pro- 
fupponebartir flatus gratio , & glori x antelap- 
fum hominis , & ante Chriftum, & ante Chrifti 
pi^deftinacionem.Ita infimi at Afiuricenfis P^.848 
recitans Theologorum opinionem circa primam 
Sententiam. 

Nihilominus fuppofita Sententia SanUi Thema, i q 
quam docuimus , & late explicauimus in Materia 
de Incarnatione, di/putatione 3. per totam. Quod ex 
vi praflbntk Decreti, ciulque efficacis Chriftus 
non veniret, nili Adam»s peccaret ( quod artic. 
pracedemi oftendimus, omne ineritum Chrifti de 
fadlo fuilTe confnmmatum paffione lua,& morre) 
omnino tenendum cftAnfrelos non habuifte gra- 
tiam, & gloriam ex meritis Chrifti; neque ex 
eius paflionc. Qua: Sententia citra dubium eft 
D. t Thorna , & communiter a Thorniftis defendi- 
tui , vt videri poteft in Magijlro V^incentio lococi- 
tato. Aluare 7 hic Difput. 40. Medina hic. Vdzquez 
Difp.4.9. & aliis. 

Quod vero fit exprefla fementia S. Thoma , paret 

c . x 0<as * P 10 oppofica Sentenfa citantur; 

licet enim aliquando loquatur de Angelis,no tnme 

exprefse. 
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Difotlt. X. 


exprcfsc , &. in indiuiduo loquitur de gratia , & 
gloria eflcntiali. In locis 'Pero vhiin lingulari,& 
expifsMoquitur de gtatia, 3 c gloria clientuli, 
exprefse etiam negat Chriftum merui fle illam 
Angelis ; ergo magis liandum dl his locis/?. 
T horna, quam primis. 

2.1 Hoc autem mani {ellum eft , nam in P,ufl.l 9 . 
de ventate art.j. ad j. inquit , oportet, quod et pro 
quo quis meretur aliquid > Jit eorum , qua fitb merito 
cadant'. Angeli autem non funt Ttutores quantum ad 
prtrnium effentiale , er ideo quantum ad hoc nihil 
eis meruit, Valet autt m eis mentum Chrifli quantum 
adprxmium accidentale, quia quantum ad hoc funt 
aliquo modo Piatores. 

ii Similiter in 5. Diflindt. 1 3. qtixft. 1. artic. 1. 
qu x ftiune.i.inquit: Non influit Angelis remonendo 
prohibens , aut merendo gratiam , aut orando pro eis, 
quia iam Beati funt , feci in his , qua ad alius hyerar- 
chi cos pertinent, in quantum vnus Angelus illuminat 
a 'ium, pungat, & perficit. 

0. 3 Atagifier iabrera lnc difput. vnica numero 33. 
non inucnit quid refpondcat ad hiec loca, nifi 
Ditatm Thomam mutalfe Sententiam.Sed vbi eam 
murauerit. Ego non iiiuenio. Nam in Locis fupra 
ailatis , qu.T etiam affert Cabrcra, non Loquitur 
lpccialitet cie merito, quantum ad gloriam clien¬ 
ti ilem , fed in senere loquitur , quod Chriftus 

• /■ 1 1 . , i. 

lu vniuCfUle principium in genere .habentium 
gratiam; & quod habet efficientiam omnium gra¬ 
tiarum in omnibus intelle&ualibus creaturis. 
Conftat 1.nem , quod fub tu c efficientia, qua; 
apn J D. Thomam, phy ficaeft, non comprehen¬ 
di t nr <_ i*atia,& gloria Angelorum, quia illaphy- 
ii; c efficienter non fuit a Chrillo,vt hominejquia 
quando iph fuerunt glorificari , nondum Chrifti 
huma liras ex .flebat in illo: Nunquam autem ex¬ 
prete T> Thomat, dixit Angelos participare gra¬ 
ti ;ni, & glodam elfentialem a Chriflo, Sc tamen 
in locis a Nobis allatis exprekc id negat ; ergo 
pi.r is liandum efl locis negatiuis, quam affirma- 
tiuis. Piaricrtim cum illa clare poflmt exponi de 
Statia accidentali. - . .. . „ . , 

Imo Ajhtricenfis per alium extremum exilii mat 
muta ile 7 ) Thomam Sententiam, quam tenuerat 
fupra caput 1. loannts, quod tamen non cogimur 
dicere , vr pater ex didi explicatione, quae iu- 
natur cx D. Thoma 3. part. qm.fi. 5 9. artic. 9. vbi 
dicit; Q cd Angeli fitbfint iis licto Chrifli. quantum 
ad promium ejfentiale , & damnationem aternam’, fed 
hoc ( inquit ) falium e fi per Chrifhirnin quantum efi 
Verbum Dei k principio mundi. Si autem cx influxu 
human.e natura: Chrifti haberent praemium ef- 
fentialc ; non deberet negare D. Thomat , fubiici 
Angelos quantum ad pr&mium eflentiaie indicio 
Chrifti , vt homo eft , quarmimuis pixrccflerit in¬ 
eam arion em. Sic enim Antiqui Patres, licet pra*- 
ceflerint incarnationem , quia tamen ex meritis 
Chrifti i ulli fleat i funt , fublunt iudicio Chrifti 
humano , non An sci i. 

D , # 

Fundamentum huius lententia: partim deduci¬ 
tur ab Authoritare; partim a Ratione. Ex Autho- 
ritate cflicax probatio fumitur ex illo vulgari 
loco ad Hebrtos 1. Vbi Apoilolus probans pro¬ 
cedent iam Chrifti,& excellet iam fuper Angelos, 
iic inquit: Qui enim fanSlificat,& qui fantbificantur 
ex vno omnes. Propter quam cauftm non confunditur 
fratres eos vocare , dicens : Nundabo nomen tuum 
fratribus meh. E t i rerum: Ego ero fidens in eam. E C 
iterum: Ecce ego , C?* pueri mei, quos mihi dedit 
Deus ; quia ergo Pueri commumcauerunt carni , 
fanguini , efi ip/efimiliterparticipanti eifiem.Quem 

Ioan, a $,Thoma in j. p.D. Thom, 






mc.l 

locum optime Ajinricenfis,& Vaz.qu.ez. relati pon 
derant, & Ibi ematur ex illo Argumentum in hunc 
modum. 

Omnes , qui fan6 i fleantur a Chrifto vocantur 
pueri , & Fratres eius, fed Angeli non poflunt 
vocari pueri, ik Fratres Chrifti; ergo non landli- 
ficantur ab iplo. Confcquemia efi bona , vt pote in 
fecundo modo fecundae flguiar. Maior efiprepo- 
fitio polita ab oppohro ,dum dicit: Quod omnes, 
qui fiiuBificantur , &ipfe, qu: fanUificatfunt ex vno , 

'& propter hanc c au fiam non confunditur fratres eos vo¬ 
care. Ergo omnes, qui fahdlificanrur , vocat 
Chrijftus fratres luos. /Minor autem propojttio fic 
probatur tx eodem Apoitolo,loco didto. Illi di- 
cmxtaxpueri , k fratres ab Apoftolo, qui commu- 
nicauerunt cami, (anguini; fed Angeli non 
communicauerunt carni , & ianguini , cum fint 
puri (piritus ergo non vocantur pueri,& fratres 
Chriftijergo neque funt fandliflcati per Ciiriftum. 

Nec Jbluitur argumentum dicendo , quod 
quando A p o Ilo l u s , i n q u i t : Qui fanBificat , & 
pinfiificantur ex vno omnes , intelligirur , Ex vno 
tAdamoparente , vt Graues Authorcs,& inter eos 
D. T hornas exponunt, & fic fub illa vniuerfali 
omnes, etiam Angeli includuntur, quia etiam 
funt ex Deo. 

Non (inquam ) foluitur Argumentum , quia xy 
ii 1 ius vis non eft in hoc,quod hc ex vno homine, 
vel ex vno Deo ; icd ex eo quod omnes fandtifi¬ 
ca cos vocat Fratres Pueror,illos au te dicit Pueros, 

^ * 

qui communicauerunt carni, & ianguini. 

. Si dicas Paulum non loqui de omnibus fan£ti- 2.$ 
fleatis , nec de omni modo landificationis , fed 
de his, qui fandificati funt per redemptionem. 
Comraefi Quia hoc voluntarii omnino dicitur, 
cum Apojlcltts abfohue loquatur , quando dicit 
omnes, qui frntlificantnr ejfe ex vno . Vbi includit 
omnes fine aliqua exceptione. Ergo etiam quando 
poftea dicit, non confunditur eos vocare fratres, ly 
cos,non refert omnes fine exceptione; iramo eflec 
Apoilolus valde diminutus in probanda excel¬ 
lentia Chrifti fuper Angelos, vt facie eo Canite, 

& pr x cedenti, fi ad hoc aflumeret ipfum fandi- 
i i care redemptos, qui funt homines, & omitteret 
findi fi catos non redemptos , qui funt Angeli, 
Cum cx hoc efficacius probaret fuperiorem excel¬ 
lentiam Chrifti fuper Angelos. v 

Ratione vero dupliciter probari poteft hxcfen- 1$ 
tencia, fine veniret Chriftus ex luppofitione pec¬ 
cati, fiue non, fili endo fpecialicer in lententia D. 
Thoma , quod Chriftus folum pra’dcftinatus eft 
in remedium peccati. Prima ratio in praecedenti 
articulo propofita fuit, & cum eade proportione 
applicatur in praefenti,fcilicct, quia omne meritu 
Chniftiita fuit confummatu fua paffione,&morte 
quod pallio eius, tam Vniucrfalis caufalitatis eft^ 
quam gratia eius. Et qui cumque excluditur a 
fanguine Chrifti, excluditur ab cius merito, 
gratiaifed Angeli non indiguerunt morte Chrifti, 
nec pro illis Chriftus mortuus efl quantum ad 
fuamiuftificationem : ergo non funt landificaii 
per Chriftum. Aiaior fatis probata, Sc oftenfaeft 
art- Pr secedent i. /Minor alferiuit ab Auguftino in 
Enchiridione cap. 61. Qui, inquit, proprio filio fuo 
non pepercit , fed pro nobis omnibus tradidit ilhtm,non. 
enim pro Angelis mortuus efl Chrifius . Et Bernardus 
Sermone in Feriam ^.Hcbdamad.e Sadse,inquit, 
jMihl pajfto Domini data efl-.quia alteri dari no potuit: 
rmnquid Angelo ? Sed ille non e?uit :nmqmd diabolo? 
Sed ille non re fur git .Et euidenter couincitur exilia 
confequentia,qua facit Apoilolus i.zdCor.q.vnus 

N - fro 
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pro omnibus mortuus efi ; <?r^<s omnes mortui funi * 
SeJ Angeli nunquam fuerunt mortui per pecca¬ 
tum; ergo nullo moio potcftdici, quod pro illis 
mortuus eit Chriftus, qui folum eft mortuus 
pro mortuis, 

Refpondet Suare?, &Gabrera meruifTe Chriftum 
Angelis non per paffionem fuam» fed peraliame- 
rica. Sed ha:c Solutio fufficienter exclufa elt art* 
praccdenti. Et eft eadem ratio in luc parte de An¬ 
gelis, & de homine in ftatu innocentiae; ibi enim 
Oflcndnnus ita fui (Te conia mmatum meritum 
Chrifti de fifto per paffionem Chrifti , vc idem 
- ne excludi aliquem a fanguine Chrifti,&£ meri¬ 
to Chrifti,quod ex dicendis amplius confirmatur, 
l x Apparentius refpondcri poterat cx doctrina 
Afiuricenfis vbi fnpra, Chriftum merui ite qtrijern 
pro Angelis per paffionem fuam fi cur & pro ie 
ipfo; confiat enim Chriftum pro fe meruific per 
paffionem fuam, iuxta illud Luca: 14 .Nonnefic 
oportuit pati Chrifittm.&ita intrare in gloriam fuam? 
Et ad Phi 1 i ppen fi 1. Vatitts efi ebediens vfi^ue ad 
?n on e rn ^mortem autem crucis : propter yuod Qr Dens 
exaltanit illfmy&c.lUx quo deducitur Argumen¬ 
tum contra Suar et .,&; Cabrera. Quia fiinhis,qute 
Chrifius pro feipfo meruit,confummauit meri¬ 
tum futim per paffionem,& mortem; quanto ma¬ 
gis in his qua: meruit pro Angelis, & proflatu 
innocentiae? 

Caternm inde deduci potefi apparens foliitio i 
Quia iicuc hoc non obftante non poffuimis di¬ 
cere Chriftum ede morturtmpro fe , vt diffinitur 
in Concilio Epicfino y Cmene 1 o. quia h,xc loquutio 
fupponit aliquam indigentiam ratione peccari, 
ita poreft dici,quod Angelis mcruitChriftus per 
fuam paffionem, non rame mortuus c ft pro illis. 
34 Vel fecundo dici poffet in aliorum fenremia, 
Chriftum non e Ile mortuum pro Angelis , quia 
non /impliciter meruit illis iuftificarionem , iej 
iolum nouo titulo. 

Sedviraque Solutioinfufliciens eft.Primo qui¬ 
dem ctfi Chriftus non dicatur mortuus pro Ie, 
quia poterat tantum illam glorificationem iure 
connatura!itatis habere, tamen fi Angeli ponun¬ 
tur iuftificari per paffionem Chrifti # &non aliter, 
/impliciter erant indigentes,&dependcntes a »aj- 
fionc Chrifti vt haberet gratiam non peccata, ita 
quod aliunde non poterat habere illa vitam: ergo 
fimplicirerdebcbat vinficarhquod Chriftus mere¬ 
batur pro Patet Confe^HetU.Ve\ ificatur quod 

ipfi erant indigetes morte Chrifti ad fua itiftifica- 
tionem. Ergo verificatur,quod Chriftus mortuus 
eft pro ipfis , fiqtndem pro illis vere eft mortus, 
qui vere indigebant diu morte , fiue priuariue 
e flent mortui per peccatum , fiue negat 111 e ca¬ 
rerent vita grariae. Itaque /Impliciter debebant 
fperare in Chriftum, cum per ipfum obtinuerint 
gratiam & gloriam :ergo /impliciter carebant au¬ 
xilio per Chriftum, & confequentcr ratione hu¬ 
ius carentiae velificatur, quod Chrifius mor¬ 
tuus efi pro illis. 

Secundaautem /bimi0 valde dtficir. QuiafiChri- 

ftus folum meruit Angelis, vc alio titulo haberet 
gratiam ; ergo /impliciter non fuerunt fan&ifi- 
caA perGhdftum: nam fine tali titulo adhuc ha¬ 
berent gratiam; ergo mors Chrifti non fuit illis 

/Impliciter necc/Ta cia ,£7 manifejiatur amplius -Quia 
fi homines aliunde, quam per Chriftum polient 
iuftificari, gratis pro eis mortuus elfer Chriftus, 
Vt hab^T rtp ifiolus ad Galatas 2. Si enim per le- 
gem iufhtiay ergo gratis Chrifius mortuus efi. Ergo 
umilicer fi aliunde Angelis iuftiria , quam per 
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Chriftu; ergogtatis pro illis mortuus eft,&gratis 
pio illis meruit. Quis autem audeat dicere Ange¬ 
los ha buiffe gratiam pet Chiiftum a &camen gratis 
pro illis Chriftum effe mortuumjauc quas gtatias 
deberent illi Angeli reddere? Vel quam depen¬ 
dentiam haberet 2 Chriftoffi etiam fine illo aeque 
bene gratiam habere poftenr,foiumque pro nouo 
tirulo fine noua rc Chrifti languis illis de Ictu iret. 

Et ne dicatur Chriftum Dominum etiam me- 37 , 
ruifie fibi per mortem gloriam fui Corporis,qua 
tamen titulo connaturalitatis habebat debitam, 
tamen dicere polfumus , quod gratis meruit il¬ 
lam. Contra hanc inflantium vrgetur argumen- 
tum. Nam prjeter quam quod eft diuer/a ratio iu 
gloria efientiaii, qnam accidentali ,quia gloria 
accidentalis non inconuenit, quod habeatur illo 
duplici titulo , fcu medio j gloria autem feu gra¬ 
tia «ifemialis, quia pertinet ad ipfam fubftan- 
tiam vita: fupernaturalis ,mconueniens eft quod 
habeatur ex rueritis Chrifti, folum ratione noui 


tituli. 

frater Hoc (inquam in qno non facio vim )eft ^ $ 
cui dens contra infianciam Argumentum. Narn 
ille duplex titulus repertus in Chrifto , fcilicet 
lus connaturalitatis , & Ai er itum pajjionis ad gloriam 
Corporis,vx€i^ut er ut pet Chriftuni,&ab ipfomec 
oriebatur, vnde cedebat in magnam gloriam vt 
vuoq.uemodo iilamhaberet per fcipfam. C;ete- 
rum quod Angelidubercnt gratiam fine Chrifto 
plene , & perfeI2:c■, merita autem Chrifti folum 
deleruiient illis vt nouo titulo eandem gratiam 
haberent , hoc nullomodo cedit in gloriam 
cxcelJentikm Chrifti, quia non facit Angelos 
/impliciter dependentesab ipfo, f«d folumfecun- 
durn quid , & de iolo titulo. 

h t omittam ?quod li iemel iutelligirur pra^defti- 35 
n.uio Angelorum perfere ,£ccoplete contulifTe 
«l is gratiam fine meritis Chrifti, nofi poteft in- 
relligi quomodo poftea Compleatur ifia pr^defti- 
natio per Chriftum; fiquidem prtedefiinatio eft 
infallibilisj^cimmutabili* iii fua efficacia trafmit- 
teiidiaa gloriam, quia ficxvi primae praedefiina* 
tionis duplici illo tirulo praedeftinati funt Angeli 
ad gloriam, ficut Chriftus ad gloriam fui Corpo- 
iis; ergo cx vi fuac prffideftmationis neceffario 
gebatur vterque rituius,& tine altero non fue- 
iunt lufficientcr iuftificari. Quod eft dicere con¬ 
curri fie vrrumque titulum in fuo genere, non 
autem vt caufara adsquacam, & totalem, quan¬ 
tum efi ex vi przdeftinationis, licet alias fecun¬ 
dum fe totalis effe poffit. 

In/ementia Amem D. Thema ; quod Chriftus 40 
Dominus non veniter nifi Adamo peccante, 
mulco facilius confirmatur hacc Sententia. Quia 
Chrifius Dominus non eft praedeftinatus ante 
pi tfuifionem peccati,quia non eft prsedeftinatus 
nifi vc redemptor , & conlequenter fupponebat 
peccatum in fatfio efle , Bc in exeeutione, & tunc 
intrauit efficax praedeftinatio Chrifti in carne 
affibili.Quo fuppofico fic Argumcntum:Lapfus 
ominis fuit pi aeuiiusm execu cione ante pnrde-' 
fiinacioueChrifiijergo fuitpreuifaexeeutio illius 
peccat j eo modo , quofidti efi in in buiduo, quia 
u^uifaeft in permi/firme D uina,qu^ indiuidua- 
iter rtfpicic illud peccatum,ficut & alia qua: co- 
gnofcitin fua pcrmiffione;fed hoc peccatu indiuit 
dualiter in exeeutione proceffir cx deceptione 
diabolijergo prxfuppomr peccatu diaboli praeui- 
ium non miuus,quam peccatu hominis ancepre^ 
defiinationera Chriftj,qui a hoc ab illo deriyatum 
fuit. Ergo etiam praeluppofuit phyfica gratiam a 
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<jna Diabolus difcedit ante pr*deftinationem 
Chrirti. Ergo etiam in aliis Angclis,qui non pec- 
cauerunt nrxuifa efl etiam gratia vt perfeuerans 
ante omnem pr*deftinationem Chrifti, &confe- 
quenter ante omnem influxum meritorum eius, 
ii qui dem merita Chrifti non fuerunt pr*uifa 
ante prardcflinationemjfed ex vi illius. 

Neque Chriftus etiam vt finis intelligcbatur an¬ 
tequam eifet praedeftinatus vt finis i ergo Angeli 
non obtinuerut gratiatfi,&gloriam per Chr.fl.um. 
Patet hac confcquentia : Quia ex vi illius grati* in 
qua cadcnre Diabolo perfeuerauit Angelus,obti- 
tinuit glbriainjfed illa gratia in qua perfeuerauit 
cadente Diabolo,non fuit per Chriftum, fed ante 
eius praedeflinationemjergo etiam gloria. 

Solum video portent aliqui refpondere huic ar¬ 
gumento , quod lapfus primi hominis non fuit 
pi‘*uifus ante praedeftinationem chrifti in exe- 
cutione,fecundum omnes circunftantias , prtefer- 
tim illam » quod e flet futurus ex perfiiafiorie 
Diaboli,fed id complete, & plene fuit praeuifum 
pofl pr*dcftinationcm Chrifti. 

Sed contra efl, quod ante decretum prxdeftina- 
tionis Cltrifli fuit ptsuifum peccatum hominis, 
tanquam materia officij redemptionis, fi quidem 
ad tollendum illud fuit Chriftus prsedeftinatus j 
ergo prknifum cfl tale peccatum in exccutione vt 
efficaciter ponendum. Inquiro ergo in quopratti- 
dit Deus tale peccatum in exccutione faturum? 
Non enim aliter■ prauijderct illud , quam reliqua 
peccara,qu* modo videntur a Deo vt futura, fci- 
licet in permiffione efficaci illiusjfed efficax per. 
miflio attingit peccatum lingulare fecundum cir- 
cunftantias omnes,quibus in indiuiduocontingit: 
ergo non potuit Deus priuiderc peccatum in per- 
rairtlone efficaci, nifi prxuidendo omnes circun¬ 
ftantias illiusjneque enim poft praedeftinationem 
Chrifti aliam permiflionem habuit Deus circa il¬ 
lud peccatum,vt de nouo intelligat aliquam cir- 

cunflandam illius, fed in vi primae penniffionis 
femper illud cogndtiit >ergo ficut modo inte lli- 
git omnes circunftantias,ita & tunc. 

* 4 Confirmattir .Qu 1 a permi ffio efficax eft pars pro- 

ui dentiar , qu* ver fatur circa illum flatum ante 
pr*dcftinationem Chrifti jfed prouidentia , qu* 
pofitnc ordinabat res illius flatus, attingebat il¬ 
las fecundu omnes circunftantias in fingulari. r.. 
jr.Quod Adarn fieret extra paradifnm:Quod col¬ 
locaretur in p a radi fojQuo d imponeret nomina - 
animali hps;Quod immitteretur illi foporjQuod 
ex eius cofta fieret Eua,&c*Omnia enim ifta non 
fuerunt per Cluilium,fed ex viproui derui* ordi¬ 
nantis dium flatum in lingulari *, ergo fimiliter 
permi filo peccati, qu* fuit pars Intius prouiden- 
ti*,&quafi claufula illius flatus,etiam efficaciter 
in lingulari attigit modum, & rationem, quo 
'contigit talis lapfus , arqiie adeo quod fuerit ex 
peri ua fi one Diaboli, 

Denique confirmatur. Quia inconucnicns efl di- 
cere,quod Deus ordinauit tetum hoc Vniuerlnm 
in flatu innocenti* cum creatione corti,& terr*, 
& quodinipfo Vniuerfo pro illo flatu non pr*- 
uiderit Angelos, cum fiat partes principaliffim* 
Vniucvfi \ immd pro illo flatu vidit motum Coe- 
li^quia de fide eft tunc lui Ite veros dies , qui fine 
motu corti ede non poliunt. Ergo etiam pr*uidit 
Angelos moucntes coelum. Si ergo Angeli pr*- 
uii 1 fuerunt pro illo flatu innocenti* ante pr*- 
deflinationem Chrifti ; Ergo intelligebancur ha¬ 
bere gratiam pro illo flatu , non minus quam ho¬ 
rnarum Angelus fuerit conditus ingratia, vt eft 
loan. a S . Tboma in 5. p* D. Thorn . 
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concors Scholaflicorum Sententia 1. Parte, yn.Cj, 

Sed pro illo ilatu nondum intelligcbatur pr*de- 
ftinatio Chrifti,neque pr*uifio meritorum eius, 
ue folum in vi pr*deftinationis eius pr*uifa 
iinc. Ergo ante pr*uiiionem Chrifti, & merito¬ 
rum eius intelligcbatur gratia collata Angelis in 
fa&o eife,& in exccutione .* illa autem gratia non 
eft in illis intenupta,neque reparata,fed ex vi il¬ 
lius peruenerunt ad gloriam^ergo naque gratiam, 
neque gloriam habuerunt per Chriftum. 

Scluuntur Argumenta* 

Ad Argumenta pro contraria Sententia ; Ad 
primum ex Authoritatibusfcriptura:,qu*m gene¬ 
rali loquuntur, Refpondetur , illum locum ad 
Epbcfios j, fic intclligi a Diu. TTbotna Le£fc. j. frt- 
ftaurari omnia , ejua in c cetis funt , id ef} Anget os , 
non (jtied pro Angelis mortuus fit ( h> ifhis , fed 
quia in redimendo hominem r(integratur ruina An¬ 
gelorum. Pfalrn.ioq. Impleuit ruinas. Et fimfi¬ 
li modo loquitur Paulus i quando dicit, Paci- 
ficans per fanguinem crucis fuet , fine qua in coelis , fue 
qua in terris funt . Neque enim alius effetius illa 
inftauratio ell quam ifta pacificatio, cum pax ifla 
fuerit inftauratio tranquillitatis, Secomunicatio- 
nis inter Angelos,& homines in ordine ad frue- 
dum vno fine.&: inftitucndain vnam Ecclefiatn. 

Ad ferundum ex hannis 14. Rcfpon 'et Dhms 47 
Tbomas fu pe r eu m dem Locum Le6t. 1. fic Quia 
ergo ea , qn& Dei fmt , nemo neu it nifi fpirkus Dei, 
nullus tse: eft venire ad notitiam P atris nifi per Ver¬ 
bum fisum , qui </? F//<«.'Matth*i l i. Neque Pa¬ 
trem , quis noutt nifi Filius \ & fient homo vo- 
le^s reuclare verbo cordis , quod profert ore , producit 
quodammodo ipfum verbum , vel literis , vel voce > 
ita Deus volens fe manifefiar e hominibus verbum fisum 
coceptum ab at emo carne induat in tempore, £7* fic nul¬ 
lus ad notitiam P atris peruen ire pot eft nifi per Filium* 

Ex qua do&rina colligitur , quod nemo venit ad 
uatrem nifi per filium, tam Angeli, quam homo, 

“ei homo per filium carne relatum i Angelus au¬ 
tem per filium vt efl Deus. 

Ad locum Apocal. patet ex ipfo contextu,quod in 
illis Verbis non loquitur de Angelis, fed de ho- 
minibus ; pdft narratum enim p radium Angelo¬ 
rum cum Diabolojfubdit : Chi i a pr oie Plus eft accu- 
fittor fratrum noftrorum,qui accufabat eos ante confpe - 
tlurn Dei noftri , dic ac notte 7 &ipft vicerunt eum prop¬ 
ter fanguinem agni , & propter, verbum teftimonij fisi, 

& non dilexerunt animasfttas vfque ad mortem. Vbi 
manifeflum eft non loqui dc Angelis, fed de 
fratribus accufatis , qui non dilexerunt animas 
fuas vfque ad mortem > quod Angelis non con- 
uenit. 

Ad alia TeftimonU , qu* fpecialiter loquuntur, 49 
ad illud ex capite 4. ad Roman. Refpondet Dittus 
\Tbomas ibi Le&ione 5. quod iy plures fecundum 
expofitionern Auguftini , non fumitur ibi comparatutc , 
fedabfblute,vt idem valeat ac multi . Vnde totaliter 
ccfiat argumentum. 

Secundum autem S.Ambrofium ly Plures fumi¬ 
tur Comparatius , fed tunc facit alium fenfum.vt 
aduertit D. Tbomas , quia in illis prioribus verbis 
Vninsdditto multi mortui funt , non fumitur fecun¬ 
dum expolitionem Ambrofij ,pro delidlo originali 
propagato in omnibus,fed pro quoda 'pedali de- 
lidlo.fcilicet Idololacri*,quod no per propagatio¬ 
nem,fed per imitationem delcenditab Adamo;& 
refpeftu huius dclidli» quod abundauit in multos, 
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148 QuaeflLVIII. 

feti non in omnes, gratia Domini noftri Iefii 
Chiifti abupdauit in p!nres,quia etiam pro pec¬ 
catis fidelium mortuus eft, Vtramque Solutio¬ 
nem affert D, Thomas . 

5 1 -dld Secundum Locum Capitis ad Hebr&os a. 
Refpondet D.Tbomm Ledt. $. Quod illud ver¬ 
bum, Multos filios ad gloriam adduxerat, iniellg- 
tur de hominibus» & non de Angehs ; & dicitur, 
quod adduxerat illos fecundum prsdeftinatio- 
netn , id eft adducenios prseparauerat , vt per 
mortem Chriftt inexeeutione conlumareiur eo¬ 
rum falus. Et raiiet huic expolitioni noua cor¬ 
rectio Romana, vbi non legitur in pafliua Autho- 
rem falutis eorum per paflionem cbn fu minari, 
fed in voce a£tiua>& eft f nfus Qnod decebat eum, 
qui inultos filios in gloriam adduxerat, id eft 
adducere decreuerat cum eflet author faluris eo¬ 
rum - eos per paflionem coniummare,fci licet ho¬ 
mines. 

5 l Ad authorttatem B. rnardi,ex eius Contextu patet 
folutio. Loquitur enilti de Chrifto vt Deus eft, 
nen vt horno , iefpe<ftu Angelorum , vr corftat 
ex verbis antecedentibus . Quoniam ( inqnitj^w 
erat Angelis ,fa 6 lus efi nobis. Et paulo ante ; ?n 
principio fkpientia erat , iufiitia er at,er at fantfica- 
redemptio, fed Angelis vt e fiet > & hominibus, 
fecit eum hac omnia. Pater & fecit, quod Pater. Su p- 

pomt ergo Bernardus,quod antequam radtus eflet 
homo, erat Angelis in principio fan&ificario ,& 
redetoprio. Quomodo autem fit Angclcium re¬ 
demptio,tum ipfi non habuerunt peccatum itqio 
redimerentur ? Lxpiicat in verbis citatis in Argu¬ 
mento, inte fligendo Redemptionem largo modo 
pro P r -ifer natione ne caderent f a <51 a m tamen a 
Chrifto ratione Diuinse natura:, non humanae. 
Et fimilis Reiponfio eft ad Fuigenrium , quia 

■ eodem modo fere loquitur. 

DefenfiQ Diui Hieronymi contra Vazqucz,. 

->$ Quod attinet ad S.Hieronymum audsfter,& 
irreucrenter de canti Patris reuerentia loquitur 
Pater Vazquez Difput.Sfi. Cap. p. in principio. 
Cum refpondcus fd (limonio 5 . Hieronymi h®e 
Verba euomuir. Primum tefiimonium. ejuodefi Hie¬ 
ronymi in Caput primum , & fecundum EpifioU ad 
Ephefios , nullius momenti c en feri debet , eo quod iuxta 
omnium fententiam tnamftfium errorem contra fi¬ 
dem contineat ; tametfi non fatis confiet vtrum ex pro¬ 
pria, an ex alterius fintentia docuerit. Haec Vazquez, 
Ergo iuxta Ipfum non (atis Conflat, an Hierony¬ 
mus haerescas fuerit, vel non; nam fi id, quod 
ibi docet, continet tnanifefUim errorem, & non 
faris conftat an fit ex propria fcntenria Hierony¬ 
mi , vel alterius ; ergo in Sententia Ftizynef fu b 
dubio manet, an Hieronymus fit haereticus, quia 
ii propria fentenaeius eft,vc haereticus eft indican¬ 
do s,£f“ hoc a mquez» Q^js autem Fidelinm tan¬ 
ta ui maculam MaximoScriptut® Do&ori inferar.? 

54 Magis retriflius infra ait; Quod attinet ad Hie¬ 
ronymum exifiimo errorem memoratum non docnifie 
ex propria Jementia , fed ex aliorum Libris, aut Ori - 
genis, aut Slpolinaris,aut Didimi, &c. Cum tamen 
paulo ante r 1 qu-fiet piobatum non clFe rribuen- 
du ihitm errore Origeni,djm inquit, Quod ait Hie¬ 
ronymusfanguin e Chr fi i purgatos fui f e singetos , non 
video quomodo Origeni tribuendum fit. Quare frigi¬ 
da ifta exiftimatio patris Fdzquez. pro Hierony¬ 
mo,potius illi errorem tribuit , quam defendat 
eum; nam fi Hieronymus ex altorum libris illas 

propofitiones deiumpfit,6c illae in Sententiali^* 


Tertia Partis. 

q«ey tnanifeftum continent errorem, culpabilis 
redditur Hieronymus, qtii talem errotem docu.t, 
beet ex aliorum Libris illum doceat. Non enim 
licitum eft errorem docere aut adducere < xLibns 
aliorum,nifi adducatur ad impugnandum, (^uare 
Vaeques., qui in prima propofitione fub dubio 
reliquerat, an Hieronymus cx propria, vel atieua 
Sententia illum errorem docuerit, in fecunda 
fine omni dubio manifeftam culpam Hierony¬ 
mo impingir, quia talem errorem docuerit ex Li¬ 
bris aliorum , & non ex propria Sententia. 

Ego amem vehementer admirans iftius Horni- ss 
uis audaciam,fic praecipitanter in tantum. Ecc!e- 
fiac Dodtorem ‘irruentis , videtur mihi Hierony¬ 
mum acri illo (tylo, quo calumniatores fuos ven¬ 
ti!,mit > ipium Vazquez Configere,& confringere; 

& ficu E oiim Rutinum s qui commentarios huius 
Epiftolae ad Ephefios Cdlumniabatur,& refpon- 
fiones fuas Hieronymus contriuit, ita hanc fe- 
ftucam fpiritu fuo exlufflare videtur,dum calum¬ 
niatores fnos notans, Pr<ef.uione in Librum Pri¬ 
mum Commentariorum fuper leremiam, itain- 
qii': In eo fe feire aliquid arbitrantes f de alienis ope¬ 
ribus drtrahant, vt nuper indoQus calumniator erupit ; 
qui commentarios meos in EpifioUrn Pauli ad Ephefios 
reprehendendos putat nec inteliigit , nimia fieri ens ve¬ 
cordia , leges c ornent ari orum, in quibus multa dtuerjb- 
tu ponuntur opiniones , vel tacitis vel txpre/fs Au-^ 
thorit nominibus, vt LeBoyis at b Urium fit quid potijfi - 
mum eligere debeat decernite quam qua in primo eiuf- 
dern operis libro prafatus fim,mc velprcpria,vel aliena 
dicturum ; &ipfos commentarios , tam veterum Scrip¬ 
torum efie, quam nofiros\ r on videns pr&curfir 

eius Grunnitis olim nifus tfi carpere, cui duobus ref- 
pondi libris, qua ifie quafifua profert, & alio iam ca¬ 
lumniam e purgatafunt. Sic Hieronymus, 

Ex quibus verbis colbgo duo. Primum , Quod 
calumnias Si erroies , qui contra iltos commen¬ 
tarios aH e ronymo purgati (um; &cum illa ver¬ 
ba, quae Vazquez pio errore notat,nec fint ca¬ 
lumniata a Rufiro, neque a H ; eronymo pi rgata, 
omnino exiftimandu eft non fitilla accepta,nec in- 
tclleftaab abquo in feniu,qui etroie contineret. 

Secundum e fi Hieronymum in his Commentariis 
plura ex aliorum ponere opinionibus , vt ip/e 
expulse dicit ; non tamen ex aliorum erroribus; 
neque enim pro opinionibus Cirores nobis obtu¬ 
lit Hie ronymusQjompdoergo relinqueret Le- 
ftoris arbitrio eligendam fententiam (vr Ipfe in¬ 
quit) fi illa errorem contineret mani felium ? Ne- 
que enim manifeftus error a catholico Authore 
poteft proponi ,ik relinqui vt elingendus lecto¬ 
ris arbitrio :quod S.H eronyroo impatare quan- 
tu piaculum (it.exeo uofTumus intclligere, quod 
Papa Pclag us in capite Sandta Romana .Difi in bl, 

1 5.cum Concilio Rom® coa£to,talede Hierony¬ 
mo prorui it tellimoniu, Quia Beatus Hieronymus 
in aliquibus Rufinum de arbiv iis (f Ubertate notauit,il¬ 
la fimi mus qua Beatum Hieronymum pradichatifemi¬ 
ne cognoflimus, &non fiolum de Rrfiuo,fed etiam de 
vniuerfis ad quos vir pius memoratus zelo Dei & fidei 
religione refipendit. Ita Pontifex cum Concilio. Ec 
talem Virum E ocie fi® prxeonio commcndarum, 
audet Vazquez, vd m Ititpicsone dubii deerrore 
relinquere , vd quod erroiem ex aliorum jibris 
docuerit, affer e re. 

Inuenio igitur haec verba de quibus modo difputa- * 
mus repetitae fle a S. Hieronymo in eadem Epi- 
ftola, expofira fecundum verum frnfum, pro- 
priamque cius fententiam , q 111 m fi Vazquez !e- 
giffet , aut voluilfet aduertere, non ita errori# 
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Fuligine grauiffimam Hieronymi authoritatem 
aufus ellec inipingerc,aut denigrare. Verba igitur 
Sancti Hieronymi \\xt funt luper caput i. ad 
EphcfiosTomo 6. in magnis Commentarii s.Cur 
nutem omnia , id efl Angeli , Throni , Dominationes, 
Potefiates , & Virtutes ca.ter£ , qust nunquam fuerant 
contraria Deo,eius pedibus, Jitbiiciantur,videtur obfiu- 
rit i pottft itaque rrfj>onderi,quod abfque peccato nullus 
fit>&fydera ipfit nefiunt munda coram Deo , omnifqne 
creatura pattet creatorisaduentum. Ita Hieronymus. 

Vbidifficultatem Exciunt duo. 'Primam, Quod 
videtur in Angelis peccatum ponere: fecundum 
quod per crucem Chrifti a peccato purgati lint; 
neutrum tamen alTcruit Hieronymus, quod con¬ 
flare potell; Tom attendendo folum ad verba ci- 
tata:Tu attededo ad aliquae inferius ponit Hie- 
ronymus.Et in his verbis citatis non cogimur in- 
tell igcrc,quod quado dicit Hieronymus, quodmtl- 
lus abfq\ peccato yi>;intelligac quod nullus Angelus: 
aut de fuo capite apponit Vazquez , fed in illis 
verbis , nullus ab/que peccato, fu ffi cient er in te Ili gi- 
tur, quod nullus hominum abfque peccato fit. Et 
quando addir Syderaipfa non fient inunda cora Deo, 
nomine Sydtrum intolligit Angelos, vtcommu¬ 
ni ter inteiligunt Do&orcs explicantes itla verba, 

J pite funt apud lob. Vndc tam homines, quam 
ydera (id cft Angeli) egent purgatione: illi pro¬ 
pter peccatum; illi propter natura: limitationem 
comparato? ad Deum.Cdnilat enim Angelos pur¬ 
gari ancicientia , vt a Sandlo Dionyfio, Ditius 
Thomas , & t heologi communiter dicunt , qui 
ponunt in Angelis tres a£lus HierarchicoS.Perfi- 
cere , illuminare , purgare. Vnde 8c dc Angelis 
dicitur lob 41. Cum fubtatus fuero{\ d efl Diabolus^ 
timebunt Angeli, & territi purgabuntur. Igitur crux 
GliriIti purgat ea, qua; funt in calo , &: in terra, 
fed diucrfimod&, qua: in terra iunt a peccato,qme 
m cado a nefeienria , vel aliis dcfeCtibus, quit 
Chrifius tollit in Angelis exercendo a&us Hic- 
rarciiicos. Vel fi in iliis verbis, nullus abfquepec - 
cato Jit , comprehendantur etiam Angeli, ly a pec- 
cato,non debet inrelligi (Iride pro culpa morali, 
fed in iata lignificadone pro quocunq;defc<5fcu ra¬ 
tionalis creatur^ ,a quo etia Angelipuigari pofsut. 
go Pr&terea. Quomodo intellexerit Hieronymus, 
quod crux Clu ilii purganerit quae funt in tcrra,& 
Jn caelis, iple clarilfimic explicat fuper eam dem 
Epiflolam cap. 1. ad illa verba, Qui fecit vtraque 
mv/.Vbi inquit: Et hac tota intclligetia ad Angelos, 
Vi \rtnttfcp, ccdefhs,& ad animas temperault humanas , 
quod Chrifius in fuo fkngnine .terrena,& ccelefiia copit- 
lartt,quA inter fie anteadifjidebant,atqj itafieri vt trux 
Domini non fotum terra ,fid & c celo prafuerit, non folii 
hominibus, fed cr Angelis, (ffi omnis creatura,Domini 
jki eruor t purgata fit. Vbi aperte San&us Hiero¬ 
nymus explicat luam mentem, quod profuiife di¬ 
catur crux coelo, 3 c terite , quia Angeli, & homi¬ 
nes qui antea inter fe diffidebant, copulati funt 
amicitia , & paci fi cati; fi c implet £ funt eorum ruinsr^ 
& hoc efl quod dicit eis profuiile , 1 cilicet ad ac¬ 
cidentalem gloriam , quae cx omni confortio, 
fu te ruina* reparatione confurgic. 

Nec loquitur de purgatione a peccato, vt ell 
malum morale,fed vt fignificatquemcunque de¬ 
feci um. Si enim omnis creatura erttore Domini 
purgata efl, & omnis creatura non cft capax mali 
moralis; non ergo de illo Hieronymus loquitur, 
jed ad ientu Apoiloli ad Roman.8.dicentis: Quod 
omnis creatura ingemifeit , parturit vfque adhuc, 
expehlans renelationem filiorum Dei,quia ipfk creatura 
Uberabitur a firuitute corruptionis. 

Ioau. a S.Thoma in 5, p.DeThom. 
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Denique fuper Caput ^.eiufdcm Epifiola: ad illa 
verba , qui deficendlt , ipfi efl , quiafeendit , hc Hie¬ 
ronymus ait , Afcendens fitper omnes coelos Filius 
Dei, vt non tantum legem , Propheta/que compleret, 
fed & alias quafida occultas difipenfiationes, quasfolus 
Jpfienottit w Patre, neq-, enim f cire poffumus quomo ¬ 
do,& Angelis,& his qui in inferno erat Sagnis Chrifii 
profuerit, & tame quid profuerit fi ire ne n poffumus . 

Vbi loquitur Hieronymus dc profedu.qui ex In¬ 
carnatione Chrifii proucnit luitis in lymbo, & 
Angelis in calo; & determinate loquitur de per- 
fe&ione glothe elfentialis , aut accidentalis, vel 
purgatione a peccato , qiue fit culpa moralis di- 
ftinde , & abfolutcjdicit erg oprofuiffe : quomodo 
autem profuerit, dicit Quodfure non poffumus. 

Confiat ergo clari (fime id quod Vmque? ranqua 
errorem attribuit Hieronymo, priidentiffime ab 
ipfo fandilfimo Patre intelle&um, non folum 
catholice , fed Hc valde I aeologice pofitum.Nec 
potell Vazquez hanc reficere interpretatipnem, 
nam eam admittit in verbis Origcnis homiiia 1. 

& 1. in Lcuiticum, vbi Origenesinquit ,qnodmn 
folupro terrefiribusfied & etid pro cmlcfiibus Chrifius 
oblatus efihofiia, fid diuerfimode,quia pro terreftribus 
rnateriam ptnginnis fui fudit: in coci efl ibus vero vitale 
corporis fu virtutem, vel vt fpiritualefacrificium im- 
molanerit, & m caelis non pro peccato, fed pro munere 
oblatus efl j in terris autem pro peccato. Qua: verba 
inquit Vazquez ( licet in Margine notantur vt 
legantur caiitelin bonum tamen lenfum ex plicari 

O * t 1 ^ 

polluntj quia frilicet Angelis Beatis aliquo modo 
profuit Paffio Chrifti ex Sententia Sandorum 
Patrum.Si ergo hoc admittit in Ongene,cur non 
in Hieronymo, quilcipfum explicans dicit ,Cruce 
Do mi vi profuiffe caslo , & terra , & omnempurgajfe 
creaturamN bi faris fignificat loqui de Angelis no 
quantum ad efrentialcm gloriam,nec determinate 
de i(lo , vel de illo profe&n , aut purgatione ^ 
peccato , vt cft culpa moralis ; fed generaliter de 
inquinamento , aut imperfedione , eriam nega- 
tiua, qualis ell in Angelis. 

Nec minus Hieronymi verba hanc admittunt 65 
expolitionem, quam Origenis , fi attente legan¬ 
tur, & conferantur: nec aliud appofuit Hiero¬ 
nymus in illis verbis , nullus abfque peccato, e 5 * fy¬ 
dera non funt munda, &c.n\Ci verba feri p tunc apud 
Iob,quic de hominibus communiter intelliganfur 
quantum ad priora verba , imrno ex illis probat 
Auguftinus frequenter dari in hominibus pecca¬ 
tum originale , vt videri potell lib. X.de Nuptiis, 

& concupifcentiacap.iq. Hieronymus autem fim- 
pliciter illa verba pofuit, nec dicit , Nidltts An¬ 
gelus abfque peccato efi. 

Et Hac quidem digreffio longa videri potell, 
fed non Hieronymum intenfius amanti, eiufqufi 
calanti honorem , quem Maximum Dodlorem 
Ecclefia veneratur, & ad inllar Lampadis ab 
Oriente , vfque ad Occidentem refplcnduilfe S. 
Auguftinus affirmat Ub t. in Ioannem c. 7. & C*fi 
fianus lib.j. de Verbi Incarnatione, inquit, Hiero¬ 
nymus Catholicorum JHagificr , cuius firipta per vni- 
uerfkm mundum, qttafi diaitiA lampades rutilant, nc 
Denique S, Profper. lib. i. de ingratis , Magithum 
mundi appellat, &ideb opene pretium vifutn 
fuit vninerfalem Magiflrum , 6c Dodlorcm Ma- 
xirnu Ecclefi? ^ tam grauiiniuna latius vindicare. 

S 0luuntur objeUn* 

Ad authoritatem D . Thomx Refpondemr ad 1 
primam , Quod loquitur de plenitudine gratia; 

N 3 Chrifti 
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Quseft. VIII 


Chrifti a qua receperunt omnes aliquid,& aliquo 
modo;feci quid receperint ibi non explicat Santt. 
Declor. Vnd( ex aliis cius verbis explicamus,quod 

Angeli receperint gratiam accidentalem ; homi¬ 
nes efTentialem. Er quando ait D. Tliomas, Quod 
gratia Chrfi*. habmt efficientiam omnium gratiarum 
in omnibus intelleilnniibhs creaturis ; Debent intel- 
ligi fecundum diftributionem accommodam» 
quod aliquibus gratiam accidentalem,aliis eiTcn- 
tialcni tribuat efficienter * & intelligendo Effici en - 
tiam in rigore.quo illa vtitur S. Thomasqno Effi- 
ctemta Phy fica. Et apud Omnes eft compertum» 
quod Chriftus vt homo non habuit phyficam ef¬ 
ficientiam in gratiam,& gloriam ellcntialem An¬ 
gelorum,quia tunc nondum fadaerat Incarnatio, 
neque exiftebat humanitas, quas phy fice efficeret 
illam gratiam. 

«8 /Idfecundam A ut hor i ratem dicitur , quod ipfe 

D. i hornas fe explicat art. ! i. dum dicit , fihtod 
confertur grattaChrffio,fiettt cuidam vniutrfaliprinci~ 
pio gratificationis in humana natura. Vel ii intclli- 
gamus eti un,quod fit vniuerfale principium pro 
natura Angelica, non intclligitur quod iit prin¬ 
cipium omnis gratia; pro omnibus fubie&is 
a:qualiter,fed pro aliquibus, nempe pro homini¬ 
bus e(Tentialitcr,pro aliis vero,fcilicet pro A irne¬ 
lis; accidentali ter. D 

didpri vam rationem refpondetttr , quod in Sen¬ 
tentia S. Thomte, quod Chriftus non eft pr&dc- 
ftinatus nifi vt Rcdemptor, fuppofita pr.ruifione 
pectatijfacilis eft folutio,quod Chriftus Dominus 
efi: prunus praedeftinatorum Jed non eodem mo¬ 
do refpeduomniumjnam rcfpedu Angelorum eft 
primus quantum ad prrfc6) Ionem,& dignitatem, 
& rationem communem caufa’ exemplaris:immo 
cit finis eorum,fecundum quod fune praeordinati, 
> r t iTwmftrcnt Chrifto in officio redemptionis. 
Refpedu aurem hominum eft primus prardeftina- 
rus.enam vtinfluens in omnes homines elftnria- 
« * Pm v itam. Sicut caput naturale non eodem mo¬ 
do comparatur ad omnia membra,neque euradmi 
gradum vita: in omnia influit. Neque in hac Sen- 

* I ^ 

ten r ia a .ani 11 en d u m e ft p i* x u f fi o ne m merito r i. i m 
Chrifti praiccffifle prsdeftinatione Angelorum, 
vt ex illius meritis datetur illis gratia, gloria; 
quia fi Chriftus non fuit prtcdpftinatus, n: fi pra> 
u:.(b peccato efficaciter in exeeutione, S' complete, 
.fiert omnia quae pertinebant ad illum ftatum , 
Iioc fupponebat Angelorum peccatum , & a for¬ 
tior. 1 eorum gratiam : confcqucntet non potui: 
prxdeftmatio Angelorum defet nderea prmltfti- 
nationc Clirifti prius prarufi, $c decreta. Quate 
licet merita Chrilli habui fient fufficient»ntB ad 
«perendum Angelis gloriam, non tamen de fatto 

f -* . t t’ , 

nerunt applicata cx vi ora* lentis dccteti, Sc o t. i - 

deftinatioms Chrifti,vt Angelis mererentur illam, 

quin folum pccdeftinatns eft Chriftus vt R.e- 
dempror. 

Nec olfiant Congruentia: allatT in Argumcnt. 
7 ° Quia perfedio capitis non confiftjt in hoc, quod 
influat in omnes vitam , & gloria m eodem mo¬ 
do,quia neque omnes eodem modo fubiiciuntur 
Chrifto; cum enim fit caput in quantum redem¬ 
ptor,quidam fubiiciunturiUi vt Redimendi , fcili- 
cet no mi n es; q 11 d a m v t Ad ini fi ? r e dempti onis , n o n 
tamen redetnprione erentep,vt Anreli. Et falua- 

- 1 c 1 O 

tur pcrrecno capitis in hoc,quod de fc perfectione 
habuit ad influendum gratiam in omnes, defa<fto 
tamen (ic difpenlatum eft , vt non eodem modo 

P I _ ' 

m omnes influeret,quia ad hoc priedeftinatus non 
eft,fed folum vt redemptor. 


Tertia Partis. 

N e ane ax hoc inferas, quod quantum ad fuffi- 
cientiam meruit pro Angelis de fatfto, quia ex vi 
praei entis decrcti, 5 c de fa<fto, nullo modo meruit 
proipfis,-habuit tamen perfedtionem , quapof- 
fet mereri,fi aliterpraedeftinaretur. Sicut non me¬ 
ruit etiam quoad fuffi ciendam Incarnationem al¬ 
terius per fonte»! icet potuerit mereri illam. 

Er quando dicitur,quod primum in vTioqucgeners y ^ 
efi cemfa uterorum , non intclligitur, quod fu om¬ 
ni bus modis caufa ; fed ftifficit quod fit per mo¬ 
dum exemplaris, aut finis extrinfeci, non tamen 
requiritur quod fit caufa meritoria, aut influens 
efficienter in ipfam gratiam. Vnde S.Thom.art.4. 
in Corpore p r o b a t.(. hrifinm effe C aput Angeloru m y 
quia Eam jingeli quam homines ordinabantur ad 
eum dem finem. Er in Solutione ad 2. .Quia plenarie 
habuit gratiam, & ghriam. 

Qmdfiinfies. Nam fi eft exemplar, & finis;er- 7 j 
go praecedit Angelorum prtcdeftinationem,iicut 
caufa exemplaris,& finis. 

Re/pcndettir 3 quod exerap!at*,& finis , 0111 ncccf- 74 
fario, & per le eft finis, Sz a quo pendet efientia- 
hro-i' finalis adtus «impliciter, debet praecedere; 
quod autem folum eft tale extrinfecafic ex volun¬ 
tate Dei fuperueniente, fi cuti Incarnatio Chrifti, 
fine qua,fi Deus noluii.Iet,pollet totum negotium 
prrcdefti nati onis impleri, non abfolute pra;ecdir; 
fed fecundum determinationem voluntatis Dei, 
fci licet refpedu eorum,qui clienti ili ter dependet 
n.b ipfojVt homines redimendi,{impliciter praece¬ 
dit; refpedu eorum,qui nonfunt redimendi,nou 
praecedit fimpliciter. 

explica tur fecundb,quia Chriftus como-7 e 
do, quo rft finis gloria? Angelorum, & creatura¬ 
rum naturalium,non abfolute,& fecundum fe,ft’d 
vt aliquo modo ordinantur ad finem redemptio¬ 
nis, quatenus Angeli funt eius miniftri, & prae- 
d eft i nati funt non folum ad Beatitudincm , fed 
etiam ad myftcrium redemptionis in ftam be 3 ui- 
tndinis ; & fub hac ratione praideftinatio Chrifti 
praecedit omnem prardeftinationem, non au¬ 
tem abfolute,& fimpliciter,quantum ad fubftan- 
tiam. 

In alia autem femen t ia, quod Chriftus veni- 76 
referiam non peccante homine, &c confequenter, 
quod Chriftus eft pra?defh’natus ante omnem An¬ 
gelorum prxdeftinationem, apparentius defendi- 

■b- ^ 

ditur, quod eis meruit gratiam , & gloriam. Cai- 
tfrnm adhuc argumentum foluitur diccndo,quod 
l icet Chriftus veniret abfolute non pcccantchc- 
mine,tamen qu’a fle facio Chrifti meritum pra*- 
deftinattim eft vt conflimmaretur per eius mor- 
r cm, quia folum prasdeftinata funt merita Chrifti 
p'o hoc ft itu, non pro alio in quo veniret, inde 
eft qi od adhuc in illa fententia vtalque ftiluare- 
tur,& quod Chriftus veniret homine non pec¬ 
canto , $c tamen quod eius meritum non eft dire¬ 
ctum ad Angelos,quia decretarum eft vtnon mo¬ 
reretur p'- ' Angelis, & fine morte , autordinead 

i v7 

mortem nemini meritum eius applicatum eft.Vn¬ 
de quantum ad hoc,eodem modo refpondctiu ad 
argumentum in vrraque Sententia : fuppofito 
erim quod meritum Clirifti non eft confnmrna* 
tura.neque de fadlo directum ad aliquem, nili per 
mortem , idem eft quod Chriftus veniret, vel 
non veniret ex vi praefentis decreti, fi cx vi il¬ 
lius defadlonon metuit ni fi refpeftu illorum, ad 
quos pafiio ipfius,& effufiofangtiinis potuit pet- 
uenire. 

/idfecundum rationem reffiond. Angelos habui fle 77 
fidem Chrifti vt redemptoris hominum, noo fui. 
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utat. X 


Artic.IlI. 


& vt co n fu m maritis merita per mortem , cjua 
Aupeli non indiguerunt , Se fic tendebant in 
Ch i*jitum , vt in finem » 3evt in Redemptotem 
hominum cui de fti nabatur vt mini(Iri,non vt re¬ 
di mendi,& fic non ad habendam gloriam per ip- 
fiim , fcd vtei fubiieerentur in minifterio redem¬ 
ptionis. Atque ita fides Chrifti vtobitdi, opera- 
\>arur in cis , non tamen merita Chrifti ob defe- 
tftum pnrdidta: conditionis , quia ipii non inclu- 
<. icbantur in morte Chrifti, fine qua milium me- 
t itum eius confummabatur. Exfimili enim defe- 
6 l u A damus in ftatu innocentiae non habuit gra¬ 
ti am per Cluilium, licet habuerit fidem eius vt 
confummacet is glorise;vnde confeqttcnrer Ange¬ 
li non habuerunt Spem in Chriftum, tanquam m 
mediatorem , led tanquam in finem, a quo erant 
iconfummandiiSe honorandi fecundum accidenta¬ 
lia dona gratiae; & licet Angelis fuerit reuelatum 

£? o 

mvfterium redemptionis hominum , non tamen 
quod futurus ctfet Angelorum redemptor , &z 
iufiificacor Chriftus. 

Contra cft difiicile argumentum. Quiajicet An¬ 
geli mori finriufiificati ex meritisChrifti , tamen 
dum i nili fi caremur habuerunt fi jem Chrifti vt 
obiefti r eu elati ; Ergo in decreto D.ei hciufiifi- 
cantis jam intel'figebatur przuifus Chriftus vt 
«obiedlus , quia Deus non poflet reae lare Chri- 
ihim nifi prxuidcndo illum ; Ergo prreccdebar 
F tedeittnario Chrifti iuftificatiancm, glorifi- 

icationem Angelorum , liqui lem fi Deus prasui- 
ilebat Chriftum quando illum r eu elabar, ex pre- 
deftinatione vtique cognofccbar illum. Si ergo 
70 p‘ra\icftinanoChrifti prteceffitp r a: defti nationem 
Amgelomm ruit tota do&rinahucuique tradita. 

O , 

Nec dici pot fi , Quod licet Chriftus prredcfti- 
n atus fit poft Angelorum prtedeftinationem , 
tamen i'.i exeeutione, quando Angeli de radio 
fnnr iuftificati, habuerunt fidem de Chrifto , vt 
o bicdfo, quia jam in intentione prxcellcrat. Hoc 
n mi vaJ.et, quia exeeurio prardeftinationis diuinz 
n on poteft aliter fieri in re,quam fuerit decrctata 
in mente Diuina. Si ergo intelligimus Angelos 
in mente diuina iuftificatos, antequam praeuidere- 
tur Chriftus , vt obic6his, non potivit poftea in 
rti exeentioni mandari hrec iuftificatio aliter, nifi 
de nono mutaretur illud decrctum;& decerneret 
§q Deus ex pramifione Chrifti iufliftcare Angelos 
rcuelando illis Chriftum. 

Refpon detur, Quo i prtcdeftinntio Angelorum 
poteft dupliciter ». .mtiderariin mente diuina , fi¬ 
ent ftatns. innocentia: , vnb modo abfolute,& (o- 
lum quantum ad fubftanriam pcrfeclam j alio mo¬ 
do fecundum quod habuit aliquam habitudinem 
ad prxdeftinationem hominum, cum quibus fu¬ 
turi erant focij , & concines in gloria. Si primo 
modo confiderctur praiicftinario , fuit totaliter 
completa, & onfccra in Angelis ante prnsuifto- 
rjem Chrifti, eius praideftinationem ; &in hac 
«onfideratione non intellisicnus Angelos habuii- 

M 

fc fidem Chrifti, etiam vt obie&i, neque etiam 
Adam inftatu innocentia-. Quia tamen pradefti- 
natio Angelorum non fifteb.it in i pia nuda tub- 
ftantia iuftificationis,& glorificationis,fed adhuc 
inrelligcbatur,vt perfecti bilis fecundum acciden¬ 
talia dona , refnechi cuius dixit S. Tbomas qmfi. 
ap.fupra rei at a, quod Angeli in ordine adprdtrnia ac¬ 
cidentalia fiwt adhuc viatores \ Ideo pro hac parce 
pr arde fti natio Angelorum acci dentali ter comple¬ 
ta efl pev Chriftum;& quia quando iunr de fa&o 
iuftificati in re illa iuftificatio non folum refpicie- 
Jbatfubft antram glori ce,fed habitudinem habebat 


ad accidentalia prtemia , iiquidem per gratiam 
reddebantur capaces illorum , ideo illa iutufica- 
tio in re defeendebat ab ibo duplici decreto , &c 
fecundum confiderationem vilius non depende¬ 
bat a Chrifto vt obie6to,fceundum aliam depen¬ 
debat. Vnde iuftificati funt per fidem i hritti vt 
obictfti , quafi concomitanter iniilaiuftificatio- 
neconcurrentis, non clfentialiter, & perie.Ei fi¬ 
nali ter in ftatu innocentia:, vt includebat aliquid 
reparandum per Chriftum , homo habuic reuela- 
tionem Chrifti, licet non motiui,&; cauia: prop¬ 
ter quam veniret, qui tamen abiolute , & keun¬ 
dum fuarn fubftanciam coali de ratus Chriftum 


non cognoi ceret. 

O 


Ad vltimam rationem rejpondetur , quod licet 
Chriftus influat accidentalia dona Angelis , nru 
tamen dicitur accidentalicer , lv fecundum qirei 
caput eorum , fcd (impliciter. E iU ■ nim aliquid 
tale fimplicitcr dicitur duobus modis , vt mqait 
S , Thom . infra 5 i. art . y. Vno modo quod 

cft fimplicitcr, id eft abiolute,fine diminutu- 
ne tale, c< hoc opponitur ci quod cft tale fecun¬ 
dum quid:alio modo dicitur (impliciter tale.id cft, 
quod cft omnibus modis tale. Chriftus ergo hoc 
fecundo modo non cft caput Angelorum , heut 
horninum,vt etiam aduertit S. Tbomas hi c arde. 4. 
fcd primo modo cft abfoltue - & fimpl'citer ca¬ 
put Angelorum, 5 ? ixin fecundum quid, 1 cet non 
influat eis eflentialem vitam , h*d accidentalem, 
quia perfedtiffime ei fu bor di nantur Angeli, (duod 
fufficit vt fit eorum dominus ,Sc capu; fecundum 
exteriorem gubernationem , 3 c interiorem influ¬ 
xum. Ratio autem capitis myftici abiolute, Sc 
fimpliciter non fumitur ex (olo cfft<ftu, quem in¬ 
flui t , fcd ex fubiectione, quam hrbe.n membra 
myftica ad ipfum. Hoc autem fimplicitcr inue- 
nitur in Angelisrefpe<flu Chrifti,quia fimplicitcr 
funt cius miniftri,&iubditi, abipfocjue recipiunt 
influxum accidentalem. 1 

Et quod hoc fufficiat ad conftituendum fimpli- 
citcr (latum myflicum.patet. 77 iiw,quiainuenitur 
ratio capitis fimplicitcr fine v 11 a influentia, vt in 
Principe refpcftu Ilei publica:: Tum , quia reipe- 
flu Anjjelorum laluantor illa tres cand.tiones 
fupra requifitacad rationem capitis, (cilicet ordo, 
perfe£iio , & influxus* quia Chriftus eft in ordine 
prior omnibus Angelis prioiitate finis}&. cft per¬ 
fectior in excellenti (lima gratia j & habet influ¬ 
xum in illos. Tum fecundum exteriorem guberna- 
tionem,t \m fecundum interiorem influentiam in 
accidentalibus donis. Influere autem ipfam vitam 
eflentialeni gratia: folum pet*nct ad maiorem per- 
fedionem capitisjnon ad ipfam fub flanti a lem ra¬ 
tionem fimpliciter,quia fimpliciter faiuantur con¬ 
ditiones praedidtae. 

Ottod vero Additur non ita perfedte fiduari in 
hac Sententia qnomodo gratia Angelorum con- 
fummatnrper C h r i ft u m, Rejpondetur , O o u m c fal¬ 
li ari per hoc quod ab ipfo recipit perfectionem 
accidentalem,ficut omnis (ubftantia perficittn',& 
confummattir per accidentia ; &c fecundum iftas 
accidentales perfedtiones gratia illa fubiiotur 
Chrifto , quia licet praedeftinario Angelorum 
quantum adeifentialia non fit per Chriftum , ta¬ 
men quia etiam prredeftinati,funt vt futuri miniftri 

C h r i fti, p o ft q u am elfent beati, confequentec 
praedeftinati funt vt confummandi, & 
perficiendi accidentaliter per 

Chriftum. 
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QV^STIO NONA- 

DE SCIENTIA C H R ISTI IN 

COMMUNI. 


VM Supra Quafl, 7 . proponeremus ordinem , quem S.Thomas ob fer¬ 
unt :n hE Qjxdionibus, diximus, quod poft explicationem Myfterij 
Incarnationi» quantum ad lubflantiam, a Quaeft. y. incipit S.Doffor 
agere dc his, qux iimul adumpta funt a Filio Dei in natura humana. 
Sic enim affumpdt naturam noltram, vt non a (Tumeret eam nudam, $C 
vacuam 3 fed vt Euangclifta teftatur Plenam gratta ven.atis. Nec 
fimil iter ita glorificatam, vt in dilpenfatione temporis auferret paflibi- 
litatem carnis, fed plane vt liaias cap. 3 3. loquitur , Fidimus eum virum dolorum , CF Jcien - 
tem i firmitatem . Quem ordinem, quali ex his duobu (cripcttrx locis, S. Tbsmas Theo¬ 
logice obfcruauit, vt in coaffutnptis a Filio Dei in humana natura, prius ageret de per» 
fiud ionibusafTimptis,quse explicantur illis duonus verbis Gratia , & Feritatis : Deinde 
de defectibus, leu imperfectionibus ad Opus Redemptionis relictis in natura > quas illis 
aliis duobus verbis explicantur, fcilicet, Dolore , & infirmum 

Igitur hum ordinem leruans D- Tbomas in Tractatu de peifcctionibus affumptls prius 
egit de G mu* animae Chrifti duabus praecedentibus quxdionibus, in prxfenci iricipic 
agere dc Feritate, id elt de Sctentta, & cognitione animae Chrifti. Et procedit tali ordine, 
quod prius agit'de Suentia m communi, & quoad an eft, icilicet an fuerit in Chrifto fcien- 
tia creata, & quas fcientiarum genera fuerint?quae ad tria reducuntur. Scilicet ad Scien¬ 
tiam Beatam,Lnfufam iupei naturalem, &C Naturalem acquifitam. Deinceps ver6 per tres 
feq nentes quacftiones agit de lingulis generibus iftarum fcientiarum ,& de modo, quo 
fuerunt in Chriito de earumque perfectione, &C -quidditate.Et llc r gu*ft* 11. terminat 
S. Dottor Tractatum de plenitudine gratia:, & veritatis in anima Chridi. 

filuia vero fimul cum iit a, &: vernate coniundam habuit gloriam , filuafi vnigenitl & 
Paire , qux maxime confidit in poteftate,& virtute, qua pcrtranfe.t 6 enefaciendo> & fa¬ 
nando omnes ( nam vtbenc notat, bAagiflcr Cabrera quajl.y. in commentario, art . 1 0 Qiian- 
do dicitur ChriH qua/ivingeniiiy non fignificatur per ly Gloriam, beaticudo animse, quam 
Apo doli non viderunt, &c hsec in Eccleda intelligicur in illoveibo, Plenum ventate & 
Glorta\ fed llgnificat ibi excellentiam, 6c maiedatem illius humanitatis, qux maxime in 
pote date operante miracula effulgebat: Ideo S. Tbomas ad conlummationem doctrinx 
de perfectionibus animaeChrifti agi tqudfl. 13.de potentia animxChridi ,qux maxime 
pcJtiner ad fumrnam illam maiedatem , Sc gloriam vnigeniti Fil<j Dei. 

Deinde qusft. & »5. agit de defeci ibus relictis in natura humana, qui explicantur 
illis verbis duobus, Dolore , & Infirmitate : Nam dolor, quifendbilis ed ,generaliter per¬ 
tinet ad defedus Corporis, de quibus agit Qua fl. 14. Infirmitas vero magis pertinet ad 
defe<dus animx, & virtutis dc agit de illis ^uafl, 1 u Ac denique ex his omnibus in¬ 
fert 4 rt. 10 Quafl. 1 3. d;nul effe Viatorem ,Sc comprehcnforem. Sicque terminat Tra- 
dtatum de perfectionibus., &c defedibus aiFumptis a Filio. 


EX PO S ITIO L ITE R Ai 


TH 0 M 


} N primo artic. vbi inquirit S. Doclor . Vtrum Chrjdus habuerit aliquam Icicntiam prx- 
ter Diuinam ? nomine Sctentt£> non intelligit determinate habitum feientideum, pro- 
vt didinguiturab actu, fed inquit ipfe S. Doilor in calce corporis articuli K fctentiam hic 
large accipimus pro qualibet cognitione tntelleclns humani. Sic autem lumpta fcientia ed 
manifeda fides dari in anima Chridi (cientiam, id ed cognitionem creatam. Et S. Tbo - 
mas refert damnatam efle in VI. Synodo politionem Negantium in Chrifto duas fapien- 
tias vel fci e titias j non quidem, quod fub hoc nomine Scientia, vel Sapientia dc dednitu 
ede in Chrido duas fapientias, vel fcientias ,*fed quia definitum ed duas effc operatio¬ 
nes, &c duas voluntates j Sc dmi! iter habuifie naturam humana, omnia qux humana funt, 
Bc omnes proprietates naturales, & fpectaliter Mentem noftrsc menti fimilem , vt habe¬ 
tur in alia VI. Synodo Adioneq. in Epiftola Agatonis Papx, 6t in Epiitola Sofronij 

Actione 
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A&ione i r . Ex quibus diffinitionibus, attendens D. Thomas ad fenfum magis, quam ad 
verba, intulit in C, pore Articuli , illam cauiakm, J^uta mhtl naturalium Chrtfto dcfmt\ 
qui totam nofiram naturam fufeepit , &. ideo damnatam cfie politionem negantium duas 
icientias, vel iapientiasin Chrifto, id eft operationes, 6 i cognitiones iiiiu-, quia fine illis, 
neque mens Chrifti elTet fimilis noftrx, neque omnes proprietates > & perfectiones ha - 
bulliet in Chrifto rationalis natura, & confequenter, neque confequtrentur duae opera¬ 
tiones voluntatis. Et ;hxc quidem Probatio pro Catholicis. 

Contra Haereticos autem, qui Synodorum, St EcclefixDecreta vident, vtiturS. Dctlor 
probationibus petitis cx Congruentiis maxime efficacibus. Primo quidem } Quia alias na- 
rura rationalis, & anima cilet imperfecta ia ■' .linito , fi careret propria , Sc nobiliffima 
operatione cognofcendi. Non debuit autem imperfectam aiTumere naturam is, qui 
totam naturam venerat perficere. 

S* refpondeat Hxreticus,NoneflehocimperfeCViohisin natura humana,fed fubli- 
mioris perfectionis, quia diuina operatio iupplebit naturalem animx operationem i fi- 
cut Perfonalitas diuina fupplet creatam, neque ex hoc imperfectior manet natura. Vr- 
gec S. 7 hornas fecundam & tertiam probationem. Secundam quidem. Quia quaelibet 
res eft propter fuani operationem, quia quod nihil operatur, tanquam otiolum. St fru- 
ftraneumeltin rerum natura. Vnde fruftraeflet natura humana afiTumpta a Verbo fi 
propria operatione careret, fic enim otiofa eifet talis natura quantum ad propria. Quod 
non currit in Perionalitate propria, quia res non eft propter fuani fubfi flentia m, ficut 
e It propter fuam operationem. 

Tertiam autem probationem addit S .DoBot folutione adi. Quia intelligere Dei, non 
potuit elfe a Cius, Stoperatio anima: humanae, cum fit alterius naturaS* Vnde fi non fuif- 
fetalia (cientia in Chriflo praeter increatam, nihil omnino cognouifiec anima Chrifti, St 
confequenter, neque volui fiet,St fic careret omni operatione. Quomodo autem verifi- 
cetur, quod operario diuinx naturx non pote i! communicari naturx creatx, ficut potefl 
Perfonalitas } in fequenci Difputatione operofius inquiretur. 

In Solutione ad i. Nota, Qtiod Argumentum propofitum a D.Tborna^ icilicee de luce 
nui ri, minori, quod poiira maiori ofFufcatur minor} habet in Sententia D. Thoma 
p : < re- ioluciones. Nam in primis, quantum ad prxfens attinet, facilis videri pofTec hxc 
ioiucio.dicendo, Quod licet lumen fcientix increatx fit maius in infinitum, quam lumen 
crea' x fcientix, tamen conuentunt diuerfis naturis, &i fic non funt refpeclu eiufdem fub- 
h : n diuerfi* autem fubieffcis luulen maius non impedit minus. Licet autem in Chri- 
f > fitvnum fuppofitutn, funt tamen dux natutx , Scconiequenter qnafi duplex fufeep- 
ptiiuitn, vnde lumen vnius, non impedit lumen alterius. 

r.'it a [elutio poterat elfe, quod lumen maius non oflFulcat, neque impedit minus, quan- 
c»o non lunt eiufdem fpeciei, neque per iderti medium, led per diuerfum. Sicuti in An¬ 
gelis cognitio rerum in Verbo,quxdicitur Cogmtto Matutina , non impedit cognitio¬ 
nem eiufdem ohiccti in proprio genere^quas eft Cognitio Vefpertina. Neque in nobis co¬ 
gnitio eiu r dem Conclufionis per lumen Metaphyficum., vel Phyficutnnon fe impe¬ 
diunt , neque vnum ofFulcat aiiu d. Q>.a= doctrina e fi D. Tboma i.Part. Jgjtaft. 58. art.y. 
ad 3. Vbi etiam affert exemplum de (yllogifmo probabili,& demonfiratiuo, qui fimul eft 
in eodem intelledtu, de quo dicemus artic- 3. 

C arctum D. 'ihomas in fol titionibus Argumentorum, non agebat dc duplici lumine ma' 
iori, 6c minori fecundum quod in genere caufx formalis a&uant, informant idem 
fubiecfuni & quafi comparantur fient formx fubie<fii illuminati: nam fecundum hanc 
confiJerationem, iam dixerat iolutione ad i, $^uod nonpotejlintelltgere Dei ejfe aflus na - 
tura humana , cum ($t al enus natura. Et in hoc fenfu procedunt priores dux folutiones 
aflignatx. Hoc ergo fecundum Argumentum proceditde lumine maiori offufeante mi¬ 
nus in genere caufx efficientis. Sic lumenunaius non folusi tanquam forma in eodem 
fubietfio cum lumine minori, ied tanquam efficiens lumen exccffiuutn impedit ne lumen 
minus appareat, &l illuminet, & fic folutio D. Thomx formaliter continet, Quod lumen 
maius offujcat mtnus , quando vtrumque fe habet vt illuminans s non autem quando minus 
fe habet vt illuminatum , & caufatum ab alio , vt patet in aere illuminato a Sole, cuius lu¬ 
men non offufeatur a Sole , quia cau(a<ur ab ipfo . 

Jguod fi infies. Nam lux fcientix creatx non folum eft aliquid illuminatum ,fed etiam 
eft in ordine illuminantis} vere enim effectiue illuminat. Ereo ruit folutio D. Thema , 

o * 

quia runc ex ea potius (equitur oppofitum, quod intendit: ofFufcatur enim feientia crea¬ 
ta ab increata, cum vtraqne fit in ordine illuminantis. 

Sed refpondetur , Quod (enfus D. Tboma feroper eft formaus. Stare enim in ordine 
illuminantis fumitur dupliciter. Vm modo t quia primo, & per fe fit illuminans: Alto wode y 

quia 
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EXPOSITIO LITERNE. 

quia primd,Sc per fe (it illuminatum ab aliquo lumine,licet etiam il i conueniat illumina¬ 
re ex confequcnti, quia illuminatur vt illuminet. Et propofitio D.Thoma procedit in 
primo fenlu, non in fecundo,vt patet tnanifefte in exemplo allato a D. Thoma de aere il¬ 
luminato aSole,qui ita illuminatur,vt illuminet Corpus libi contiguum. Quia tamen hoc 
illuminare habet ex eo,quod illuminatum ed, non impeditur,fed potiusiuuatur talis' illu¬ 
minatio a maiori lumine.Scientiaautem creata refpe&u Diuinac fe habet vt illuminatum 
ab ipfa, licet comparatiue ad intelle&um noftrum efftctiue illuminet. Quando autem 
quodcunque lumen, quafi ex aequo , 5 c ad ini lar caularum partialium conuenit ad Hu¬ 
miliandum, tunc maius lumen offulcar minus, Et hanc Phylolophiam bene notat, quia 
multum valet ad explicandum quom do Caufa prima, quantumcunque p; xueniat cau- 
fas fecundas ad agendum, non impedit illas, fed potius iuuatex eo folum,quod caufant 
vt mutaeaCaufa prima,& participando ab illa caufacionem,& motionem. Sic enim quan¬ 
to efficacius mouei caufa prima, tanto perferius fequitnr effe£tu sin fecunda. Sivero 
quafi ex rquo,& fimui concurrunt, tunc maius eilet periculum ne Caufa fecunda abiol- 
uerecur ab efficacia primae. 


R C 


SECVND V 


articulum D. Thoma; 


! < 




I K i. art. determinat Dbus Thomas effi in Ghrifto fcientiam Beatam, 5 c non inquirit 5 , 
Thomas dc circunftantia temporis. in qua beatitudinem accepit ( vt aliqui exiftimant) 
neque inquiritur de fubItantia beatitudinis,an fit Beatus,ficut alij Sancti, quia id luppo- 
niturfnequc verum acceperit vifionem beatam a primo in^anci lux conceptionis, quia 
idinquifiuit infra Qux/i. 34. Neque verum fuerit Viator, &. Comprehenlor fimu!, quia 
de hoc peculiarem conftituit Articulum infra i^.art. ro. fed abftrahendo ab 

omnibus iftis inquirit abfoluie de conuenientia feientiae Beatae in anima Chrifti,non de 
circunftantia temporis quando illi fuerit collata 

Rffpondctzx^o S, Thorn^s vnica conclufione. Oportuit quod cognitio beata in Dei vi- 
fione confirten^ excellentiflime Chrifio homini conueniret, Et in Argumento $ed cont>& 
iufinuat f& itl* Thomas, quod fit de fide odendens ex Sacra Scriptura, quod habuit Chri- 
ftus fcientiam beatam,quia haec confift tin cognitione Dei i iedChriftus plene cogriouit 
Deum etiam vt homo, quia dixit loannis H. Scio cum , & jermonem eius /eruo : Et fimilem 
vim habentilla verbaloannis 3. Qut de codo vernt fuper omnes eft,& quod vidit y & audiuit 
hoc ttjiatur : Et loannis 6, quia patrem vidit qutfquam nifi istfui tfi a Deo hic vidit Pa¬ 

trem: Ac denique loannis %.Ego qua vidt apud Patrem Uquor.Q mnia hxc tedimonia eum- 
dem fenfum continent,odendendo,quodChridus vidit Deum. 

Sed dtces Tedimonia hxc inteliigi pofie-de iplo Filio, vt Dcused;6c quidem ex his te- 
ftimoniis volebat Chridus probare ludxudiuinitatcm fuam5 incongruenter autem pro¬ 
baret , fi intclligerentur de cognitione beata > vt homo ed. Secundo , fi intelliguntur de 
Chrido,vt homo ed,adhuc non plene probant fcientiam beatam: fufficit enim,quod co- 
gnouiffiet Deum fcientia infufa, per quam cognouit clare Deum quoad an ejt-> licet ip- 
fam eflentiam diuinam non viderit 5 vt Jtquemt quaft, docet [ancius T/jc/w^rjergoida te¬ 
dimonia efficacia non funt quantum ad intentum. 

Contra primam folutionem ed euidens indantia Quia Chridus dixit de fe, quia quae 
vidit tedatur, & qux vidit loquitur, & fermonem fertiat eius, quem fcit > fed te dabatur, 
& loquebatur in quantum homo,& feruabat fermonem Patris in quantum homoiErgo vi¬ 
debat, Sc feiebat eum in quantum homo. Patet confcqnentta Quia ille videbat,qui te daba¬ 
tur & qui loquebatur j tedabatur enim per vocem ea,qux per intellectum apprehende- 
ratifed loquebatur aliis vt homo ea,qux viderat apud Patrem. Ergo videbat, vt homojSi 
fic deet probaret Diuinitatem fuamex modo videndi, quia videbat tanquam Vnigeni- 
tus Patris , &: in finu eius exi dens,eC vt procedens ab eo, tamen ex eo, quod tedabatur, 
& loquebatur aliis id , quod viderat apud Patrem , efficaciter probabat fe vt hominem 
vidifle Patiem , quia non poterat vt horno loqui, qux viderat,nifi ii. quantum homo vi¬ 
deret. 

Contra fecundam autem folutionem indatur. Tum , quia per fcientiam infufam folum 
cognouit de Deo quoad an efl j non autem quidditatiucvfit p^ene illum cognouit 5 Ch ri- 
ftu ; autem dixit Scio eumyScio nutem efi de quidditate rei,loquendo proprie de Scientia, 
Vt fignificat plenam cognitionem, & fic Dutus Thomas nocancer dixit, ipfc plene cognouit 

Deum 
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EXPOSITIO LITER^. 

Venm etiam fecundum quod homo Juxta illud >Scio enm&c* Ergo intellexit quoti ly Scio fu 
m 11 ur proprie pro cognitione pcrfccta,qu<£ n o m. i n eje i en ti& ilii porca, clu* . lixc autem de¬ 
bet tangere quidditatem rei, alioquinnon eifec fcientia perfecta. Ergo non poteiE ex- 
poni dc fcientia infufa , led de beata, nifi illud verbum Sao exponatur improprie. 

Tum , quia Chriftus loquitur de vifronc, qua vidit apud Patrem t», quae loqueba¬ 
tur hominibus j fed fcientia infufa non cognofcit Myfteria gratiae apud Deum, fed 
extra Deum in proprio genere, Sc per proprias'fpecies, vt eonftac. Er^ononpo- 
teft exponi illud ccltimomum de fciencia infufa, fcd de beata. Vnde obiter collides 
conformicer ad facram Scripturam diei, quod Beati vident aliquas creaturas in Deo 
vifo,quia Chriftus dixit, ght* vidi apud Patrem hac loquor. Loquebatur autem multa ,quit 
ad creaturas pertinebant. Ergo illas videbat apud Patrem, 8 c non per reuelaciones extra 
Verbum. 

In itorpore Articuli probat fanltus DoUlor Gonclufioncm luam cong rne ntiiTima ratio- 
ne. Quia cum agatur hic de ic sentia ocata quo ad an cy?, <5c totum hoc pende a t a volun¬ 
tate Dei, non cft probanda v_,onclufio ratione .Metapayfica, iled congruentia. Probat 
ergo fanBtis Do Slot fic. Quia id quod eft in potentia reducitur in a&um per id,quod eft 
in actu tale j fcd homines furit in potentia ad v itionem beatam JJei, ad quam ordinan¬ 
tur , tanquam ad finem > ergo oportet, quod ille per quem reducuntur in actum talis vi- 
fioius, Iit in actu videns Lucum, Cx. non m potentia , fcd reducuntur « Chnilo in quan¬ 
tum cft homo,iuxta illud ad Hebrasos*i .Decebat eum^m multosfiltos in floriam adduxerat 
AuthoremJUutts eorumpc rpafmnem confunwsari. Ergo oportuit,quod Clirifhis excelieu- 
tifilme haberet kientiam beatam. 

Sed dices in hac ratione apparet defectus manifeftus. Nam id , quod eft in potentia 
tale reducitur in actum,per id quod cft m a itu tale, quando reducitur vt a caufi prin¬ 
cipali. Cxccrnm quando fe habet vt cani? ii iftr ument alis: non eic neceife, quod fit tale 
in adu,vt patet in inftrumentis animatis, in quibus non eft neceftc, quod Miniftcr ha¬ 
bear gratiam , qu.un fuo minifterio probet, Chriftns auteiii febabuin vt inftrumentum 
dandi cloriamjtico cx hoc non probetur , quod debuit in a<ftu habere illam. 

Sed hac facili’ fohiuonir cx his, qux dicebamus dijputatione ante cadenti ^ Articulo i. ex 
Diuo Thoma , ijuod < hriftus '; ©.minus non quomodo cunque eft inftrumentum , led 
exceUcntifiinmm , ik fupremum agens ex virtute ftbi coniuncla ad modum inftrumen- 
ti organici, & reducit homines in aclu illius rei , cuius iple etiam eft capax 5 id autem 
quod fic cft inftrumcmum i vt pote perlcdiilitnum , 8 c cx (ba perfectione capax eius, 
quod inftrumentalitcT producit) non lolum reducit alia ina&u fecundum quod eft tale 
in potentia, fcd fecundum quod eft talein aclu, non cx ratione inftrumenti vt fic, 
ico ex ratione inftrumenti Vt talis, id eft fic perfeci i, Vnde Z>. Thomas non intulit, 
quod timplicitcr erat necetlanum, quod in aclu eflet videns Deum, fed quod oportuit; 
quia fi iliccterat decentiffimuru, &c vt ciIVc inftnunentum fic perfectum omnino necef- 
farium. , 

in Solutione ad 3. Nota,quod Chriftus homo dicitur Beatus per gratiam vnionisBea- 
tkudinc increata , fcd hoc intdligitur per communicationem Id i ornatum, fic ut dicitur 
Omnipotens, Immenfus, &c. 8ttamen non forma!iter intrmfece. 

In au: culo 3. inquirit Diuus 1 hornas de alio genere feientee, fcilicet de Scientia In- 
fufaAmlmx Chrifti, & loquitur de fcientia infufa per fe, & non per* accidens. Dici¬ 
tur enim fcientia infula per 'e , qusc cx ratione obiccti ,& modi cognofeendi poftulat 
dari pci infufionem , nec peteft acquiri per fenilis: per accidens autem dicitur infufa , 
quando ex genere obiceli poteft naturaliter haberi, & acquiri per fenfus > fed Deus fua 
infufiune fbpplet minifterium fcnfuum, vt intellectus agentis. Sic ergo fcientia per fe in¬ 
tubi verfatur circ?. obicflafupernaturalia in proprio genere cognofcenda,vel circa natu¬ 
ralia ergnofeenda comodo quo Angeli, & anima feparata cognofcunt,fcilicet fine de- 
pendentia a fcnfu,& de hac inquirit funfl, ThomasJVtrum detur in Chrifto?Et relpondec 
Conclufione affirmatiua.Probat in Argumento fed contra, fatis probabili Argumento de¬ 
ducto cx illo ad Collollenfes 1. In Chrsflo/unt omnes Thef zurt Sapientia , & Scientia. Vbi 
probabilitas fht in hoc, quod non loquitur folum de Chrifto in quantum Deus, fed 
in quantiun homo , quia dicit in plurali Omnes Thefauri Sapientia^ Scient i a:zc per hoc 
indicatur nor vna,fcd multiplex fcientia, ficut multiplex thefaurus variani opulen- 

• r _ • n _ n 1 £ ! \ » n -! 1 t 1 


tiatn lignificar. Ex qua fignmcatione^quxmaxime propria eft illorum verborum, effica¬ 
citer infertur,quod non loquitur de Icientia increata, qux non eft multiplex,fed vna i & 
quod in Chrifto debet e (Te fcie nda infufa, idefteuidens cognitio rerum fupernatura- 
hum in proprio genere, quia fi illa dee flet, noneffent omnes thefauri fcien.tise ia 
Clu i!\o,deficiente in illo tanta icientia. 
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LITER AE. 

Infra vero Dfput. Sequenti oftendemus aliunde etiam ronuinci iftam fcienmm in- 
fufam in Chrilto: Tum t vt haberet cognitionem regulatiuam meriti,quae non elL t ftien- 
tia beata, & tamen ellet euidens. Tam tuum , quia erat Dodor omnium lupe r natu ra¬ 
llum myfteriorum, tam refpe&u hominum, quam Angelorum5 vnde vt communicaret 
iilis dodrinam de rebus fupernaturalibus in proprio guiere (intra Verbum enun , fient 
nullus poteft crefcere in vifione, ita nec amplium docere in fciencia beata) ad hoc autem 
vt illuminarentur homines, & Angeli de rebus iubernaturalibus in proprio genere , de¬ 
bebant illa a Chrifto cognofci in eodem genere , Sc eodem modo t\ ngelico cognofci 3 
quod totum requirit fcientiam per le infulam. 

Ratto autem, quam S. Thomas format in Corpore articuli optima eft, Quia non dece¬ 
bat animam humanam aflumptam a Verbo aliquo modo imperfectam cLic. fune autem 
diceretur imperfeda quando eifet in potentia, &c non reduceretur au adum : intellectus 
autem vt in potentia ad omnia intelligibilia ( fupple intelligcnJa in proprio genere; 
reducitur in adum per fpecies intelligibiles reprxfentantes res in proprio gene¬ 
re. Ergo oportet ponere fcientiam inditam in anima Chriit 1, in quantum per Verbum 

Dei fibi.imprimuntur fpecies intelligibiles ad omnia, ad qux eft in potentia , ficuc An¬ 
gelis impreifx funt. 

Catcrutn durior videri poflet haec confequentia 5 neque enim connexionem habet. 
Quod 11 anima eft in potentia ad omnes genus mtelligibilium,& reducitur in actum per 
fpecies: Ergo habet illas inditas per fe : Nam in anima humana fufKcit, quod habeac 
acquificas, quia folum ad iftas eft in potentia connaturali. O.Thomas autem non loqui¬ 
tur de his ad qux eft in potentia obedientiali abioiute, iic enim conftac multa intelligi- 
bilia non cognofci a Chrilto .* .vel falcem ad euitandum quod non careat illis aliquo tem¬ 
pore, luHicit quod habeat eas infulas per accidens, quod tamen negat fanflus ihotnn 

fequenci articulo, cmod vero habeac illas indicas perfe non apparet quomodo hinc 
deducatur. . ' 

Catt um optima eft confequetia D, Thsma y fupponendo quod anima humana eft ca¬ 
pax dup icis ftatas, &: duplicis modi intelligendi, Icilicet per conuerfionem ad Phantaf* 
mata,du eft coniunda Corpori,vel fine ilia dum eft Ieparata, vel in Corpore gloriofo ad 
incelligcndu.Ergo fiue dependentia a phantafinate neceflarix fiunt fpecies per fe infulse, 
ficuc in A i'geiis,& in animabas feparads. Licet enim anima ieparata etiam intelligat pet 
fpecies,quas fecum defert,etiam non vfendo actu phantaimatibusj tamen fi lolu ciaren- 
ilije Ipe. i e >• aL quifit^e per fenlus, non alix per fc infulae, fequeretur d nplex imperfectio 
in anima Chrifti. Altera, quod illi fpcciebus non pollet vti anima Chrifti in flatu vnio- 
nis ad Coipus paffibile , nili cum dependentia a phantalmatibus, quia licet manere pol ■ 
fint in ftatu vnionisi non pollent abiti ahi a phantalmatibus. Altera , Qtiod cx vi talinrri 

fpecicrum etiam in ftatu fepaiacionis non pollet perfecte intelligere fubftantias fpiri- 
tuales, & ea qux flipernaturalia funt. 

Cum cygo anima Chrifti debeat eile perfedta , non foltim ea perfectione , quam ha¬ 
bent animas in tatu vnionis ad Corpus, fed etiam ea perfectione , quam habent in fta¬ 
tu fepaiacionis, intelhgendo line dependentia a phantalmatibus non folum res cor- 
porales, fed etiam fpiritualesj oportuit quod Cbrifttjs Dominus etiam in eo genere 
perficeietur per impreflioneni fpecierum intelhgibilium, & quia etiam in eo genere 

debdiat intelligere res lupernaturales> oportuit ^ quod haberet Ipecies infulas iuper- 
naturales. 

Ha'c entm fcientia infufa non folum comprehendit ea, qu.x naturali lumine intellectus 
agentis ■ ofFunt cognofci, Ipuitualia ordinis naturalis, icd etiam ea , qux poliunt at¬ 
tingi per fidem, 6c donumfapientix, vel prophetix, aut reuelacionis Diuinx , vt fantius 
Thomas docet infia t 1. Art. 1. Quando ergo dicit S. O&tior t quod oportet redu - 

cei e ad actum intellectum aninix Ciirilli, quielt in potentia ad omnia intelligibilia , de¬ 
bet intelligi fic , quod quia e It in potentia ad intelligendum modo beatifico , nec folum 
ad Intelligendum per conuerfionem ad phantafrnata , led etiam ad intelligendum eo 
modo,quo Angeli, a 11 <ui.e leparatx intellignnt hne conuerfione ad pliancalmata, ideo 
oportuit reduci in actum, fic ut Angeli, Sc anima ieparata. 

Et quia hoc modo non folum debet intelligere res naturales, fed etiam Myftena gra- 
tix pleniflime, tanquam omnium Dotftor , & illuminator, oportuit quod reciperet fpe¬ 
cies etiam fupernatnralcs, ad quas lolum erat in potentia obedientiali, & ita licet non 
fit necefTe reduci ad actum omnem potentiam obedientialemj tamen ca, qux decet of- 

ficinm Supremi Doctoris gratix, oportet, quod reducatur in actum, & non fic im¬ 
perfecta, 

Solutto ad fecundum huius Articuli valde notanda eft pro ea doctrina, qux folce 

tradi 
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UT 

tradi cic Opinione, &. Scientia, An poflintefTe fimul ? Nam videtur docer cfanfi. Thomas 
fi i ii u t c(Fl polle, & hanc cfFc eius mentem dixit Pater Suarex, hic in Commentario Ar- 
riculi, quia dicit S. Thomas, £>uodopinio eft via ad[dentiam , qua per demonftrattonem 
acquiritur,quai amer? ac qui jit a, poteft remanere cognitio,qua eji pgr jyllogifmum diale fhcum } 
a u r.Jt conf qtteus jctcntiam demonftratmam. Scdoportet diligenter ad uerte re do&rinam 
chietant iuper Commentarium in Hunc *r//V.iuxta cliius dodtrinam alibi interpretati fu- 
mus/. OoBorem^ oportet enim di[cernere quod D.Themas non dixit, quod acquifita de- 
monftratione poteft remanere opiniojfed dixit. J$u* acquifita poteft remanere cognitiva** 
rj!per (yllogifmum dtaUfttcum : Vt quid enim vteretur D. Th. ifto circuitu verborum; ve 
c um prius dixilFet , Quod opinio eji via ad /cienttdipoiics. non dixit,quod acquifita (cietia 
p^>tcA remanere opinio,feci quod poteft remanere cognitio,qua eji per fyllogijmu dialefttcnm. 

Sicut etiam in i .i.quaft^j.aft.^. poftquamdixit S. fi¬ 

des repugnant exparte [ubietfr: poftea fdbditj^gW cognitio per medium probabile & demon- 
ftrattuumfimulpojjunt cjfein eoiem fidieBo. Et non dixit, quod opinio,Sc demonflratio. 
Q.um rationem adducit Caietanus in pr&lenti,vt dicat medium probabile quod fimul eft 
cum demoftraciuo non elFe opinionem plene, & perfe&£,fH cognitione probabile fine 
formidine,& ob furi rate hoc modo manere cum fcietiajfemotajFcilicetjimperfeclione» 

Quomodo autemtolli poffit formido a cognitione opinauLia,Sc remanere folum lub ra¬ 
tione cognitionis probabilis>difficile apparet.EtC#/<?/*«*r in pracfentiafFerit Cognitionem 

diult cHcam ante d?mo)fjir&ttonem , habere rationem opttuor}tS\pofieti autem non habere ratio - 
7io.% optn onis/ dfolum remanere cognitionem dialethca cej/'ante UU cognitione formidinis ex 
farte fuhteift. Quod certe debet intelligi non de eadem numero cognitione , qua! antea 
oh * i»iatiua,& ineerta,& obfbura,poftea autem mutaretur in claram>ncquc enim ifta 
i eri poteft fine intrinfeca deltlrudionceiufdcm cognitionis, neque illa cognitio 
feri poteft c!aia,nifi Fit conuincens intelicclum per medium euidens.Conuinceie autem 
non poteft ft fitfolum per medium probabile. Nec poteft manere obfcura ex parte obie- 
ch,&: medij; ncc cx parte lub i edi impediri ei poteft obfc uricas, quia hac ratione fides 
manere polFec cum Fcientiafquod negat D.Th> ) fi polFet manere obicuritas in fe in ordi¬ 
ne ad obiedum,& non tribuere illam fnbiedo in quo ponitur. 

Frater quam quod fi obscuritas conncnic ipfi formas intrinfece,aut eft modus eiusin- 
trinfecus,fi i nuente in fnbiedo claritatem,ratione cuius repugnat,quod tribuat hunc eft&r 
dum formalem fubiedo j confequehter nec ipfa Forma in fubiecto manet, quia idem eft 
expelli vel impediri effedutn formalem in fubiecto: atque expelli ipfam formam. 

Relinquitur ergo, quod eadem numero cognitio,qux fuJt oplnatina ) & obfcura,non po¬ 
teft obfcuritatem amiatere in fubiedo,nift intrinfece mutetur. (Quare D. Thomas non le¬ 
niter indicauit cilc aliam cognitionem illam, quam vocat probabilem , ejux manet poft 
demonftt ationem acquifitam>cl;i it enini, filuodmanetquaficonfe&uensjxientxamdemonfira- 
t tuam,qua eft per c*ujam,qma ille , qm cognofeit caujam cx hoc magis poteft ccgmofcete figna 
probabilia ex qubus procedit dtaletfkm jy lingi fimus. Cur emih D. Thomas fimpliciter non 
dixit ,Ex hoc magi' poteft manere opimo vn coqmtk t quaante manebat , fed vius eft illo cir¬ 
cuitu verborum *£ a- hoc magis potelfcognojcerefigna probabilia, ex quibus procedit diaieBitm 
JyllogijmusiNifi quia non voluit manere ipfum Dialedicum Syllogifmum,qui antea ma- 
nebat.fed altiorem, & maiorem, quam cognitionem Piincipidruni, ex quibus formatur 
dia ledi ens fyllogifriius/cilicetfignorum probabilium,qiii fi folum attingatur fecundum 
fe,formatur cx illis difcutTu$,qui lubicdnm recidat formidolofurn, Si vejo auinganturjab 
illo,qui per demonftrationem coghouic caufam intrinfecam rei, non formatur fylldmf- 
mus caufans in acl u exercito formidinem in fubiedo : hoc enim eft iinpoffihile, fed co¬ 
gnoscentur melius illa figna probabilia ex collatione illoru cum medio demonftratiuo,& 

confequenter cognoft iturmclius probabilitas talis medij in fuis principiis i non tamen 
formido,& obfcuriras illius exercetur ifi Fubiedo , &: hoc modo manet non opinio cum 
fc i entia, fed cognitio probabilis j id eft cognitio ipfi us medij probabilis j vel vt verbis D. 
Th. dicam , Cognofiuniur magis figna pyobabtha , t ex quibus procedit fyllogifmus diale fttcu $ 7 
non tamen ex vi filius fyllogifmi elicitur aflTenfusqui fit incertus,& obfcurns. 

f dicAs.\-\o<: modo,etiam poteft manere fides cum fcientia,quia habens fcientiam 
melius cognofcit, quali in adu fignato iplam auchoritatem dicentis eiFe rationem ere- 


dcndi,vel cognolcendi veritatem. 

O 


Refpondetur in primi* id nullum e(Tc inconueniens, quia eodem modo ponimus, quod 
non manet fides cum fcientia quantum ad afleafum , ficuc quod non manet opinio,Sc 
Fcientia. Sed addo fecundo e(Fe difparem rationem, quia medium fidei non eft me¬ 
dium probatiuum veritatis, fed eft ipfa nuda authoritas dicentis, qux ratio¬ 
ne fui inducit ad credendum , non ratione connexionis probatiuae , &: illatiuse 
• loun. d S.Thomain %.p, D.Thom* O 


veritate 


/ 
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EXPOSITIO LITERNE. 


veritatis. Vnde qui habet demonftrationem non magis generat vim authoritatis, quae 
mouet ad credendum, quam ille, qui demonflracionem non habet. At vero figna pro¬ 
babilia inducunt ad veritatem quafi probando rationem connexionis probabilis, qux 
connexio, &, vis probatiua efficacius attingiturpoft demonftrationem factam, quam 


antea. 


inmt . 4. determinat S„ Doctor Chriftum habnifle fcientiam acquifitam , &c fumitur 
ibi ly Scientia pro habitu , 6c non pro folo actu fcientiae acquifitse , vt bene aduei tic C*~ 
tetanus in prxienti, & ipfe fanff. Doftor dicit in Corpore Articuli intentum eiuselfe 
oflendere, quod non folum fuit in anima Chriiti fcientia acquifita ex parte intel- 
letftus poffibiiis recipientis fcientiam fibi connaturalcna,qua2 in luo genere eft acquilita, 
fed etiam quod habuit fcientiam acquifitam ex parte intellectus agentis, quia propriis 
adtibus, 6c connaturaturali modo illam acquifiuit, non autem per infufionem Diuinam 
fupplentem vicem intellectus agentis. Vtrumque autem, fcilicet quod non folum 
fuerit fcientia acquifita,fed etiam acquifitio feientiae probat in Chriflo Sanft. Thomas 
vnica ratione in Corpore Articuli ( vt omittam Argumentum, fed contra, quod folum 
procedit de cognitione experimentali actuali.) 

Probat ergoJic, Quia intellectus Agens fuit in anima Chrifti, & non fuit fruftra; Ergo 
jiabuit operationem propriamidc cum non fuerit impeditus,non iolum habuit propriam, 
fed etiam principalem. Propria autem, fic principalis operatio intelleftus agentis eft ab- 
ftrahere ipecies intelligibiles a fenfu 5 ex quo fequitur quod illuminet, Sc euidentiam fa¬ 
ciat Principiorum,ex quibus fcientiam acquirit. 

Cum ergo omnes iftos a&us habuerit Chriftus Dominus, quia nullo fuit impeditus, fe¬ 
quitur,quod non folum habuit fcientiam acquifitam in intelleftu poflibili, fed etiam ac- 
quifitionem eius ex parte intef ectus agentis Haec eft fumma rationis D. Thoma> cuius 
tamen difficultates,quas ;atius examen poftulant fequentiDilputatione tranabuntur. 



Dispv; 
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Vtrum ffaplittt ch ahfolutd Potentia 

* 

mercatam cognitionem communicari 

creato intelle&m f 


N jirtichlo i, huiusQtutft. So¬ 
lutione ad i. refoluit D. Thcmas 
non polle intelle&ionem diui- 
nam co m m un i cari a ni m a» C h ri * 
fli,& duas eius rationes breu i (fi¬ 
me infinnat dicendo j Qmd Dei 
intelligere cjf eius fitbftantia \ Vnde hic nebis non po- 
tun communicari anima ChriJJi > cum fit alterius na - 

tura. Vfij prima ratio eft, ejuia int. Iligeie Dei, 
i;url eft a£tus eius , e fi eius fubftantia, Secunda* 
Quia anima Chrifti eft alterius natura?,& ideo in- 
uih^re Diurnum non potuit elfe a&tis eius » gc 
l ' '• nem er neque communicari ilii. Vtraque 

- : : ' fiteilis videtur ad probandam implicatio- 
: tota vis pr a? feneis Dubitationis reducitur 
'■''duo. Primum, An illa implicatio affignata fit 
i ffi custSeenndum, An detur abfolute talis im- 
pii ratio, eo quod i unt aliqua exempla, qua? pro- 
? int Deum communicare fc creatura? fecundum 
alias rationes? Vndc alii gnare differentiam inter 

'll ^ 

iHa, &r communicationem imelledionis diurnas 
non parua difficultas eft. 

Qu .ntum ad primum implicatio S.Tko , non vi- 
d a ;ur lufficiensj Nam quod intelligere Dei fit 
etfts iub ranria , nun obliat huic, quod cft polle 
communi cari, & per fe i piam fupplere intellc£h‘o- 
viciv noftram. TnmX filia non cft de ratione intel- 
le<ftionis,quod lit !ubftantia,vcl accidens : Genus 
emm intel(igibile non petit per fe formalitcr* 
0 «od ht fubftantia , vel quod non fit fubftantia, 
led id materialiter fe habet refpcdu illius. 

Si Verb d ; catur cfie de ratione intellectionis 
creatae;quod non fit fubftantia, hoc nihil eftiquia 
etiam de ratione Ipeciei intelligibilis creatae eft, 
quod non fir fubftantia, quando cft in alieno in- 
teHecftm& tamen poteft Dens fc ipfo fupplere vi¬ 
cem fpt cici in intelhclu creato,quia non eft de ra¬ 
tione fpccici vt fir ex genere intelligibili ; ergo 
Idem erit dc intelleclione attendendo precifse ad 
hoc vt fit fubftantia,vel accidens. 

Tum etiam, quia t Ite fuhflantiam nihil obftat 
communicationi formali, vt patet in fubhftentia, 
& exi flentia duiinafvr nos pondcrabinuis)in qui¬ 
bus i e commnrticnr quafi formalitcr id quo i eft 
diuina fuhPanria, Ergo ex hac parce pnecifscnon 
repugnabit confmnnkari. ; r 

Tandem ratione in te’ieetionis, &ex eadem ra- 
d:CT apparet, qn<H non fit fu (fidens alteratio,fci- 
h‘cct,.6**74 anima Ci • Tefi aliena natura - y Qtiia lnfta- 
laan. a S . Thorna in p, D . Thom , 


tur eifdern exemplis in commtipicatione Perfona-* 
liratis, & ex i lien ti se.& fpe T dei;Liaec enim cctp ma¬ 
nicati tur alienae natur^ & tamen fu fit a£lus eius 
quia adluant,&: perficiunt forma litet,nam ei com¬ 
municantur. Ergo ex co praecifsc quod fit aliena, 
natura non eft efficax ratio affignata. 

Si -vero dicatur,quod implicatio non cft , quod & 
fic adtus alienae natura? qumnodocumquejfedadus 
procedens ab illa ; non puteft autem intelligere 
diuinum tfie aditis procedens ab aliena natura. 

C ontrakoc inflatur c\\v,?i intelligi;re non petit ei- 
fentialiter,quod Iit adus procedes ab intelligente, 
fcd quod informet intelle^u, ( vt ftatim oftende- 
mus ex D.Th & in iplo Deo manifeftum cft.cu tn« 
telli gere eflemiale non procedit ab inteiligente) 
cu ergo id non fit de in trinieca,&r formali ratione 
intellectionis,Cur n6 poterit Deus reddere int 1- 
ledu creatum intelligcntem per intelle<5lionem 
non procedentem abiiloifed informantem illam. 
Quantum ad fecundum funt aliqua exempla in $ 
ibus eft difficile a (fi gnare rationem dii paritatis. 
Conflat enim Deum communicari humans natu-* 
ra? per modum fubfi flenti*,& fecundum commu¬ 
nem Thomiftarum Sententiam infra Quaft* ( y B 
art. x. etiam communicatur in ratione exiften- 
ti*. Similiter fecundum Theologorum (emen¬ 
dam communicatur edentia Diuina in ratione fpe- 
ciei impreffie intellectui beatorum . & fecundum 
probabiliorem Thomi(larum opinionem , etiam 
communicatur in ratione fpeciei exprelTa?,quibus 
exemplis pofitis, & admiffis formatur difficultas 
in hunc modum. 

Vel implicat communicari intelle&ionem diu i- q 
nam inttlledui creato, eo quod intelle6lio con¬ 
currit vt a<5tio in genere caufae efficientis ad con- 
(lituendum intelledlum in a<ftn,vel quia fe habec 
vt aclio , fcu operatio procedens ab intelligentej 
non poteft autem intelledlio diuina procedere 
ab intel iedhi creato, vel quia i e habet per modum 
forma? intelle&us, ( Deus autem non poteft fup- 
plere vicem forma ) vel denique,quiae(Ta£lus vi¬ 
talis , de cuius ratione eft,quod procedat a prin¬ 
cipio intrinfeco vira?,fc mouentc, non autem per 
operationem alterius agatur,& formalitcr intelli- 
gat. Sed omnes illae implicationes non ob(lant,& 
ex allatis exemplis impugnantur. Quod enim in- 
telledlio concurrat in nobisin genere caufae effi¬ 
cientis,ad confli tuendum intelle<5lum in aftu, ni¬ 
hil obftar, quia Deus poteft ie folo fupplere ge¬ 
nus caufa? efficientis, fi praecifse efficiens fit, & 
facere le folo,quod facit fimul cum creatura. 

Secunda etiam implicatio non obftat. Quu in- i&> 
telleflio apud D.Th. non confiftit in aliqua pro- 
ceffione,qui£ requiritur ad operationem, fed in in- 
forinationejin hoc enim diflfinguit S. Dodlor,D»‘- 
cere ab intelligere ,vt patet i. Pan.qu.^.art. i ad j. 
Vbi inquit, quod intelligere importat folam habitudi¬ 
nem intelligemis ad rem intelleSlam % in qua ntilla ratio 

® a. firiginiih 
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Qu®ft. IX.- 


originis importatur » fed fotum informatio qua¬ 
dam in inteiUHtt noftro , prout Intel tetius nofier 
ft in atiu per formam rei intelletiam. Ergo intel¬ 
ligere lccun.ium Diu. Thomarn , non .mportat 
operae i on;ra per mo Ium proje tenti* Sc fecrm- 
djjm rationem originisjfed confiftit in formatio¬ 
ne. Et mmifefte pater in Intellectione Diuina 
etlentiali,in qua nulla importatur operatio proce* 
dens:Ergo de r idonc incelleCtlonis fecundum fe 

W jm . f* m 

non eft proeeffio ab intelleCkujfed folum id imie* 
nirur in intelligere impcrfeCto, quale eft illud, 
quod a nobis connatu taliter fic. Non ergo ex eo 
implicat Deum communicare nobis fuam intel- 
lediionem, quia intelleCtio debet procedere ab in- 
relligiente j Lufhcic enim quod informet, 

ii Denique non cepuguat Deum j>d»er£,& confer- 
nare frttelle&ionem Petri extra fubieCtum ; ergo 
etiam poterit eam vnire , &c conleruare in alieno 
intellectu tanquam in fubieCto , & tunc talis iii- 
telleCtus reddetur intel! igens, quia habet fibi vni- 
tam formam intelligendi, & confequenter habet 
afFeftum formalem eius . Ergo intelligere effen- 
tialireu non petit procedere ab intelligence, fed 
informare, 

1 % Tertia etiam implicatio nbn obftat, Quia fci’i- 

cet fpeCies ihtellrgibilis fe habet, vt forma itltcl- 
le£tus,& tamen Deus fe ipfo poteft illam fupple- 
re line impcrfeCtione formationis, folavnibne 
terminationis, vt quuido vnit feipfum intel- 
leCtui Beato tum. Quod prae fert im vrget fi fit da- 
bil is fpecies creare reprxfentans Deum ; Tunc 
enim diuint edentia veic fupplcc vicem forma: 
creatae intellegibilis. 

r* 

Si dicat Speciem habere fe vt formam obieCli- 
uam, non vt in formantem; forma autem obieCli- 
ui non dicit imperfeCUorKhn in ratione formae: 
at vero intdlcCfcio informat tanquam a Cius; vn- 
de Ci Deus vniret fuam intelleCtionem , d.betet 
informare imellc&u no obieCtme, Led formaliter. 

2 4 Contra hoc manifefte inflatur. Q;i <a i m e 11 igc re, 

non cjuomodocunque eft aChis imelieClus, fed 
aCfcus vicimus in genereinreUigibilUict.it exifberl- 
cia in genere entitatiuo: fed Deus poteft ftinplere 
exiftentiam in opinione Thomiftariiim , qura eft 
aCtns vltimus naturae,8f fecundum finem lupplet 
lubfiftentiam in Humanitate Ergo etiam fiipple- 
re poteft ipfum intelligere, quia eft aClus vlimms, 
ac per hoc non informans f d determinans. 

Deinde t Q-iia fpecies licet teneat fe exparte 
obieCti, tamen fc habet vt comprincipium m- 
fluens cum intelleftu, in aCtu intelligendi vitali 

k o 

modo, fiqiiidem fpecincat actum imclligendi; 
fpecificatio autem vitalis eft ; de ratione autem 
formas vitalis vitaliter mfhiencis eft quod in- 
trinfece informet ipfam poten.iam j aboquin fi 
incrinieca ei non effet, vitalitatem dare a Clui non 
pofitt. Ergo fi hoc totum fuppl t Deus in fpecie 
intelligibiii , cur non potem fupplcre informa- 
tionen aCtus intelbg' ndi ? 

16 Quarta denique implicatio non obftat , Quia non 
mimis eft de ratione Verbi , ieu ipeeiei exprefite, 
quod fit terminus vitalis iphus intel .gentis,quam 
de ratione ini lle&ionis, quod fit aCtns fecundus 
vitalis intelleClusjfed Deus poteft fupplere rntjo- 
nem termini vitalis int pinione Thomillarum , 
qui dicunt vniri Deum imelieClui Bcatorivm in 
ratione Verbi , & ipeeiei expi t iTx , de cuius m- 
trinfeca rat oue eft * ifc temtumn viralem inteJ- 
kClus.Er go etiam p r-tfjpplere per ipfum ra- 
t-onem ad 'Svitabs. Confeqttentiapatet, Qma non 
mmus efientuliter pollulat remunus viraiis A in 
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quantmn vitalis efie a principio vitte coni undo» 
quam ad us^ ne que enim minus poftul.tt filius, qui 
t.ft terminus generationis, effe a Patre , cuius eft 
filius,quam ipfia generatio. Ergo fi primum poteft 
Deus fe folo fup-plere,etiam <k fecundum- 

Denique obiici folet Auguftimts 4. de Trinit. 
Cap. Tltim. qui dicit Viftone beata Dcumejfe bonum y 
& beatum^ quod illa eft fumrnmn bonum, cuius adi- 
pifcendi gratia agimus quidquid agimus. Ergo Vilio 
beata, quam nos adipifcimurelt illa, qua Deus eft 
beatus,& confequenter aliquid iucreatum. 

Nihilominus oppofita fementia eft certa , etiam t» 
loquendo de potentia abfoluta , fient in prxlenti 
loquimur; nam de f Cto dicere,quod luppleuerit 
Deus intelleClionern Creatam Chrifti per fuam ir,- 
creatam , communiter damnatur ab Authoribus 
cenfura temeritatis ad minus, vt v,deri poteft in 
Cabrera lu: Difp. 9. An. i.Dift. 1. E fi liqui s di¬ 
ceret ita fuiife vnitam intelleCtionem increatam 
in intelleCtu humano communicat.mi , quod non 
habuerit propriam intellrCtione, 6c operationem, 
elfct hiereticus contra definitionem Conciliorum, 
qui dicunt in Chrifto fui ile duas operationes na¬ 
turales diuina, & humana,vt in explicatione lit¬ 
terae huius Articuli diximus. 

Loquendo ergo de potentia abfoluta Vera Sen- 10 
tentia eft non polle communicari intelleClionern 
increatam intel Icciui creato, ira vt reddat illum 
formaliter intelligentem , & idem eft de vifi- ne 
beatifica increata , n.im talis vi fio intel leClio Dei 
eft. Haec eft expreifa Sentem ia D. Thom& in p>x- 
fenti art. ad 1 1. de veritate, art . 1. in calce Cor - 

foris, &c fequuntur communiter omne- Inierpre- 
tcs. Rationes aurem implicationis dicimus om¬ 
nes reducicontineri in illis, nuas aftienar Diu . 

1 t 1 

Thomas in pra:tenti,ad quatum explicationem duo 
aducvrenda iunt. 

Primum cfl quod intelligereefl operatio vitalis, 2 ’-' 
& aCtus iccundus non efFcndi, fed agendi; quod 
fi etiam fit a Cius fecundus eJTendi,quia in Deo ef¬ 
fe eft intelligere , difficultas non eft in prxfcnti. 

An in ratione adi-us fecundi efiendi communicari 
poffir^tum S.Thomas adiliinat, quod efie exiften- 
tix d uinse poteft communicari cteauirxfied diffi¬ 
cultas eft An in ratione rtClns fecundi agendi, fcu 
operandi poftit communicari, ita vt non folum 
reddat hominem cxiftsntem,feJ etiam intclligcn- 
tem,Ac ope rantem ? 

Secundo eft aduertendum ,Quod omnis opera- ii 
tio vc reddat, & conftiuiat operantem , oportet 
quod fit aftus operantis, 3 : aliquid eius,fed tamen 
aliter compai atur operatio ad naturam a qua non 
diftingnitut ,fcd eft idem operans,vel opcratio:ali- 
ter ad nat uram,qn* eft aliena,& djftinCla ab ope¬ 
ratione. Vtenim operatio in adu? Ilius naturacj 
qureabilla dift inguinum ea flecti quod dux con¬ 
ditiones concurrant. Altera vt procedat ab ope¬ 
rante. Altera,quod informer &conftituatoperan¬ 
tem. Vtraque autem conditio repugnat operationi 
dminar,quiceft lubflantia , Se ideo profundiffimfc 
S. Th. duobus verbis totun fundamentum builis 
implicationis nili «n : uit, fcihcei ,6? s. ia diuina opera¬ 
tio eft fubftantia , eb quia anima Chrifti eft aliena na¬ 
tura , quia li illi communicatui tDss operat.o, de¬ 
bet illi communicari tanquam diftin&aab ipfo 
operante,& confeautnrcr induere illas dins con¬ 
ditiones ,quas diximus eile nccclfari n s, vt aliqua 
operatio conftiuiat operantem illum, qui «ii- 
ilinguitur a (c , & quas diximus repugnare diui- 
lii natura?. 

Hisftippofttis reftant duo probanda, Trimum, 22 

, Quod 
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Quod vt aliqua operatio, qu® diftinguitur ab 
operante, reddat illum operantem in adlufeam- 
do, requiruntur illae duae conditiones. Secundum, 
quod veraq; coditio repugnet diu ime operationi. 

Quantum ad primum probatur requiri primam 
conditionem , quia operatio , quas non eft ipfe 
effentia, Sc lubftantia rei, fedab ea diftinguitur, 
dibet comparari ad ipfum operans non folum 
tanquam ad lu'oiedium fufetptinum, quafi in ge- 
nere cauf® materialis,vt informabile eft per ope- 
rationem;fed tanquam ad principium operans in 
genere caulae cffedliu®. Et vlterius fi iit operatio 
vitalis,debet coparari tanquam ad principium cf- 
fedtiuu fe mouens;fcd li copararetur ad tale prin¬ 
cipium non procedendo ab illo > fed pure infor¬ 
mando illud, compararetur ad illud tanquam ad 
pure fufcepciuum , quia folum informat, Sc non 
procedit, Sc confequcnter folum lufcipitur, non 
vero agitur. Ergo nonconlUtueret tale principia 
in ratione efficientis, & agentis, Sc mulco minus 
in ratione fe monentis, quia fi pure reciperetur, 
pure moneretur. I git iit fi operatio aliqua copara- 
tur ad aliquod principium operans tanqua diftin- 
dlum a fe , necdfuio requiritur vt fit aliquid il¬ 
lius, quod non folum informet illud , fed etiam 
procedat elicitiuc ab co. 

Si d eat non clTe necdlarium, quod informet, 
vel eliciatur , fed fufficere quod aliquo modo di¬ 
catur aliquid dlius, vel fecundum re!ationem,vel 
fecundum denominationem extrinfecam. 

Contra ejl. Quia principium operans realirer, 
& vere denominatur operans , Sc efficiens per 
operationem : Ergo mediante aliqua immutatio¬ 
ne re ali, quia de notio conftituitur operans per 
nli ; 1 .' a fe diftindlum fine aliqua immutatione 
,rcaf r pjm Jiquo genere caufar realis, vel ef- 
fe£lir>. ;,:in n: genere caufae materialis, quia ope- 
ransr.tf - recipitur in operatione : non in genere 
'cauf® imaiis , quia potius operatio eft finis ope¬ 
rantis. Et non agimus hic de modo , quo finis 
caufat, vel finalizat, fed de modo, quo ipfum 
operans conftituitur in ratione cauf® onerantis 
non in latione rei finallzatae.Reftatergo quod vt 
operatio fit aliquid operantis Aradius conflituens 
il u n in ratione cauf®, vel fit forma illius , vel 
fit aliquid progrediens ab ipfo in rationeefficien¬ 
tis , & agentis. Echine probata manet fecunda 
conditio, quod non folum debet procedere , fed 
etiam informare,'praeferam in operatione im¬ 
manenti, in qua requiritur informatio intrinfeca, 
quia in teli editio eft aditis vitalis cbnfti tuens intel- 
ledtum adiu videntem, <Se vitaliter operantem. 

E fe autem videntem in adlu fecundo eft deno- 
minacio formalis ipfi viucnti intrinfeca , quia vi- 
nere non pote fi: per extrinfecam denominatione: 
i rgo debet aflignari aliqua fonna,qiia intrinfece 
cbnfti tuatur in tali cllc, non minus quam albe- 
dine conftituitur album, vel calore calidum; 
ergo talis forma, qutecunque illa fit,fuppleri non 

potvll, nifi per informationem intrinfecam con- 
ftitutiuam illius rei, quia conflictuum in ratione 
intelligentis,aliqua intrinfeca formi debet con- 
ftitui, non eft autem alia , quam inteiledlio, fcu 
intelligere, quia vt praefnppofuimus, intelligcre 
eft ipla operatio, & adlus fecundus intelligendi. 

Quod vero vtraque conditio repugnet diuin® 
naturx manifeftum eft. De prima quidem , qaia 
diuinafubftantia non poteft efle ab alio,& multo 
minus procedere a creatura,fle enim elfe effedlus. 

De fecunda vero quia repugnat elfe caufam im- 
perfedlam,& dependentem,Yicut elfe caufamf 0 i> 
lean. a S. 'Thmas in yp t D , Tkom. 


Artic. 1 


16s 


aie informante.Et voc.linn ‘ormarninforraariter/i 

«I quo aliquid c 0 nfti tu i tur tale, fiuc conftimatuc 

diiWn™/" Tu’ luea l c «'cnd , >m. Repugnat autem 
: ij X U antl * c lle id quo aliquid conftituitur 

m aliquo e(Te quia id quo aliquid conftituitti 
comparatur ad fuum conii,tutum tanquam yu, 
&■ ad totum, quod conftituitur,& componitur ex 

rorma tanquam qued. Omne autem cotum eft 

maius iua parte, & confequemer omne conflit u- 
tum, vr quod, eft maius fuo confli tuente vt quo. 
Repugnat autem aliquid elle maius Deo ; ergo 
rcjurgn;.t id quod diuinu eft fe habere vt fonna 
lmformatein ranquam id quo aliquid coftituitur» 
Et ideo a<ftus purus opponitur adui informan- 

lI> c l Llla £x fi° c ipfo quod informat aliquid con- 
wahic potentialitatis. Cieterum fi forma non fe 
na beat vt quo aliquid conftituitur , fed vc quod 
conhciturj& completur,non conftituendo alxquc 
terminum, fed potius trahendo ad fuum elfe, & 
pciredionem tanquam ad quoddam rotu,id quod 

atlu at, ficu tfubfi flentia, & exi flentia, vel quia folu 
obiecbue perficit ,U compler,ficut fpecies intelli- 
'S ; talis informatio , fiuea&uatio non re¬ 
pugnat Deo,quia non eft inferioris, & partis co- 
futuentis aliquem terminum ad quem ordinetur 
vt ad totum,fed vc perficientis per modum totius, 
& contra nentis aliud ad fuam perfectionem. De 
quo amplius dicemus in Solutione Argumento- 
toium, pra?fertim ad $. implicationem. 

IgitUr reducendo ad formam totam rationem i 

implicationisjformatur primo implicatio in o-eng. 
iali,ddnde particulariter applicatur intclledioni 
diiuin® fecundum principia pofitaa S. Thornas. 
Implicatio ergo in generali eft, quia repugnat di- 
uin® fublianti®,feu rei diuina? procedere ab alio, 
vt 1 informare aliquid tanquam forma inrrinfec£ 
conftitutiua informando^ 

- . quidem procedere ab aliquo, quia , 

repugnat efle eftedum.Repugnat informare,quia 
repugnat efle caufam imperfcclam ordinatam adi 
aliquem terminum conftituendum; Si enim talis 
{ caufanon pure perficit, led etiam per fici tur,con- 
fcquenter habet dependendam, 

. In particulari au rem applicatur hxc implicatio 
ad diurnam inrelle&ionern: Qjiiia diuinum intel- ^ 
ligere h e fiet a£tus,quo intelligeret anima Chrift|| 
comparaietur ad illam tanquam ad naturam di- 
ftindam a fe , Sc naturam alienam ; Ergo haberet 
ac vt a< 5 lus , feu operatio diftindla ab operante: 
®mms autem adus,leu operatio,qu® diftinguitur 
ab operante non conflituit ipfum,vt operans nifi 
informando illud, & procedendo ab illo.Hoc re¬ 
pugnat diuin® operationi, qu® eft ipfa Dei fub¬ 
ftantia, Sc non aliquid ex tr a,- ergo. Minor probatur 
ex notabili pofito ,quia adlus , feu operatio non, 

l,; ^ opetas,nifi fit adlus eius,&adipfu 
pertineat; operatio autem diftindlaab operante 
non pertinet ad ipfum per identitatem , quia eft: 
diftindla; Ergo per habitudinem vel cauiie, vel 
effedlus comparatur ad i piam , vt ad efficientem 
tali operatione , & fic debet ab illa procedere. 
Comparatur etiam vt conflituens in ratione ope¬ 
rantis immanenter , & vitaliter ,Sc confequemer 
yt forma informans in ratione viuentis, Sc inteK 
ligentis in adlu fecundo. 

Neque operatio fe poteft habete vt forma ter- i 5 
minans,aut obiedliua; non obiedliua,quia non eft 
id quod intel ligitur, vel quod fupplet vicem ob- 
iedli,fedquo intelledlus operatur circa obiedlum; 
non \ t caminans -, quia non fe habet vt totum 
siu cuius efle trahatur ipfum operans ; potius ■ 

.O t enim 
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enim operatio trahitur ad cfle operantis } & coniti- 
uiit ilium in ratione operantis. Ergo vndique re¬ 
pugnat Deo communicari m ratione inteliedio- 
nis,vel cuiufcunque alraius forma: informantis. 

Seluuntur Obieffa. 

2 , Ad ea qua obiiciunttn* in principio: Ad primum 
contra rationem fiantl. Th. refpondetur,quod non 
probat prxcisc/Mf. Dotlor^woA intelligere diui- 
num non poteft communicari animae Chrifti,quia 
fubftantia eft,fed quia cft adus, feu operati orneae 
eft fubftantia, Sc comparatur ad animam Chri¬ 
fti tanquam ad alienam , Sc diffindam naturam 
& tali operatione. Ex his enim rede infertur repu¬ 
gnantia huius communicationis , qua: requiri¬ 
tur vt conftituatur anima Chrifti inteiligens per 
tale intelligere tanquam per operationem a fe di- 
ftindam. Operatio enim diftinda ab operante vt 
/it adus eius,&: conftituat illud vt operans,necef- 
fario requirit quod procedat ab illo, vel informet 
illud,&; hoc repugnat operationi,qus eft fubftan- 
tia diuina. 

Fatemur ergo quod non eft de ratione intelle- 
dionis fecundum Ie,quod fit fubftantia, vel acci¬ 
dens ; de ratione tamen intel! edionis talis, nem- 
pequa? naturam a fe diffindam conftituit inrelli- 
gentem,neeeffarium eft quod vel in for mando, vel 
procedendo conftituat ipiam intelligei tem,quod 
non conucnit fubffantiae. 

Similiter Deo non repugnat communicari na¬ 
tura? creata? cx eo quod fubftantia eft , fed repu¬ 
gnat communicari tali communicatione , fcilicet 
per modum formae informantis , vel procedentis, 
quia imperfedio eft j non autem alio modo com¬ 
municationis, fcilicet per modum formae termi¬ 
nantia?,vel obiediua?,fed ha?cnon fufficitad com¬ 
municationem intelledioms,vt conftituat intel- 
ligentem,& operantem formaliter. 

Adfecundum vero, quod objicitur contra alte¬ 
ram rationem D. 7 £c>w<fi:Refpondetur>qnod etiam 
eiTe alienam naturam prxeise non probat impli¬ 
cationem communicationis diuina? vc fic, fed ta¬ 
lis communicationis, id cft, quo? eft per modum 
operationisjvnde fupponit aliam confeqnentiam, 
fcilicet, quod fi anima Chrifti eft aliena natura 
refpedu intelligere diuini , talis intellectio com¬ 
paratur ad illam naturam , non vt identificata,fed 
vt diftinda ab illa. 

Intelletlio autem in quantum eft adus fecundus 
operationis non poteft feparari ab eo a quo di- 
ftinguitur,vt firadus , Sc operatio cius,nifi pro-- 
cedendo a tali operante , vel informando illud, 
vtrumque autem repugnat Deo. At vero fubfiften- 
tia, Sc exiftentia, licet communicetur aliena* na- 
tura?,non tamen informando, vel procedendo,fed 
pure terminando. Et ita dicit optime Cdetmus 
in praefenti Artic. \ , Quod quia perfenalitas diuina 
poteft fieriperfonalitas humana natura ■> fine eo etuod 
fit aftut eius i intelligere autem non poteft fieri alius 
intelligendi anima humana ni fi fiat atlas eius. Ideo non 
repugnat communicari perfonalitas , & repugnat com¬ 
municari Intel leti io. Dicitur autem fieri a&us 
eius , quia fic aliquid illius, vt procedens ab eo, 
vel eft informans illud j vnde fiue Intelligere , vc 
diftinguitur a Dicere , dicat operationem fecun¬ 
dum rationem originis, & praceffionis , fiue di¬ 
cat informationem ( dc quo ftatirn dicemus ) ta¬ 
men nullo modo poteft conuenirc intdle&ioni 
diuinxin ordine ad alienam, dc diftindtam natu¬ 
ram, vt conftituat illam operantein, r^fi rate in- 


37 


telligere fiat, &fit adtus operantis,vel informan¬ 
do illud, ve 1 procedendo ab eo,vt didkum eft. 

Adficundam difticahatcm^Refpondetur ex alia- 38 
tis exemplis, illifque i uppolitis,& admiftIs;Tres 
vltimas implicationes veras elfe, & i Nobis de- 
fendendas,quiaeliciuntur,6econtinentur in ratio¬ 
ne affignata a 'D. Th.Sc ficreli&a prima implica- 
tione,qux iola nonfufficit,conftat intelledtionem 
neque elle caufam efficientem ad operationem, 
nec pure efficientem elle,fed formalem ordinem, 
&habitudinem dicere ad principium intrinfecura, 
quia vitalis operatio cft, ac denique in prxfenti 
non eft difficultas , An poflit Deus per feipfum 
fupplere vicem caufx efficientis fe folo efficien¬ 
do line operatione caula? fecundx effecftum eiusj 
ied an po Jit ipfa caula fecunda efficere per ope¬ 
rationem Oei fibi formaliter coniundlam : Hac 
ergo implicatione relida. 

Ad impugnationem ‘ecundx implicationis Ref- 3? 
pondebit aliquis D. Thomam loqui de intelligere 
refpedu diuini imclle&us; quod quidem fecun¬ 
dum fe non dicit operationem procedentem , led 
habitudinem ad rem intelledam,vt patet in ipfo 
intelligere eflentialil non autem loqui tu r de in- 
telligerc creato , quia refpc&u huius debet elle 
adus diftindusahipfo,Sc confequcnter operati® 
non foliim informans,fed & procedens. 

C At erum quidquid fit de veritate huius dodri- 4 ° 
nx , applicatio tamen eius non attingit mentem 
D. Thomamtiva D. Fhomas ibi loquitur non folum 
dc intelligere diuino, fed etiam creato \ inquit 
enim, ejttod intelligere importat folam bab : tudJnem ad 
rem intellctlarn , in ejna radia ratio originis importa - 
tur fiedfilum infirmatio quadd in imclletlu noftro.pro- 
'i>t intelleclns nofterfit in atluper formamreiintelletla . 

In Deo autem importat omnimodam identitatem , qum 
in Deo eft omnino ide?n intelletlus>& intclleElum.\bi 
clare fanfl, D otior loquitur de intclledu noftro, 

& in in!o noftro intelledu dicit, quod importat 
iufo rmationem quamdam,& non rationem ori¬ 
ginis j in Deo autem neque etiam informationem 
importat,fed identitatem. Igitur clarus fenfus D . 
Thorna ex ipfius verbis deducitur. Non enim ex¬ 
plicat habitudinem ipfius intelledionis intelle- 
dio vt operatio eft ab intelligentefted habitudi¬ 
nem quam importat, & inducit inter imelligen- 
tcm,& rem intelledam. Operatio enim,quae eft: 
intellcdio duo dicit,alterum fecundum commu¬ 
nem rationem operationis , Sc fic in quantum 
adns vitalis eft folum rcfpicit principium vitae k 
quo dimanat. Alterum in quantum talis operatio 
eft,quae verlatur circa obiednm, Sc ipfum imclli- 
genrem inclinat, Sc ordinat intelledum ad rem 
intel ledam. 

Etinhac fecunda confidcrationc non importat 
intel li gere habitudinem originis, fed informatio- 
nis,& viiionis ad rem intelledam in elle obiedi- 
iio , quod in nobis fit per veram informationem, 
quia diftinguitur res intelleda ab intelledu. In 
Deo ante importat omnimoda identitatem etiam 
obiediuc,quia ibi non diftinguitur res intelleda, 

Sc intelledus,&ex hoc inferebat euidenrer. Diu. 
Ehomas differentiam inter dicere , Sc intelligere, 
quod erat intentura illius Solutionis ad 3. Nam 
Dicere fecundum habitudinem fpecialem ad Ver¬ 
bum importat rationem originis,&non informa¬ 
tionis, qtiia verbum originatur, & procedit a di¬ 
cente in quantum tale eft : at vero intelligere fe¬ 
cundum fpecialem habitudinem ad rem intelle¬ 
dam non importat rationem originis,quia res in- 
teilcda non procedit ab imelligente. 

Ex 
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., fv hoc autem non infertur,quod intelligere non 
4 “ dicat rationem operationis refpe&uintelligentis, 
vt principium vitale eft, quae quidem operatio fi 
fit diftin&a ab operante non folum informando, 
led etiam procedendo, dicitur operatio , & a&us 
cauGe efficientis , & operantis. Si autem non di- 
ftinrruitur ab operante , vt in Deo * neque infor¬ 
mans eft, neque procedens/cd habet omnimoda 
identitatem , Se ita inflantia , qua: adducitur de 
intelligere diuino, noneft ad rem,quia intclligc- 
rc diuinum non comparatui ad naturam diiiinsm 
vt operatio diftinda ab operante, fed vt identifi¬ 
cata Sc confequenter non pioccdit, neque in¬ 
format intelligentem. Iu intelleffcu autem cieito 
quia eft operatio di ff inda ab operante, & proce¬ 
dit , & informat i vnde h operatio dmma com¬ 
municaretur intellectui creato vt di ft infla,& non 
vt i denti ficata, deberet comunicari vt procedens. 

fecunda vero inftantiam de feparatione in- 
telleCUonis ab intelleflu Petri, &c de cqniunffcio- 
ne eius ad alium intelleClum , ad mi lio ca fu , & 
dilputando de ilio Rcfpon detur y Qpod tunc non 
denominaret intelligencem, a quo non procedit, 
vel informaret illum, quia non informaret qua fi 
vitaliter, fcdquafi naturaliter , & cmitatiuc. In¬ 
formare enim vitaliter non ell praecifsc inhaerere 
vt a Cius procedens, & fuppofita procefilone, vt 

a principio vitae coniunflo. 

44, Sunt autem aliquae formae, qua’ non denomi¬ 
nant per nudam , Sc praeifam inharendam , fcd 
Ui.ppolita etiam alia conditione piocdlioms , levi 
egreffionisabalio, co quod non comparantur 
ati fubic&uni, vt pure ad catuam materia 1 em,feci 
etiam vt ad caulam vitalem,qua? eff cau fa fe mo- 
uens, & efficiens. Si Deus ponat tales formas in 
alio f ubicflo,erunt quidem ibi entitatiuc, & tan- 
quam in reepiente in genere caulae materialis, 
non tamen erunt in eo tanquam in efficiente , 6 c 
operante,aut viuente, &c ideo non denominabunt 
illum efteffciuc operans, aut viucns,fed folum en¬ 
titatiuc fuftencans vitam.Imeileftus autem in tali 
cafu dicetur fuftentaffs intellefkionem , fed non 
inteUigcns; ficut gratia pofita in lapide, aut in 
bruro non denominabit illum gratum , fcd iu- 
ftentans formam, ieu qualitatem grati x. 

Ad Impugnationem tertia: implicationis bene 
ibi rcfponfum eft. Ad prinum impugnationem 

Refpondetur , Intelligere fecundum fe elfe adum , 
vltimum per modum operationis , non vero fe¬ 
cundum fe importare, quod fit adus vltimus per 
modum exiftentiae,tanquamaduans in edendo,&: 
ide6 D.Th.i ^.y.J 4 - ar *‘ 1 doquens de operatione, 
que eff intelligere, dicit, ^uodoperatio cft afluam as 
vir tutis yficut ejfe eft *t U nnl it ave f enti &, 1 n Deo autem 
Jicet fit ideniintelligere, 6 c elTc propter eminen¬ 
tiam adus puri , tamen in ptadenti non agimus 
de communicatione in ratione exiffctmx’,led m 
ratione operationis. Licet autem vt erque adus 
operandi, & edendi dicatur adus vltimus , eft 
tamen differentia , quod operatio dicitur adus 
vltimus > quia eft vltima forma , quam intendit 
a^ens ad conftituendam virtutem operatiuam in 
aCtu agcndi,quod eft vicimu intentum ab operate. 

Exiftentiavtcb dicitur adus vltimus non quafi 
vltima forma conftituens naturam, vel aliquid 
naturae, fed quia eft adus totius terminans pro- 
dudionem in fado effe , ad omnia 

vt partes ad totum ordinantur ,vnde non infor¬ 
mat , fed determinat j neque vnitur fecundum 
comparationem partis ad totum, ied totius ad 

part es . 


_ rtic^ 

p r t autem intelligamus differentiam inter forma 

informantem , & formam terminantem , oportet ad* 

uertere infignem dodrinam S.Thomae opufulo i. 
cap.it i. Vbi explicans vnionem Incarnationis 
inquit , Quod diuinitas nonadttenit anima. CT corpori 
per modum format aut partis , hoc enim eji contra ra - 
t ion em perftZlionis , vnde ex diuimtme , & anima non 
conftituitur vna natura , fed ipft diurna natura in fi 
inteqra , & pura exij}em,fibt naturam exanima, & 
corpori confiitmom explicat aliqua- 

li exemplo vnionis lubieai, & accidentis ; nor» 
enim fnbieaum , & accidens fic vniuntar , vt ex 
eis conftiraatat aliquod tettmm,cuius lubieamn 
fit pars ‘ fed fubic&um eft integrum quodd.ni A 
ad eius elfe trahitur accidens, vt iit vnum iuppo- 

fitum hominis , & albi. ^ 

£x- qua dodrina colligitur , quod quando ah- 45 
qua forma comparatur ad aliquid , quali totum 
ad partem , quatenus ad communicationem fui 
clfc trahit alterum , non vero le habet vt forma 
conftituens cum altero aliquod tcitimn , tunc 
talis forma dicitur vniri non informando , fed 
determinando *, nec talis vnio impcifedioucna 
importat formae, quiaex eo quod hc vniann,noti 
aduenit aliqua perfedio , fcd ipla fe habet vt 
pure perficiens, & trahens ad fui communicatio¬ 
nem , & fuum ell e id quod tibi vnitur. Quando 
autem aliqua forma quancumcumque vltima , 3 c 
Jerfcaa , nonfe b.ibcc quafi rorum, Veladus to- 
tius, ad cuius communicationem alta tiahuutur, 
fed Ct informans cum altero vt cum illo aliquod 
tertium conftituat} talis forma cum imperfedio- 
ne vnitur , Se vt informans , iron vt termi- 

nans * - ♦ • . >/v . . n 

Elice e* his id quod Vetiffimutft eft , videlicet ^ 

quod operatio non vnitur operanti vt totum, vel 
a&us totius ad cuius elfe trahatur operans, quin 
potius operatio trahitur ad ellc operantis > vt ex 
illo operante conftituatur agens in latione agen¬ 
tis , Se ita ie habet ad fuum principium , vt acci¬ 
dens ad mbiechim , vt albedo ad coipus, non v», 
totum ad partes } Sc ideo non eft aSlus vltimus 
terminans , fed vltimus informans. 

Ad fecundam repluam re/frondetur, Quodfpecies 
intelligibilis , licet fe habeat vt pnucijiiufn in¬ 
fluens in operatione , non tamen informat intel¬ 
lectum per modum forma: entitatiux , Conftitu- 
timr alicuius tertij, fed per modum forma: ob- 
ieCliua:, quae le habet vt complementum , & de¬ 
terminatio pioueniens ab obieclo in intelleCtu, 
non per modum ipfius virtutis , qua intelleCtus, 
tanquam lumine, aCtiuitate operatur. Eft enitri 
fuppoiiendum id quod tradi folet 1 .part .1 2. 
art.i. Quodfpecies licet fit entitas inharrens iii 
elfe entis, tamen in ratione intelligibilis non in¬ 
format inhaerendo , neque etiam fe habet, vt cx- 
trinfectis afliftens,6u fecundum lllain afllftcntiani 
influens fimtil cum intclleCtu in aCtum vifionisfvt 
exiftimauit Pater Suarez.) fed vere , proprie , 8 c 
int r in fece Ipecies afluat intcllcClum etiam in ra¬ 
tione inteUigibilis,quia determinat illum ad pio- 
ducendum intrinfece, Screaliter cognitione, quae 
Iit talis,vel talis fpecieLjfpecificatio aucc fumituc 
ab obieflo; Eigo ab illo determinatur intelledus 
vt fit principiu reale produCliuu illius determina¬ 
ta cotmitionis.Talis aute determinatio no fit fine 
aliqua mutatione veali intelledus, & denomina¬ 
tione intrinfeca, quia per talem immutationem 
conftituitur in ratione intrinfeci,& vealisptinci- 
pij elicitiui talis cognitionis determinata:,Sc fpe- 
cificx. Et quia illa cognitio, etiam in quantum 

O 4 fpecific^ 
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fpecifica tali dererminata fpccilicatione abobie- 

do dcfumpta , debet illam elicitine , Sc vitaliter 
ab incelledu participare, oportet quod ex vi 
principij intrinfeci vitalis habeatur talis deter¬ 
minatio ad eliciendum vitaliter non ioliun a- 
dum, fed etiam fpecificationcm actus. 

Fhdenon fufficit, quod fpecies ,per folarii ex- 
trinlecam afliftentiam influat in actu /pecificatio- 
nem eius, quia extrinfeca a/fiftentia non fundat 
vitalem influentiam , neque influit vitalem fpeci- 
ficationem in adu : neque fufficit entitatiua in- 
iiaerentia, fed informatio Ipeciei , quia ifta per fe 
loquendo non pertinet ad aduationem cius,quod 
eft intelligibile & vitale, vt patet in fpeciebus 
quando funt in aere aut in homine dormiente. 
Igitur prxter entitatiuam inhserentiam, quae per 
fe non requiritur in fpecie intelligibili, vt talis 
efl, Inuenitur alia a&uatio, & informatio in te¬ 
nete intelligibili, qualem etiam poteft habete 
fubftanria refpe&u intelledus, vt patet in Anee- 
Jo cognofcente fe. Vbi fubftanria Angeli inra- 
Uo 116 obiedi intelligibilis aduat intelledum. Et 
ifta fecunda aduatio non repugnat Deo refpedu 

intelledus creati, cuius rationem reddit S. Thd- 

• _ 

mas in 3. C ontra Gent. cap. j 1. in hunc modum. 

jl Atanifefiwn ( inquit ) efi , quod ejfentia diurna 
pot efi comparari ad intcUcUum creatum vt fpecies in- 
telligibilis , qua inteiligit , quod non contingit de ejfen¬ 
tia alicuius alterius JubflamU feparata ; nec tamen 
pot efi ejfe forma alterius rei fecundum ejfe naturale ; 
fequen tur enim , quodfimul cum aliquo vnita confii- 
tueret vnam naturam , quod ejfe non pot efi , cum ejfen¬ 
tia diurna in fe perfeEla fit in fui natura. Species au- 
te in itelligibilis vnita intclleSlui non confiituit aliquam 
naturam , fed perficit ipfiirn ad intelligendum , quod 
perfectioni diuina non repugnat, SlcD.Thomas. 

Si . Vbi optime Ferrarienfis circa finem illius ca¬ 
pitis aduercitjQuod fpecic intelligibili, Sc intelle¬ 
ctu non confli tuitur aliqua natura ab vtroquedi- 
flinCta , ficut ex forma fubftanriali, Sc materia 
conftituitur compofitumab vtroque aliquo mo¬ 
do diftindum, fed conftituitur aliquod vnam 
quatenus Ipecies intelligibilis, & intelledus 
vniuntur ad vnam operationem, quod vnum vo¬ 
camus intelledum in adu. Quare tota ratio vnde 
defumenda eft differentia inter aduacionem fpe- 
ciei in elfe intelligibili ,& informationem ahV 
luna f irmarum eft, quia noti aduat intclligibili- 

tcr ad conftituendam aliquam naturam, cuius fe 
na beat vt pars, Sc ipfum conftit utum vt totum j 
fi quidem aduatio intelligibilis non ordinatur ad 
conftituendum in eife entitatiuo, cura fint diuer- 
fi ordinis. 

54 Omnis autem natura,qu£ conftituitur & compo¬ 
nitur cx qua aliqua forma, conftituitur ad e flen¬ 
dum, & habendum elfe per illam in genere entis. 
Eflc autem intelligibile fupponit elfe entis, quia 
intelligibilitas conlequitur ad ens j igitur infor¬ 
matio ad eife intelligibilis repugnat qnod ordi¬ 
netur ad conftituendam aliquam naturam, feu 
totum,- & confequenter eius informatio non eft 
imperfeda per modum partis, quia pars dicit or¬ 
dinem ad totum, vnde informando non perfici- 
tui, fed perficit, Sc ideo non repugnat Deo. 

Si dicast Quid eft illud pure perficere , Sc quid 
eft illud informare non vt pars, fiquidem etiam 
non informat vt totum j ficut fubiifteutia, vel 
ex i flentia? Quid ergo eft illud ? 

$• Refpondetuvy Quod eft informatio complens, 8c 
eterminans virtutem intelleCtiuam complemen- 

iq non conftituente tettiam naturam, fed intelli- 


SS 


Tertias Partis 


gibiliter determinante, &obie<ftiuc,quatenus per 
illam aefuationem intelledus fit aliud a lej ita 
quod vt inteUigat hominem fit homo, vtintd- 
ligat lapidem fit lapis intentionaliter, non enti- 
tatiuc. Illa ergo determinatio , & complemen¬ 
tum non quo informatur in fe, fed quo transfor¬ 
matur in rem, quam inteiligit modo xntentio- 
nali, dicitur elfe determinatio intelligibilis, non 
entitatiua. 

Et quia obi edum quafi transformat in fe in- 5? 
tclledum conftiruendo illum; v. gr. hominem * 
icitur obiedum quafi trahere ad fuum eile in- 
relledum non entitatiue, fed intentionaliter j 5c 
fic illa informatio reducitur ad genus informa¬ 
tionis terminatiuae,quatenus trahitur ad efle al¬ 
terius fine conftitutione alterius. 

Et Nota> Quod non omne complementum di- <g 
cit perfedionem ,quod enim eft complementum 
tanquam modus , & aliquid in fe incompletum, 
complens tamen aliud, iroperfedio eft, quod vero 
eft complementum tanquam trahens ad fiuun ef- 
fe rem aliquam, vt complendam in fe , non dicit 
imperfedionem, fed perfedionem. 

Etfi Infies. Quid dicendum fit in lententia,quod 
fpecies concurrit effediuecum intelledu ad cog- 5 
nitionem r Tunc enim informat in te 1 ledum con¬ 
fli tuendo ipfum in ratione agentis. 

. Refpondemr ex Ferrarienfi citato loco §. ad 1.6® 
horum . Quod id, quo aliquid operatur tanquam 
potentia operandi, vel tanquam primo, & prin- 
cipali principio ab operante diftindo, opor¬ 
tet eife formam eius dantem ei efle: id autem 
quo aliquid operatur tanquam petfcdiuo virtu¬ 
tis, & complemento,non oportet quod lit forma 
eius in e flendo; & forma conftituens aliquod ter¬ 
tium, fed pure perficiens id cui vnicut: fic ergo 
cum fpecies /it forma complens, Sc determinans 
obicdiue, Sc intentionaliter potentiam, non con- 
flituit in ratione agentis ,nefyue concurrit efFe- 
diue per modum virtutis, aut potentix , led per 
modum complementi, Sc determinationisobie- 
diux. Sic autem non repugnat ,quod diuina ef- 
fentia vnita intelledui concurrat effediue ; 11011 
enim concurrit vt fubordinata intelledui tanqiu 
virtus eius,fed vt pure perficiens obiediue, fibi 
intelledum fobordinans. Sicut etiam fubftantia 
Angeli non fubordinatur fuo intelledui ex eo 
quod concurrat tanquam fpecies ad cognitionem 
fui; non enim eft de ratione Ipeciei fubordinari 
intelledui quin fit fpecies imperfeda, $c inhx- 
rens per modum accidentis. 

Ad quartam implicationis impugnationes# refpon - 6 1 
detur, quod in illa lententia diuina cflentia vni- 
tur, & fupplct vicem Verbi, & Ipeciei expreflx , 
non quidem quantum ad proceftionem ab intel- 
ledu; neque enim hoc modo poteft diuina eflen- 
tia ei e Verbum intelledus creati ,quafi termi¬ 
nus procellionis, Sc adionis, led in ratione ter¬ 
mini intelledionis, Sc obiedi intelledi intrinfe- 
cc, Sc forma!iter , quare proceffionem vitalem , 
neque in ipfo termino procedente, neque in ipla 
operatione poteft Deus fupplere: neque ad hoc 
v ni tur ellentia diuina in ratione /peciei expreflx, 
vt dicatur diuina edentia Verbum procedens ab 
inteliedu creato, led vt dicatur obiedum fuffi- 
cienter applicitum, Sc vnitum,nonfolum in ra* 
tione principi), quod tacit fpecies imprefla , fed 
etiam in ratione termini ,Sc obiedi intelledi in 
adu, quod facit fpecies exprefla. 

Duplex ergo officiu habet Verbum in nobis, Sc ^ 
Ipecies cxprelfa, ailtfrum re/pedu principij fop- 
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<3 


‘eundi a quo originatur. Alterum rcfpedu obiedi 
quod reprxfentat. Refpedu quidem fui principi) 
dicit rationem termini procedontis* refpedu vero 
obiedi dicit ipfum obiedum > in ratione tamen 
intclligibilis, &c intellcdi in adu. Itaque, ficut 
fpecies imprclfa eft ipfum obiedum intellfgibile 
per modum principi)» & feminis intelligibilis, 
quo conflituicur potentia aduata , & facunda 
ad inrcUigcndumj ita per fpeciem expreifam con¬ 
fli tuitur in ratione oniedi intellecti in adu , &: 
confequenter in ratione termini intellectionis, 
Vnde quando obiedum non eft intelligibilein 
actu , fed potentia ( ficut res materialis ) redditur 
intclligibile in adu per fpeciem impreflam. Si 
autem non iit intellectus in adu per feipfum, 
redditur per fpeciem expreflam intelledum in 
aiftu 3 quali propottiouatum obi echum , vt ter¬ 
miner intellectionem intra ipfum obiedum. At 
verb refpedu fui ptincipij a quo originatur ver- 
bum/eii fpecies expre fla,dicit ordinem originati, 
& procedens vt terminus vitalis,_ 

Sed tamen non c(t de ratione ipeeici exprclla 
in quantum conftituit obi edum intelledum in 
adu , quod fit procedens , & originata , vt patet 
in i pia diu ini edentia, quae fecundum fc eft in- 
teliigrbilis in adu puro, & confequenter non 
folum in ratione ptincipij, fed etiam in ratione 
termini intellecti, Bc tamen ipfa diuina edentia 
non eft terminus proci udus , & procedens ; id 
enim conuenit Verbo diuino naturaliter procc- 
denrib Quando ergo vnitur intellcdui Beati non 
folum in ratione fpedei imprefia , ied ex p refla, 
non iiuclligimus ‘qivod vnitur in ratione termini 
vitaliter procedentis , e flentia cmm diurna non 
procedit*.ipfum autem verbum, quod c 11 Pertona 
in diuiniS non kpplct perfoualiter hanc ratio¬ 
nem Verbi;fed per eflentiam diui‘nam,qute vnitur 
fn ratione obiedi imelledi in adu, non acci¬ 
pientis intei ligibi litarem ab intellcdionc crata, 
quia vnitur vt intclligibile in adu puto, Sc con— 
1 equenter per fc habens rationem lntclledi in 
adu per modum obiedi Intelledio autem Bea¬ 
torum non producit Vetbum , nec dicit aliquid, 
fed pine contemplatur , quia non eft de ratione 
intellectionis Verbum producere,fedadobiechil 
terminari. De quo latius i . part. qtutji.t z. 

M locum D. Auguftini refpondetnr , ex eo ni hi l 
aliud haberi quam quod nos adipi fcimur vi lio ne 
Dei mercatam non formalitci > led obiediuc, 
quia ipfk Dei vUio etiam eft obiedum noftrsc 
cognitionis beata*, & illam adipifeimur , non vt 
formam cognofcendi, fed vr obiedum cognofci- 
bile. Et hacdixerim, Ii tamen Sanblus Au^ufiinm 
habet illa verba, vr. referuntur, nam in eo loco 
in nuo citatur > fc r,o non inuenio. 


AR.TICVLVS 

Virum Neceffe fuerit in Chriflo Ponere 

fientiam in fu jam per fe^cfaulis 
ponitur u D-Thoma} 

N On facile aflSgnatur l Theologis neceflitas 
ponendi hanc fcientiara in Chrifto, nam in 
pra?lenti non loquimur de fcientia mfufa in 
tota fu a latitudine ; dicitur enim aliqua fcientia 
infula, vel ratione obiedi , vel ratione ptincipij 
eftediui infundentis. Ratione principi) omjie 
lumen, quod Deus per fe immediate fuperaddit 


ad lumen naturale potentiae intelledius» P°^ c 11 
dici fcientia infula, liue fit fcientia Beata , uue 
reuelatio , fiue fcientia naturalis miraculose a 
Deo creata , &z per accidens infula , quia torum 
hoc caufatur ex mfulione Det, & loquendo m 
hac latitudine dc fcientiainfufa inftatut eile om¬ 
nino certum,ita vt oppotitunifu erroneum, dari 
inanima CHriiti aliquam fcientiara per fe m- 
fufam , faltem Beatam, & donum fapiennar , & 
fcientia, de quo dicitur lfai* ■ «. Et^mefcn 
fiber eum Spiritu* Domini , Sapitntu, & 

ImelleEiusy&c. Sed p^/ens difficultas eft de 
illa fcientia per fe infula, qua eft talis non 
folum ex parte efficientis, fied quafi fotmaliter, 

ex parte obiedi,quia relpicitur L1Kl 

fcilicet tali modo , quod nifi p cc in i.Iionem vi 
eft cognofcibUe. Et differt a fcientia B eata, qma 
non cognofeit ellenciani diurnam clare m c, vc 
creaturas mediante Ellentia diuina ; e in pro 
prio genere , quia eft Scientia habitua kci per¬ 
manens, & per hoc differt a reuelationibustran- 
feulitibus, & a fcientia acquifua, quia hac attin¬ 
git obiedum, vt naturaliter cognoicibue , 6 e 
folum per accidens pateft c fle infufa. 

Loquendo ergo dc fcientia per fc infufa m pr*- ^ 
dido feniu , oritur ratio dubitandi y quia nui a 
datur caufa ad ponendam Hanc icicnnam , pro 
qua non fufficiat fiue fcientia beata , flue reue¬ 
latio nes extra Verbum, fiue fcientia naturalis, 
fiue propriis adibus adqpihta, fiue per accidens 
infufa; nam praeter autnontates Scriptuia , quae 

loquuntur de fcientia anima Cluifti e P 
eline cius, poflhmque fufficientcr intelbgi de 
quacumque fcientia infula ex parte obiedi, vt 
nunc in particulari loquimur , ptater iftas 
(inquam) authoritates folum triplex caufa exco¬ 
gitari pote ftiVt ponamus ifta Scientiam ni 111 . °* 

Trima propter Officium c Do&eris, qu*a ChnftUs 
eft vniuerfalis Dodcr omnis Creatura mtel- 
kdualis,8c confequenter debet habete Scientiam 
omnium eorum dc quibus poliunt e< k>tei. lomi 
iics,& Angeli, & ad hoc reducitur officium uidi- 

eandi , quia de omnibus habet mdicare. 

Secunda ratio eft propter adiones meritorias, 
quas habuit dum effet Viator , qma regulari non 
poterant quatenus meri toria per fetent i am bea¬ 
tam , quae ex fuo connamrali modo excedu na¬ 
tum merendi : nec per fidemquia illa non riuc 

in Chrifto*, &; tamen requirebatur notitia fuper- 

naturalis, quia adus illimeritorij fupernatura es 
erat,ergo requiritur Sdetia infida fupernatura is. 

Tmia denique ratio efi , propter perfedionem 
anima Chrifti , vt in eo fit plenitudo omnium 
fciendarum , & modorum intclligcndi us, non 
folum in Eifemia Diuina, nec folum per fpecies 
intelledus agentis , fed etiam per fpecies modo 
Angelico infulas, & habitas. Quod autem nulla 
cx his caulis fit fufiiciens, fic oftenditni. 

Qtiatum ad primam probatur ^quia illuminatio,& 
dodrina de rebus lu per naturalibus fumcienter 
fiunt prr ipCm notitiam beatam , fiue reudatio- 
nesfadas extra Verbum ) etenim Ange i fupe- 
dotes illuminant, & docent inferiores ne rc us 
fu per naturali bu s i & tamen propter hoc non po¬ 
nimus in illis aliquam fcientiam infulam diftin- 
dani a fcientia beata, reuelationibus extra 
Verbum \ ergo nec Anima Chrifti ad illuminan¬ 
dum Angelos , & homines ( quod eft officium 
D odoris) no indiget aliqua fcientia infufa diftin- 
daa fcietia beata.S: reuelationibus extra Verbu. 

Secunda etiam caufa non videtur fufficiens 

Nam 
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s 6 6 

Nam in primis Charitas , qua: eft principium me¬ 
nti, non potuit regulari in Chrifto nili per fiden¬ 
tiam beatam, quia h haberet vnum actum regula¬ 
rum per friem iam beatam, vt necefle eft ponere, 
& alium regulatum per Scientiam infulam, non 
euaditur illud inconueniens, quod finr duo ac¬ 
cidentia eiuidem Ipeciei in eodem fubiedto, nam 
charitas , & in patria, & in via eiufdem fpeciei 
eft; charitas autem vtreguiata per Scientiam bea¬ 
tam adhuc poteft elicere adtum meritorium, quia 
poteft elicere adtumliberum , non quidem aman¬ 
do Deum in fc, quia fic eft adtus neceflarins . ied 
amando creaturas in Deo, quas Beati libere dili¬ 
gunt, & confequenter Deum vu principium ta¬ 
lium creaturarum , Sc cum connotationead crea¬ 
turas. 

8 Et deinde dato quod aditis eharitarisVt inerito- 
rij non poflint regulare per Scientiam beatam, 
cur non iufficercnt reuclationes fafita* extra Ver¬ 
bum? fiquidem tales reuclationes natas fiunt ex¬ 
citare amorem in voluntate erga res reuelatas 1 
Talis autem amor* cum ellctin itatu Viatoris , 8 c 
non pure comprehenfions ,noneft dubium quod 
potet at efle meritorius; ergo ex hoc capite fu per- 
fluit fcientia infufa. 

Denique 'tertia caufia non videtur fufliciens, 
tum quia Angeli ( vt diximus ) res fupernaturales 
extra Verbum in proprio genere cognofcunt, & 
docent ; & tamen non habent icientiam per fe 
infulam diftinfitam a lcientia beata, ec rciieiatio- 
Xflhusj ergo line illa potuit anima Chrifti ciieper- 
fedta in cognitione rerum fupernaturalium in 
proprio genere. Tum quia ratio D. Thoma, qua; 
procedit ex eo , quod effiet imperfecta anima 
Chrifti, ii careret iita feientia , eo quod effiet in 
potentia ad omnia cognofeibilia, id non ollcn- 
dit; quia ad idam Icientiam non eft nili in poten¬ 
tia obedientiali; potentia enim naturalis folum 
eft ad fpecies acquifitas virtute imelledtus agen¬ 
tis. Carere autem aliqua perfectione pertinente 
ad potentiam obedienrialem non infert imper¬ 
fectionem , Sc defedlum , quia non debitum eft 
creatur te ; neque in nobis eft imperfeCtio carere 
tali feientia ; ergo male D. Thomas infert illam 
dari in Chrifto ,quia lequeretur imperfeCtio. 

Confirmatur illa communi difficultate ; Quia 
irnpoftibile eft in eodem intelieCtu die duas ipe- 
cies intelligibilcs eiufdem obie&i, & duas cogni¬ 
tiones in adtu, ficut nec duplici termino, & figu¬ 
ra eandem quantitatem terminari. * 

A 7 ec fu fici t dicere, Quod fpecies lcientia: infufa:, 
& aequi fi rae circa idem obie&umfimt eflenria- 

liter diuerfx , fiquidem feientia per fe infuf i 
etiam cognoicit res naturales ■, ergo per fpeciem 
naturalem talium rerum • ergo habet fimilitudi- 
nes eiufdem fpcciei cum acquifitis, quia funt de 
eodem^obieCto. Dicere enim quod res naturalis 
cognofeitur per fpecies fiipernaturales , omnino 
fiCtitium eft. Qiiomodo enim flare poteft , quod 
fpecies Equi, vel Hominis in proprio genere fu- 
pernarnralis fit, fi res ipfa, cuius eft fpecies , fu* 
pernaturalis non eft ? 

j % Nihilominus oppofira fententia tenenda eft ran- 
quam communis Theologorum , immo Adaaifier 
Afedtna fiupra art. 4. hitius qtmfi. addit oppofitum 
tue temerarium , quia omnes Theologi oppofi¬ 
tum docent. Sed ab iftacenfura abftinent Magi- 
fi* r C ahrera in Commentario difii an, & Vaz.que^ 
difipnt. $ i, cap. 1, Aliique recenti ores , folum id 
tanquam verius tenentes, & oppofitum tdnquam 
minus probabile $ non enim eft contra omnes 
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Tertiae Partis. 


Scbolafticos abfolutr : quia aliqui DoCleres fo¬ 
lum tribuunt Chrifto fcienriam per accidens in¬ 
fulam , inter quos cenfentur Nominales > 6c 
xander y & Bonauent. Sc Durandus ] imino Sc S-otus 
inclinari videtur , quatenus addit contra S- Eno- 
marti) quod ls daretur feientia infula.* & acquifita 
in Chrifto Client duo accidentia eiufdem fpeciei 
in eodem inteliedu, ficut funt Scientia infula, £c 
acquifita. 

Quidquid tamen fit de hoc ad defendendum 13 
caulas, propter quas ftccelle eft ponere hanc 
icientiam in animaChrifti, qu^ inter arguendum 
affignatae iunt j iupponendum eft, quod de feien¬ 
tia per e infufa ex parte obiedti loqui poflumus.* 
fiuc quantum ad fubftanriam , fiuc quantum ad 
modum fnbflantia;. Vfus etenim Scientiae confi- 
ftit in duobus, vt infra qua]}. 11, apparebit, icili- 
cet in fpeciebusjS: in lumine,quatenus indicatur. 

Sic enimS. Thomas 1. i. qtmf}-. 175. articul. 1. lo- 
quens de Prophetia inquit; Qmdcirca cognitionem 
mentis duo oportet confiderari fiuicct acceptionem fine 
repe&fii/uaricincmrerum y Qr iudicium de rebus pr&fema* 
us. are. Per donum autem prophetiae confertur 
.ihqvud humanae menti fupra id, quod pertinet ad 
naturalem facultatem quantum ad verumque, fci- 
licet quamum ad iudicium per influxum luminis 
intellcOtualis , Sc quantum ad leprefentationem 
rerum, quae fit per aliquas fpecies, & idae quan¬ 
doque funt de nouo impreffie,quandoque folum 
de nono ordinata?. Sic igitur ifta duo ad minus 
Iunt de fubftantia cognitionis fcientificae, qu^ 
iudicatiua eft; modiis autem huius feientia; atten- 
di poteft penes hoc, quod detur per modum ha¬ 
bitualem, fine per modum tranfeuntis; prius enim 
explicabimus neccflitacem ponendi hanc (den¬ 
tiam quantum ad fubftanriam, deinde quantum ad 
modum. 

„ A , j 

prima igitur, & principalis caufa propter quam r / 
ponitf.tr ilea lcientia eft illa, qua; a/lignatur a S. 
Thomaan. 3. cit . vt Anima Chrifti fit perledain 
cognofccndo omni modo fibi poffibili, non folii 
per fidentiam Beatam, fcd etiam in proprio gene¬ 
re. Pertinet autem ad cognitionem in proprio ge¬ 
nere duplex modus cognolcendi, primus depen- 
denter a phantafmatibus; fecundus pure incelligi- 
bilitet; 1 iic enim modus cognofcendi non eft ex- 
tra latirudine cognitionis debita; ipfi animseChri- 
fti.Titm etiam aa cognofcendfi perfecbe res Spiri¬ 
tuales,& fupernaturales necefle eft cognofcere il¬ 
las, licet enim animae rationali fecundum ie con- 
hderata: non fit debita cognitio pcrfetfta, & quid- 
ditatiua rerum fpiritualium , & fupernaturalium s 
tamen animae rationali, vt eleuatae per gratiam 
Vnionis ad luptemnm officiu adminilirandi om¬ 
nem creaturam intellectualem, debetut perfcdla 
cognitio omnium fupematuralium , & fpiritua- 
luim, alioquin non ellent ei pcrfedbe fubicdla,nec 
iilis peifcdbe iudicare pofl*er,& fi emaneret in po¬ 
tentia anima Chrifti ,Sc confequenter imperfecta, 
carens aliquo fibi debito, ex fuppo(itione talis 
officij, & dignitatis. Quo fuppofito cfficaciflimd 
currit ratio 5 . 7 ho. Qua* tamen diminutaeftet, fi 
folum procederet de anima Chrifti entitatiue fe¬ 
cundum fe confiderata; lic enim non eft fibi pro¬ 
xime debitum, quod cognofcat cognofeibilia, & 
habeat capacitatem ad iila, 

C ur amem non fufficit fcientiaBeata, fed requ 
ritur in proprio genere ? Rcfpondetur cx S. Eho. 
btc art . 3. v bi air r Quia vifio Beata fit per firmam 
excedentem proportionem creati intelleFlus j vnde vt 
in te/ligat inxt a proportionem fisam , & connatura! em 

modum. 
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modum , requiritur quod per proprias fpecies ipfarhm 
naturarum cognofcat. Pertinet ergo hoc ad perfe- 
dionem animae Chiilii, tum propter maiore per- 
fedfcione; tum iimplicitei. Propter maiore quidem 
perfedtione, quia de eadetn re habere plures fcic- 
cias, &c demon [t rare aliquid pluribus modis ma* 
ior perfedio intelledus eft, Simpliciter aurem , 
quia licet per fcientiam Beatam cognofcat anima 
Chrifti in Verbo ca, qua: cognofc.t ptr fcientiam 
infidam , tamen ille modus cognofcendi propter 
cxcfifliuam perfedionem > non perficir intelle&u, 
iuxta modum (uum connaturalem proportiona- 
tum. Eft autem v.aldc inconueniens , quod intcl- 
ledus maneat priuatus modo magis connaturali 
cx eo quod habeat excedentem ; alioquin fi ha:c 
ratio aliquid probaret, etiam remonenda ellet a 
Cluilio (cientia naturalis acquifita, eo quod na¬ 
turas cogno Ici biles per hanc fcientiam videret in 
Verbo. Quod fi non tollitur acquifita ,vt conna¬ 
turali modo intelligat iuxta modum connatura- 
lemanimir cohiundlae,cur non ponetur feientia 
infula, vt connaturali modo intelligat, iuxta mo¬ 
dum animse leparatie, &; angelica:? Prxfertim eu 
lmt aliquae naturo:, nempe fpirituales , 8c luper- 
naturales, ad quarum perfedam cognitionem in 
proprio genere, & fecundum modum proportio- 
natum feientia acquifita non iuflicit, & Beata eft 
nimis excelli 11 a. 

1 6 Secunda caufa propter quam ponenda eft feien¬ 
tia infufa in anima Chriili eit non folura propter 
perfedionem in cognolcendo, fed etiam ad exer¬ 
cendum officium fuptemi Dodoris omnium crea¬ 
turarum intebedualmm, Vt enim,polfic aliquis 
docere, & illuminare, debet communicare in do- 
drina cum addifeente, & ei proportionari. Vnde 
& Angeli fuperiores ad illuminandum inferiores 
de veritate, quam in vliiuerlali concipiunt, in 
particulari diuidunt, & accommodant capacitati 
inferiorum, vt docet (linctus 7 hornas 1 . part.quaf. 

1 60, arti cui. 1. Licet autem illuminare poffint 
inferiores Angelos de his rationibus , quasintel- 
iigunt in e flentia diuina, vt docet fanlhts Tho~ 
mas ibidem ad 1. non tamen eos illuminam, 
docent per ipfam fcientiam Beatam, fed per in- 

fufam,quia etfi Angeli, & Beati fuperiores comu- 
nicent inferioribus ea, qure inferiores non videt 
in Deo,tamen inferiores Beati non poirnnt profi¬ 
cere in ipfa l cientiaBcata,ita vt in ea magis illumi¬ 
nentur ab aliqua creatura, nec iuperior Angelus, 
aut Beatus ipfam vifionemBcatificam poteftdiui- 
dere in fc it>la, & accommodare capacitati infe¬ 
rioris, cum illa vifio iit omnino immutabilis. 
jy Fhde relinquitur , quod quando Angelus in¬ 
tendit illuminare inferiorem , fine Beatum, fiue 
Viatorem de his , quae vidit in eilentia Diuina, 
oportet, quod conuertat fe ad cognofcenda illa 
per proprias ipccies , & in proprio genere extra 
Verbum, & heres illas accommodat capacita¬ 
ti inferioris Angeli ,vt explicat, & notat Magi- 
T |l fter Banncz, 1. part. qu&fiion. 160. articul. 1. Dub* 
3. conclujl z. Alitet enim non potcll tes illas ac¬ 
commodare capacitati inferioris , quia ipfa vi¬ 
fio Beata eft indiuilibilis, &z immutabilis : nec 
potell capacitati inferioris accommodari, nih in¬ 
ferior crefcat in lumine gloria , &c in vnione ef- 
lentiae Diuina:. Si ergo ad docendum alios opor¬ 
tet videre, & cognofcere creaturas per proprias 
fpecies extra Verbum, cum Chriftus debuit il¬ 
luminare , docere omnes , oportet, quod ha¬ 
beat cognitionem per fpecies proprias extra Ver¬ 
bum ; & cum poffit illuminare de omnibus, tam 
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fupetnaturalibus, quam naturalibus , oportet» 
quo habeat fpecies, & fcientiam infufam com¬ 
prehendentem omnia ifta intelligibilia. 

Neque ad hoc iufficit fides, qua: imperfectionem 
importat oblcudtatis,quac non eft in Chrifto; nec 
prophetia , quia fi eft imaginaria eft imperfi ch , 
quia intelligit dependenter a phantafrnatibus. &c 
figuris imaginariis. Si autem eft intellediua, qua: 
veritates intelligibiles line phantafrnatibus con¬ 
templatur, excedit modum prophetia proprie di- 
Cla*, vt docet S. Thomas 1. z. quafi. 174, artic, 1, 

& }. Ideoque magis pertinet ad fcientiam infu¬ 
fam. Et denique prophetia non pertinet ad ita- 
tum puri comprehenforis. 

Pltima caufa propter quam ponitur feientia in- 
fufa in Chrifto eft , vt in hac vita poflit habere 
actus meritorios regulatos per icientiampropor- 
tionatam ad merendum. Oportet enim quod co¬ 
gnitio regulatiua meriti fit fupernaturalis, non 
poterat in i hrifto e(Ie fides propter obfcuritate, 

& imperfeClionem fu am i debebat ergo elle notitia 
clarat non (ufficiebat feientia beata. Nam quid¬ 
quid iit An charitas regulata pet fcientiam beata 
poLfir mereri refpeCtu eorum, qua: videntur in 
Deo, & libere dili guiuur ( de quo infra qmft. ) 
tamen duo non poteft prteftarc feientia Beaca cir¬ 
ca adum meritorium charitatis. j Primum eft, quod 
non poteft aCtus amoris Dei fifiens in jpfo Deo 
fecundum fe fine connotatione ad creaturas eife 
meritorius, quia hic actus hoc modo fumptus eft 
necel arius,vr regulatur a feientia Beata, & lic qni 
dtfendut illam fentenriam, tenentur dicere, quod 
Chriftus aCtu Charitatis, quo diligitur Deusin fe 
ipio, & non vt principm creaturarum, non mere¬ 
batur; hoc autem eft inconueniens,quia meritum 
principaliter c6fiilit in principali aClu charitatis; 
principalis aute aCtus eft, quo amatur Diuina bo¬ 
nitas non vt communicatiua ad creaturas, fed vt 
ell in ipfo Deo , ex eo enim, quia amatur in fe, 
amatur etiam vt principium creaturarum. 

A Iterum efi 3 quod feientia Beata non eft per fe lo 
proprie, Sc connaturali ter regula meriti, nam per 
fe, & cx fc Scientia beata confli tui t comprehen- 
forem,non viatorem. Licet enim fit coniunda in 
Chrifto cum ftatu viatoris ; ipfa tamen non con- 
ftituit hunc ftatu m per fc , fed flatum comprehen¬ 
foris quantum eft dc fe; ergo chatiras vt regulata, 

Sc deicendcns ab ipfa non eft charitas viatoris 
quantum ad flatum viatoris,fed comprehenforis, 
licet verfetur circa idem obiedum , circa quod 
charitas viatoris. Dicit autem S. Thomas infra qu. 
ij). art . 3. Quod Chriftus non meruit per chari- 
tatem, quatenus erat comprehenforis, fed viato¬ 
ris, fcilicet quantum ad flatum • ergo neque re¬ 
gulabatur feientia beata,qua: de fe foiumeft con- 
ftitutiua ftatus comprehenforis , licet coniungi 
poffit cum ftatu viatoris. 

Praterquam quod ipfa feientia infufa non folu 
cfl fpeculatiua, fedpradica, ficuc fides; ergo de¬ 
bet regulare adus humanos fupernaturaliter mo¬ 
do pradico; fed nece fle eft in adibus humanis 
incipereab intentione finis, 3c amore illius; er^o 
fi feientia infufa erat pradica in Chrifto, necefla- 
lio caufabat amorem finis fupernaturalis, hic au» 
tem eft Deus, vt attingitur a cl aritate; ergo ne¬ 
ce ife eft ponere adum charitatis regularum i 
feientia infufa circa amorem Dei. 

Jfla funt caufa, propter quas neceflario ponitur 1* 

feientia infufa in anima Chrifti,loquendo dc tali 

feientia quantu ad fubftantia. Loquendo ante de 

illa quantu ad modu permanentis,&: no tranieun- 

tis 
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tis eft in Chrifto,ex eifdc principiis fumitur.Quia 
Chriftus denebat perfici illi fcidatia tanquam 
Do&or omnium creaturarum imelle&ualium , & 
fecundum datum perfe< 5 fcum fcientia:,vt virtus in- 
tcllectualis eft» & fecundum modum connatura- 
lem ipfius animi,vt docet S. Thomas infra ^.n. 
art. 6. Do&or autem debet habere icicmiam mo¬ 
do habituali>& permanenti: intendit enim petfi- 
ccce addifeerem in cognitione,quam cft>cet;acldif- 
cens autem perficitur habitualitcr , &noii foiutn 
modo tram eunt i,-fic enim nihil addifcerCt. Incon- 
ueniens eft ergo,quod Do&or non habeat feien- 
tiam co modo,quo intendit eam difcipulum ha¬ 
be re;'hi licet habitualem. 

Similiter intellectis poftulat perfici fciehtia mo¬ 
do habitualiiinde enim denominatur aliquis Sciens 
/impliciter ,q u i a habet fcienriam in fc permanen- 
ter, & independenter ab a&uali cognitione. Tum 
vr poflit illa vti, cum voluerit, & habitibus 
veimur cum volumus , non rcuelationibus. 
Tum quia fcientia cft virtus mcelltCualis; 
non enim quis habere virtutem dicitur in ftatu 
perfeCo , nifi habeat illam habitualitcr. Vtergo 
Chriftus Dominus haberet hanc fcienriam in fta» 
tu perfeCo,debuit illam habitualitcr habfcre. 

*4 Sed contra hoc infiabisj^xm etiam Chriftus Do¬ 
minus hibebae virtutem miraculorum,vt vteretur 
illa cum vellet , tanquam poteftatem habens; Sc 
tstiKn non habebat illam per mouum habitualem; 
Vt dicit S. Thomas 1.1. Quaeft.i 7 8, Ait. i.ad i. 
Jmpcjjibite efi quod principium operandi miracula fit 
aliqua qualitas habitualiter manens in anima, Hrgo 
iimiiiter poterit ftne aliqua qualitate habituali 

perfici anima Chrifti ad vtendum rcuelationibus, 
cum voluerir, 

%$ Mt confirmatur fortius ex eodem loco. Nam di¬ 
cit S» Thomas , Quodficutprophetia fe extendit 
omnia , quafap ematur alit er cognofetpojfnnty ita opera 
'io virtutum fi extendit ad amnia- quafup ematura~ 
Itterfieripojjunt f quorum caufa ejl Diuina omnipoten¬ 
tia* qtta nulli creatura communicaripotefl : & ideiim- 
pojftbile eflyquodprincipium operandi miracula ficali- 
qua qualhas permanens. Ergo ficut non datur vir¬ 
tus habitualis ad patranda miracula,ita neque vir¬ 
tus habitualis ad Scientiam infufam. Patetconfe- 
qnemia. Nam ideo non darur prophetia per mo¬ 
dum qualitatis permanentis, quia fe extendit ad 
omnia fupernaturaliter cognofcibilia, ficut gratia 
miraculorum ad omnia fupernaturaliterfa&ibilia» 

quod etiam d terat Sancus Thomas 1. 1. Qujeft* 

^ Mi. a ■ ■ * A ^ ^Ss_r 

•ndt 


d 


Iffl. Air. i.. Scientia infufd CbrijH fe extendit ad 
omni a fupernaturaliter cognofcibilia per quafcumque 
reuelationes ficut prophetia , vt exprefsc dicit Santint 
Thomas infra Quaft. i i. Art. i. Ergo non poceft 

. dari ifta fcientia modo habituali in Chrifto, ficut 

neque prophetia. 

26 Refpondetur clfe longe difparem rationem de 
virtute miraculorum, & de fciemia per fe indita, 
quia ad miracula non poceft concurrere anima 
Chrifti,vt caufa principalis, fcd vt merum inftru- 
mentum diuime omnipotentia:,quia miracula ex¬ 
cedunt rotam naturam;& ideo principalis eorum 
Caufa debet totam naturam excedere , Sc hxc eft 
Deus. Quod autem vtatur virtute miraculorum 
cum voluit, non arguit quod habeat qualitatem 

{ »er modum permanentis ad producenda miracu- 
a a£Hui,fed fufEcit quod fit dt ftinata permanen- 
rer ad operandum quxcumqne miracula ad finem 
Incarnationis ordinata. Sicut deftinatur Sacerdos, 
vt nnnifter per charadlercm p vt miniftcrialiter 

coniecrationetn quoties volucrir;thara- 


Tertis Partis: 

£ler aurem quaeda participatio eft Sacetdotij Chri¬ 
fti,vt docet fmll, Th. infra Qusft. 6 $. Art . 5, Sa¬ 
cerdotium autem Chrifti confitlit in plenitudi¬ 
ne gratiarum in quantum eft Capuc omnis gra- 
t iae,vc doce;: fanftus Thomas infra Quaft. 11. Art. 1. 
ad 5. & per ralem gratiam habituahrer deftinatur 
ad pacranda quacumque miracula voluerit. Cac- 
terum ad cognitionem fiipcrnaturalem non Con¬ 
cani t anima Chrifti vt inftrumentum , quia cum 
ht adlio vitalis non poteft exire ab anima» vt pu¬ 
re mota,fed vt fe moiiente , & confequenter vt i 
caufa priricipaH,qu& fi modo connaturali, & per- 
Fcdo exiftit in anima debet efie habitualis,per¬ 
manens; 

Ad confirmationem refpondetHr^cxoA lumen pro- 
pheticuri» etiam eft qualitas confticuens intelle- 
61 ;um, vt caUfam principalem cognitionis prophe¬ 
ticae ; cacterum nen exiftit imperfefta modo per- 
Fe<fto,& comiatiiEali;atque adeo per modum per¬ 
manentis quamdifieft perfera non habet in ie ra¬ 
dicem cognofcendi ea, quse rcuelantut: radix au¬ 
tem talis Cognitionis cft cognitio diujnz eflentic, 
quia heut principia fe habent vt tadix Conclufio~ 
num,ita diuina eftentia Vt principium fupernatu- 
tale veritarum, & ideb quando non videtur effen- 
tia diuinft^non poteft haberi cognitio intellectua¬ 
lis fupetnatUtaliurn veritatum in tna radice,& in 
fuis principiis, & ideb non cOgnofcitur per mo- 
duiu permanentem, (cd per modum tranfeun- 
tem. Quz eft dodtina ptnEii Th.qu , 17 i .Articui. 1. 

Vnde quando poftea Qmft. 178. dicit,quod pro- 
pheria non datar per modum qualitatis perma¬ 
nentis,quia fe extendit ad omnia fupernaturaliter 
inteiligibilia, iuxta{fupcfius di<fta,intelligitur in 
co.qui non videt tlfentiam diuinam,quae eft radix» 

& principium fupernaturalium veritatum *, vifa 
aartm diuina eftemia,vt Chriftus videbat, manet 
cognitio lubetnaturalium in proprio genere s non 
iam prophtrice>led leientificc,dicende Apoftolo, 
Siue prophetia euacuaimntur , fu e lingua ceffabum* 

Si inquiras quomodo fcientia tnfuta cognofcit 19 
res in proprio genere , ii habet pto principiis in 
qua: rcfoluic diuinam eftentiam ? RefpondetH *, 
quod fcientia infufanon eft viiain fpecie, fed per 
diftiruftos habitus variata , vt docet Santtus Tho¬ 
mas infra Quoji. 11. Artic. 6. Vndc non eft incon- 
ueniens,quod per vnum habitum cognofeat res in 
proprio genere pure,& fimpliciter; id cft, tam ex 
parte principiorum , quam ex parte Conclufio- 
num fine v 11 a dependentia,& per alium habitum 
cognofeat alias res in proprio genere , fed cum 
aiiqua dependenti*» & refolutione in diuinam ef- 
fentiam. 

Confiat enim in omnium fententia, quod Theo- i# 
logia Beatorum deducit fuas Conclufiones ex 
Deo non credito, fed vifo : Sc fimiliter veritates 
reuelatz nobis per prophetiam, fiue per aliud lu- 
men,poliunt cognofci , vt conclufiones dedinft* 
cx diurna cllenria clare vifa tanquam ex priucipio, 

& quia ab tlla dcducunrur tanquam Conclufio- 
nes illati,cognofcunuir extra Verbum in proprio 
genere,indigerque Beatus conuertere fead fpecies 
proprias repra:lentantes tales res in proprio ge¬ 
nere » qui debentur Beato ex vi iphus Beatitudi- 
nis, & fibi infunduntur a Deo,vc ita poffir,ea qua 
v idet communicare aliis,& in fe conferre,fiue per 
fimilitudines ab ipfo Be^to formatas cognofean- 
tur,ficut ponit fanSl. Th. 1. Parte Qmfi.xx, art.$. 
ad 2, Sc Calis cognitio manet in proprio genere 
quatenus habetur per tpecies proprias, dependen- 
ter tamen a vifionc diuim ellentiz. 

S 0 luuntur 
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Dilput, XI. 

Solwmtw Argumenta. 


Artic. II 


i* 


1 r 


Ad obietlipnes fa< 5 tas in principio , ad primam 
refpendetur , Quod licet authoritates fcriptur^ 
non ita cxprcfse exprimant hanc icientiam , Sc 
omnes eius condiciones , fatis tamen probabili¬ 
ter cx lcriptura colligitur. Tum propter plenitu¬ 
dinem, multitudinem feientix , quam ponit in 
Ciniflo, quae non ita bene faluatur per folam 
feientiam Beatam, quia ha:c cft per formam ex¬ 
cedentem- connatttralcra modum intelligendi'; 
vwde fi folum haberet feientiam Bearam in modo 
connaturali intefligen.di, maneret vacuus. Tum , 

m # _ ^ C* J 

qma ponit fidentiam inditam,deinfufunper dona 
Spiritus Sandi,qua* 1 ceundum S>Thomam pertinet 
ad feientia infufam in Chrifto. 7 #OT»quia ponit in 
Chnfto adus,qui connaturali modo txerccri non 
poliunt nifi per hanc feientiam ,vt docere alios, 
indicate de omnibus , mereri etiam in primo in- 
ftanti conceptionis fit^,quando nondum habebat 
(cientia adquifiram.Per icientiam autem Beatam, 
aur exerceri non poterant,aut connaturali modo 
non poterant. H;ec ereo omnia indicantur in 
captura , &c ideo latis conformiter ad ipfam po¬ 
nitur in Chrifto h rec feientia, quae ad cius per- 

fedionem , atque offici] dignitatem maxime 
3 * conducit. 

Ad fecundum refpondetur , Quod neque Angeli 
ad illuminandum alios vtuntur fola feientia 
beata, fed indigent conuerfionc ad aliquam 
cognitionem in proprio genere, qua; habetur 
per fpecies infulas, ctfi non habeat eum modum, 
quem habet in Christo quantum ad hoc quod 
cft indigere habitu , &: vti polle difeurfu. Nec 
habet tantam perfectionem quantam in Chrifto, 
quantum ad multitudinem cognitorum, & cla¬ 
ritatem cognoficendi ( vt infra qn&fi.i i. dicetur ) 
v r etc tamen habet feientiam aliquam infufam , 
hmilitudincs inditas naturales, fiue fuperna- 
turales line quibus illuminationes illa; heri non 
33 poiTcnt , vt oftcnfum cft, 

r.id tertiutn refpondetur multos Thomiftas fen- 
tirc , quod propter actum charitatis , etiam vt 
regularum feientia Beata,Cluilius potuit mereri, 
fecundum quod ndus ille ferebarur in creaturas 

, A+ i 

vilas in Deo, & in Deum vt principium creatu¬ 
rarum. Ita Cener Adagifier Aluarevhic difpwat.ex. 
Capreoltu , Sc Afluricmfis A Ii j vero etiam Tho- 
miftte o >politum tenent ( & videtur fatis verifi- 
mile, idque etiam reputat probabile Afturicenfnx 
nec $ antius Thomas op poli tum docet in locis,quse 
citat Magifler Aluarcz. ) folum que reprobant, 
quod eadem cliaritare qua fruebatur , mereba¬ 
tur , id ell eodem habitu. Et ftmiliier quod erat 
idem motus charitatis , fcilicct cx parte obiedfi 
dilcdi. Qtiod vero eadem regulatione elfet regu- 
latus , fiue ellet omnino idem , & itidiuillbilis 
actus , quo fruebatur, & merebatur, SmElas 
Thsruas non dicit, idcoque loca cius non cogunt. 
Dchis autem latius tra&are pertinet a&ejH&flionem 
& ideo non polluituis immorari. Solum ad 
rationem fadlam in argumento opoljto, ( quod 
cft pr.Tcipuura fundamentum oppofitz fententi^) 
i 3 4 eft duplex probabilior iolutio. 

Prima t Quod a£lus charitatis vt regulatus 
feientia Beata, infula lint actus diuerfae Ipeciei. 
Secunda , Quod differunt folum numero. Vtram¬ 
ne impugnat. Ai.agij}er Aluarez - led explicati 
Ioan, k S * Thema in j.p, D- Tham. 


poffimr fic. Prima quidem folutio dicendo, 
Quod a dius illi funt diucrfe fpeciei quafi in- 

comp ctc , & fecundum quid, non complete , 
per e c , lient partes etherogeneat, qua; infor¬ 
mantur eadem anima, vt manus, & Oculus,funt 

d ! llma * J P eclei incomplete. Et ficut ab eadem 
virtute eliciuntur adlus diuerfsfpcciei incomple¬ 
te , vt a Religione Oratio, Deu otio , Adoratio, 
&c. A fortitudine aggredi, fuftinere, & alia 
«milia ; immo in ipfa charitate diligere Deum, 

Sc diligere proximum funt duo adlus dillindli, vt 
cxprelse docet Sandtus Thomas i.z. qmjhon.^ 
artic. x, adi. Vbi inquit, quod licet charitas 
ht vna virtus, habet tamen duos adlus, quorum 
vnus ordinatur ad alium vt ad finem , dc ideA 
oportuit elle plura praecepta haritatis , fcilicet 
de diligendo Deo, 5 c proximo. 

Igitur ficut Santhis Thomas admittit intra 3 5 
eam lem Ipcciem charitatis duos adlus , qui vt J 
informantur ab eodem habitu , & motiuo funt 
e mi dem Ipeciei, licet partialiter, incomplete 
poffint e Ile diftindla; fpeciei , cur non admitte¬ 
mus etiam duos aclus quafi partiales diligendi 
Deum cognitura perfeci c , &c non plene, & vt 
cognitum in feipfo plene, & hc diuerfimodd re¬ 
gulato s , & diuerfimode tendentes, quorum vnus 
ordinetur ad alium vt ad finem, tanquam n>eri- 
tum ad premium. Et ita licet procedant ab eo- 
tlcii; habitu,& finr eiufdem ipeciei quafi comple¬ 
te , lunt tamen diucrfte fpeciei quafi partialiter, 

Sc Incomplete. 

Et contra hanc folutio nem non militant Ar- 36 
gutnenta Alitarez > qute folum probant aftum 
charitatis vt a fiJe, a vilione Beata non eiTc 
di itet fx fpeciei adaequate, cc complete quia fit 
duplex virtus, & duplex qualitas fpecie diftindla. 

Secunda etiam folutio explicatur fere eodem 3?, 
modo. Quod duo accidentia folum numero di- 
ftincla non poliunt cile in eodem fubiedto , nifi 
habeant aliquam modificationem fpecie diftin- 
£lam , ratione cuius compati polfunr Si aurem 
fmt eiufdem fpeciei fecundum omnimodam mo¬ 
dificationem,noti poliunt clfe in eodem fubictfto. 
Ferbi gratia, vifio duplicis albi eft vifio eiufdem 
ipeciei ex parte obiedti fpecificantis , & tamen 
poteft efte duplex ifta vifio, fcilicet in eodem 
oculo, quia poteft videri vt magmim fub di- 
flinda figura, fiue diftantia , fiue motu, qux 
eft diftinda modificatio ab altero albo. At veto 
duplex vifio eiufdem albi non poteft poni in 

eodem oculo, fed necellario debet elfe in diuerfis 
iubiedis. 

Sic ergo i n ptopofuo adus diligendi Deum, 

& proximum , fiue diligendi Deum clare cogni¬ 
tum , aut obi cure cognitum ex parce bonitatis, Si 
monui, quo amatur & habitus a quo proce¬ 
dunt folum numero differunt; quia etiam habent 
dirtindam 

modificationem cx pa.i*tc modi rc^ti- 
landi, aut modificandi vttumque adum,non re- 
repugnat fimul elfe in eodem fubiedo.. 

Neque obflat , quod non poliunt multiplicari 
plure* relationes ad plures filios in eodem Parre, 
quia generatio vnius filij, &c alterius filij in hoc 

quod eft fundare relationem Paternitatis, &’ipfa 

relatio fic fundata , nec habet diftindam modi¬ 
ficationem , nec diftindam fpecificationem, quia 
licet duo filij differant indiuidualiter fecundum 
diuerfaaccidentia,tamen relario Paternitatis non 
terminatur ad diuerfa accidentia , fed ad ipfam 
rationem filij, qua; eodem modo fe habet in 
yno j atque in altero filio. Vnde non reftat 
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aliquid per quod differant illae rationes indiui- 
dua liter in eod m fulie&o: quando vero acciden¬ 
tia diuetfimo ‘e modificantur, diuerfimodc etiam 

indiuiduantur in eodem fubicdto. 

40 AdConfirmationem \\uius terrijArgumenti Refi. 
pandetur > Qjod etiam relationes extra Verbum 
peitinentad Icientiam infufam,dicit cnimSanElur 
Tbomas infra Qu&fiion. 1 1 • Artic. 1 . Quod fcien¬ 
tia i a fu fa fe extendit ad omnia, quae quocumque 
modo reuelantut a Deo; vnde reueiatio extia 
Verbum non diftinguirur contra reueiationem 
per fcientiam infufam. 

Ad Quartum Recondetur Angelos habere etiam 
fcientiam infufam» id eft,cognitionem extra Ver- 
bum,eriam rerum fupernaturalium, eft enim co¬ 
gnitio Matutina , 5 c Vefpertina , qute diftinguun- 
tur penes hoc, quod eft cognofcere res in Verbo, 
fiue extra Verbum > vna tamen nafcitur,&r conie- 
quitur ex alia , ficut vefpeie ex mane. Immo ex 
hac fimiiitUdine cognitionis Angelicae probat 
SanSlusTbomas da 1 i in Chrifto fcientiam infuft.ro> 
ficut in Angelis cognitionem vefperiinam, alio- 
quin non polfent Angeli illuminare inferiores, 
ni fi cognofterent fupernaturalia obieda extra 
Verbum , lu cc in eis f-entia infula non fit tantae 
perfedtionis quantum ai multitudinem obie&o- 
rum. & claritatem coernofeendi, ficut fcientia in- 

J ” .1 f 

fufa animae Chr fti, ratione cuius poteft illumi¬ 
nare Angelos determinando, & confortando fpe- 
cies eorum, vt clarius aliquidcoghofeant,nue ad 
aliquod obie&um fe extendat ad quod antea non 
fe extendebat, quod antea non erat eis debitum 
qivantumcumqne habeant vniueifiliores fpecies, 
quam anima Chrifti. 

Ad impugnationem rationis S an SI i Thema Ref- 
pondetur ex di&is, Quod licet carere aliqua per- 
fedtione perlinente ai potentiam obediencialem 
non fit imperfectio in anima cotifidcrata prte- 
cifse in ftatu naturali illius, confi letata tamen in 
flatu ad quam elt uaca e 11 anima Clui Ili, Utut vt 
a/Iumta i Verbo ad fnpremam vi/tonem , Sc fu- 
premutn officium docendi omnes , effiet imper¬ 
fectio carere fcentia infufa , & manere in poten¬ 
tia ad cognofeenda omnia intcltgibilia in pro¬ 
prio genere, de quibus poteft illuminari, & in¬ 
dicare. 

4’ Ad Confirmationem Refpondetttr fpccies intelli- 
g i biles p-r fe infufss , &adquiJitas non effic eiuf¬ 
dem fpeciei, quia licet repixfcnrenr idem , non 
tamen eodem modo, neque in eadem abft actio¬ 
ne, & iramaterialicate : neque enim cit eadem ab- 
ftradio eius , quod dicit dependentiam a phan- 
tafmate, Sc eius quod non dicit. Sicut fpecies fu- 
periaris Angeli differunt ab fpedebus inferio¬ 
rum , etiam circa i i em obiedfcum , Sc Iptcies albi 
vc eft in oculo difutt ab fpecie eiufdem albi in 
imagine faa. Neque etiam cogimur pon re fpe- 
cies fupe nuural s q mad fubftantiaiii reprasfan- 
tanres res naturaL:s , l^erhi gratia , equum, aut 
hominem di enim tales funt fupttnaturales quoad 
fubftant iam quin 'o direifle, & primo reprrefen- 
tant rem naturalem, fi tamen re praemicent rem 
naturale n quafi in connotato, 5 : obliquo, Verbi 
gratia hominem in quantum eft fubiedtum gra¬ 
na:, gratiam amem primo & per fe , runc non 
repugnat p r Ipecies , quae fune fup.rnaturaies 
quoad fubftantiam repr^fentari rem naturalem 
vr fubordmatam funeinaturali , Sc runc mani- 
fefte tales fpecies differunt i fpeciebus aCqui- 
fitis. 

44 Si autem reprsefement rem naturalem diredlc, 


&c primario , quam etiam reprxfemant fpeciei 
acquific* , Verbi gratia , hominem , aut equum > 
adhuc differre poifunt eifentialiter i fpeciebus ac- 
quifitisjfiue per accidens infufis ex diucrtb modo 
effenciali tendendi in talia obie€la, qiia fpecies 
acquiiicae adaequantur ipfis rebus a qu I us hau- 
tiuntui ; jpecies autem per fc infufic cxceiltntiori 
modo reprjEfcntanc , quia rept aelentant vt deri- 
uata;, exemplatae ab idaeis diuinis. Sicut mo¬ 
do differunt ipccies , quae infunduntur animae fe- 
paratae ad cognofcendas res naturales ab illis, 
quas mediante phanufmate abftrahimus ab ob* 
ledis. 


3 


ARTICVLYS IIL 

Vtrum scientia flaturalis proprijs aUibus 
fuerit k Chrtfio acqufta? 

D Vplex In hac parte infinuatur Difficultas, 1 
altera de i pia re, an Chriftus Dominus vere 
acquifierit lianc fcientiam propriis n&ibus ? abe- 
ra circarationem SanEU Thom&, qua probat acqui- 
biifle hanc fcientiam propriis a6libus, fle intel- 
USius agens ejfetfrufira , An vero ifta titio efhcax 
fit ? 

Circa primum nonnulli Authores exiftima- 
runt Chnftutn Dominum habuiffe hanc fcientiam 
P r accidens infufam , licet cx diuerfis motiuis.-, 
nam aliqui ex eo , quod putabant fcientiam iniu- 
fam, di aequi fi tam non d ift i ngui, quando ver fan¬ 
tur circa idtm obicdum , id dixerunt: in hunc 

modum dicendi inclinat Durandus in 5. DifiinSl.i^. 
Quafi. 4. & Gabriel ibidem Quafi. Vnic. Artic 3 . 
Dub.i. Quidam etiam citam: Scotum» fed uc eius 
mente non ica conftat in hac parte. Alij aucem 
/impliciter, & abfohue Jocent fcientiam natura¬ 
lem fui fle per accidens infufam in Chrifto, ne ali¬ 
quando careret hac perfedione i quae videtur efle 
/emenda Sa?icli Bonaucnutra in 3. Dijl. .4. An. 5. 
Quafi. z.in corp.&ad 1. 

Et videtur etiam effe plurium Authorum tem¬ 
pore SanEU Tbomety quam, & ipfe tenuit, vt refert 
hic Artic. q. & infra Quafi.1 2. Artic. x. Qui dice¬ 
bant Chriftum non habui/fe fcientiam acquifi- 
tam fecundum modum humanunn,& ex parte cau- 
fie agentis, id eft, quod modo humano, & per in¬ 
tellectum agentem acquireretur, non veto omni¬ 
no explicabant, an daretur aliquis habitus diftin- 
dlus ab iiabitu per feinfufo , quafi duo habitus 
infufi c lient in Chrifto,alter per fe , alter per ac¬ 
cidens , qui ellet eiufdem fpeciei cum acquifito, 
ik folum differret ex parte caufoe efficientis, fed 
magis infinuat SanSius Thomas , non pofuifle ni fi 
habitum per /e infu/um,nullum vero acquifitum. 

Tandem vero Pater Saurez hic difput. 30. fett.i. 4 
diftinxit inter cognitionem quafi /cientiheam, 

& quafi experimentalcm, &c dicit quod fcientia 
naturalis quoad habitus,& fpecies neceffrrias ad 
cognitionem fcientificam,& demonftratiuara fuic 
ptr accidens infu/a Chrifto ab initio fuae Con¬ 
ceptionis, Scientia vero experimentalis fuic pro¬ 
priis actibus acquifica > non folum ex parte/cn- 
iuum, quia de nono experiebatur lenfuiua co¬ 
gnitione obiecta, quae ante non fentiebat > led 
etiam exparte intelledualis cognitionis , quia 
de nouo incelledtus experieb tur aliqua obic- 
<fta. Et quia aliis difficile vifum eft , quod intel- 
le< 5 hrs de nouo acciperet cognitionem cxperiine- 
talem , non accipiendo fpccies 3 fi autem illas 

accipiebar 
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r ecipiebat, fuperflue ponebantur infufx per ac¬ 
cidens , dixerunt Chriftum Dominum habuifle 
hanc fcientiam per accidens infulam quantum 
ad habitum , qui eft lumen , feu inclinatio habi¬ 
tualis ad cognitionem eliciendam:at vero quan¬ 
tum ad ipfas fpccies fuiile propriis actibus 2t 
Chrifto acquiCtam. 

5 Qmijfts autem rationibus Durandi » qux proce¬ 
dunt cx prxfiippofitione , qtiod fcientia infula, 
&acquifita funt ciufdem fpeciei, 8 c fic non pof- 
iunt e fle ftmul in eodem fubiedo; Variis ratio¬ 
nibus hanc lentendam amplificat Suarez , fed 
totum fere pondus rationum reducitur ad hoc, 
quod pertinebat ad perfectionem animx Chrifti 
habere hanc fcientiam perfedam > & non decuit 
aliquo tempore tatf perfedione carere, hectalis 
carentia congruebat operi Redemptionis. Hoc 
autem ltc probatur. Primo , 02“ Chritius Do¬ 
minus fecundum fcientiam naturalem cognof- 
ccbat fubihntias feparatas,& liibftantiam anima: 
fu a: eo modo , quo anima feparata feipfam cog- 
uolcit; qux cognitio independenter a fenftbus 
habetur> 3c confeqnentet anima Chrifti , vt 
animas feparacas intelligeret, debuit habere in- 
tufas : fpccies quod fi habuit refpedu fubftantia- 

® J-*, * 




I: 


rumimmaterialium » cur non refpedu materia¬ 
lium i De vtrifque enim accipit anima feparata 
fpecies naturales. 

g Secundo , quia Chrifhn» nulla decuit ignoran¬ 
tia , aut priuatio fcientia: naturaliter debita:, 
etiam pro breuifiimo tempore , licet enim ho¬ 
mini naturae fit procedere ab imperfe&o ad per- 
tedum , tamen in Chrifto magis attendendum 
dl ad debitum connaturale i pii minifterio, & 
dignitati ad,Cnam cft eleuatus , quam iph huma¬ 
nitati (ecimdum principia naturalia confideratx. 
Ille autem coti naturalis proce Ilus de imperfecto 
ad perfectum l opponit iiinxrfrBionem ignoran¬ 
tia: in ipia naturali fcientia ; talis autem imper¬ 
fectio non erat nece liari a fini redemptionis,ficut 
aliar imperfediones corporales fuerunt j ergo at¬ 
tendendo ad finem redemptionis > Sc ad dignita¬ 
tem miniftcrij non decuit Chriftum illam imper¬ 
fectionem a [tumere. 

7 Terti o>Qi\w non decuit,quod Aciam cx eo quod 
erat caput 'generis humani, careret aliquo tem¬ 
pore fcientia naturali, vt eam acquireret propriis 
adibus, quia licet ille modus ht connaturalis na¬ 
tur x humante , tamen in primo Capite magis at¬ 
tenditur perfeci io congrua dignitati Capitis ,qu a 
communis modus peiledionis naturx;evgo limi- 
liter in Chrilto , qui cmt Caput 6c fuperior ipfo 
Adnm, & tota natura, debuit poni illa perfedio 
icientix naturalis !inc hoc quod careret aliquo 
tempore illa , non obftante, quod modus con- 
naturalior humante naturae eft adquirere illam 
propriis actibus, quia id non cft connaturalius 

Capiti naturae. 

c ISleejMe objlat > quod habcb.it Chriftus alias 
fcientius , ratione quarum non erat fimpliciter 
ignorans : quia neque etiam in fcientia naturali 
debuitelfe inferior Adamo,& ftmpliciter ellchn* 
perfe&us carendo modo connatura!i cognofcedi. 

Quarto id vrgetttr in virtutibus Moralibusj 
quas habuit Chriftus Dominus per accidens in¬ 
fulas , vt fupra admilmms <ju&fi."j.art%c.\. Quia 
melius erat nunquam carere illis , ergo idem di¬ 
cendum eft: de virtutibus 1 , intelledtualibus, falte 
quantum ad ipfiim habitum icientix, dato quod 
quantnm’adIpecies non infunderentur fibi a piin- 
cipio , (ed acquirerentur mimftetio ienfuum. 

Joaft. k $. Thoma in 3./. D. Them. 


ConfecjHeptm Patet .Tum ex paritate rationisiTum 
quia pofitis vututftms moralibus , debuit poni 
prudentia, qux eft illatum dirc£biua j hxc autem 
cum tcdbficet cognitionem pra£Hcam , & omnis 
cognitio pradlica oriatur ex 1 pcc.;lar*ua,lupponit 
t edi ficario nem fpeculariux , qux fit per habitus 
fcientia tum , & vinctum imelledualium ; prx- 
fe r tim quando prudentia cft pcrCdC, litut de¬ 
buit cfte in Chrifto , ergo Icientix naturales fue¬ 
runt ei 'in fu fte ileut prudentia. 

Denique arguitur probae parte. Quia non eft £ 
'dubium ,quod Icientia naturali , huc propii.s 
adibusfuerit a( hrifto acquilita , fue p cr acn * 
dens infufa , debuit elTc perCdiffima, neque in¬ 
ferior ad fcientiam ,quam habuit Ad.un, vel Sa- 
lomon,& confequenter debuit intclhgcic omni i 
obieda, qux miniftetio icnluum polftnt cog- 
rmfei , ii cis proponantur i ad hoc autem , quod 
omnia proponamK hrifto,del»et fieri non n.u us 
extraordinaria miracula, quam h per accidens in¬ 
fundantur fpccies, ergo cnmpendiofius ponitur 
hxc Icietia per accidens infufa,ne cogamur illam 
ponere imperfe clam in Chrifto ,fciliect longil- 

nmo tempote acquiiitam. 

'ostfjfumpturn oftcnditi *, quia funt plurinta fenii- J0 
bilia,quae fenftbus hominym non obnciunrtir,eo 
quod homo non poteft illis ciic prxiens,vt omnes 
fpccies Pifcium,qui funt in profundo matis j om¬ 
nia,qux generantur intra vilcCt a tenx,vclqux iit 

acre fiunt intra, vel extra nubcsjomnes ftellx coe¬ 
li, & ftmilia ; qux ii Chriftus ignorauit pei hanc 

fcientiara.valde diminutam illam habuit , &.noit 

fjcut decuit ei, qui erat Caput. Si autem cogno- 
uitjVtique perfecte debuit cognolceic. Quomodo 
ergo fuerunt illa fenftbus obieda,vt proprias eo- 
um fnccics,& cognitionem hautiret?b 3 am quod 

t . /- n.. rL- r_ r. 


miniftetio Angelorum non fuerint adduda fenfi— 
bili ter ad Chnftum,vel Chnftus adillaaddudus, 
inde facile conuincitunQuia ftellx coeli non po¬ 
terant addVici ad Chriftu,vt omnes videiet.Qigo*' 
modo etiam omnes pifccs maris, vel omnia me¬ 
talla terrx fuerunt Chtifto adduda, 2 c dii reprx- 
fcntata?Multo minus fuit Chriftus ad eaaddudns. 
Teri)i gratia ad omnia profunda maris , Sc ter- 
x, aefi m m c n lita t e m coeli , & e. Quis cni m h x c 
non tam fiditia reiiciat , fk nuta culis fupernuis 

tftenaj , . 

Quod etiam non fuftvcem Chrifto Vnum mdl- 

iiicfiium feni ibus videre , vt inde alia ftmilia co- 
gnofcevet,& eius effectus comprehenderet, vt in¬ 
fimi at Jimtl. Thornas infra qutft. 1 larticul. i.inde 
conuincitur. Quia ftc multa non intelligeret 
Chriftus perfede &: per proprios conceptus, fed 
ad fimi 11 tu di nem aliorum,quia ncc Angelus, qui 
naturali virtute excedit naturalem vim Animae 
Chrifti, poteft per fpecivm vnms- fubftantix pci- 
fede cognofcere fpecicm alterius > aut fola fpe- 
ciecceli omnes eius cffedns comprebenderejaim 
enim fpecics rerum non ftnt ftmiles in diffeien- 
tiis , quibus ipecialitcr conjftituuntur , led in gc- 
herica natura in qua conueniunt,cx vi hmihtudt- 
nis folum poteft cognofci illud commune in quo 
conueniunt, non vero proprietas illa in qua dii- 

ferunt, 

i/(c denique cx diredione , Sc confortatio»® I 
fcientixinfufx non poterat Chriftus hxc omnia 
ner fcientiam naturalem intelligerc, quia fcientia 
infufa non poterat fuplerej propria principia 
fcientix naturalis. Verbi gyat. proprias fpecies 
illius, aut proprium lumen,quia id quod preftare 
poteft fcientia infufa folum elfet fupernaturale, 

* P a faltenfi,. 
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falcem quoad[modum, quod non eft accommoda¬ 
tum aequi fitioni fcientia: naturalis, Facilius ergo 
eft ponere hanc Scientiam infufam per accidens* 
quara tot inconuenientia,& miracula deuorare. 
J 4 r C*jy a Secundam Difficultatem, fcilicec,Qucmodo 
, efficax ratio SanEHThoma, qua: illi propofitioni 
innititur , Quod non debuit otiofk ejfe in Chriftope¬ 
tentia intolle Eius /Egentis * effiet autem onofa fi non 
abitraheiec fpecies intelligibiles,fed illas fuppo- 
neret per accidens infulas» quia hoc eft proprium 

naunus intellcdus agentis, 
i j Contra Hanc rationem inftat Sc(j/«/,Quia etiam 

intelieaus agens fuit in Adam,& in Beatis;& ta¬ 
men non fruftra, licet non abftrahat fpeciem a 
phantafmatibus j ficur etiam nutritiua non eft 
fruftra in Baatis, lices non reducatur in adu, 
i 6 Deinde inftat Caietanus, Quia officium intelle* 
( 5 tus agentis non eft foliim abftraherc fpecies, fed 
ct.am 'll.iftrare principia» vt illis vratur jntelle- 
ccus, & ita licet non feruierit in Chrifto pro pri¬ 
mo offii io abftrahendi fpecies, potuit feruire pro 
iecundo, quantum ad vfum illarum,& illuftratio- 
nem principiorum. 

* 7 Tertio inftat Vacuet, Difp. s $ xap. 3. Quia diffi- 

ci e , & arduum eft in Phylofophia probate, quod 
imeUedus agens diftmguatur a poffibili; fi autem 
non diftinguumur ruit probatio SanEH Thoma 5 
quia n°n conti*ud erit fruftta illa potentia in 
C.nrifto,fi non ad effiedum imelledus agentis,fal- 

temad efFedus intelledns poffibilis. 

x 8 Deinde inftat Durandus, Quia non decuit Chri- 
Ilum acquirere fcientiam per difciplinam ab alio 
nomine,fiue Angelo docente,- ergo neque ab ipfis 

rebus fpecies abftrahendo, quia fic addifeeret k 

^ebus, & penderet ab illis» vt difcipulus k Magi- 


Tertia Part 


Refolatio Dubij. 

1 $ Nihilominus defendenda eft Sententia SanEH 

7 &ff«fce»eiufque ratio,& fundamentum, nam M c 
maxime currit neceffiras defendendi rationem 
lftam, quae ita valida iudicata eft a SanElo Thoma , 

quod propter ipfam mutauerit Sententiam* quam 
alibi renuit » vt ipfe perfpicue fatetur hic An 4 
& mfra Quaft.i i.Art.z. Quare fi hoc fundamen¬ 
tum reputatur inefficax, periclitatur fine dubio 
Iudicium SanEH Thoma , quia cenfebitur ex lcui 
motiuo fententiam mutaffie. Vnde miror M*n- 
Jlrum Alnarez hic Dijp. $ 5. Solut. ad 1 . affirmaFe, 
quod fine fundamento dicitur, SanElumThomam 
re tracta (Te fententiam, quam tenuit in iJifp.ia. 
Quomodo enim fine fundamento dicirur,id quod 
perfpicue affierit S anElus DoElor hic Anic.+.d um 
inquit ? Et ideo quamuis aliter alibi fer ipfe- 
rm , dicendum eft in Chrifto fuiffe fcientiam ac JuH 
/itam i qua proprie fcient ia eft fecundum modum hu¬ 
manum, &c. Vbi conftat retradalfe fententiam, 
quam xenuit, fimnlqne fuam explicaffie , quod 

non folum habuerit expenmentaiem notitiam per 

lenfus acquifitam, fed etiam fcientiam, quae pro¬ 
prie icientia eft. 1 

Ao , Terbo exclufit S anElus Thomas Senten¬ 
tiam PatrisSuarezjponcncis infufam effis per acci¬ 
dens Chrifto fcientiam» quantum ad habitum , & 
IpGcies neceffiarias ad demonftrationem rerum fa¬ 
ciendas , fcet non quoad experiraentalem cogni- 
ti°nem,^& fentemriam aliorum, qui ponunt ha¬ 
bitus lcieriarum naturalium infufos fuiffie a Deo, 

w r°c P^ cies l n tcli;g:biles, vtrumqueenim ex¬ 
cludit SapElut Thomas dicens, Acquifiuiife fc/en. 


tiam,qu* proprii fcientia eft; hsec enim fupponft 
pro habitu demonftratiuo,non pio fpeciebus.nec 
pro ex peri mentali cognitione. 

Quodexprefus infra Quaft. ri. An. 1. explica- ir 
u 11 Thomas , d u m inquit, Quod fcientia hae 1 

m Chrifto non folumfith augmentata fecundum expe- 
nemiam , id eft conuerfonemfpecicrum intelligibilium 
tnmtanm adphamafmata, fed etiam fecundum ejfen - 
nam extrahendi ipfas fpecies mtelligibiles a phaHVaf 
matibus,&poftmedum alias>& alias,&c. Qua re con- 
rra expreffiam Sententiam SanEH Thorna eft dice- 
re, quod Chriftus hnbuit has fpecies infufas 
ab initio,& non abftrsftas a phantaimstibus; fiue 
quod habuit habitum infufum, &c non fpecies, 
fiue quod fimul acquifiuit omnem perfedtionem 
uius fcientiae acquifita:» fed aliquando habuit 
1 am impcrfe6tionem acquirendo aliquas fpecies, 
deinde profecit acquirendo alias, &c. 

Vt Autem pondus rationis SanEH Thema pe- n 
netretur, eft adueirenduni, Quod intentum San - 
Thorna eft oftendere duo. Primum , Quod in 
'-hnfto fuit fcientia acquifita , vt diftinguitur 
contra infufam per fe. Secundum. Qtiod futrittali 

modo, & per talem viam acquifita, fcilicet mjni- 
etio fenfuum,non autem iniuhone per acciJenr,, 

Er quia de primo dubitabatur apud quofdam , & 
ipfe S an Sim Thomas\n hoc nuuabat fententiam, 
vutur ad probandum illud primum,fci]icet,Quod 
in Chrifto fuerit fcientia acquifita,ex hoc fecun- 
o s fciljcer a <^uia tali via debuit illam adquirerc^, 

*d eft adione intellcdus agentis fibi connamrali, 

& propria.ne effiet fruftra intelle&us agens.Affu- 
mit ergo SanElus Thomas quafi principium notius, 
quod Chriftus Dominus habuit talem modum 
acqmfitionis,fcilicet per operationem inccllcdtus 
agentis abftrahentis Ipecies, vt inde probet, qt10 d 
habuit fcientiam acquifitam. Ec ratio quare id 
upponit tanquam notius eft id» quod infimi at in 
initio Corporis Artic, 4. fciiicet qnod Chriftus 

ailiimpfic in natura humana quidquid Deus plan- 

tsuit m tali natura (vt dicit Damaftemts) & in- 
telligitur Quidquid plamauh> etiam quantum ad 
moddm } & ftatiim connatLiralem,hoc enim imel- 
Iigmir fub illa vniuerfali, Quidquid piant amande 

omnes potentias talis naturae ailumpfit fecundum 
connaturalem modum operandi talium potentia» 
rum : connaturalis autem modus, 8 c ftatus natu- 
ratum confiderari poreft, fiue fecundum modum, 
quem habuit natura in principio fu® creationis, 

fiue fecundum modum, quem habet in communi 
ciutu rerum,iuxta primam creationem. 

In Pnma qu dem creatione neceilarium fuit, 21 
quod omnes potentia haberent a&us connatu¬ 
ra!Ics, quos modo habenr, quia Deus produxit in 
pnma creatione naturas perfe&as, non folum vt 
enent in feipfis, fed etiam vt effient aliorum prin- 
cjpia in tffij naturali, vt optime aduertit Sandhis 
ornas 1. Part.Qttaft.q^.Art^. Qiia ratione di¬ 
citur Genefi. Quod produxit terra herbam vi¬ 
rentem , lignum que pomiferum faciens frudum, 
juxta genus fuum,quia fcilicet ortas funt pJantte» 
vt potentes frudificare, & generare ; & fimiliter 

anjmantia s vt potentia crcfcere,& multiplicari f u - 

per terram. Quare porenti* i 11 re 3 quse data: funt 

ad acquirendum augmentum,& perfedionem na- 

cuia: in ftnru prim^E creationis, debuerunt vacare 
quantum ad hunc adum augmentandi, & pcrfi- 
ciendijquia ab ipfo.Creatore producebantur crea- 
cur* perfeda:,vt effient principia caererorum. 

Et hac rarione etiam Adam creatus eft in cor¬ 
pore perfedo»ita quod poteria augmencatitia non 

potuic 
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Difput.XI. 

potuit ibi exercere a£tum augendi, fedfolum nu¬ 
triendi, fuitque pro ilio ftatu connaturale, quod 
augmentatiua careret caliaLtu, 6c quia nomo non 
fotum fuit creatus per fetius in natura vegetatiua, 
itd etiam in natura rationali , vt pollet ftatim 
alios inftruere, & gubernare, & pnrdfc piicibus 
maris, &: volatilibus cadi, &c. 

Etiam neceftarium fuit cipiod intellectus agens, 
qui cft quali potentia atigmentatiua, de per- 
fcctiua intellectus in clle inteliigibldjcarcret aCtu 
fuo, qui eft elicere lpecies, quibus intelleCtus au¬ 
getur, quia creabatur homo vt pcrfeCtum princi¬ 
pium aliorum in gubernatione , & inftrudtione 
Iciemur; & confequcnter non vt iuftruendus» fed 
vt inftruCtus, (ictu in corpore vt augmentatus , 
de non vt angmencandus. Quo difcurlu vticurS. 
Thomas quafi. 94. ciiata. 

? Status autem connatura lis natui se, & potentiam 
cius extra principium creationis clt vt potentia 
atigmentatiua habeat futim adtum augedo ab in¬ 
fima paruk-ire ad perfedltim augmentum: dc fi mi¬ 
liter intellectus 'agens habeat tuum adum augen¬ 
di, dc perficiendi intclleCtum fpeciebus abftra£tis 
a phancalmatibus.Quia ergo Chriftus non aftum- 
pfit naturam in primo ftatu, fed in fecund®; non 
m principio creationis,Led in communi curfu na¬ 
tura.*, ideo in naturalibus accepit potentias, ftcut 
eas Deus plautauit pro ftatu, de connaturali ope¬ 
ratione taliu potemianun in comnni curfu ; atq’; 
adeo ficut allumpfit corpus,quod patilatim creuit 
per a£tu augmentatiua: virtutis, fic afTumpfit ani¬ 
mam, quae paulatim profecit in clle natui ali per 
aCtum intellectus agentis , vtrunque enim Euan- 
gclifta coniungit dicens: Er fefits proficiebat at at e, 
6' pipient\a >&c. Quali pertectus corpore fecun¬ 
dum artarem, dc peifedus iecundum fapientiam 
in naturalibus i-abuent inter le corrdponden- 
tiam , & fi mil i tu di nem, 

27 Quia tamen Cjiriftus datus eft, vt lupremum ca¬ 
put in genere fiupernacurali , ideo m ifto genere 
ftatim a principio habuit 1‘ummam perfectionem, 
tam in fdentia beata, quam infula, Iecundum qua 
etia cognouit ea , quae Ium me intellectus agentis 
attingi polfunt.vt docet S.Th. infra 9«. 11. an. t\ 
Quia omnia naturalia , lubiecta illi lunt vt lupre- 
mo Domino, non tamen vt capiti in clle naturali * 
icd iupernaturnli ; & ideo in !u per na rurali modo 
fcientise ftatim fuit perfeClus; in naturalibus aute 
quia venit vt de I cendcns ab Adam, non tamen vt 
primum principium humanti in clie naturae, ideo 
debuic afiumere naturam, &: eius potentias in co- 
naturali ftatu, quem habent poft primam creatio¬ 
nem in cornu ni rerum curfu. Et in hoc ftatu cur¬ 
rit ratio faCta a D. Tho.de explicata optime a Cate - 
tatio , quod perfeCtius eft acquirere fcientiam co 
modo, quo pei fe eft acquilibftis, quam eo modo, 
quo per accidens habetur, quia pro hoc ftatu id, 
quod eft magis connaturalc, & per le, non debet 
praetermitti propter aliquam maiorem perfectio¬ 
nem prouenientem ex co, quod cft per accidens, 
Inppoftto quodalfumpfiu Chriiliis T d, quod plan- 
rauerat in natura,ndn folutn ex parte rei, fed etia 
ex parte modi connaturalis naturae, Sc Ite pro 
ifto ftatu fruftva eifet intelledlus agens, quia ca¬ 
reret proprio, Connaturali aclu debito pro ifto 
ftatu natura:, licet non eifet debitus pro alio fta¬ 
tu ,vt in prima rerum creatione , vel pro ftatu 
gloriar. Chriftus autem allumpfit naturam in eo 
ftatu, &c curfu , in quo reddebat debitum intel- 
leflus agens illo n£tu abftrahcndi (pectes, quo (i 
careret, frufttaeifet, vtpote carens debito fuo. 

Joan. k S. Tbma in \ .f. D> Thom. 


Artic. III. * 17? 

Nec filum probat haec ratio debere inteMedum ^ 
agentem acquirere lpecies intelligibiles,icd etiam 
ipfum habitum fcienti.c, quia connaturalis mo¬ 
dus acquirendi illum habitum eft mediantibus 
fpecibus , eo quod habitus ille eft lumen quod¬ 
dam inteiligibile acceptum , &: deriuatum ab ob- 
ie<ftis: obie£fca autem feniibilia in fe a&u non ha¬ 
bent habitum intelligi bilem, quovfque median¬ 
tibus fpeciebus abftraclis fiant actu intelligibilia, 

& fic ab illis educi noifu habitualis virtus , qua; 
cft lumen inteiligibile, tenens fe ex parte mtel- 

id 

1 e dius. 

Neque illi habitus, fi darenturante fp e cies red- 2 y 
cierent intellectum per fe dium , ordinatum, ft¬ 
cut habitus virtutum in voluntate , eo quod ha¬ 
bitus virtutum ordinant per modum inclinatio¬ 
nis ; inclinatio autem perficit iplam potentia vo¬ 
luntatis nuda, non vero aclu habens lpecies, ne¬ 
que enim illarum eft capax. Vnde cohueniens eft: 
c]uod voluntas vt iir perfedla, & redlificata fecun¬ 
dum naturalem inclinationem,habcat illos, habi¬ 
tus, edam antequam actus eorum poftit exercere* 

At verb habitus intellectus non prdmanr nndani 
poti ntiam imelledlus, led i neci es eius , ve! intel- 
ledlum Ipecicbus adluatum i vnde antequam intel¬ 
lectus habeat fpecics, non poteft habitus ille red¬ 
dere intelledlum ordinatum i aut inclinatum, 
ideo fru lira infunderetur ille habitus non in fu fis, 
nec politis in intelledtu fpeciebus, quae lunt ma¬ 
teria ordinabilis per habitum intelledliuum. 

Rideatur etiam UCazquef difp* 5 5. c ap. 2, impii- 50 
gnaris fmrentiam Sitarez ex eo , quod adhuc 
datis illis fpeciebus per acci dens infulis, Chriftus 
non poterat vti illis ab initio , quia vfus talium 
1 petieram dependebat a couucrlione ad phantal- 
mata, de rninifteno fenfuumierat enim illa icien- 
tia eiufHem fpeciei cuninoftra acquifita ; Sc con- 
fequenter eiuldcm dependenti*. Chriftus autem 
non habuit ab initio minifterium 1 enfuinn ma¬ 
gis espedirum, quam alij infantes ^ fruftra ergo 
erant illae lpecies ab initio infulas h ab initio illis 
vti non poterat. Caeterum S uarez negat fuille in 
Cluilio hoc impedimentum vtendi Fenfibns pro 
vfu rationis naturalis. Qn.°d fatis fignificauic 

Jittimfi.z. de Peccas orum meritis , cap. 9. fed^ de hoc 

tra&are fpeflat ad qmft. 1 4* &ideo fuperfedemus 
ab hac ratione. 

Solttuntur obieBt *. 

jidprimum argumentum contra primam difficul- $ £ 
ratem. Refpondetur , quod per hanc fcientiam non 
cognouit Chriftus Dominus fubftanrias feparatas 
fecundum e lien tiam , vt exprefsc docer S. Thom . 
infra qu. 1 2 .an. 1. ad 5. Licet enim pertineat ad 
regularem cognitionem animae feparatae cognof- 
ceue dfentiam fuam , de fubftanturum fepara- 
taurnm;h'^C,tainen cognitio non poteft haberi per 
fcientiam adquifitam mi ni Itero feri ftuim , quia 
haec folii m habet pro obicito quidditarem fen- 
fi bilem. 

Quia ratione etiam negat S . Thomas 1. Part. qu> . % 
54. art. 1. Quod Adam cognoucrit Angelos per 
clfentiam, !ic'et excellentius illos cognouerit qua 
nos , quia cius cognitio erat magis certa, & lixa 
circa exteriora intelligibilia. Quod etiam fcien- 
rire aequi fitae Chrifti tribuendum eft; illa ergo 
naturalis cognitio, qua anima ieparata,fe, de An¬ 
gelos cognofcit connumeranda eft cum fcientia 
per fe infufa , ad quam etiam fpecbit omnia na¬ 
turalia intelligere. 

P j M 
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QuaA IX. 


34 


3 / 




3 ; Ad fecundum refpondetur, quod ille proceffu $ de 

imperfedo ad prrfedum per carentiam fcienti® 
naturalis pro aliquo tempore in Chrifto, non 
erat ignorantia prmautia,fed negaciua , quia pro 
eo tempore non erat ei debita illa fcientia,fuppo- 

firaalTumptione natur® in tali flatu:ficut nec erat 

imperfedioquod instate infantili careret loque¬ 
la,quia permittebat agere natur®, quod cuiulque 
ftitus proprium efk , & fecundum omnium fen- 
tentiam etiam ipflm Suuyc^qtSxxSx ab initio expe- 
rimentali cogtmiope , quae umen carentia non 
erat ignorantia priuatiuaffcd negatiua. 

Idem ergo dicendum eft de carentia illius co¬ 
gnitionis fciennfic® proflo tempore : neque ha¬ 
bere illam fcientiam ab initio pertinebat ad digni¬ 
tatem Capitis, quia in eo in quo erat Caput ha¬ 
bebat omnem (ciefttiam debitam tali dignitati ab 
initio,quae eft fcientia fupernaturalis,ficut efl Ca¬ 
put in genere fupernaturali. 

/$dtertium conftat cx didis. Quod Adamo de¬ 
bebatur vc capiti naturali infufio per accidens 
fcienti® adquifi ® : Chrifto autem non, & ideo 
proporrioiMtum,&connacurale erat primo Paren¬ 
ti carere adu proprio, & principali intelLdus 
agentis,non aurem Chrifto. 

Et quando dicitur > quod h®e fcientia naturalis 
non dsbuiteffe inferior in Chrifto,qukm in Ada¬ 
mo. Refpond. Quod quidquid fit an fuenr in Chri¬ 
fto infe iotex parte multitudinis obiedorurn (de 
quo Solut,ad$.)tzmsx\ intenfiuc ex parte modi 
cognoft endi roiHo modo fuit inferior. Tum % quia 
connaturali , & proprio modo illius fcient ® pro 
tali ftatu cognouir, & per propriam inuencio- 
nem. 7 »*»,quia habuit ingenium longe excellen- 
rius , & idc'6 piene ,& efficacius apprehendebat 
Chriftus quidditatem rerum per fpecies abftradas, 
quam Adam per infufas,quia ift® itifufs ex parte 
m:.' ii reprsfentandi non differebant ab acqui/itis, 
fed tantum in modo fu® generationis , & pnnei- 
pij k quo proceflerant. Vndc ftanre t xccllenciori 

ingenio, Chriftus perfedius iiitciligcbat , quam 
Adam. " . 

Ad quartum re/pondetur ex d tcStis fupra qu&fi. j, 
difput.vnicaart . 3. Quod licetconnnatutalis ve¬ 
neratio virtutum moralium,& intelledualium de¬ 
beat efte mediantibus propriis adtibus., quibus 
vtrumque genus virtutum adquiritur i eft tamen 
maior connaturalitas,quod in Chrifto infundan¬ 
tur per accidens habitus virtutum moralium , 
quffn intelle&ualium. Tum , quia ipfa acquifttio, 
& generatio virtutum moralium fit per afTuefa- 
cliouem potenti® appetitiuse exercentis fe in ma¬ 
teriis virtutum. Erat autem indecens Chrifto ha¬ 
bere aliquam rectis cationem appetitus mediance 
afruefa&ione,quiaex parte fuppofiti erar ipfa fum- 
ma re< 3 :itudoj& ideo illae potenti® , qu® defer- 
uiebant fuppofito adrede operandum , decebat 
vt haberent omnino perfe&am redificationem, 
ne procederent de imperfedo ad perfedum in ca 
adquirenda. Vnde ex hoc etiam non fequercturj 
quod aliqua potentia remaneret otiofa inChrifto* 
in fuo connaturali adu , quia virtutum mora¬ 
lium habitus non acquiruntur ex illu ftratione al¬ 
terius potenti®, fed ex adibus eiufdem , quibus 
aftiiefic l virtute, procedendo de imperfedo ad 
peLfe£tum. Conuenientiiis autem erat > quod ifta 
potentia femper procederet in fuis adibus perfe- 
de,quia eorum perfedio erat perfedio pertinens 
ad redificacionem. 

0 Nenantem erat inconueniens in p2tte intelle- 

diua carere aliqua fcientia,liue modo fciemisr,in 
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quo non confiftebac redificatio habitualis vo¬ 
luntatis, & a iunde fequebatur illud alterum in- 
conucniens, quod aliqua potentia careret fuo 
adu connatucali,quia ex eius iiluftratione acqui¬ 
ritor h®c fcientia naturalis. 

Tura fecundo, quia habitus moralium virtutum 
cum fe habeant per modum inclinationis imme» 
diate,perficere poftunc ipfam nudam potentiam 
voluntatis.habitus autem intellectuales non pet- 
ficiuut nili tntelledum aduatum Ipeciebus Vn- 
• de non eft connatutale habitus fcientiarum infun¬ 
di ante ipfas fpecies i qu® fi pet accidens infun- 
dcrentuijtolleretut in Chrifto connatnralis adus 
intellcdus agentis prohoc ftatu,quod nullo mo¬ 
do currit in virtutibus moralibus. 

De Prudentia autem Diximus fupra difputat, 5. 
quafi.i ,art. 3. Quod fuit per accidens infuli Chri¬ 
fto,ficu: & ali® virtutes morales, quia liter fit ia 
inielledu , tamen quia non verfatur circa verum 
IpecnUtiuujfed pradfcutn»non exiftit in inttlle- 
c “ u v: noto ptsciscab fpeciebus, fed vt moto k 
voluntate ; quatenus ex redificatione voluntatis 
circa finem,(quod fit pet habitus virtutum mora- 
Ulm ) redditur intellcdus difpofitus ad iudi;an- 
dum pradite conuenientf.r remedium , & q U j a 
per habitus moralium virtutum erat volunras 
Chrifti fic habitualitci difpolKa,Cooleq jen:er cx 
parre intellcdus pradici , q'ra eft depend, ns a 
tali difpofkione,deberet etiam infundi habitualis 
difpofitio prudenti® etiam antequam fpecies in¬ 
funderentur. Et in hoc magis dependet prudentia 
a difpoficione voluntatis, quam a cognitione in¬ 
tellcdus fpeculatmi. Sicut eadem ratione infun¬ 
ditur pauuulo habitus fidei antequam habeat fpe¬ 
cies,quia eft habitus pendens a motione, fiue dif¬ 
poficione habituali voluntatis; at vero habitus 
lpeculatiuinon denominant ihcelleftiiin,vc difpo- 
fitum ex motione voluntatis , fed vc pr®cifse 
aduatum fpeciebus circa verum,ideo ance po- 
fitionem fpccietum non ponuturifti habitus,ficut: 

neque pi udentia ante pofitionem, feu motionem 
voluntatis. 

Ad vltimum tefpondetttr hanc fcientiam fu i ile 4 
perfediffime in Chrifto , non ablolure, fed intra 
fuum genus. Genus autem huius fcienci® com¬ 
patitur eam habere pcrfedam,etiamfi non omnia 
®quaiiicr cognofeantur, nec omnia indiuidua at¬ 
tingantur j quia proprium, & per fc obi edum 
eius eftquidditas fenfibilis vt abftrada abindiui- 
duis. Vnde cognitio horum indiuiduorum fenfi- 
bilium non pertinet ad hanc fcientiam, vt fcien¬ 
tia eft ; indiuidua enim proprie cognofeuntur per 
cognitionem experimentaiem , "non fcientifi- 

cam. 

Quia ergo propria perfedio huius fcienti® fo- 4 
lumdi cognitio fcientifica rerum , quatenus ha¬ 
bentur per difeurfum, dupliciter poteft intelligi, 
quod pertineat ad perfedionem huius fcienti® 
formare proprios conceptus rerum : vno modo 
proprios quaii fcientiticc,& demonftratiue \ ficut 
conclufiones ,qu® deducuntur ex fuis principiis: 
alio modo proprios proprietate fimplicis repr<“se- 
tatioms per fpecies proprios,& i mmediate elicitas 
i tali re. Ergo fcientia aequiora ex perfedione fui 
generis,qu® eft cognitio fcientifica, non poftulat 
habere proprias, & immediatas fpecies omniu re¬ 
rum, fed quafdam habere immediatas, quafdam 
vero formare, & colligere ex aliis, vteftedus 

ex caufis , & fimilia ex fimilibus. 

< ^ _ 

Licet Enim in A lamo fuerint infuf® per acci- 4 - 

dens fpecies,non tamen coftataccepiiFeiraitedia- ' 

1 ’ tas 
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DifputXI. 

<as fpecies omnium fenfibiliti, fed accepit ptures 
fpecics cx quibus poterat per difeurfum formare 
alias quia hic modus eft valde connamralishuic 
fcientia: acquilits , cuius per fed io non conliftit 
si hoc, quod de omnibus habeat propriam , & 
immediatam rcprxfentarionem , fed in hoc ma- 
xmie , quod indu Urii propria fciat formare , Bc 
deducere conceptum vnius ex aliis, & hoc modo 
pcrfe&ior fuit iftj fci entia in Chrifto , quam in 
Adamo, quia per fpecics a equi litas immediati 
ab aliquibus fenfibilibus efficaciter potuit for- 
mare, Bc coliigere alias propter excellenti (limam 
vim ingenij, in quo excedit omnes homines. 

Vnde dixit Sanftus Thomas infra Qiiarft. i i.arr. 
l.ad t.fhiod lis et non fuerim Cbrifii fenfibusfttbieU a 
omnia fenfibilia , fueram tamen fubietla fenfibm eius 
aliqua fenfibilia , ex quibm propter excei/tntijjimam 
>jim rationis eius potuit in altorum notitia deuenire . E t 
in Soiur. ad i.dixerat Quod ex virtute intelledus 
agentis pote it homo procedere ad intelligendum 
effedus per caufas, Bc caufas per effedus , Bc fi. 
milia per fimi lia, & contraria per contraria. Ex 
qua dodrina conftAt allucinari oppofitam fen- 
t eiiciam,qu^e exi (limat pertinere ad perfedionem 
(cienda: acquifitse habere fpeciem propriam , id 
eft , immediatam tefpe&n cuiufcumque rei ; hoc 
enim non eft dubium fcienn> acquifitac, qu* 
de fe inclinat ad cognofcendum plurima per 
difcur/Inn, & formando propriam, & qitiddita- 
tiuam cognitionem vnius ex alio. 

; 45 Et quando dicir Santlm Thema* citato loco, 

| quod videndo ccelum potuit comprehendere 
I Chriftuseins virtutes»& effedus ,quos habet in 
iftis inferioribus , non intellieitur de cognitione 

1 1 * O l) 

I illa comprehenfiua , quaeadarquat omnem intel- 
I iigibilitatem rei , fed de comprehenfionc , qualis 
habetur per difeurfum certum, id cft , a/fequu- 
I tionem per demonftrationem. Supponimus en ini 

Chriftum non habui ile cognitionem opinariuam, 

■ qua: habet periculum falfiratis, fed demonftra- 
tinam , Bc perfedam , Bc ha:c vocatur etiam cog- 
I nitio propria illius rei, quam aifequimur per de* 

I monftrationem, licet non fit per fpecics imme- 
I diatas. Et hoc medo intelligcndo propriam cog¬ 
nitionem in Chii Ilo , etiam rcfpcdu rerum fen- 
I iibilium, Dicimus excedere (dentiam in Adamo 

'i per accidens infulam , etiam quoad extenfionem 

€ obiedorum. 

i 4 ^ Primo quidem , Qu i a potuit acquirere fpecies 
I ex obiedis magis accommodatis ad intelligen- 
dumnaruras rerum, eafque perfediflime aequi fiuit 

I propter optimam di fpo (Itionem fenfuum , & in- 
telledus agentis ; vr autem hauriret fpecies ab 
obiedis, quit magis necefl&rije erant ad forman¬ 
das i cienti as, potuit vti minifterio Angelorum, 

I vt (ibi adducerent ad fenfus illa obieda, qua: iu- 
I dicabat elfe magis couuenientia ad accipiendas 
; fpecies pro perfedione fcientiarum» vt docet 
| Caietamts infra qu<eft,i i. an. r. 

I 47 Nec efi miraculum fine fundamento,quia ficut 
I Corpori miniflrauerunt Angeli adducendo cibos 
I in deferto ; & ficut primo homini adduda fune 

I omnia animalia imponenti illis nomina, ita ani- 

I m x Chc ifli miniftrare potuerunt, non quidem 

adducendo omnia fenfibilia, fed ea qu£ Chriftus 

! indicabit expedire , vt haberet fcientiam per- 
fedam , nec inferiorem ipfo Adamo. Neque fa- 
1 ciliiis erat infundere fpecies per accidens, quia 
I non erat connaturalius ne intelledus agens care- 
I ret proprio adu. 

4 ^ Secundo propter cxceUentiorem vim ingenij in 
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Cbrifto, qu 2 unin Adamo ,formauit melius dif- 
curfum, & efficacius penetrauit, &c compofuit ex 
ali is fpeciebus aii^s 3 vt fcientiam pcrrctt^ni hd* 
beret ea perfedione, qu* intra genus luunt fibi 
debetur, habendo aliquorum obiedorum imme* 

* diatas ipecies, aliorum mediatas j omnium tamen 
proprias» fed dcmonftraciu^ eorum fcientiae de¬ 
fer ui emes. 

Solmntur Obiefifot contra fecundam 

difficultatem* 

tAd impugnationes contra Secundam difficul- * 
tatem. Ad primam conflat ex didis , quod vis 
rationis S. Thema , nor) fundatur fuper eo,quod 
fuilJet fruftra intelledus agens in Chrillo ab- 
folutc loquendo, fed edet fruftra iuxta connatu- 
ralem modum, quem habet, Deus in illo plan- 
tauit pro ifto communi curfu , & (latu rerum. In 
Adamo autem non erat debitum , neque eonna- 
turale pro ftatu prima: creationis in qua creabatur 
perfedus » quod haberet hunc actum intelledus 
agentis , quo crefcit, & perficitur intelledus in 
fcientia , Bc ideo non erat fruftra, quia id di¬ 
citur fruftra , quod caret adu fibi debiro pro (la¬ 
tu, &c tempore, Qua etiam ratione in Beatis, quia 
non fnnt in ftatu acquirendi fcientiam , non cft 
Fruftra intelledus agens; ficut neque vis augmen- 
tatiua 3 aut nutritiua , licet careant iltis adibus, 
quos hic habent, & in illo ftatu non di b en cur. 

Ad fecundam infalbtiam refpondetur. Quod licet yc 
officium intelledus agentis non fohnn fit abftra- 
here fpecies, fed illuftrareprincipia, tamen illud 
primum eft principale, & fundamentum fecundi, 
quod amplius eft connaturale, & debitum pro 
flatu in quo Ghnftus aiFumpfit naturajn , vnde 
femper (equitur, quod effer fruftra quatenus 
cartiit principali operatione fibi debita, Bc con- 
aaturali,Sc fic non aftumeretur fecundum omnia, 
qujeDcus in illa natura plantauit, quantum ad 
modum proprium , Bc connaturalem operandi. 
Eth .tc Refponho eft !ufficiens. 

Nec efi nccellc recurrere ad id , quod dicit Ca - t r 
tetanus i quod careret intelledus agens omni ope¬ 
ratione in Chrifto , fuppofito quod non haberet 
ni fi fcientiam infufam per fe *, hoc enim non 
fupponit lententia oppofita , fed folumfuilfe 
fcientiam acquifitam infufam per accidens, vr in 
Adamo. • r _ 

Ad tertiam infiantiam refpondetur > Certi (fimum $i> 
efle , quod intelledus poilibilis , Bc agens diftin- 
guuntur , vtpote porentia adiua , & paffiua in 
ordine ad fpecies formandas , vel recipiendas,vt 
probari folet in 3. de Anima text.i?.& i.part. 
quafi. 79 t artic.$. ner modo in hoc immorari poD 
fum us , fupponendum enim eft,non probandum. 

Sed dato, quod entitatiuc elfent eadem potentia^ 
tamen officium , Bc adus funt omnino diucrfi,& 
quia vtrumque officium eft connaturale animae 
pro illo ftatu, in quo eam alTunipfit Chtfiftus Do¬ 
minus, adhuc currit latio S.Tboma, quod careret 
aliquo adu fibi connaturali pro hoc ftaru ,5c fic 
fruftra eifet potentia, non quidem quantum ad 
entitatem, fed quantum ad hoc munus , quo ca¬ 
reret. 

Ad quartum inftantiam refpondet optime 
Thoma* infra qu&fi. 11, Artic. i.ad 1. Quod a (Tu¬ 
mere fcientiam a rebus eft nobilius, quamadifee- 
re ab hominibus j qtiia qui accipit a rebus quali 
docetur a Deo , qui formauit creaturas, vt ligna 

V 4 fa 
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Qaceft. IX 


fapientis fuae, & ficut homo docet per voces 
fenfibiles, ita Deus docet per res ipfas, quas 
creauit, & fic accipere fcientiam a rebus eft do¬ 
ceri & Deo per ipfas res, non autem a rebus ipus. 
Et propterea Angelus, & homo quando docent, 
folum docent inftruendo,hoc eft non praebendo 
fpecies , aut lumen intelleftui , fed dirigendo, Sc 
ordinando«pecies,vt intellectus addifeentis poffit 


Tertia: Partis. 

penetrare veritatem , & reCte judicare de illafifca 
autem direCtione, & ordinatione Chriltus non 
indigebat propter exccllentiffimam vim ingenij; 
vnde vacabat in iLlo omne magifterium huma¬ 
num , vel Angelicum. In acquirendo autem i pe¬ 
des a rebus iplefe dirigebat,& ordinabt i pecies, 
quas accipiebat, &c ideo proprie non addifeebae 
a rebus , licet ab illis fpecies hauriret. 


* Jfc 

nsr? f?t 


QViESTIO DECIMA- 

DE SCIENTIA BEATA ANI M AS 

CHRISTI. 

N Imiio huius Quxftionis aduertit Thomas fe non agere 

iiicde fcientia Beata Chnfti, in quantum eft Deus 5 de hac enim 
tra&atumcft 1. part. quatft.i^. fed de fcientia beata animae Clirifti, 
& de hac folum ea tradat, qux proprie pertinent ad Chriftum, 6 c 
in quo diftinguitur a reliquis beatis. Ea enim , quas omnibus com¬ 
munia funt, vt eft materia vifionis beatas, luminis glorite, fpeciei in- 
telligibilis, &c. inquaft&t. 1. Part . tradata relinquit. Vnde hic 
folum agitur de exceffu, quem anima Clirifti habet refpcdu aliorum beatorum, qui 
exceffus tripliciter confideratur a Sando Thoma. Primo per comparationem ad lcien- 
tiam increatam Dei: Secundo per comparationem ad ipfum Chriftum : T rtio per compa¬ 
rationem ad reliquos beatos. Refpedu Dei, An perueniatad hoc, quod comprehendat 
Deum ? Refpedu fui ipfius, vtrum cognofcat omnia , vd falcem infinita ? Refpedu alio¬ 
rum beatorum , vtrum in perfedione, claritate luperet omnes beatos ? 



EXPOSITIO 




I lnart.t. determinat SanBw Thomm animam Chrilti non comprehendere diuinam 
elfentiam. Et jumrna rationis eft. Quia comprehenfio confiftic in adasquatione in- 
telleduscum cognofeibilitateobiedii ficut quiddicaciua cognitio confidit in adxquatio- 
ne cum veritate:poteft autem aliquid finitum adarquationera veritatis habere ad aliquod 
infinitum , cognofeendo rem vt eft, vel non eft jnon tamen poteft adaequare cognitio 
finita cognofeibilitatem infinitam, quia adaequarentur in perfedione immaterialitatis,&: 
intellectualitatis. 

Inart. 1, comparat S antius Tboma* cognitionem beatam Chrifti ad obieda materialia, 
qnx in Verbo attingit, & in in hoc art. inquirit vtrum attingat ommailn fequenci 
autem , vtrum attingat inftnita faltem m aliquo genere > In hoc ergo Articulo diftinguit 
SanElm DoBor diftributionem , feu colledionem de ly omnia (rclpedu enim potentias 
continentis obieda , qua: cognofcerc , vel facere poteft, idera eft coltediue , aut diftri- 
butiue teneri, qnia quod diilribuitur per effectus,fimnl continetur in virtute potentias ) 
poteft enim diflribuere ly pro his, qua: vere, 6c proprie funt in aliqua duratione: 

vei poteft diflribuere pro his, qua: funt, non in aliqua duratione , fed in aliqua virtute 
potentia: creatae, vel mercatae. Iuxta quam diuerfitatem diftributionis refpondet diffi¬ 
cultati duplici coiiclufione. 

Prima . Sumpta ciiftributione primo modo Chriftus cognouit omnia j cum enim qui¬ 
libet beatus cognofcat omnia, quae ad ipfum pertinent, ad Chriftum autem pertinent 
omnia , qua: quocumque modo funt, cum fit Caput, Sc ludex , &c Dominus omnium , 
oportet quod cognofcat omnia , quae in quacumque duratione funt. 

Secunda conclufto. Sumpta diftributionc de ly omma fecundo modo, fcilicet pro his, 
qnx funt non in aliqua duratione , led in. virtute, & potentia alicuius caulae, fi loqua¬ 
mur dehis, quae funt infola Dei potentia, non cognofcic Chiiftus omnia in Verbo, 
quia fi cognofceret totam virtutem Verbi cognofeendo omnia, quae poteft ralis virtus, 
e flet comprehendere ipfam virtutem. Si vero loquamur de his, quae funt 111 potentia 
creatura?, (loquitur dc creatura ex i flente in aliqua duratione, vel aliquo alio modo 
] ‘ cogni^ 
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EXPOSITIO LITER JE. i 77 

cognita a Cfinfto , non de omni creatura poOlbili) ficcognofcii omnia, quia compte- 

bend.t omnem virtutem creaturas. r 

mfolut. adi. mferc jantt. th. parificari fcientiam Vifionis Dei cum fcientia Beata 
' Juiiu quoad numerum cognitorum ,non quoad modum cognolcendi in claritate,per- 
feihione.Scalns. Quomodo vero ex hoc non lequatur comprehenfioltientix vifio- 
nis.iequatur autem cx cognitione omnium pofTibilium quantum ad numerum ccmpre- 
henfio diurnas viitutis t Dicemus Dtjput attone Sequenti . 

In Soiut. ad i. exponit Santius 0 otior locum illum Mare. 13. De die illo nemo fcit, neque 
Angeli in ctelajteque lilius,nifi Pater y Quo abutebantur ylrriani,vi probarent Filium mino¬ 
rem efk Patre,quia aliquid ignorabat, quod Pater cognofeebat: Alij autem H^reticr* 
qtii vocantur Igmifd,vt\ Agnoitu, quafi ignorantes, quia ignorantiam Clirifto tribuebant 
dixerunt Chriftum vt hominem ignorare diem Iudicij: igitur omnes interpretationes' 

^ et C °A mm ': miter ^ acres adhiDcntiili loco reducuntur ad hanc, quam Santius Th . 

aflcii hicifcilicet, quod dicatur huius ignorare diern illum, qma non facit fctentesjed neffi 
cient es,dum noluit rem Lt e,etiam cum interrogaretur. Dicitur anum Fatrem fare,quia rate- 
Ut ipfijihoy&fimiliter Spiritus Sanctus reucUt filio vt homini. 

Attam tamen adhkci Solutionem Catetanus tuper Caput 24. Matthat, quae etiam pla¬ 
cet Fa&quez, hic Aiff.fi \.cap. 3. & eam tribuit Naz.ianz.em, Saritio Gregarie Papa , & 
a iis* quod anima Ch. ifli non icit diem illum fcientia naturalideu confide rata cx lua na- 

tma, non tamen intendit Chriitus dicere, quod edam fupernaturali fcientia non feiae 

ilium. . , 

Sed vtraque soluthpimvM difficultatem. Prima quidem , quia fi Chriflas ideo dicitur 
ne/cire diem illum, non quia in le nefciat,fed quia alios non doceat, eodem mododice- 
un de Angelis , quod non fciunt illum diem , non quia in fe illum non cognofeant, fed 
quia ai iis non reuelent* secunda etiam Solutio ex eodem fundamento ruit. Qiiia dici po- 
reft quod Angeli naturaliter non fciunt illum diem , bene tamen fupernattiraliter > 5 c ta¬ 
men communiter incelligunt omnes cognitionem illius diei,edam Angelos latere. 
item hoc modo non folum diem illum , fed etiam infinita aha obieda dicitur Chriftum 

nefcire,vt cognitiones omnium hominum jfuturacontingentia,^ multa alia,qua: nec aliis 
reuclat,ncc naturaliter fcir. 

Hunc difficultatem leniit Caktarms citato loco, cticit, quod nefeimus, an ifta notitia 
illius dici aliquibus fuperioribus Angelis communicata fitjfed hoc certum e fle , quod na¬ 
turali notitia illum diern nefeirent > vndequi hocinconueniens deuorarcc, vt diceret An¬ 
gelos fupernaturali reuelationeDei cognofccre illum diem, Chriftum vero folum vo- 

luifTe fignificare illuni diem ita efle occultum,vt nulla creata natura, quantumcumqud 

excellens,pofl!t illum inueftigareex natura fua,non improbabiliter procederet. 

in Solutione, alitem fanfa 7h. .quae eft multorum Sandornm Patrum, Dicendum e(l> quod 
ulud Verbum Textus, N mo /ri/,vtrumque fignificat , fcilicet, quod Semofcit paffiue co^- 
gnolcendo , neque actiue aliis reuelando : fed non in vtraque'ignificatione applicatur 
Angelisj & rilio. Angelis enim applicatu* obfolute in vtraque flgnihcatione, quia non 
habemus fundamentum in Scriptura ad excipiendum aliqudpj Angelorum,qui fciat diem 
illum. Filio autem applicatur folum in altera fignificarione , fcilicet,quod nefeiat ad re- 
uelandumjfciat tamen in fc,qma habemus in Scriptura fundamentum ad excipiendum 
Filiuqa,eo quodipfe eft Index ipfius hor*,«d diei,imm6 quando dixit illa verba,de fado 
narrabat difcipulis tunc fe venturum e fle in nube cum poteftace magna, 6cc. Vbi ly Tunc 
delignat tempus fuiaduentus, quem perfede ipfclciebat,licet aliis in communi manife- 
fcflaret. Quod autem multa alia poffitdici Chriftum nefeire,quia folum infecreco,& fib? 
foli fc it,nullum eft inconueniens. 

inart. 3 . I n quirit S antius Votiar An Chriftus fciat infinita in Verbo?& Refpondet du¬ 
plici Cqnclufione. Altera negatiua. Anima Chrifti non fcit infinita in adu , etiamfi acci¬ 
piatur fecundum quodeumque tempus, eo quod eft flatus generationis, & corruptionis 
habens terminum : Altera affirmat tua : Anima Chrifti fcit infinita fecundum notitiam 
iimplicis intelligentix,quatenus fcit omnia,quae funt in potentia creatursejin potentia au¬ 
tem creaturae funt infinita > non tamen cognofeit omnia poffibi!ia,quia non comprehen¬ 
dit omnia,quae funt in potentia Dei. 

Explicatio Caietam pro prima conclufione notanda eft, quod quando negat fanti. 7h, 
Animam Chrifti cognolcere infinita in adu,loquitur de fubftantiis,non de accidentibus, 
quia iilx (impliciter dicuntur ede in adu.hacc autem fecundum quid. Conflat autem vi¬ 
dere Chriftum infinita accidentia in adn, quia videt infinitas cogitationes, & adiones, 
quae fient ab Angelis,& hominibus per totam aeternitatem poft diem ludie i j. Videt enim 
«mnia, quae fcientia vifionis Dei comprehenduntur. 

#■ i 
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expositio literjl 


Quomodo conditiones infiniti 

W Yfiifoniivrtivtti n.* tuuiv*jww* -"r-/ 7*^. , . r 

te pugnent cum fcienda finita $ & funt tres. Prima , quod inhnuum repugnat cognoi- 
c i,& adxquaii; illud enim dicitur infinitum, cu.us quantitatem accipientibus lempereft 
aliquid extra accipere. Secunda, quod infinitum requirit icientiam irhnitam, & iic repu- 
g nat cum feientia finita. Tertia , quia infinito non eft aliquid maius, fcientia aucem finita 

p oteft crefcere. _ . . ^ . , r . _ 

Et prima Conditio explicatur dfanSt* Thoma de infinito, quod cognoicitur mxta mo. 

dum ipfmscogniti, id eft, quod fictu iplum infinitum habet partem poft partem.ua cog- 
nofcatur etiam pars poft partem , & fic mtelligitur definitio polita, Cuiut quanntaum ac- 
c tptenttbm.&i hoc modo infinitum eft impertranl.b.le, led tamen non repugnat alio mo¬ 
do intelligi infinitum , fcilicet quatenus in aliquo linito continetur, -verb.gr. in potentia 

creaturx. . . - . - . . • i- c •_ 

Et ex hoc explicatur fecunda conditio, quia cognofcerc infinita , qux in aliquo finito 

vniuntur.non exigit notitiam infinitam (impliciter,eo quod attingitur medio aliquo fini¬ 
to,in quo illa infinitas continetur : Cognitioautem dicitur infinita , vd finita ex ratione 
formali mediante qua attingitur obiedum ; vnde rede Cata anui dicit hic , quod lu et m 
aliquo inferiori inueniantiir infinita,quorum quodlibet dicat fuam perfectionem, tamen 
ad attingendum omnia illa, non eft neccflfaria infinita peifectio, le u oitac us upe 
rioris ordinis eminenter continens inferiorem, &• conlequenter omnia infinita 11 ius. 

Tertia denique conditio explicatur fic a fantf. Thoma, quod infinito non eft maius ali- 
quid.quando eft infinitum fimpliciter, & in omni genere ; litamen fit infinitum in aliquo 
genere, non repugnat inuenirialiud infinitum maius. Sicut data vna inca in ntta , intra 
illam non poteft dari aliquid, quod habeat plures partes 5 poteft tamen dari ahalinea m- 

Jnnita.in qua fint plures partes.quam folum in prima. ... . . 

In an. 4. determinat fanltut Thomas ,qnod anima Chrifti videt Verbum clarius omni 
alia creatura,eo quod propinquihs ipficoniungiuir.fc habet maiorem gratiam.quam om- 

nis alia creatura. Res eft cUm- - . .. t . 

In Solutu ad 3. Aduerte , quomodo fani}. Polfcr concedit pofl dari ahqUcm altiorcm 

gradum diuinx Vifionis de potentia abfoluta, quam fit vibo Animae Chriiti. Vbi Cateta - 
nus fruftra conatur explicare [anctum quod poteft dari maior vi io,non tamen 

maius lumen gloriae,quam fit in Chrifto^o quod vifio non folum Equitur acciuitatcm lu¬ 
minis, fed etiam naturalem a&iuitatem potentiaejpoteft autem dari intellectus maior in¬ 
tellectu Chrifti cum aequali lumine, quam ipfc. Sed hxc Sententia \nqu&ft~ i z. i.Part. 

communiter reficitur, quia per l ectio vifionis ex fola perfectione luminis g orix e umi 
tur, non cx perfetftione actiuitatis potentiae. Vide 01 1 lupia diximus Slu&ft' 7 
Us de hac difficultate,6c expendentes hunc locum fanlti Thoma* 
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ARTIC VLVS I. 

Virum re fle affignct S antius Thomas 
Implicationem compreben[tonis Det 

ab Amma Cbrtfh ? 

i r ppotilmus t an quam certum Ani- 
CJixnT mam Chrii i non comprehen¬ 

di ile diurnam elTentiam;eft enim 
eadem ratio de Anima Chrifti,& 
quocumque alio intellectu crea 
to , de quo in i .Part.Quxjl. n, 
Art.y. oftendi folet non polle Deum comprehen¬ 
dere. Quod dc fide efle oftendic erudire contra 
Vazjqitcz. Aiiglfler Gonqale-z ibidem difp. 30. Ad¬ 
do ita Deum die incomprehenfi bilem, quod per 
nullam potentiam comprehendo eius pofTIbilis 
eft $ i d en i m pertinet ad in co m p reh en ti bili t at em 
Dei, quam paffim Scriptura, & Concilia tradunt, 
vt ! lier, i 3. Incomprehenfbilis cogitat u,Sc Rom.i i. 
Qumn ineo mprehenfibdiafunt indicia eius. Et in Con¬ 
cilio Lai eranenfi cap. Firmiter 3 dc Summa Trinita- 
fe,definitur Deum efle infinitum 1 innmuabilera ) & 
incomprehenfi bilem,vbi Concilium aeque loqui¬ 
tur de immutHa litate ■, & i ncomprehenfibi litate} 
fed per nullam potentiam eft mutabilis Deus; er¬ 
go per nullam potentiam comprchcnfibilis & 
creatura. 

i Neeobflat, quod in Scriptura dicitur etiam In- 
uifibilis , & tamen diu in.i virtute incellcdus crea¬ 
tus poteft illum videre ; ergo licet abfolute Deus 
dicatur Incompnhenfibdis , tamen poteft dari talis 
c!euatio,qtix ad comprehenfionem Dei lufficiat. 
Hoc ( inquam ) non obftat,quia de Inuifibilitate 
habemus ex ipfa Scriotura cuidentem explicatio¬ 
nem , quia dicitur Deus inuifibilis, nili per gra¬ 
tiam velit fe .manifeftare ; aperte enim dicitur, 

L 

quod in alia vita Ridebimus Deum jient ejl. De in- 
eomprchcnfibilitare vero ita affirmatur incom- 
prehenhbilis , quod nunquam dicitur polle com¬ 
prehendi per gratiam, Vnde teftimouia feripturae 
probant incompreheufibilitatem ablolutcjinuifi- 
bilitatcm vero comparatiue ad virentem pro¬ 
priam creatur a*, non in ordine ad gratiam. 

3 'Tota ergo d » fficul ras huius implicationis pendet 
ex i pia explicatione comptehentioms, nam vt do¬ 
cet Santtus ThowasQjtstft. 12. *. Patt. Art. 7. ad 
j. Comprehenfio futuitur dupliciter , vno modo provt 
ejl i dem 3 quod consecutio , 0" opponitur ivfecutioni rc't t 
iuxta illud ad Pbilippeuf 3. Sequor fi quomodo com¬ 
prehendam, ATto modofumhur comprehenfo pro ad<&- 
quationeJeu inclufione vnius rei in Miam , quando fi¬ 
licti res aliqua, & quidquid ad illam pertinet jn altera 


continetur, &fic fumitur diffinitio coTnprehenfio- 
nisex Auguftin.Epift. 112. cap. 9. quod 7 uncali¬ 
quid comprehenditur quando nihil eius latet cogvofen- 
tem,Qj' cuius fines circttmfpici,vel circumfer ibi pojjunt 
a cognofceme ,§c Sandus Thomas citato locoex- 
plicat } quod Comprehendere , ejl cognofere totum , & 

totaliter. f , 

ITarie autem explicari flet quid requiratur , &! 4 
per quid conftituatur lftaratio comprehenfionis. 
Nam aliqui folurn illam explicant penes id quod 
tenet Te ex parte cognitionis: Ali j penes id » quod 
tenet fe cx parte rei cognita: ; Alij autem penes 
adaequatiotionem vtriufquc. Primi explicant 
comprehendo nem, vel per hoc quod fit cognitio 
perfediffimi cognofceiv:is 3 \t Nominales ficioH 
Deo conuenit comprehenfio,etiara minimae crea¬ 
tura:. Vel quia lit peri ediffima cognitio rei in in- 
tenfione,& clari tate,vt dicit S cotus, Sc fi c vel in» 
tcnfio cognitionis poteft creiceve in infinitum.,vel 
non:fi poteft crefccre in infinitum , non dabitur 
perfe&ijflima cognitio creata nili iit infinita. Si 
autem non poteft crefccre in infinitum,non dabi» 
tur comprehendo alicuius rei 3 quantum cum que 
fninimse,nih refpedu fu premi intellcdus creati; 
neque in ipfa comprehenfione admittetur lati¬ 
tudo , ita quod vnus comprehendat perfediori 
modo, quam alter, ficut Angelus fuperior perfe- 
dius,quam inferiorjimmo pofita cognitione fu- 
■ premi Angeli,cum polllt a Deo pioduci alius fii- 
perior , ii ilic produceretur , de fi neret cognitio 
Angeli fu premi clfe comprehenilo,quiadefineret 
efle pecfediffima cognitio. . 

Secundi explicant comprchenlioneui ex parte 5 
obiedi, non ratione intenfionis ipiius cognitio¬ 
nis, fed ratione exteufionis obiedi , quia totum 
ad quod obiedumfe extendit,attingitur.Qtiod vi¬ 
detur leqtii Aiaffler Cabrera in priEfenti^«<e/?.io. 
art. 1 .difp. i. Et aliqm vtramque conditioncm 3 
fcilicet ex parce obiecti extenfionem, & exparte 
cognofccutis intenfionem requirunt, quanta ne- 
ccllaria eft ad penetrandum obi edum i n fe, & ex¬ 
tentionem eius. Dc quo videri poteft Pater SuarcQ 
I. tom. 3. Part. difp. iG.feil. 2. & Pater Arrubal 1. 
part. quafh 1 1, art . 7. difp. 83.^ Magijhr Gmqa- 

ibidem difp. 50 feU. 1. 

Terti j dentque explicant comprchentionem pe c 
nes adarquationem cognitionis obiedi, ad quod, 
materialiter,Sc per accidens fe habet intenfio,vel 
remiflio cognitionis,vt fignificat AIagiflcr Cabte- 
ra. Caeterum harc ada:quatio diuevfimode expli¬ 
catur. Quidam enim volunt, quod comprehenfio 
dicat ad aequationem cognitionis cum obicdo in 
genere entis,quod eft ab i u r J unr,q uia alias cogni¬ 
tio Angeli non comprehenderet formicam , quia 
cognitio eius eft acccidens, obicduvn fub- 

u 0 

flantia. . 

Allf 
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Alij quod fit aequatio in genere inteliigibili, 
id eft,qnodlic tanta perfedio in ratione cogni¬ 
tionis, ficut in obicdo eft cognofcibilitatis : cum 
autein aliquid fit pluribus modis cognofcibile 
{ aliter enim cognoicitur lapis ab homine, aliter 
ab Angelo, aliter a Deo) reftac explicare cuicog- 
nolcibilitati adaequari debet cognitio, vt dicatur 
comprehenfio, nam aliqui volunt, quo i vt fit 
comprehenfio ita debet requari cognofeibilitari, 
quod non foluni attingat cognofcibilitatem , 
qtiam fundant res fecundum fu ara natiuam, fed 
ctJam quam fundant fecundum potentiam obe- 

dientialem. - • 

Alij vero, quod fufhcit ad comprehenfionem, 
nuod adaequentur cognitio , & cognofcibilitas 
fecundum eam cognolcibilitateimquam exnatu- 
ta itia ics fundare poteft,& hoc eft verum, 

2 P f '° cuius explicatione dico \ Quod adarquatio 
comprehenfionis non furaitur inter cognitionem, 
& obiedum[fecundum conformitatem vnius cur» 
alio pra^cifsc , fed inter modum cognitionis , Sc 
modum cognofcibilitatis , ita qtiod perfedio, & 
Qualitas cognitionis fit talis, quod fufficiat ex¬ 
haurire quidquid cognofcibilitatiYres aliqua fu¬ 
riare poreftfecundu luam naturam» fiueinfc,fiue 

3n his,quae conneduntur,&: dependent, aut ordi¬ 
nantur ad le. 

io itaque prasfuppomt comprehenfiua cognitio 
quidditatiuam , & claram cognitionem rei, per 
adxquationqm cognitionis clara; cumelferei vel 
nonelle j qu*adaTquatio pertinetad veritatem 
qnx quidditatiue attingitur ; comprehenfio au- 
run addit aliam ad^quationem,qu® eftintermo- 
mn cognitionis & modum cognofcibilitatis pro- 
P n a: obiediquod pertinetad adaquarionem 
perfectionis in e(Ic inteliigibili, ita quod cogni¬ 
tio nonfolumattingat veritatem, fcd etiam"ex¬ 
hauriat cognofcibilitatem , quam fundat obie- 

cum tam cognofcibilitas, quam cognitio 
fundentur in immateriali tat e , & iegregacione z 
potentiajiecclL eft ad i fiam adaequationem com- 
prehenfionis , quod nulla fit immaterialitas fun¬ 
data in obiedo, qux non fit etiam in cognitione* 
alioqmn cogniao non poterit exhaurire modum 
cognofcibilitatis obiedi , & hoc cft, quod dicit 
fanttui Thomas cit. loco i .pan.filut. ad quod 
y Totaliter dicir modum obiedi , non quidem 

ita quod totus modus obi e 61 : i non cadat fu beo- 

gnitione, fed quia modus obiedi non eft modus 
cognofcenris. 

Reqmrit ergo fanftus Deflor talem correfpon- 

dentiam inter obiedum,& cognitionera.vtdctar 

comprehcnfio,quod modus obiedi»ad quod ner- 
tinet cognofcibilitas fundata in immaterialitare, 
ht etiam modus cognitionis, id eft, habeat eam- 
dem immaterialitatem in cognitione. Et haema- 
nifefinmefi . Qiiia fi comprehenfio exhaurit to¬ 
tam cognofcibilitatem obiedi, quam obie&um 
cx fua natura fundat, neceile cll,qtiod tantum 
poffit cognitio illuminare,quantum obiedum il- 
luminabile eft: ex fua natura : Cum autem lumen 
in fpiritualibus fumatur penes immaterialitatem, 
fi cognitio ellet inferior in modo immaterialir.i- 
ris cognofcibilitate obiedi,non plene illam illu¬ 
minaret. Quod fi cognitio fuerit non folum 
aqualis,fed etiam excedes cognofcibilitatem ob- 
^di, tanto perfedior erit comprehenfio : illa ra- 
men non requiritur,fed fuificit,quod fit aqualis, 
ira quod exhauriat,& adaquer totum,quod ex fua 
natura fundat cognofcibilitatis obiedi, non au¬ 
tem quod poteft: fundare fecundum potentiam 


Tertise Partis 


obcdientialem,quae refpicit Agens fupcrnaturale, 

& con fequenter extra fines natura? eft. Vnde cum 
comprehenfio faluecurper hoc quod fines alicu- 
his circumfpiciantLir,quidquidcognoicitur attin¬ 
gendo omnes fines natura;,comprehenditur. 

Ex hoc autem aperte dedu ci tur impl i cati o com- r t 
prehenfionis diuinx a creatura. Implicat enim 

^®§|^ifi®nem ci eatam,quantumcumqueprasftet in 

perfedione ( etiamii habeat lumen infinitum ) fi 
tamen manet intra limites luminis creati,non di- 
itare infinite a perfedione Dei,atque immateriali- 
tate »* cognofcibiIitate,quam fundat eius effentia; 
ergo implicat,quod comprehendat Deum. Ante¬ 
cedens manifejhtm eft , quia fx cognitio eft creata, 
omnis eius perfedio creata eftjergo debet infiniti 
dHtai-c ab omni perfedione in creata, & eife infe- 
nonlla .* ergo etiam diftarc a cognofcxbilitace in- 
crcata , quae confequitnr ad eius immaterialita¬ 
tem Cmfecjuentia vero Probatur. Quia hoc ipfo, 
quod cognirio diftat in perfedione,& adualitate 
a cognofcibilitate obiedi,non adaquantur inter 
lc;fed vna excedit aliam , non cognitio cognof- 
cibilitatem 9 qula cognitio creata eftjergo cognof- 
cmilitas cognitionem;ergo in eo in quo excedit, 
non includitur, neque exhauritur ab illa , neque 

adaquatur illi, confequenter ille excelfus latet 
cognofceruem. 

Dices : Excedit cognofcibilitas increata cogni- i j; 
t ion em ci eatam entitatiuc , led non cognofciti- 
ue,& in teli igibiliter,eo modo quo de fpecie crea¬ 
ta diuinre eftentire folent aliqui phylofopharc. 

Sed contra eft . Qiiia fi inteiligibiliter adaequat 14 
cognofcibilitatem Dei ; ergo in genere intdli- 
gibili non exceditur ab illajaut fi exceditur in 
nereintelligibiIi 4 non folum en.titatiue,fed etiam 
inteiligibiliter excedit, & confequenter in eo in 
quo excedit.non comprehenditur, fed latet co»- 
nofceiuem;ii ergo non excedit,in genere intclli- 
gibili, neque in fundamento generis intelligibi- 
lis, quod eft immaterialicas : ergo adaequabit co¬ 
gnitio creata immaterialitatemDei,hcec autem cft 
adus punis:ergo cognitio creata in genere intcl- ' 
ligibili erit adus purus, quod eft effe Deum,quia 
implicat aliquid eile adnm purum in aliquo o-e- 
nere, & e fle coniundum entitati habenti poten- 
tialitatem,fic enim non ellet adus omnino fegre- 
gatus,& purus. 

Et confirmatur . Quia fi aliqua cognitio creata 15 
compxchcnderet Deum , aut cognitio increata 
pcifedius illum comprehenderet, aut non,- fi non, 
ergo erunt aequales cognitio creata, Sc increata, 
quod eft omnino repugnans. Si perfedius com¬ 
prehendit; ergo cognitio increata non folum ad- 
squac, led etiam fuperat cognofcibilitatem diui- 
nam, nam cicata, qua; comprehendit, adaequat 
iila, alioquin non comprehenderet; ergo fi in- 
crcata fuperat, & perfedius comprehendit, non 
folum adaiquat, fed etiam fuperat.dmplicat autem, 
quod cognirio diuina fit maior, quam cognofci- 
bilicas diuina,cura vtraque fundetur in eadem im- 
materi a lita te. Erao. 

O 


Proponuntur Argumenta , 


Obiicies primo contra pra;didam refolutionem. %C 
Nihil eorum,quae funt formali ter in Deo latet ani¬ 
mam Chriftfiergo comprehendit id quod forma- 
liter cft Deus, 'Antecedens eft manifeflum. Quia fi 
aliquid elfet formaliter in Deo,fitie perfedio, fi- 
ue modus,fiue quoIcumque praidicatum lateret 
animam Chrifti, non videret /impliciterDeum, 

quia 


Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 





















ut. XII. 


Artic. f. 


Ii* 


quia ici quod lateret, Deus effiet,vt pote torrnali¬ 
ter in Deo;crgo nihil eorum, qua: in Deo for ma¬ 
lit er futltj latet videntem, 

1 7 Necpotefi dici ,quod non cognofcit omnia pof- 
fibilia , qua: funt eminenter in Deo, & fic illum 
non comprehendit. Nam contra efi, quia ea, qux 
funt eminenter in Deo,vel fu tu ipfa diuina cilen- 
t a,vel extra illam.*fi ipfa diuina edentia; ergo vi¬ 
demur ab anima Chrifti vidente torum , quod eft 
di entia : fi funt extra diurnam ellentiam , non 
pertinent ad comprchenfionem Dei , vel falcem 
non pertinent ad comprehenfionem eius, quod 
eft formalitcr in Deo, ipfii autem virtus in qua 
continentur res creata: eft: formalitcr in Deo , 8 c 
na cognofcitur ab anima Chrifti. 

18 Secundo. Nulla eft cognolcibilitas in Deo, qua: 
pofiit excludi a concinentia intra intellectum 
creatumjergo neque colleCtio omnium cognofci- 
bfiitatum;ergo neque comprchenfio. Antecedens 
probatur .Quia Deus eft vifibilis ab intelle&u crea¬ 
to infinitis modis,quia nullus eft aflIgnab,iUs,quo 
Deus fe non poffit manifeftare,& quo non pofiit 
crefeere lumen glorixjergo omnes illi continen¬ 
tur in potentia intellectus, fi enim poteft Deus 
illos dare, intelleCfcus poteft recipere. Prima con- 

fequemia probatur. Quia fi omnis illa cognofcibi- 
litas dmihne continetur in intelleCtu creato ; er¬ 
go continetur tota coileCtio,(vcut enim ad hoc,vt 
potentia diuina pofiit diuifiue infinitas cognolci- 
bilirates dare,fimul continentur in virtute atftiua 
Dei,Cc colloftjue, ita ad hoc vt pofiit incclleCtus 
illas recipere fimul &c colIeCtiue continet omnes 
illas in potentia pafliua. 

2 y Secunda vero confequentia patet. Quia illi modi 
infiniti funt omnes modi, quibus Deus cdgnofci 
pcreftjita quod amplius cognolcibilis noneftjer- 
go eft totalis cognitio Dei,qua: eft comprchenfio. 

Et confirmatur , Quia cx co quod Deus poteft 
diuifiue tacere infinita,eft probabile, quod etiam 
poteft collectiue (acere infinitum in a<5tu ; ergo fi¬ 
mi liter erit probabile,quod fi poteft infinitos mo¬ 
dos cognofcibilitatis diuifiue ponere in intelle&u 
creato,etiam erit probabile,quod pollet illos col- 
lecliue ponere in a£fcu, ficut producere lumen 
infinitum ,* ergo ita probabile cft,quod Dens pof¬ 
fit comprehendi, ficut eft probabille,quod pofiit 
facere infinitum in a£hu 

Tertio arguitur ad probandum, quod non con fi¬ 
dat comprehendo in a da quatio ne modi cogni¬ 
tionis cum modo cognofcibi litatis , fed in aliqua 
intenfione,vel peifedlione tenente fe ex parte co- 
gnoicentis. Nam quantumcumque aliquod obie- 
<ffcu m quoad omnem modum,& rationem in fein- 
uentam attingatur,ex eo folum non coprchendi- 
tur,quia non attingitur ea claricatc,&intenfione* 
qine libi adaequata eft,aut fuperexcedens ergo in 
illa perfedHone, & incenfione claritatis , conliftit 
ratio comprehenfionis. Antecedens probatur exem¬ 
plis. Primo in Angelo inferiori relpe&u fupe- 
rioLis, quem non comprehendit, non quia at¬ 
tingat in eo omnem rationem,& omne prxdicatu, 
&c modum,quem habet, fed folum quia non attin¬ 
git ea claritate,& incenfione,qua ipfe Angelus fe 
attingit, aut a ftiperiori attingitur. 

Secunda in cifientia diuina ; Si videretur feclufa 
omni creatura,non comprehenditur ipfa deitas 
fecun lum formale id quod habet, ed lolum ex eo 
quod ea claritate non attingitur, qua attingitur a 
Deo,nam omnis modus, & praedicattim illius at¬ 
tingitur. Et fimili ter fi videretur vnum attribu¬ 
tum fine alio y ve v hi oratia-, idea cqui,&: non homi- 
han. a S. Thema in 5 . p. D.Thom* 
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nis ; Scientia vifionis.& non fimplicis intelligen- 
ti^j Attributum Miferi cor diae , 6c non Iuftiriae j 
etiamfiquis cognoIceret omnes etfedlus miferi- 
cordiae>& omnia obiedta fcienrix vifionis,adhuc 
non comprehenderet non folum diuinam efien- 
tiam, fed neque etiam ipfum attributum miferi- 
cordia:, aut f cientis vifionis, quod folum poteft 
cfie,ex eo quod non tanta claritate, & incenfione 
attingit illa attributa,ficut ipfe Deus. 

Confirmatur. Quia etiam in opinione eorum, 
quod creaturae non videntur ex vi vifionis Verbi, 
Deus in fe eft incomprehenlibilis , feclufo omni 
refpedtu eminentia!i ad creaturas , & non ex eo, 
quodaliqua res vel modus exiftens in Deo lateat 
videntem:ergo folum ex eo,quod non ea claritate: 

& incenfione cognofcitur,qua cognofcitur a Deo. 

QtianofeqHmr, quod nulla res fit comprehen- \*\ 
fibilis vilica cognitione , nam comprchenfio 
eft cognitio alicuius obicdfci omni modo , quo 
cognoicibile eft, fed pofita cognitione rei etiam 
perfectiffima,adhuc alio modo cognofcibilis eft. 

Vel a fuperiori cognitione , vel ab inferiorqergo 
nulla cognitio exhaurit omnem modum, quo res 
aliqua cognofcibilis eft. 

Confirmatur. Quia fe cu n d u m fimBiim Thomam ij 
ad comprehenfionem non fufficit quod aliquid 
totaliter cognofcatur totalitatc fc tenente ex par¬ 
te rei cognitae , fed quod modus totalis obiedti 
teneat fe ex patre cognofcentis , vt patet 1.part a 
cjn&fi. 1 1 , art. y. ad 3. 5 c S. de veritate art. 2. ad 2. 
Ergo non fufficit ad comprehenfionem attingere 
omnem modum cognofcibilitatis rei,fed fub om¬ 
ni modo quo cogno.fcens cognofcere poteft. 

Vltimo poteft argui omnibus argumentis, qui- l& 
bus Articulo fe eluenti probabitur 5 quod non fequi- 
tur ex cognitione omnium poffibil ium compre- 
henfio diuina: eflentiac , aut pofte dari comprc- 
henfionem alicuius adbus, vel virtutis,fine hoc, 
quod comprehendantur termini ad quos ordinan¬ 
tur, vt comprehcnfio vifionis beata: fine cornpre- 
henfione fui obiefti , ergo non repugnabit dant 
comprehenfionem diuina: clienti x* , fine cotiipre- 
heniioiic omnium,qure poteft facere. 

Soluuntur ebscefa. 

Ad primum argu?nentmn refpondetuijsquod om- 
nia, quae funt formalitcr in Deo videntur a Bea¬ 
tis, & non latent fecundum fe, fed latent fecuis- 
dum virtualitate luam plus,vel minus,provt plus, 
vel minus penetratur ipfa diuina eftemia. Et ad* 
hucifta virtualitasjvt eft aliquid formalitcr in Deo 
non latet; vt au te fe explicat in ea,qua: vittualiter 
continet,latet. Et explicatio virtualitaris huius 
nihil aliud eft , quam manifeftatio illius coparatst 
ad ea, qux concinet, non vt in fe ab folute eft 
quaedam res. Sicut Angelus habet fpeciem cogi¬ 
tationis cordis alterius,& tavnen provt fe explicar 
8 c procedit a corde non attingitur ab Angelo:& 
videns voluntatem diuinam,videt entitatem a£tus 
liberi,non tamen explicationem eius liberam in 
fuum obie6tum,quare res diuina videtur vt con- 
ftituens,& pertinens ad iotrinfccum elle Dei,non 
autem videtur vt ie explicat, 8 c comparatiue fe 
habet ad ea a quibus participabilis eft. 

«Ad in fiant i am argumenti refpondetnr , qttodea, 
qux eminenter funt in diuina eftentia , obiedliuc 
funt extra , & vittualiter funt intra diuinam ef- 
fenuatn, hoc eft, funt virtus diuina, Sc tota diui¬ 
na elfentiavidetur fecundum quod abfolutacn- 
titas dffinoft tota videtur 3 vt eft virtus explicata,& 
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comparata ad f«a obiefta j & iic latet refi = edtiur, 
videtur abfolute. Ec ipf® res quae funt extra Deum 

non pertinent ad coniprehenfionem Dei, Diftin - 

/«w. Si confiderentur abfolute , & fecundum fe, 
'Iranjeat* Si confiderentur vt terminus in quem 
it explicat virtus, & fine quo non fe explicat vir- 
tus diurna, s Nego, 

Ad fecundum, omilTis folutionibus,& fententiis 
oppolitis inter Adajnjtrum Ledefna , Se Cabrera , 
Relpondetur negando fimpliciter antecedens-,ali¬ 
qua enim eft cognofcibilitas Dei,qux non conti¬ 
netur in intelle&u creato, fcilicet cognofcibilitas 
adaequata Dei fecundum totum quod fundatur 
in natura Dei, qu® non eft colledtio plurium 
cognofcibilitatum finitarum j ficenimper plures 
finitas cognitiones , etiam fi in infinitum multi¬ 
plicentur , Deus cft incomprehenfibilis, fcd eft 
vnica fimplicitcr excedens totum genus finitarum 
cognofcibilitatum Dei,nam etfi intra genus fini¬ 
tae cognitionis de Deo contineantur infiniti modi 
cognofeendi, tamen omnes cum fine intra genus 
creatae cognitionis diftant in infinitum a genere 
cognitionis increat®, & confequcnter a cognof- 
cibilitate increata, atque adeo illam nonad®- 
quant,neque comprehendunt. 

5 'o Et ad probationem antecedentis dicitur, quod Deus 

infinitis modis eft cognofeibilis intra genus crea¬ 
ta» & limitatas cognitionis , qu® nunquam pofi- 
funt peruenire ad modum cognitionis increat®, 
atque adeo illa infinitas,& cofle&io omnium co¬ 
gnitionum creatarum de Deo non adaquat om¬ 
nem modum cognofcibilitatis diuin® , quiafem- 
per reftat alius modus in genere increato folum 
attingi bilis ab immaterialitate increata cogni¬ 
tionis , quae eft adus purus ; & coniequenter 
folum ad®quat cognofeibilitatem adus puri. Et 
fic intelligonoftrum intelledum refpicere ens in 
tota fu a latitudine , fcilicet fub modo finito, & 
vt attingi bile eft create ; an vero omnes illi in¬ 
finiti modi videndi Deum create poflint collecli- 
ue poni in adu in aliquo intelledu , pendet i fla 
quasftio ex alia , an pofTit dari infinitum in adu, 
v.g. infinitum lumen glori®,& qualitas alia infi- 
nrra,quod in fententia Sand. Thom® i.part. au. 
7. omnino negandum eft. 

31 Sedtzmen hoc dato, adhuc dicimus, quod tale 
lumen infinirum infinitate creata Deum non 
comprehenderet, ob rationem didam , licet ab 
aliquibus foleat pro inconuenienti deduci, quod 
fi daretur lumen infinitum, fequeretur vtraque 
contradidoria,& quod Deus comprehenderetur, 
6e quod Deus non comprehenderetur. 

32 Ad confirmationem refpondetur quod exeo, quod 
fit probabile Deum polle facere infinitum in adu, 
folum fcquitur quod fit probabile polle facere 
infinitum lumen, &• infinitos modos cognofeendi 
Deum, non tamen fequitur pofTe efficere , quod 
Deus comprehendatur, quia adhuc illi infiniti 
modi,& infinitum lumen habent infinitatem in 
genere creato , & fic non adarquant infinitam co¬ 
gnofeibilitatem Dei, quae non adaquatur a qua¬ 
li betinfinitatc,fed ab infinitate adus puri. 

3 3 Quomodo autem cum hoc ftare pofTit confequen- 

tia, quam facit /antius Thomas art. 2 . huius quoji. 
Quod fi cognofcerentur omnia poffibilia, feqne¬ 
retur conaprehcnfio Del? Sequenti articulo difi- 
quiretur. Nunc folum dicimus , quod fanftus 
Thomas facit illamconfequemiam de cognitione 
omnium poffibiliumj non quomodocumque , fcd 
in Verbo,ex cuius penetratione, fi omnia poflibi- 

Jia cognofcerenmiqcomprehenderetur Deus,quia 


non poteft fic penetrari Verbum nili per cogni¬ 
tionem adus puri j totum enim genus cognitio¬ 
nis creatae de Deo non poteft attingere omnia 
poffibilia. An vero eciam cx cognitione poffibi- 
lium extra Verbum fequatur comprehenfio Dei, 
Jkntluslhornas ibi non difpmat led fi hoc fequi¬ 
tur, ideo eft, quia cognitio omnium poflibilium 
intcHigi non poteft, quod ponatur in re , nifi in 
Verbo videantur, & per cognitionem, qux fit 
adus purus, 

Ad tertium refpondetur, quod adxquatioin qua 34 
confiftit comprehenfio,etiam requirit claritatem, 

& intenfionem cognitionis, quantum necellaria 
eft ad penetrandam omnem cognofeibilitatem 
obiedi, & eam adaequandam; fi vero femel 
adxquatur cognofcibilitas obiedi > quxeumque 
maior intenfio, vel claritas non requiritur ad ra-. 
tionem compichcnfionis.Vnde Angelus inferior 
non cx defedu intenfionis praecise , & claritatis 
cognofeendi non comprehendit Angelum fupe- 
riorem , fed quia perfedio in modo cognoscendi 
non adaequat omnem modum cognofcibilitatis 
Angeli fuperioris,fiueid ptoucniat ratione minus 
inteniae cognitionis, fiue aliunie, & licet videat 
omnem modum, & praedicatum Angeli fu peri o- 
ris , quatenus ablolut^ illi conuenit, illumque 
conftituit, non tamen omnem eius virmalitatem 
penetrat fecundum quod explicabilis, compa¬ 
rabilis cft ad omnia,quae poteft Angelus fuperior. 

Et Jimiliter dicimus de eilentia diuinajquod fe- 3 J 
clufa cognitione creaturarum ipfa deitas eftiin- 
comprehenfibilis in eo, quod formaliter confti¬ 
tuit ipfamjquia licet videatur totum quod forma¬ 
liter eft in Deo fecundum quod conftituit ipfum, 
tamen hoc ipfum formale non explicatur fecun¬ 
dum omnem virmalitatem fuam , & fecundum 
quod imitabilis,& par cici pabilis eft ipfa Deitas, Sc 
ita manet quafi imioluta, & latens ipfa formalis 
Deitas, vt fundat virmalitatem explicabilem per 
comparationem ad alia,licet fit apparens, & ma- 
nifefta fecundum quod eft conftitutiua deitatis. 

Et qui cognofcitomnia ohictfta fcienti® vifionis, 
non ideo comprehendit iilam, quia non penetrat 
omnia,qu® comieniunt illi fcientiaeex parte vir¬ 
tutis , & perfedtiouis fcienti®, in qua eft idem 
cum Icientia fimplicis inteiligenti®, fed ex parte 
vifionis, qu® eft denominatio attingendi obie&a 
libera tantum. - 

Similiter etiam dato per impoffibile, quod ali- 34 
qiiis cognofceretornnes effectus vnius attributi, 
veVbtgr. Mifericordi®, adhucnon comprehende¬ 
ret illud, quia ad eomprehenfionem non fufficit 
attingere aliquid fecundum cognofeibilitatem 
ptJEcifam noftri conceptus , fed fecundum cog¬ 
nofeibilitatem,quam habet in re, fecundum quam 
identificatur cum aliis attributis. Praeter quam 
quod nullum attributum eft in Deo, quod con¬ 
currat folum ad aliquos effeftus , & non ad alios, 

fed omnes effe£his , qui continentur fub vno at- 

* _ 

tributo , continentur etiam fub alio,licet fub di- 
uerfis rationibus : quidquid enim facit omnipo¬ 
tentia fub ratione exeeutiu® virtutis, facit mife- 
ricordia fubratione fubleuandiSi miferia, & a ni¬ 
hilo, feu tollendi dcfe&us; & iuftitia fub ratione 
diftribuendi vnicuique quod proprium ipfi cfti 
& fic de reliquis attributis. 

Ad confirmationem refpondetur , quod in illa opi- ,7 
nione , quod non videntur creatur® in efTentia 
diuina ex vi vifionis , adhuc explicatur incom- 
prebenfibilitas Dei,pet ordinem ad cognitionem 
creaturarum , non formaliter ex vi vifionis , 
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fcd caufaliter,& mediante alia cognitione,quam 
fet c ,&c caufac vi fio diurnae ellentix»vt tradit V<tz~ 
gucz 1 • flww» 1 .part.dijp. 60. cap. 4* ^um » 1Qua¬ 
re omnes intclligunc comprehensionem Dei re¬ 
quirere aliqua explicatione virtualitatis e flent i a: 
diuinae in ordine ad creaturas,fine id nat ex vi vi- 
fionis formalitcr,fiue caufaliter,licet minus bene 
iHamexplicent,qiii folum caufaliter dicunt vide¬ 
ri creaturas in Verbo. 

Ad quartum negaturJequela. Quia quando dici¬ 
tur ad comprehenfionem requiri, quod cognof 
catur res omni modo, quo cognofcibilis eft, m- 
telligitur omni modo cognoicibilitatis orto, &; 
fundato in ipia propria natura ,dc ratione obiedi: 
fi nutem fit modus cognofcendi ortus ex maiori 
excellentia cognofcentis, vel imperfedione non 
valentis totaliter attingere obiedum , talis mo¬ 
dus ad coprehenfionis adxquatione non pertinet. 

Ad confirmationem respondetur fantium Tho - 
771 am in illis locis folum requirere ad aequationem 
cognitionis cum ccgnoi cibi litate ol ic£ki ,ira quod 
tam rnirnateriaiJis,& pe.tfedus i\t modus cognof- 
cendi, que 11 pofltt etiefiierc, & explicare omnem 
modii cognofcibili taris ofciedi,qua: in cius pro¬ 
pria naturi favi iatur,& hoc eft modum cognof- 
cibilitatis leuei e Ic etiam e t parte cognofcentis» 

Ad vir imum refpondebitur art.feqHcnti. 


'ARTICVLVS 

Vtrtm repugnet videri In Verbo , vel extra Verbum 

omnes Creaturaspoffibilcs. 

v . 

™ | f T ‘ ‘ 

I Pfe titulus /Upponu inquirit aliud. Sup¬ 

ponit dupliciter polle cognolci creaturas,fcili- 
cet in Verbo,& extraVerbunj. Et extra Verbum 
nullus negat creaturas cognolci, cum hoc ipfum 
experiamur. In Verbo autem cognofci formali- 
tcr,6c eadem Vifione , qua Deus videtur, negauit 
P. Valpgucz. 1 .tom.\.part.di/p. 5 o. cap,6. &c lolum 
adm-itic illas videri cauialiter,id eft; mediante rc- 
uelationc caufata-extra Verbum ex vifione diui - 
na; eo vel maximc,quia efientia diuina eft omni¬ 
no abfolutain fe, nec poteft cfle medium dudi- 
uum ad creaturas , cum fit ab illis prorfiis inde- 
penden$,& abfolutamec continet ilias in fe for- 
ma liter, cum creatura: in Deo fint ip(eDeus,vnde 
vifoDeonon videntur creatura:, vt iunt diftin- 
d« a Deo. 

Et datoqMod viderentur ex vi vifionis,non ef- 
fet maior ratio,vt viderentur aliquae potius quam 
alise,fed vel omnes viderentur,vel nullae:nam ef- 
fentia ipfa diurna «qualiter coptinct omnes,& fic 
«qualiter reprsefentat omnes ; lumen autem glo¬ 
ria: eft in omnibus eiufdem fpeciei, folumque va¬ 
riatur penes maiorem, vel minorem imenfioneni; 
maior autem, vel minor intenfionon facit appa¬ 
rere dkicrfa obicda,iedidem perfediusific melius 
intelligi ; er<?o ex diucrfitate luminis non proue- 
nit quod videantur diueria obiecta m Deo. 

( Nihilominus Qiiarftio ifia hic fnpponenda eft, 
non tradanda, quia proprius eius locus eft in 1. 
part.quaftii £» art. 8. fed breuiter dico,quod diui- 
na efientia vt cognita poteft cile ratio cbgnofi- 
cendi creaturas,nam Deus iple fic cognofcit illas, 
eo quod attingit creaturas vt obicdum fecunda- 
rium,quia immediate non poliunt creaturae ipeci- 
hcare,aut monere cognitionem diuinaimdebec er¬ 
go fupponere obie&um primarium prius cogni- 
tum,& non folum vt rationem cognofcendi, quia 
obiednm primarium alicuius cognitionis non ve- 
han, a S> Thoma in 5. p> D°Tbcm, 


Aitic. 


rificatilf folum de ratione fub qua eognofcendi 3 
fed dc re cognita,eo quod in conftituendo obiedo 
primario concurrunt ratio qtt£ , & ratioy«^ 
vnum tanquam formalis ratio,aliud canquam ma¬ 
terialis. Ergo non poteft folaratio formalisy«6 
qua dici obic&um primarium, &c ratio qm fecim- 
darium. Vnde ciim creaturae fe habeant vt obie- 
dum fecundarium, 8c efientia diurna vt prima¬ 
rium, oportet quod ipfa diuina Ellentia non lo- 
lum vt ratio formalis fub qua* led vi res cognita, 
fit ratio cognofcendi creatuias, s _ 

Quia diuinus intelledus format fdeas 4 
creaturarum, quatenus cognofcit fe vt partidpa- 
bilcm & imitabilem at creaturis, non enim crea¬ 
tura: cognita: funx ide« , cum creaturx fint res 
ideata:, &. exemplata: a Deojfi ergo cognofcun- 
tur vc creaturxjcognofcuntur vt idcat«,&: cxeiri-» 
plat^jergo ipfie vt cognitas 110 polTunt elle exem¬ 
plar, idea. E!l ergo idea ipfa diuina dTentia co¬ 
gnita vt imitabilis a creatura j & confequenter 
ipia diuina efientia vt cognita ita eft ratio cognoi- 
ccndi creaturas , ficut idea eft ratio cognofcendi 
ipeatiimjergo funiliter diuina efientia manifefta- 
ta Beatis,& cognita,poteft e fle ratio cognofcendi 
creaturas, &c confequenter ex vi vifionis diuinas 
debet illas attingere, quia illa vifio attingens 
crearuras,at tingit illas vt obiedum confecutum, 

& fecundarium relpedu diuin« elfeniiae. Ergo 
debet prius attingereipfiim eflen.iam diurnam, 
mediante ipfa attingere creaturas, quia ifla obie-* 
da ordine quodam ie habent,&noii «que imme¬ 
diate ; ergo ex vi vnius fit tranficus ,dc attingentia 
ad alterum , ficut inter primarium , &: fecunda- 
dum iminediatc,& mediate cognitum. 

Nec aliquid obftanc fundamenta Vaz,qttez:nam $ 
efientia diuina licet fit omnino abfoluta quan¬ 
tum ad dependentiam ab eftedibus, quos concie 
net, non tamen eft abfoluta a continentia , quiu 
potius virtus eius maxime eft concentiua effeduu, 
Vnde maxime eft medium ductiuum ad ea, quae 
continet, tanquam virtualiter eminenter ad illa, 
fe habetis: & licet formali ter in Deo creaturae fine 
ipfc Deus,tamen virtualitcr funt in Dc© creaturae 
vt termini, & obi edum talis v tr tutis, & fic viden¬ 
tur vt terminus omnipotentia: , non.vt crea- ■ 

i, 

trix efientia. . :* V • - . • J 

Et ad fecundum multis aliis omilfls dicitur,quod 6 
intenfio luminis non !-acit apparere diuerfa ob- 
ieda, fed idem perfedius intelligi, quando illa 
cbieda funt omnino dii parata, & non. contenta 
in illo priori. Si autem irv eo virtualitcr contenta 
fint, ex vi incenfionis luminis, quo perfedius at¬ 
tingitur tale obiedum, vircualitas eius magis ex- 
plicatur,8c.cognofcituu, atque adeo fecundarium 
obiedum magis attingitur. Quomodo autem lu¬ 
men hoc ex fua intentione determinet tales, vel 
tales creaturas videndas,fiue ex poflibilibus , fiuc 
ex futuris , an id neceflarib faciat, an vero ex ali¬ 
qua voluntate,& rcuelatione Dei fic dirigente lu¬ 
men,non eft praefentis loci,fcd fpedat ad qmft.\x« 

1 .part. & aliquid etiam attingetur art. fequentt. 

Vota ergo difficultas pr«fens ad hoc deuoluitur, y 
vt explicemus viin conlequentia: Sancit Thoma^ 
quia in art. 2.. huiusqu&fi. infert comprehenfionern 
Dei ex cognitione omnium creaturarum poflibi» 
lium : infert enim quod Chriftus non cognouin 
omnia pofllbilia , qu« continentur in potentia 
Dei,quia fic comprehenderet omnia, quae Deus 
poteft facerCiergo comprehenderet diuinam vir¬ 
tutem, & per confequens diuinam eflentiaim. 
Quam confequeciam probat,quia virtus quaelibet 

Qfc cogno 
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cognofcitur per cognitionem omnium in quse 
poteft talis virtus. Vbi diligenter aduerte pro¬ 
bationem huius confequentite ; cum enim intu- 
liflec Sancius Thomas , quod cognofcendo omnia, 
quas Deus poteft facere, comprehenderer virtu¬ 
tem diuinam, in probatione confequentis non 
dicit, quod virtus quaelibet comprehenditur per 
cognitionem omnium,quae poteft,fed dicit» Quod 
virtus qualibet cognofcitur , quia videlicet in hac 
probatione voluit Sanitas Thomas prasuenire eua- 
lionem dicentium , quod pollet cognofci termi¬ 
nus , feu obie6tum alicuius virtutis, fine hoc 
quod cognofcatur ipfa victus in /e quidditatiue* 
& confequemer neque comprehendi. 

S Vhde ad praeludendam hanc euafionetn videtur 
SanUns Thomas dixiffe in illa probatione , quod 
virtusCognofcitur ,& non dixit comprehenditur,^ uafi 
dicat, quod hic eft modus, Qc via cognofeendi 
qutddi tatiue aliquam virtutem. Vnde ex cogni¬ 
tione omnium creaturarum redte infertur tam 
cognitio quidditatiua vimitis s quam comprehen¬ 
fio,qma vt diceretur comprehenfio cognitio om* 

3 nium efiedtuum, £blum reftabatvidcre 3 antalis co- 
gnitio,quia eft. cognitio effedluum,non eflet cog- 
■ nitio quidditatiua ipfius caufse, & virtutis , eo 
quod iolum e fiet cognitio eoium > quss funt ex¬ 
tra vii tuitem.*Quare Sanctus 'Thotnas qua fi pro 
comperto rtlinquit,quod talis cognitio omnium 
polfibilium erit comptehenfiua , fi etiam fuerit 
quidditatiua ipfius virtutis,quia cognitio obiefti 
a quo virtus fpecificatur pertinet ad quidditari- 
uam cognitionem , & explicatio omnium in qus 

poteft,deferuit ad comprchtafionem. 

Confecjuetitiaergo quam facit fanftm Thotnas pa¬ 
titur quadruplicem inftmtiam ad quam tora dif¬ 
ficultas huius controuerfiaj reducirur. Primam- 
flanti* eft) quia ex Co , quod cognofeantur omnia 
poflibilia etiam inipfo Verbo,adhuc non copnof- 
ceretur Deus omni claritate , & imenfione^ qua 
ipfe Deus fe cognofci c, quia illa vi fio effer crea- 
ta,& confequenter minoris perfe&ionis.quam fa¬ 
rreata ex parte immaterialiratis, in qua nonadfc- 
quatet cognofcibilicatem obic&i i ergo non efffet 
comprehenfiua,vt patet ex his,qu$ diximus Art, 
Tr&cedenti , vnde fi talis cognitio repugnat, ex 

alio capite repugnabit quam ex comprehenfione 
Dei. - . j. 

Et confirmatur in ipfa fcieneia vifionis , nam 

Anima Chnfti fecundum fanttum Thornam in an, 

2. huius quoji, adaquat ipfam fcientiam vifionis 

quantum ad numerum , 5c extenfionem obie- 

dtorum , qu£E per illam videntur , & tamen non 

comprehendit ipfiam fcientiam vifionis,quia non 

videt illa obiedkaea claritate,qua Deus videt;er- 

go fimiliter h-c non fe quitu r comprehenfio Dei, 

cx eo quod cognofeantur omnia poffibilia,fi non 

^o^nolcuntut ea claiitat<s,& modo, quo i ple Deus 
cognofeir. 

Secunda inflanti* cfi y fi loquamur de cognitione 
omnium pofitbiiittm in fe i-fis extra Verbum, cx 
tali enini cognitione non fequiturqtiod ipfe Deus 
*videatur in lejergo mulco minus quod compre¬ 
hendatur. Antecedens patet . "Quia cognitio om¬ 
nium creaturarum extra Vei bcm fieret per fpe- 

cies in proptio genere ,• ergo non (upponit vnio- 
nem eflentis diuinte in ratione fpesiei , ergo non 
mfert cognitionem Dei in fe, fed in fu is effeai- 
i Jfltftwndo. Quia bctie ftac cognofci omnia 
obiecta alicuius potentiaecognofci omnes 
cojores,nectamc videri oculujpQr S ct enim colores 
£Ue produwti,& non oculus $ ergo vifio omnium 


v i 

Tertia Partis 


obie£torum non infert vifionem ipfius potentist- 

vel virtutis in fc. ■ ' i 

Et tertio* Quia cognitio omnium polfibilium i a 
extra Verbum verfatur circa cognofcibilicatem 
treatam,& finitam,& attingit omnia illa, vt con¬ 
tinentur fub aliquo finito, fcilicer fub genere en¬ 
tis creati } ergo non adaquat alterum genus entis 
increati. Vnde S.Th. $. contra gent.cap. y 6 .in fine , 
dici trfuod maius efl videre Deu m quoad ea,quafunt in. 
*pf°farmaltter y quam videre omnes effetius pojfibiles in 
fiipfis , ■ & multo per feti i orem effe illam cognitionem 9 
fHamifiamffed cognitione coprehenfiua Dei nulla 
eft maior,vel perfe&iorjergo confequenter debet 
dicere S.Th. quod cognitio otrinium poffibiliutn 

in fe ipfis non eft comprehenfio Dei. ‘ . 

Tenia snfiantta efi , Quia quando aliqua virtus i % 
non iolum eft produ&iua aliquorum effedtuum 
qua fi analogi ce, fed aliorum qua fi vniuoce , non 
Equitur ex eo quod comprehendantur omnes ef¬ 
ferus analogici, quod comprehendatur abfolu- 
teill a virtus,quia effe&us vniuoci non videntur, 
fed i n Deo datur virtus ad producendas omnes 
ei eaturas poflibiles,quafi cfteftus analogicos, & 
datur virtus ad producendum Pecfonas ad intra, 
qtiie funt quafi proccfliones vniuoeae j srgo cx to 
quod videantur omnes creaturs noh fequitur, 
quod comprehendatur omnis virtus Dei etiam 
quoad procefliones vniuoca$j6c confequenter ne¬ 
que ipfe Deus comprehenditur. 

yitima Denique inflantia efi , quia quicunque 3 M 
cognofeit quiddiratiue aliquam effentiamjdebec 
• cognofeere omnia illi effentialia,fine quibus» vef. 
-fine quorum aliquo non poteft ftare talis qniddi- 
ta$;alias non cognofcerec i! >am tpjidditatiue ; er¬ 
go qui cognofeit omnipotentiam Dei quiddita- 
tiue, debet cognofeere omnes creaturas poflibiles 
etiam in particulari,quia cum fingulis ita conne- 
dtitur,quod qualibet creatura particulari deficien¬ 
te deficeret haec omnipotentia, & efTet alia i ergo 
quidditatiue cognofcens 'omnipotentiam hanc 
alebet cognofeere otimes particulares creaturas 
poflibiles , fine quarum aliqua non erit h^c om- 
nipotentia,& tamen Iion comprehendet illamfvc 
probatum eft Articulo procedenti Jcrgo deficit con- 
fequentia Diu, Thoma , quod ex cognitione om¬ 
nium poflibilium in particulari fequitur compre- 
henfib. ' • r,- 

InhocpunElocznum eft fere apnd omne^ hoft 15 
effe pofsibilem cognitionem omnium creatura¬ 
rum pofsibilium, fiue in Verbo, fine extra \ er- 
bumjhoc enim tcnenturconcedere omnes^qui ne¬ 
gant poffe dari infinitum in a£fcu,fiue in quantita¬ 
te,fiue in qualitate , quia reuera ilia cognitio re¬ 
quireret infinitatem in Iumine,& cognitione, fal- 
t*m in genere creato, cum non eflet dabile maius 
lumen generis creati , & ficut omnis colledtio 
creaturarum eft infinita infinitate creata,fic cogni- 
rio adaquans illam eflet infinita infinitate cteata. 

Seddifficultasefi,\ t rum repugnet ex eo quod fc- 

queretur effe compiehenfioncm Dei,vc S . Thotnas 

affirmat hic, & plures hic neganr,pixfertiin fi vi¬ 
derentur creatufre pofsibiles exrra verbum : fed 
tamen cum vna cx implicationibus , quae affe¬ 
runtur ad negandum infinitum in atftu iit, quia 
exhauriretur potentiadimna„quod eft quafi com¬ 
prehendi in producedo,& non exhauriretur,quia 
111 fe ipfa eft inexhaufta,& infinira,fic no incogtui 
poflemus dicere,& omnes difificultateseuaderedi- 
cendo,quod ex cognicione omnium pofsibilium. 
fiue in Verbo,fiue extra Verbum vtrumque fequir 
Utfjfc Comprehenfio Dei,quia cogr4ofcicur virtus 

diu i na 
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ut. XII. 


diurna refolucndo illam in omnem modum,& ra¬ 
tionem qua participabilis efl ; & non fequitur 
comprelic-nlio , quia diuina virtus in lua cognof- 
cibi.litareincreata innd®quibilis elt. 
iy Et nomine erat urorum pof/thiliftm ( nc in hoc 
puncto poflic excogitari al qnaeuafio) intelligi- 
inus omnes e fleti us pnifibiles nullo excepto, fiue 
in genere naturali , ime fu per naturali, fine fuh- 
ftanrias,fiue accidentia. Ex quo obiter infertur, 
.quod qui cognofccret fic omnem efFe&um poffi- 
bilcm,uon iolum videret omnem creaturam quo¬ 
ad munerum, fcd etiam comprehenderet omnem 
creaturam,quia ii videt omnem cffedtnm poifibi¬ 
lem, debet etiam videre omnia, ad quae potefl fe 
extendere quarcumque creatura, quia omnia ifta 
funt parii.cipabiUa a Deo ; ergo qui videt omnes 
efredtus Dei, vider etinm omnes eflfe£tus , 6c ratio¬ 
nes in quas potefl i e explicare quaectimque crea¬ 
tura. Et ideo fanEius Ehomas optime intulit, quod 
Qui videret omnia , (jiu continemur 'm potentia Det, 
comprehenderet omnem creaturam, & ita infert inde. 
Quod co prehenderet omnia in qui pote fi virtus diuina. 

« 8 Igitur ahllrahcndo etiam ab implicatione pro- 
|>oiita,quod cx cognitione omnium poffi bilium, 
iequerttur Deum comprehendi,\3c Icqueretur non 
comprehendi, adhuc quafi per locum intrinfc- 
cum oitendirur talem cognitionem, ime in Ver- 
bq, fiue expa Verbum, vel die comprehenfiuahi 
D i,vel nccefi uioelTe cQniumftam comprehenfi- 
urr cognitioni Dei. Porcfl enim conii der ari dupli¬ 
citer comprdicnfio,iicut & duplex cognitio quid- 
.ditatiua. Vna a pofieporgaliera a priori. Et cog¬ 
nitio qui dditatiua a pofteriori quando attingit 
omnes efte£tus,&: rationes per,quas potefl pan ici- 
pari aliqua vir tus,non folum filVr in quidditatiua 
cognitione virtutis, fed peruenitad comprehen- 
ilone cius in quantum virtus,6 c caufa efl. Quod fi 
i’alis yirtus in quantum virtus,& caufa non diftin- 
guarur ab ipfa' fubllantia rei, & eifentiali eius ra¬ 
tione,tunc non pbreft dari coprehenfio a pofictio¬ 
ri,nifi etia fir a priori, ve! illi necdlatib coniucla, 
151 Ex hoc ergo formatur fic Implicatio. Quia cau- 
la in effie cuuf® , &: virtutis cflentialiter definitur 
per adxquationem fu orum effectuum, quia licet in 
die emis non iir de pendens ab effectibus , tamen 
in ratione virniti%&: alliuitatis omnis cius parti- 
cipabilitas includitur,& compi chenditui' in ad®- 
quatione,& colledtione omnium effedluum ,quia 
omnes efFedfcus funt omnis participatio talis cau- 
£®>ergp exhauriunt omnem parti cipabilitem eius,' 
ergo qui comprehendit omnes effectus , compre¬ 
hendit omnem paricipabiliratem caulae, fictu $c 
omnem participationem ; ergo & omnem a&i ni¬ 
tar em caufa; comprehendit, quia a£Huitas caufie, 

& virtutis tcquiualec participabilitati caufic. Non 
ergo potefl videri totum genus entis creati,& om¬ 
nes rationes effectuum comprchendi,nifi videatur 
adliuitas cauf® , qiue ell extra totum genus entis 
creari, quia acliuitas, qux porefl in omne genus 
entis creati,creataelle non potefl. Si ergo com¬ 
prehenditur tota adiiuitas,Sc ratio caulae, ex adx • 
quatione omnium effectuum, Sc ipfa aSbiuitas, Sc 
fatio caufae in Deo formaliffime efl idem quod 
aSlualitas Dei,Sc effentia eius,comprehendo vir¬ 
tutis in elle cani a:,& virtutis,efl comprehenfio i 11 

tatipne eiremix, 

Item.Si videntur oranes creaturir polTibiles,vi- 
dentur omnes modi, quibus Deus efl imitabilis, 
quod efl exhaurire omnes ideas diuinas;& cum il¬ 
lae non poffint videri,vt reducibiles ad aliquid fi- 
aitum,in quo omnis mirabilitas creaturas conti- 
I&an. a S, Themain p*D> ThQJth 


Artic.'If. 


neatur,oportet vt cxhauriatujr # &' comprehendatur 

aliquid infinitum , in quo omnis illa miitabilitas 

cohtineatur,& hoc efl Deus. \ 

Quiidfi d t «‘^/:Quod poliunt videri omnes crea- H 

tura: poffibil es,vt contentae fub genere entis crea- 
* * 

ri , vel fub Praedicamento determinato,quod efl 
aliquid finitum. - 

Contra eft. Quia vt contentae fub ente creato ana- 
logico, vel fub aliquo Prardicamemo videntur vt 
exhaurientes omnem imitabilitatem diuircanijei'- 
go non attinguntur vt contenta lub aliquo imi- 

- O n 

tabili determinato,& nnito,(ed lub omni genere 
imirabilitaris,qno imitati potefl ab quid infinitu, 
quocf efl Deus,& fic compreii^dunt Deu hoc ip- 
lo quod exhauriunt omnecius imitabili cacem, & 
omnes idea^.Si autem videretur aliVt udquodfolu 
pollulater finita,^ determinatam imir ibilitatem, 
fub quo tamen colitinerencur infinita participan¬ 
tia illud geifns,fient fi videretur gentis Animalis, 
iuh quo poliunt efie infinita animalia, ralis cogni¬ 
tio'infinitorum , qniis efl. contenta, Screducibilis 
ad aliquid finita m odo imitabile,non infert com- 
prehenfionem Dei. ("!*cte r n m fi videmi omnege*- 
nus imirabilitatis ipfius De i,non habet aliquid m 
quo contineatur,& ad nuod rfidncatmv nifi ad ip¬ 
fa m duiinam cflenria m;e\h m r-tur et go ner talem 

1 « ^ 1 

c ognitionem omnis i mirem lir is Dei , tk omnis 

idea diurna. Idea aure m eft E (Tenna diuina cum 
rei pedtu ad imi tabili tatem creaturam rgo idem eft 
exhaurire Omnes ideas diuiuas, St omnem ciTen- 

#' j- 

tiam diuitiam. * - 

: D*Vtf/:N'dft icquitm‘jvidet aliquis tetminu a f das- 3 -f. 
quatutn alicuius potentia,*crgo comprebedit illa; 
inflatur enim in vifione Verbi,quod efl terminus 
ada’quatits geueratiua: potenti a:,& tamen qui vi¬ 
det illum non fieq uitur, quod comprehendat po¬ 
tentiam generaciuam Patris;crgo fimiliter licet vi- 
deatur adaequatu# tentiinus potentia* creatiute, 
non lrqimmvquod comprehendatur ipfa, 

Refpondetur, quod terminus adocquatns potenti® 
generatmx videtur qnidem a Beatis,fed non com¬ 
prehenditur, quia non totaliter videtur : fi aurem 
comprfehcndecerur etiam potentia generatiua 
comprehenderetur. In cafu autem praifenti non 
Colum videt ur adaequatus terminus potenti .e crea- 
tiuSjfed etiam comprehenditur , quia totum ge¬ 
nus creaturae comprehenditur; vnde adaquatur, 
exhauritur que potentia creatur®. 

Ex dtcHs autem coli i gi t ur,qu o d i m po fli bi 1 e efl 1 e 

dari omnium pofiibiliura cognitio extra Verbum. 
Non dico quod in Verbo.fit poffibilis , fed quod 
u pofTet dari talis cognitio,non poflet effe extra 
Verbum;non enim porefl dari aliqua fpecies.qu® 
totum genus entis creati adaequet, elTet enim infi¬ 
nitae repraefentationis,quia repraefenfaret ttz in¬ 
finitas, fcilicet omnem creaturam nnffibilemjpof- 
fibiles autem lunt infinit® creactir'x,vnde tam in¬ 
finita efTet in genere rcpr®fentad.uo,quam omr.es 
creatur® funt infinita? in edic rei Ii. Et ficiit repu¬ 
gnat dari infinitum in elie reali, etiamfi f!r crea¬ 
tum, ita repugnat dari wiicatn fpecicm totam il¬ 
lam infinitatem creatam adaquantem. Si autem 
elfent plurcs fpecies ad cognofeenda omnia pof- 
fibilia, vel iibv eluent finit®,vel infinit®,& in nu¬ 
mero indctemv.natojfi' infin t® !.equitur idem in- 

Gomiemens.quod detur infinitum in a<Clu. Finit® 

cfle non PolTunr,quia fi darentur, v.c. centum,auc 
decem fpecies,aut qu®libet illarum repr®^entaret 

res finitis , vel infinitas,i d eft, fpecics , feu qvtid- 

ditates finitas,aut infinitasjfi finitas, cum finitum 
additum finito non facit infinitum, icqueretur 

Q ; quod 
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quod omnes fpecies, feu quidditates rerum repne- 
fen catte per illas lpecies edent finitae, & llc om¬ 
nes fpeeits creabiles a Deo finita e lient, nec Deus 
edet infinitis modis imitabilis. Si infinitae fpecies 
per quamlibet reprtelentarentur , fequitur idem 
inconueniens, ac fi repraefen carentur omnia infi¬ 
nita per vnam fpeciem ; ergo dicendum eft quod 
per iolam ellentiam diuinam reprarfentabiles fune 
omnes creatura: poffibiles , quia fola diurna ef- 
fentia continet mutabilitatem omnium creatura¬ 
rum, & fic fi videntur omnes creaturae, ne cellari 6 
debet videri ipfa elfentia diurna. 

Nec ohjfat,<\\.\o& aliquis Angelus poteft per (pe¬ 
dem vuius generis reprjefenrariuara,z/._£.animalis 
videre omnes fpecies animaliscnatn non potefl: vi¬ 
dere infinitas fpecies creabiles a Deo fub illo ge¬ 
nere , fed folum cieatas,& pertinentes ad ipfum 
Viiiu erfum; qua? autem continentur impotentia 
Dei,non poteft vnica fpecies Angelica comprehe- 
dere,fcd folum cum relatione ad ea,quae de fatfto 
pertinent ad vniuerfum. Nunquam autem in ali¬ 
quo vniuerfo polium dari infinitas fpecies inaftu 
ali cuius generis. 

$ cluuntur Argumenta. 

-dd primam inflantium dicitur, quod licet cogni¬ 
tio omnium creaturarum in Verbo folum dicar 

explicite J &Formali ter infinitam extenfionem ;il- 

latiue tamen, & virtualiter infert infinitam inten- 
fionem, quia non poteft penetrari virtus infinita, 
& infinite participabi lis fine infinita claritate , Qc 
intenfione,quia lixc fola fufficit ad reloluendum 
omnem modum , quo virtus illa infinita partici- 
pabilis eft,fiquidem tanto intenfior, & clarior eft 
cognitio , quanto magis occulta poteft reuelarc; 
vnde fi nihil manet occultum in infinita virtute, 
infinite clara eft talis cognitio. 

jl& Ad confirmationem re/pendetur, quod licet cog- 
nofcantuL' omnia obiecta fcienti» Vibonis, non 
tamen ipfk comprehenditur* quia non penetratur 
tota eius virtusfficet tota denominatio,^ modus 
yifionis attingatur.Virtus enim illius fcientiae,cum 
fit eadem cum virtute fcientise fimplids intelli- 
gentiar,ad plura fe extendit virtus illius fciemia?. 
nempe vmonis,quam ipfa denominatio intuido- 
nis,& vifionis. Anima ergo Chrifti attingit om¬ 
nia ad qutefe extendit denominatio vifioms,&in- 

tuidonis ; non tamen omnia ad quee fe extendit 
virtus illius fcientia?. Vnde etiam intenfio,#: cla- 
ritas,quas videt anima Chrifti non adaequat om¬ 
nem cognofcibilitatem, & rationem fcientiae vi¬ 
fionis etiam refpe&u illotum obie£torum,qute vi- 
dct,nam in illis obieclis exili entibus multa: latent 

rationes fecundum potentiam obedientialem,qu*e 

pofienc a Deo fieri,qua: omnia non cftneeelle co- 
gnofei^ ab eo,qui videt tales creaturas exiftentes. 
Hc ideo recte $. *]%, ex co quod claritas,<5c lumen 
anima: Chrifti eft minus, quam lumen, quo Deus 
cognofeit illa obiecta,redte intuiit,quod non ada¬ 
quatur Icientia animae Chrifti fciemfre vifionis 
I)ei. Non autem currit iimilis ratio,fi viderentur 
omnia polTibilia nullo excepto. 

1 9 _ Ad/icmdam in(lantiamrejpondetur,emo A cogni- 
^ 1 ni ;um poiffibiiiuniin lciplis dupliciter po¬ 

teft lumi. Vno modo , quod ly in ftipjix deterrui- 
net rationem motiuam cognofcendi, id eft:, quod 
res cognoIcantur per lpecies proprias s & fichyno- 
thefis Argu met i eft impoffibilis,quia(vt Diximus j 
non eft polTibile, quod tota collectio creatura- 
j.um inteUigatur per vnam fpeciem creatam , ne- 


i 




que per aliquas in numero finito, neque per infi¬ 
nitas,quia dabiles non funt* Alio modo poteft fu¬ 
mi ly injeipfis, terminatiue, id eft.-quod cognitio 
terminetur ad omnia pofifibilia abftrahendo°, feu 
nou explicando, quod fiat in Verbo, vel extra 
Veibum, led tantummodo inquirendo,an ex hoc 
quod cognitio aliqua terminetur ad omnia polfi- 

biliafequaturcomprehcnfioDaV F 

Et it? hoc fenki Dicimus,quod non ftat cognitio 
omnium pofllbilium quocumque modo ad illa 
terminetur>quin fequatur comprehenlio Dei , li¬ 
cet illam quafi a pofteriori colligamus arguend,o 

a terminatione cognitionis, qua terminatur ad 
omnem Creaturam ad principium talis cognitio¬ 
nis, quod debet elle penetrando virtutem creari- 
uam, ita quod nihil eius lateat cognofeentem in 
ratione virtutis creatime. Si autem ponatur,quod 
detur in re cognitio omnium polUbiliiim, & ta¬ 
men extra Verbuin,inuoluitur implicatio in adie¬ 
ris,quia hac duo non funt compoflibilia,5c ideo 
ex fuppofitione talis hypothefis non eft mirum, 
quod non fequatur comprehenlio Dei. 

Ad fecundam probationem ^»V/Vwr,quod fi omues ? 

colores cogi:ofcuntur iecundumomnemtnqdum 
quem habent,fic necelfe eft, quod comprehenda¬ 
tur potentia vifiua, quia comprehendit ut omnis 
vifibiliras 5 non tamen eft necellc, quod videatur 
ipfa potentia vi fi ua, vt exiftens, & produ(fta,quia 
comprehenlio crcaturre abfttahit ab actuali exi- 
ftentia,qu^ non eft de eius ellemia. Vir tus autem 
creatiua fi comprehenditur debet attingi eius exi- 
ftentia,quia hoc eft eilentia eius. Si autem cognof- 
cerentur omnes colores non attingendo omnem 
modum vilibilitatis vt terminabiles funt a poten¬ 
tia vifiua,tunc non fit a:qua comparatio cum co¬ 
gnitione omnium pofIibilium,quia cognitio om¬ 
nium poiHbilium includit tam omnem creatu¬ 
ram, quam omnem modum crea tur a?,qui a hoc ip- 
lo ad creaturam pertinet, vnde exhaurit omnem 
participabiluatem virtutis creatiua,quod eft ip- 
fam comprehendere. 

tnfiabis : Hoc ipfum conuenire poteft cuique ? 1 
Beato cognofcenti quidditatiue creatiuam Dei 
potentiam ; ergo amplius requiritur ad Compre- 
hen fio nem. Amccedens probatttr,c^v\iz videns crea¬ 
turam potentiam debet videre fpecificatiuum eius 
quod eft omne creabile,& non fufficit videre il¬ 
lud in comimmi,ergoin particulari. Minor proba- 
tur .Specificatiuuni eius eft omne creabile vt cadit 
fub potentia exeeutiua, fed non eft excquibiie in 
communi,^» in confnfo,fed in particuIari;ergo li 
videt illud vt exequibile, videt illud in particu- 
lari,iS: non in communi. 

Refjjondetttr , quod potentia exeeutiua refpicit 3 3 
creabile vt exequendura in communi, ita quodly 
in communi non eft conditio tenens fc ex parte 
obicefti excquendi, fed ex parte tendentis ipiigs 
potentia? ad obiectum. Sicut Dicimus , quod po¬ 
tentia vifiua fpecificatur a colc/re in communi,non 
quia poffit terminari ad colorem habentem in Ic 
modum vniuerlalitatis, led quia tendentia illius 
fpccificatiua non eft ad illum colorem tantum,vel 
ad illum,fed communiter ad omnem,& idcb dici¬ 
tur tendere ad colorem in communi. Vade videns 
potentia exeeutiua Dei lufficit,quod in ipfa cog- 
nofcat tedetia comuniter fe habete ad omne crea¬ 
bile,licec n6 videat omne creabile in particulari. 

Ad tertiam probationem refpondetur ad conle- ^ 

qucntiam,quod cognofcibilitas omnium poffibi- 
lium fecundum le, & quafi formaliter ikui ada:- 

’ cacem increscam : virtualiter 
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aurem & quafi illatiuc illam adaequat , quatenus 
ilare non potelt omnium creaturarum cognitio, 
nifi cjognofceftdo omnem participationem virtu¬ 
tis creatiusfc > quod perilultavn fpeciem creatam 
cognofci potefl, fed per iplam cflentiam diuina, 
fic requirit achequntionem cognolcibilitatis di¬ 
urna: , quia non habet amplius , quod cognofca- 
tur fi in eilentia diuina videtur omnis eius parti¬ 
cipatio. 

jy Et ad locum D.Thoma Refpondetur.Ipfumnon 
dicere abiolutc , quod Maius efl videre Deum, 
quam omnes effefiuspoffibiles-, fed dicit quod Maius 
efl i melli per e duinam fiibflanttam , quam quidquid 
aliud pr&ter ipjam , quod in fe ipfo cognofci petcfl.V bl 
a contrario lenfu, fi tota collc&io pOiiibilium in 
fc i pia cognofci non potefl praeter Deum, talis 
cogntio non efl mitior , quam cognitio , immo 
& comprehenfio edentia: diuina: : quod etiam 
ibi fatis in fi nuat D. Thornas. 
s Ad tertiam in fi emptamrejpondetur t Quo d fi pollet 

' comprehendi virtus creatiua Deifeorfum , &c ie- 
jparatim a cognitione virrutis generatiua:, illa 
prima folurti non effit comprehenfio , fed tamen 
illa comprehendi non potefl, nifi concoinitanter 
comprehendatur potentia generatiua , eo quod 
vii tus‘creatiua ellipfa Dei eflentia,& non potefl 
omnis creatura attingi extra iplam Dei circntiam, 
confequenter neque extra partem genera¬ 
ti uam. 

Sed adhucobiicies: Anima Cbrifli comprehen- 
dit fuam vnionem Hypoftaticam , & ipfam na¬ 
turam , feri quid ditarem vifionis beatifica: \ ergo 
attingit omnia in diu idua vifionis omnia qua: 
potelt mereri vnio Hypoflarica ; fed omnia indi- 
uidua vifionis beatificaefunt omnes vifiones po(- 
ftbiles ; ergo refpiciunt omnem modum, quo 
•Deus potefl cognofci » Se creatura: in ipfo ; ergo 
qui comprehendit omnes vifiones poffibil es,com¬ 
prehendit omnes creaturas vifibilesin Deo. Si- 
militer vnio hypoflaiica pocdl mereri aliquid pro 
omni creatura , cum habeat meritum infinitum ; 
ergo qui comprehendit omnia, qu re potefl me¬ 
reri illa vnio,comprehendit omnem creaturam, 
g Refpondetur Clui Ilum Dominum comprehen¬ 
dere fuam vnionem hypeflaticam quantum ad 
id, quod in illa creatum eft, Se quantum ad 
omnes effeStus fibi poffibiles, eo modo quo pof. 
iibiles funt, Se qui funt quafi connatura liter pof- 
fj biles- Sunt autem poffibiles infiniti e fi edus di- 
uifiue, Se fincathegoremarice , non colle&iuc,Se 
in adu , quia infinitum in adu non efl poffibile. 
Vndc non potefl tangere omnes creaturas poffi¬ 
biles collediue , licet circa quamlibet diuifiue 
p effit mentum fuum extendere; Et fimi liter con- 
natutales effedus , quos potctl vnio hypotaflica 
finit illi , qui diuino decreto ei taxantur, quia in 
illis formis fupernaturalibus,qua: funt immedia- 
tx participationes Dei, non ilatur alia connatu- 
ralitas in augmento , vel extemione , aut efledi- 
bus , quam qua: fibi a Deo definiuntur. Vn de ad 
comprehenfionem vnionis lufiicic cognofccre 
omnes illos effedus, qui libi qurii connaturali- 
ter debentur ex Decreto Dei ; non omnia , quae 
de abfoluta potentia potefl mereri, quia ad com- 
prchehfionem cuiufcumque formae fufficit cog- 
nofcereea, qua: fecundum connaturalem flatum 
illi conueniunt, non qua' de potentia abfoluta. 

h Similiter dico de vifionc beatifica , licet emm 
aliqui dicant non comprehendi ab anima Chrifti 
vifionem beatificam, tamen edam fi eius quid- 
ditatem 5 Sc foedem comprehendat, non eft ne» 


ceife comprehendi omnia indiuidua , prsefcrtim 
qmr de potentia abfoluta du.ri poliunt» fed folum, 
quae connaturaliter fub illa continentur ex de¬ 
creto Dei. Nam etiam Angelus comprehendit 
folcm , Sc inrfeliedum luum , vel inferioris An¬ 
geli , tamen non potefl cognofccre omnia in¬ 
diuidua , quae Sol potefl efficere, vel intcllc&as 
de potentia abfoluta ; led fufficit cognofccre illos 
effedus, quos potefl efficere Sol connaturaliter 
prout pertinent ad hoc vniuerfum j neque cil ne- 
cefle , quod omnia indiuidua vnico adu attin¬ 


gantur. 

O 


<±Ad i/lt imam inftamlam ( qure aliquibus diffi- 4' 
cilis vila elly vatiae aflignantur folutiones.Quida 
dicunt, quod illa ptopoficio eft, falfa, videlicet, 
quod qualibet creatura poffibiii deficiente no de¬ 
ficerer hteeomnipotentia , ficutquamuis aliquod 
vi fi bile particulare redderetur inuifibile non ideo 
deficeret potentia vifiua,& idem eft de inteUedi- 
ua, &: fimilibus. Et ratio Quia potentia folum 
fpecificatur a ratione formali v 1 ii bI i s in com¬ 
muni , quae non variatur per variationem huius, 
vel alterius materialis , vnde fanre ratione for¬ 
mali non deficit potentia, qua: illam ellentnl ter 
refpicit, quamuis deficiat aliquod materiale. 
Hanc dodrinam applicant .nd propofitum , 8 c 
refpondent, quod quamuis deficeret ha:c crea¬ 
tura particularis poflibilis , non deficeret ratio 
communis poffibil itatis , qua: cfl ratio forni alis 
termini Omni potenti se, & per conlequeus nec 
deficeret haec omnipotentia. 

HdLc foliitio non potefl admitti; nititur enim 4 e 
falfo Fundatnento. Quia vt diximus 1 .parte ili 
materia de vifionedifi* 1 J. art.y ad i.& dc Tri- 
nitate difp.i $>art.l. fpecialiter ad j. probationem » 
fi redderetur aliqua creatura particularis, qua: 
modo eft poflibilis, impoflibilis, non ellet eadem 
omnipotentia, qme modo efl, neque eadem diui- 
na effentia, qua: nunc eft , quia non efiet parti- 
cipabilis eodem modo, quo nunc efl, Sc hoc non 
quia diuina cfientia depedeat a polfibilitate crca- 
t urar uni, fed quia illas in le continet, ita qiuod 
fit ab illis parcicipabilis , & fi aliqua lingularis 
creatura redderetur inipoffibilis , illa non con¬ 
tineretur in potentia Dei , nec ab illa di uina ef¬ 
fentia cflet participabilis,quia illa folurti ell parti¬ 
cipa bilis ab illis , quae potefl producere , & fo¬ 
lum potefl poffibilia , ideo cx tranfitu creatu¬ 

ra: de flatu poffibiii ad impofiibilem , arguitur 
tranfitus potentiae diuin* de potenti illam pro¬ 
ducere ad non poteptem, & de continente illam, 
ad non continentem , Se de repraefentante illam 
per ideam adnonreprsefcntantcm, quia creatura 
poffibi id ratem po fici uam non habet nifi a poren- 
te illam producere , licet negantiam , hoceftnou 
repagnantiam habet per non implicationem fuo- 
rum praedicatorum ; & eo ipfo, quod ponitur 
im poffibil is vtraque poffibilitas deficit , quia 
vnaex alia infertur. 

Exemptum dc Potentia viluia non habet pari- 4^ 
tarem , quia potentia vihua non facit obieclum 
e ile vifibile,fedfupponit eius vifibilitatem,quam 
habet ante potentiam , ideo licut obie6lnm ex 
fe eft vifibile antequam fiat potentia , manet vi- 
fibile quamuis potentia delimatur i vn de fol 11 m 
potentia refpicit illud vt fpecificatiuum fecun¬ 
dum rationem communem , qua folum deficiente 
deficiet potentia, Sc non deficiente hoc, vel illo 
materiali, quia materialia non continentur ia 
potentia vifiua , necab illa habent efie vifibilia, 
nec ex defeolu illorum arguitur variatio poten- 
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Qua* X 








tis , ficut di&um efl de Omnipotentia refpc&u 

poflSbilium. 

45 Jtij refpondent ad cognitionem quidditatiuam 
omnipotentiae * non rptjuiri neccflsttio cognofce- 
re fingulares creaturas poMblies fed folum 
communem poffibilitatem , quia terminus for¬ 
malis efl: folum , qui pertinet ad quiddita- 
tem potentiae , non materialis , 8 c creatura par¬ 
ticularis non efl; terminus formalis, fed folum ra¬ 
tio communis poi{ibiiitatis,& ficfufficit ad quid- 
ditatiuam cognitionem diuinae omnipotentiae at¬ 
tingere rationem communem poflibilitatis , & 
non eft neceflc attingere particulares. 

H&c folum licet contineat ex parte do&rinam 
veram, fciiicet quod ad quidditatiuam ccunitio¬ 
nem Dei non requiritur attingere aliquam crea¬ 
turam particularem , fed foium poffibilitatem 
entis creati in communi , quam nos in materia de 
vifioneXzxh explicuimus (Vided^.i i.an. 4.) ni¬ 
hilominus tamen ad intentum ell infufficiens, re¬ 
linquit enim i 11 fokitum argumentum. Tum. Quia 
licet terminus formalis potentia: fit poffibilitas 
in coram uni, & creatura particularis fit terminus 
materialis , tamen potentia Dei non folum cum 
termino formali, fed etiam cum materiali ita 

connedjtitur , vt qualibet creatura particulari de¬ 
ficienti , Verb, grat. Hac formica fecundum con¬ 
ditiones in di 111 d uantes a poffibilitace , non effet 
h^c omnipotentia , vt contra praecedentem fo- 
lutionem di&um efl: , in quo nititur praefens ar¬ 
gumentum, & ad hoc debet applicari folucio, & 
reddi ratio quare non debeat neceflario cognofci 
creatura particularis per cognitionem quidditati¬ 
uam , quamuis cum illa connedlatur potentia in- 
diflblubiliter,propter quam connexionem inten¬ 
dit argumentum, quod debeat cognofci , licet 

45 fit terminus materialis. 

Tum qma non efl ita materialis terminus huius 
indiuidui Omnipotentiae creatura particularis, 
quod non conducat ad diftin&ionem eiusref- 
pechi alterius potentia? , qure rcfultaret, fi htec 
particularis creatura redderetur i mpoffibilis,quia 
fupponimus , quod potentia,qua: de fadlo efl, & 
illa alia , qua: in tali hypotefi vere, & realiter rc- 
fuitaret,conuenirent in vera, Ureali ratione po¬ 
tentis producere omnes creaturas, quantum ad 
genera, & fpecies, & indiuidua pra:ter hoc vnum 
indiuiduum affignatum Huius Formica , Sc eam- 
dem fpecicm in aliis indiuiduis. Ergo ex nullo 
alio Capite potefl oriri diftinftio , nifi ex muta¬ 
tione huius creatura: particularis. Ergo ad illam 
diftmirionem non materialiter concurrit , fed 
formali ter , & argumentum intendit, quod qui 
hanc indiuidualeih omnipotentiam quidditatiuc 
cognofeit,debet cognofccre illam particularem 
creaturam , fine qua definit ede haeconjnipoten- 

46 tia , & per quam ab alia diflinguitur. 

Tum quia illa alia omnipotentia , quse in tali 
hypotefi fupponitur vere , & realiter refulcare, 
quidditatitte , & realiter diftingueretur ab ifta, 
qua: nunc efl , quia cflet alia natura diuim, & 
etiam alius Deus. Ergo mutarerur ratio formalis 
potentiae, quia diuerfa potentia eflentialiter di- 
uerfam rationem formalem debet habere ; ergo 
fictit ex defe&u rationis poflibiliratis in com¬ 
muni, quae eft terminus formalis, arguereturim- 
mediate variatio potentia;, ita ex defectu huius 
creature particularis,que cft terminus materialis, 
arguitur falte mediate variatio rationis formalis, 
quia arguitur variatio huius omnipotentia , quia 
cx variatione indiuidui arguitur variatio rationis 


Tertia? Partis. 

quali fpccifica’-, ficut etiam contingit in Angelis in 
do<5trinaD.iW/7tf .Debet ergo affignari ratio quare 
creatura particularis non debeat neceifario attin¬ 
gi per cognitionem quidditatiuam potentis,cum 

qua ita eflentialiter c6neclitur,quamuis fit termi¬ 
nus materialis eiusjquod in hac ioiutione deficit. 

Alij dicunt , Quod ad cognitionem quiddita- 
tiuam alicuius indiuiclui non efl: necefle cognof- 
ccte omnia principia indiuiduationis eius tam in- 
trinfcca , quam extrinfeca , led folum intuinleca, 
quafi ex quibus componitur,* ficut ad cognofcen- 
dum quidclitatiuc hoc granum tritici non efl nc- 
cefie indiuidnaliter cognofccre pluuiam, ex cuius 
aqua terra fecundata illud protulir : Hc Phylo- 
fopbi habuerunt lcicntiam de motu Cceli, Sc de 
hoc Mundo, & non cognonerunt tempus in quo 
incepit, exiftimantes fuifle ab arterno ^ & tem¬ 
pus pettinet ad indiuiduationem , & fic de aliis. 
Et ifli dicunt, quod quia creatura poffibilis efl: 
quid extrinfecum potentia? Dei, vt confideratur 
diftincla a Deo quamuis in Deo, ideo potefl: cog- 
nolci omnipotentia quidditatine non cognita 
creatura in particulari. 

Hufolutio plura inuoluit in quibus non eft in 
prodenti commorandum,fufficit oftendere, quod 
non fatisfacit intento argumenti. Tnm» quia non 
mngis intrinfeca eft poflibilitas in communi ref- 
P c 'dtu potentiae , quam po(Tibilitas huius creature 
refpecbu huius indiui dui o m ni po t enti x.Tum q uia 
argumentum procedit de Diuinapotentia fecun¬ 
dum virtutem, &c vi venalitatem, !c eundum quam 
eft potens producere hanc creaturam, Sc illam, 
in fc viruialiter continere, Sc per ideam reprae^ 
fentarc , qua: omnia intrinfeca funt potenti a: E.c 
fi cognofcantur omnia haec fecundum quod com¬ 
parantur ad omnes creaturas poifibiles in parti¬ 
culari , aiguit D. Thom. coir.prehenfioncm ; & 
argumentum intendit, quod illa virtiraliras d^bec 
cognolci , Sc penetrari per cognitionem qniddi- 
tatiuam per comparationem ad omnes creaturas 
in particulari, fiquiderrs ex defedtu ctiiiifcumque 

T1 J £* • ’ 1 • l 

illarum deficit q-mdditas. potentiae , qua: quiddi- 
tatiuc cognofcitur , ex quo confequcntia. Diu. 
Thom a deficit. Vnde ha:c folutio non tetigit 
pumftum argumenti. 

Quarto denique alij refpondent argunaentum 
deficere, quia tranfit de genere entis ad genus iu- 
telligibili s intendendo, quod quia potentia de¬ 
ficeret in genere entis, fi deficeret haec creatura 
a poflihilitate in re , ita fi deficeret creatura a 
cognitione quid dita nu a, deficeret etiam ipia po¬ 
tentia : quae confcqucnda nulla eft , duia bene 
polTunt aliqua ita eflentialiter conne&iin efledo, 
quorum vnum fine alio perfiftere nequeat, & 
non connedti in cogno icendo , quia cognitio eft 
actio praecifiua , di potefl: attingere vnum , 
non aliud. 

* ■. 1 / - - 1 f 

Hac folut i 0 etiam deficit, & non fatis facit fi 
amplius non addatur, Quia vniu et Taliter non efl: 
verum ,quod femper fit mala confequentia a ge¬ 
nere entis ad genus cognofcibilis , quia in Deo 
non potefl vnum attributura line alio videri, ne¬ 
que ellentia fine perfonis propter connexionem 
eflenrialem, quam habent inter fe per cotinicio- 
nem quidditatiuam videntium Deum in fe ( vr 
probauimus in materia devifioue d/fj>.i$, art.l.) 
Vbi cft bona confequentia a genere entis ad genus 
cognofcibilis ; debet ergo aJTignari aliud princi¬ 
pium ratione cuius deliciat confequentia in pr„e- 
fenti, quo addito poterit ha:c fyiiuio fu ft i neri vt 
ftaiim videbitur. 

Vera 
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i A^r<* folutio colligitur ex dodrina tradita tam 
in hoc articulo , quam in pr&fenti > fcilicet , quod 
comprehenfio fupponit ik includit cognitionem 
quiddiranuam , addit, quod fit ad Aquata ob- 
iedo j bc adarquatio confiftit in eo , quod pene¬ 
trat totaliter virtutem , fk omnes etfedus , qui 
fum in eius potentia , & ficut D, Thornas i.part. 
qutjt. 1 1, art. 7. diftinguit duplicem compreKen- 
fionem, alia quae eft rigotofa > bt eft quae tota¬ 
liter penetrat obiedum , alia qua; folum eft ap¬ 
prehendo ,& dicitur comprehendo comparature 
ad infecutionem viae , & liacc eft omnis vifio 
beata creata j dc diftinguenda eft duplex cogni- 
tio qmdditarina Dei in fe , vna adaequata , qua; 
eft comprehendo j quae non poteft negari e!ie 
quidditaduam , dquidem penetrat quiddiratem, 

cius virtutem, &eft ipfa vifio increata Dei j 
alia inada-qua^ » & hnec eft omnis vifio creata 
Dei in fe , bc dici*ur inadrequata comparadu e ad 
comprehenfionem, &in eodem fenfu, quod ficut 
comprehcnfio eft adamanta , quia omnem virtu¬ 
tem penetrat, ira inadseduatadicitur, quia noii 
penetrat omnem virtutem potenti^,neque omnes 
effedus , qui folum funt in potentia virtualiter, 
non quia aliquod pr a’di catum formali ter in Deo 
exiftens abfoiutum , vel relatiuum illam lateat; 
i fle enim modus inadarquationis ponitur a Scoto-, 
bc aliis ailcrentibus , quod poteft vnurh attribu¬ 
tum fine alio, bc eflentia fine relationibus videri 
a Beato, quem nos impugnauimus 1. part. in ma¬ 
teria de vifione dtfp. 1•>. artic. I. Igitur refpedu 
fol um poflibilium, qua; folum funt in potentia, 
vel in virtute cande procedit hacc diftindioquid- 
ditatiuae cognitionis per adasquatam , 6c inadtE- 
quatam.Per quod etiam excluduntur fu tura, cum 
quibus non eft connexio, & quamuis omnia fu- 
1 nra deficiant , non deficeret ha;c potentia > & 
ideo non funt,ad intentum Argumenti. 

Ex his ad argumentum patet folutio negan¬ 
do illam propofitionem in qua nititur, fcilicet, 
videns quidditatiue diiiinam potentiam debet 
cogno fccrc omnia , cum quibus ita conneditur, 
quod fine illis , vel fine aliquo illorum mon e fiet 
Ti.rc omnipotentia , quia ifta propofiti-o. abfolute 
eft falfa ; vel poteft diftingui, fi quidditatiue, & 
ad.xq nate cognofeat omnipotentiam, Concedo. Si 
quidditatiue inadarquaie , Nego. Et eft dicere fi 
quidditatiue comprehenfiue , Concedo. Si fo 1 um 
quidditatiue, Nego. Vel alitet fi ly Omnia lolum 
lextcndatur ad ca , quae formaliter funt in Deo, 
Concedo . Si diftribuat ad omnia, qu* funjt in po¬ 
tentia , Nego . Er quamuis cum illis ita conr- 
nedatur , quod quolibet poffibili deficicrite de¬ 
ficiat haec potentia , non bene infertur , quod vt 
videat quidditatiue hanc potentiam debeat vi¬ 
dere omnia poffibilia in particulari, cuius con¬ 
trarium intendit Argumentum ; fed nec probat, 
nec probari poteft. Stat enim bene quod hanc 
omnipotentiam quidditatiue videat aliquis, & 
non penetret totaliter illam ; & ratio huius eft 
illud principium D.Thotm ,quod infinitum nequit 
a finito adaquari j bene tamen infinitum poteft 
a finito attingi. Sic infinitum cognofcibile,quale 
eft potentia Dei, poteft quidem attingi h. vifione 
quidditatiiia , $c non adaequari. 

Sicut dicentes , quod vnora attributum fine 
alto , vel eflentia fine 'erfonis poteft videri quid- 
ditatiui a Beato, concedunt, quod videretur hoc 
inditiiduum attributum , vel ifta indiuidualis ef- 
fentia alio attributo,vel Perfonis non vifis,quam¬ 
vis ita CQnae&antUE ? quod vnura attributum 
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fine alio non pofiu perfiftere, neque ifta eflentia 
fine iftis Perfonis a parte rei j fic multo melius 
nos dicimus, quod poteft videri hac omnipou n- 

ii , vel illa creatura poflibili , qua 
deficiente non eflet hsec omnipotentia , ficut 

[iii cognosceret Solem quidditatiue , non debe* 
ret cognofcereomnia, qua; in terra poteft prow 
ducere , vel ficut qui cognofceret Petrum quan¬ 
tum ad feptem cor ditiones indiuiduantes, Qgat 
■ non habetvnm % & alter cogno!cerer illum qmd- 
ditaciuc, & indiuidualiter , & non tamen icic& 
deberet cognofcere omnes filios, quos poteft 
generare, qui funt in virtute, vel in potentia eius» 
Propter quod DJThcmas hic art.i.bc t.part.^uafi. 

1 i.art. 6. in corpore negat, quod videntes Deum 
per eflentiam videant omnia, quae funt in eius 
potentia, & fimul vtrumque componit negare 
cognitionem omnium poflibilium, & affirmare 
vilionem Dei in fe indiuidualiter. 

J ’ . j ■ A 

Hac folutio poteft etiam explicari ex eo quod 54 
quando aliquod o hi edum eft cognofcibile fe¬ 
cundum plures in aquales gradus cognoi cibili- 
tatis, poteft fecundum vnum gradum quiddita- 
t!uc cognofci, & non fecundum alium , quia ex 
cognitione inferioris non infertur cognitio fu- 
perioris j non enim qui poteft ad minus , poteft 
maius. Httc autem eft difterentia inter perfedio* 
nes formaliter exiftentes in Deo,, & inter virtua» 
liter exiftentes , quod omnia qua; in Deo funt 
foi rmaliter habent eamdern cognofcibnitatem P 
quia funt ciufdem a&ualitatis a£lus puri, &eiuf- 
dem indiuifibilis efle, propter quod probabimus 
non poftc vnum fine alio videri i. part.qmfi 
difput.x \ .art. i.Quie vero funt victualiter, habent 
diuerfam cognofcibilitatem , quia iuxta inaequa¬ 
lem perfedionem creatura; poflibilis ina;qua!ir, 
cognofcibilitas diftinguitur in yirtute , feu po¬ 
tentia in qua. virtualiter exiflic , pc qui perfe- 
diorem creaturam., vel plures penetrat in diuina 
virtute, debet habere perfediorem vifionem , 
perfediiis lumen. Propter quod loepe S. Thomae 
«Jocet magis beatum plures cognofcere ex pofi> 
•fibili bus, vt 1. part.qnaft. 1 i.art. %. Argumentum 
ergo deiicit dum intendit probare quemlibet 
Beattvm omnia poflibilia debere cognofcere] hoc 
enim eft conari, quod firit aequales omnes cog¬ 
nitiones quidditatiua: Dei, quod eft abfuidum, 

8 c quod non fit iniqua litas inter perfediorem, & 
inter imperfectiorem creaturam quantum aci 
cognofcibilitatem , quod eft contra rationem; & 
quod non magis/elueeat virtus Diuina in pluri¬ 
bus , & perfedioribus creaturis, quam in vna 
folum , quod adhuc in caufis creatis conflat efle ‘ 
falfum, v . r-i • ! 

#* ‘i t x f * 

Sesundopoffet refponderi ad Argumentum diftin- $ J 
guendo aliter illam propofitionem , qui cog- 
nofeit quidditatiue omnipotentiam deber cog¬ 
nofcere omnia fine quorum aliquo hac omnipo¬ 
tentia non eflet > Diftingtto. Si illa omnia effient 
cognofcibiliaintuitiue, Concedo.Si folum abftra- 
diuc , Nego. Et licet vifio Beata fit intuitiua 
refpedu aliquorum vr formaliter infiftentium in 
Deo , tamen refpedu poflibilium non eft nifi 
abftradiua , quia poffibilia non habent exiften- 
tiam requifitam ad intuitionem. Cum autem 
cognitio abftradiua fit prsecifiua, ideo poteft in¬ 
ter poffibilia, quamuis cum illis connedatur om¬ 
nipotentia, prxfcindere, &vnum fine alio cog*' 
nofcere, & potentiam fine pluribus illorum , S£ 
cum hoc addito poteft fuftineri quarta So¬ 
lutio* v J 
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H&c foUttio vt firma fit debet ad praecedentem 
reduci , Sc eodem fundamento fulciri. Tum Quia 
iam inuoluit differentiam immediate pofitam 
inter ea , quae for mali ter exifhmt in Deo, &qua: 
vutualiter folum exiftunt vt poflibilia , quodelt 
intuitiua illorum , Sc iftorum abftra&iua. 'Tum 
Quia fi inquiras quare vi fio beata creata, quae 
abftradtiuc attingit rationem communem pojfi- 
bilium , non poteft ab iilaprasfcindere.^^^w^/?- 
bitur , Quod quia connectimr cum ratione po¬ 
tentiae formaliter in Deo exiftente > Sc ideo vi¬ 
dendo rationem formalem, potentiae non poteft 
non attingere rationem communem pdfubiliura 
cum illa c/Icntialiter connexamj particularia vero 
poflibilia folum habent connexionem cumvir- 
tualitate , quae non videtur , nec penetratur quo¬ 
ad omnia. Et fi iterum inquiras , Quare non pe¬ 
netratur , fiquidem cognitio Dei quamUis ab- 
ftra&ma penetrat, & necelfario omnia particu¬ 
laria cognofcit, folum refpondent, quod quia 
abftractiua fncreataeft adaequata, Sc comprehen- 
fiua, quia infinita , creata vero, quia finita eft: 
ihadaequata 3 ex quo conftat,quod luce lolutio in 
fubftantia non diftinguitur a noflranifi in modo 
loquendi. ' : 

Dtces: Qui videt quidditatiuc hanc diuinam 
potentiam , Sc elfentiam , videt illam non quo- 
modocunque, fed Vt banc y hoc eft vt diliin&am 
ab illa gba, qua: effer, fi aliqua particularis crea¬ 
tura poilibilis deficeret; ergo cognofcit illam 
Creaturam particularem. Antecedens probat »r,Qui a 
ex vi vifionis Beatus polfet formare iudicium, 
quod ha:c Omnipotentia non eft illa alia , qua: 
in tali 'cafu eilet. Confequentia probatur , Quia 
nequit eugnofei aliquid vt diftin£tnm ab alio , ii 
non cognofcatur diftin&iuum , quia efte diftin- 
ilum eft effedtus formalis difHndfciui , & quiadi- 
ftindtiuum in eodem fenfu eft conftitutiuum, eft 
de efleritia , Si quidditate talis rei • ergo nequit 
quidditatiuc cognofci v r . cfiftintfta fine illo di- 
fiintftiuo. _• . J • - - - •' 


5S ' Nec fh$cit rejpondere y quod ftatim fe offert, 
fcilicet , quod alia omnipotentia eft ens chime- 
ricum, Se fidtirium 3 haec vero, quis de fatfto vi¬ 
detur eft ens verum , Se ad coenofccndam hanc 
vt diftin(Stafi ab alia fufficit cotinofcere rationem 

, _ r lj 

entis veri, quia per hanc lationem primo , Sc 
immediate diftinguitur ab ente chimerico con- 

v7 

tento fub eadem ratione analoga communi: ficut 
ad cognoscendum Petrum , vt diftindtum a lapide 

C? ^ _ * I 

no u eft nece fl e cognofcere conditiones indiui- 

O 

duantes Petri,fine quaru aliqua non eflet Petrus, 
fed fufficit cognofcere rationem fenfibilis , per 
quam primo diftinguitur a lapide infeniibili fub 
ratione communi Corporis. v , * 

%p Hoc inquam noh fufficit. Tnr,i , Quia licet alia 
omnipotentia, vel elTentia cliuina,qune tunc elfet, 
de fafto fit ens chimericum , & fictum , 8 c fi ab- 
folutc proferatur oxiftens , elfet fingere chime- 
ram 3 tamen exhypotefi Argumenti, non eft chi- 
raera, nec ens fidium, quia Argumenrmn fup- 
ponit, quod in tali calli elfet ens verum Diui- 
num 3 & quamuis ‘uppofitio fit impoflibilis, 
tamen femel admiifa iuppofitioneiam admittitur 
vt pofiibilis , Sc vt vera , alias non admittitur 
cafus, ficut cum inquiritur fi Spiritus San&us 
non procederet a Filio , fi diftinguferetur ab illo, 
licet de fadto excogitare Spiritum Sandhim non 
procedentem a Filio fit chimera, tamen fub con-' 
riitione fi non procederet bene refpoiidetur,quod 
non cUftingueretur a Filio, vt refponder Sanftm 


Tertise Partis. 

TbomaSi Sc in tali cafu eflet ens verum, fiquidem 
elfet idem cum Filio. Et fi inquiratur diftindki- 
uum , non bene refpondebitur , quod eft ratio 
entis veri, Sc fidfci, quia in tali cafu vterque po¬ 
nitur ens verum, qui modo eft, diftin&us a Filio 
propter veritatem , & qui in tali cafu non diftin- 
guererur a Filio, quia elfet idem ens quod Filius. 

Sic in pnefenti. 

Tum , Quia licet alii potentia fit fidla, tamen 
ifta creatura particularis poffibilis ita pertinet ad 
hanc omnipotentiam, quod deficiente creatura 
deficeret potentia a parte rei, hoc admittitur; 
ergo in -tali cafu , vel refolueretur in nihil po¬ 
tentia ,vei in non ens, vel tranliret, & tranfmu- 
taretur in aliam potentiam , vel ad defitionem 
huius alia potentia refultaret vera, & realis , auc 
nulla y fi elfet alia vera, & realis de illa procedit 
argumentum, quod diftingueretur tanquam ens 
verum , Sc propter defeftum huius creatur® : fi 
elfet nulla potentia , Sc penitus refolueretur in 
nihil ifta , que: defadto eft , adhuc eft idem argu¬ 
mentum : Per quid , vel per cuius defetftum ami- 
fitefie,fi propter defectum huius creaturas, vt 
fupponitur j ergo haec creatura pertinet ad veram 
exiftentiam huius potentia:: reftat ergo refpon- 
dere quare qui hanc potentiam quidditatiuc videt, 
non cognolcic creaturam fine qua reloluitur 111 
nihilum potentia. 

Refpondetur igitur (©miliahac folutione) quod Pr¬ 
ilia propofitio eft falfa, qui videt quidditatiuc 
hanc omnipotentiam debet illam videre vt hmc y 
vel diftinguenda eft fily ^Humatur fpecificatine^ 
concedoS\ reduplicatiue fupra radicemdiftin< 5 tio- 
nis, nego . Ad probationem, concedo , quod Bea¬ 
tus formet iudicium , quod heee omnipotentia 
non eft i! Ia , quae elfet in tali caiu , fed «Ffo.qLiod 
ad hoc iudicium fit nectlle cof no Icere creaturam 

' T ^ 

penes quam fittfiftin&io. Qiiod patet 5 quia nos 
in via formamus idem iudicium folum propter 
fidem , vel Theologiam , Sc dicimus , quod h.Tc 
potentia , quam credimus ,Wii eflet illa alia,qujc 
deficiente creatura polFibili eilet 3 fufficit ergo ad 
cognitionem quidditatiuam huius potentia: cog- 
iVofcere abfolure, feu fpecifieatiueil iam, quamuis 
non penetretur totaliter eius virtus, vt explica¬ 
tum eft, ■ 

Pro cuius maiori euidentia notandum , quod 
ha?c omnipotentia a:qna]iter defueret e ile fi defi ' 
ceret luec creatura , aut alia, vel alia, fic dc- 
fingulis poffibiiibus, quia eadem eft ratio de om¬ 
nibus , ie fimiliter illas potentia: inter fe diftin- 
guerentur. Itaque tot Omnipotenti x ellent di- 
ftinfla: inter fc , & ab ifta , qua 1 modo eft , quot 
creatura: poffibiles deficient , Sc cum creatiu ie 
polfibil es finit infinita: fincathegorematice, ita in 
infinitum pollet poni conditionalis , li ifta , vel 
ifta, &c. deficeret in infinitum , alia, Sc ai ia po¬ 
tentia elfet. Ex quo patet , quod h efiee necella- 
rium cognofcere hanc potentiam vt hanc , hoc 
eft, vt diftinflam ab illa , qune elfet deficiente 
hac creatura pofllbili, (imiliter eilet nccellarium 
cognolcere illatu vt diftiinSbam ab otnnibus aliis 
infinitis potentiis , qua: ellent, ii fingular poffi- 
biles creatura deficerent; Sc ficut infertur quod 
deberet cognofcere hanc creaturam poffibilem, 
fimiliter infertur , quod deberet cognofcere in¬ 
finitas creaturas poffibiles propter camdem ra¬ 
tionem , & cum finita cognitio hoc non poffir, 
vt pater ex di&is , conftat quod vis argumenti 
deficit. 

Supponit enim > quod vi fio efl finita, &: creata, 

Si in 
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Difput.XII. 

& intendit quod cognofc.it infinita inaequalia in 
perfectione , & cognofcibilitate, quia probando 
de vna creatura , vc diftinttiua, probat fimiliter 
de omnibus pofiibilibm.Praeterea inuoluit 'aliam 
falfitatem , quia fupponit, quod videns hanc 
omnipotentiam cognofcit omnia alia poftibilia, 
in quibus hxc omnipotentia conueniret ciwn 
alia , Ii deficeret hxc fola creatura pofTibilis : 
a (lignata Verbi grat. Hac formica■> penes quam 
folum diftinguerentur , quod tamen eft falfum, 
iinmo & impoflibile» quia illae fuut innumera: 
creatur* , Sc prope infinita:,& finita , Sc limitata 
cognitio non poteft illas attingere. 

64 Et fi dicatur , Quod hoc non fupponit 3 deficit 

Argumentum a principio , quia a principio in¬ 
tendebar , quod cognofccbantur omnes creatura: 
pojlibiles, vt probaret, quod non fequitur com- 
orehenfio ex illarum cognitione , Sc ad hoc vte- 
patur hoc medio, quod folum ifta creatura defi¬ 
ceret , Sc conatur probare , quod debebat illam 
cognoIcere propter connexionem,qui a deficiente 
illa,deficeret potentia. Vnde conflat, quod fup- 
ponic o.uod omnia alia poftibilia cognofceban- 
tur. 


a a t i c v l v s i 11. * 

. 1 • ■ 

$ua ratione anima chrifli omnia 
fatura cognofcat in 
Verbo ? 

: 4 \ v ' jjj 5f 

t txrdS difficultates inuoluit hic Articulus 
1 x fici tu dignas , altera eft , vt ponderemus ra¬ 
tionem Bini Thorna in Articulo z. a dignantis ani- 
im Chnfti vifionem omnium futurorum in Ver¬ 
bo , eo quod quilibet Beatus videt ca in edentia 
diuina, qua: pettinetu ad fuuni ftaturh i hxc enim 
caufalis vulgarem illam, fed non lenem continet 
difficultatem , Quomodo pertineat ad vifionem 
cuiuflibet Beati ea viaere in Verbo , qu* perti¬ 
nent ajd fitum flatum, cum poffint pertinere ad 
flatum inferioris Beati plura , quam ad (latum 
fuperioris ; vnde fequitur, quod inferior beatus 
plura videat in Verbo , quam (nperior, quod eO: 

efte magis beatum. • ■ ■ • • ■ '• 

2 Altera difficultas eft , Qua ratione lumen glori* 
habeat manifeftare futura,quas pendent ex Ubero 
decreto Dei i decreta autem libera non poliunt 
cognofci ex vi penetrationis edentia: diuina:, vt 
quidditas, Sc virtus effe&iua eft , lient neque ex 
penetratione alicuius creatura: rationalis videri 
potiunt cogitationes cordis , ied indiget aliqua 
reuelatione fpeciali, qna Deus manifeftet beato 
fuam voluntatem. Vnde difficile eft explicare, 
quid datur lumini gloria:, vel quid requiratur,vt 
ex vi vifionis videantur libera decreta Dei, 5 s: 
communiter res futurae ? 

; Circa primam difficultatem duplex eft fententia, 
& multiplex explicatio. Prima fententia eft 
beatos videre in verbo ea, qu* pertinent ad 
fuum flatum in ientu caulali , non formali ,id eft 
non videre ipfam formalem vifionem Dei in ver¬ 
bo,fed ex illa vifione caufari talem cognitionem, 
eo quod ex vi vifionis illius debetur beato , vt 
fiant ei reuelationes extra verbum de his, qux 
pertinent ad fuum ftatum , vnde poreft illa cog- 
nofcere fucccflnie, quia poliunt in diuerfis tem¬ 
poribus heri iftte reuelationes, neque eft necefle, 
quod a principio omnia ei -reuelentur. Qu* fen- 


Artic. 111. 191 

tenti a habet duplicem limitationem , aliam a 
cnietano hic art.i. aliam a Patre Suare^ hic difp. 

%6, fettione : 

Caietanus a lier it, quod omnia , qux pertinent 4 
ad ftatum bead pro eo tempore , quo illi con¬ 
fertur beatitudo , videt formaliter in verbo;quae 
vero deinceps fuccellura iunt foium per rcueia- 
tiones extra verbum cognofcit ; quae tamen ex vi 
vifionis beatifica: eis debentur dicuntur videri 
per vifionem beatificam caufaliter , non forma¬ 
li ter. . 

• PaterSuarez. inquit , quod beati ex vi vifionis 5 

formaliter in verbo vident omnia,quae pertinent 
ad fuum ftatum in ea quantitate, quae correfpon- 
det lumini dato cx meritis fuis, quod fi ad viden¬ 
da omnia illa , qua: ad fuum ftatum pertinent, 
non fufficiat lumen datum cx meritis fuis, non 
videbunt omnia formaliter,fed folum prxeipua, 
reliqua vero caufaliter: Se quia Chii Ilus Domi¬ 
nus habet vifionem diurnam fine meritis titulo 
ha:reditatis naturalis, Sc fi ex ineritis habuif- 
fet, adhuc illa perfetlio , Sc multo maior eflet 
illi debita, fi ad illam merita fua ordinafTet, ided 
per ipfam vifionem Dei formalem videt omnia, 
qua: ad fuum ftatum pertinent, qu* fu n t omnia, 
(Impliciter^ •* . 1 > 

. Secunda Sententia eft Beatos videre ca , qu* da $ 
fuum ftatum pertinent ex vi vifionis diuinae for¬ 
maliter , Sc in ipfo verbo. Vnde communiter 
vident illa ftatim a principio lu* beacitudinis, 
quia in vifione diuina non poteft dari aliqua mu¬ 
tatio , vel augmentum. Hanc fententiam com¬ 
munius fequumur Hxpoiitores Diui Thoma , & 
videri poteft Afagifter Medina hic , & Cabrcra 
artic. 1 .difput. 5. E t fu mi tur ex ipfo TDiuo Thom* 
afferente Beatos-videre in Verbo Orationes,,quae 
ad ipfos funduntur, vt patet in z. z. cjmft. 8 3. art. 

4. ad in 4. diftintl.z j .quoft. j. art .!. Vb: 

poftquam docuerat Beatos videre in Verbo Ora¬ 
tiones , in folutione ad vltimum diftinguit de re¬ 
uelatione per vifionem verbi , vel alio quocum¬ 
que modo , dicendo quod Deus per fe ipfitm 
liouit cogitationes cordis , alij vero Deo leue- 
lame per vifionem Verbi , vel alio quocumque 
modo. Vbi diftinguit reuelationem in Verbo ab 
ea, qnrc alio quocumque modo fit, id eft , extra 
Verbum.Ergo fignttm eft,quod quando in Corpore 
articuli dixerat Beatos videre a» Verbo Orationes 
Sanctorum,loquebatur de vifione formali Verbi, 
vt diflinguitut ab aliis reuelaiionibus • 

Et Ratio Diui Thomtc hoc conuineit. Inquit 
enim , quod quia Diuina efferum eft fufficiens * 
medium cognofcendi omnia , quod patet ex hoc, 
quod Deus videndo iuam eftentiam omnia in¬ 
tuetur , non tamen fequitur , quod quicumque 
eftentiam Dei videt, omnia cognofcat, fed folum, 
qui eftentiam comprehendit: ficur nec principio 
aliquo cognito confequens eft omnia cognofci, 
qu* ex principio confeqnuntur , nih tota virtus 
principi) coprehendaturjcu ergo anim* Sandlo- 
rum non comprehendant diuinam ellennam, non 
cognofcunt omnia , qu* per diuinam eftentiam 
cognofci pofiunt, fed vnufquifqueBeatus,tantum 
de aliis rebus neceftarium efl vt in e flentia diuina 
videat, quantum peifetftio beati tu dinis requirit. 
Requirit autem perfedlio beatitudinis vt homo 
liabeat quidquid velit, fi innordinate non vult, 
alioquin non haberet foelicitatem, fi aliquid illi 
deelfet de his, qu* rationabiliter vult: (ediufta 
voluntate quilibet vult, vt cognofeatea, que 
ad ipfum pertinent j ergo cx his , que ad ipfum- 

pertinent 
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pertinent omnia cognofcit in Verbo , quia quic- 
quid redta voluntate dcfiderat fcive, ipfa beatitu- 
dinc formali debet cognofcere , quia ipfa beati- 
tudo e It impleti ua omnis iufti defiderij , iuxta 
illudPfalmi 10, Defidertum anima eim tribuifii ei t 
& voluntate labiorum eius non fraudafii eum. Qua? 
ratio Ditti Thema pro captu huius materiae proba¬ 
bili (lima , 8 c conuenicntiffimaeft, nec aliud prin¬ 
cipium habere poflumus adintelligendum , quid 
Beati videant in Verbo , quam hoc, quod poni¬ 
tur a Diuo Tborna. Nam fi quid in Verbo vident 
ex his , qua? in Verbo manifeftari po/funt, ma¬ 
xime debet elfe illud, quod rationabiliter aliquis 
de/iderat videre , & fcire tanquam ad fe perti¬ 
nens: ficut enim debet videre fc ipfum in Verbo, 
fic etiam omnia , qute ad fe ipfum pertinent,cum 
fint quafi aliquid fui. 

g Circa difficultatem autemy qua? obftat luiic fenten- 
tiae , fcilicet, Quomodo paffit Beatus videre in 
Ellentia diuina omnia, qua? ad fe pertinent ni/i 
ex vi penetrationis diuina? ellentia:, & conie- 
quenter fi plura penetret melius videbit Deum, 
quam ille ad cuius flatum tam multa non fpetlac, 
6 c confequenter minus penetrabit de virtute ef- 
lentia? diuinse, quod eft e/Te minus beatum,Varie 
rcfpondent authores, & inter fe diffident. Ce¬ 
terum fere omnes vno,aut duobus modis foluunt 
hanc difficultatem. 

9 Quidum enim ad hoc prarcipue intendunt , vt 
nunquam parificetur minus Beatus cum magis 
beato, fed quantumcumque minus beatus vi¬ 
deat plura pertinentia ad fuura /latum , tamen 
aliunde vincitur a magis Beato, quia vel perfe¬ 
riorem aliquam creaturam videt, quode/l plus 
quam videre multa , qua? pertinent ad /latum in¬ 
ferioris Beati ; vel fi videt eafdcm creaturas in 
illis videbit plures rationes, vel intenfiori modo, 
& claritate , quam inferior Beatus, vnde femper 
facienda eft recompenfatio aliqua» ratione cuius, 
qui eft magis beatus, perfcCtius vident, ctfi non 
tam multa in numero videat, quam inferior 
beatus, ' , , 

10 lAlij vero ad hoc intendunt* maiorem, vel mi¬ 
norem beatitudinem non menfurari penes plura, 
vel pauciora obieCta , quae videntur, fi illa plura 

videantur, qua fi materialiter , & per accidens, 
/ed ex pluribus qua? per fe , & formaliter viden¬ 
tur fecundum plures rationes intelligibiles , vel 
ex vi maioris luminis prout correfpondcnt ma- 
ioribus mciitis: non autem quia videantur plura 
indiuidua contenta fub aliquo genere vifo in Ef- 
fentia Diuina propter communem rationem (larus 
beatifici, & conditionem tenentem fe ex parte 
fubic&i videntis, & po/lulantis, vr videantur 
illa , qua? pertinent ad eius (latum. Et ad idos 
duos modos reducuntur omnes alij, qui in hac 
parte multiplicantur ad expediendam iftam diffi¬ 
cultatem. 

Quare ex iliorum explicatione maiori fu menda 
efi: plena refolutio huius difficultatis. Et dico. 
Quod bene ftat inferiorem Beatum videre plura 
quantum ad numerum, & extenfionem in diuina 
ellentia, quam superiorem Beatum, & tamen al¬ 
terum perfedlius videre diuinam efientiam, quia 
vel videt perfectiorem eftetlum aliquem, qui 
petit maiorem penetrationem caufie ; vel in ciuf- 
t l Ci11 effeCfcibus j quos videt inferior Beatus,vi det 
fupenor plures rationes intelligibiles , & maio¬ 
rem participationem caufas, & penes hotmen- 
luratur maior , vel minor beati tu do , non penes 
maiorem numerum rerum, quze videntur. 


i 1 


Tert ix Partis. 

Et in bac Parte eft aduertenda alia differentia, 
qua: magnum habet pondus,nam plures creatura 
pol/unt cognofci in ellentia diuina quoad an ejh 
8c quintum ad quidditatem, nec tamen penetra- 
11 » ^ comprehendi quantum ad omnes rationes 
j' as participant a Deo. Facilior autem , & mi¬ 
mis occulta eft cognitio rerum quoad an efi , & 
quantum ad fimplicem definitionem quidditaris, 
quam ilia , qua: comprehendit totam quiddita 
tem , & imrinfecas, ac latentes rationes cuiuf- 
cumque efteCtus in /ua caufa. Et fic omnes beati 
vident totum hoc vniuerfum in Deo, & Myfteria 
gratia?, qua? crediderunt in via; non tamen pe-* 
netiant aequaliter omnes rationes mylleriorum 
gr at i nec omnes rationes etfeClmim naturalium, 
vnde Angeli inducuntur interrogantes Chriftum 
de Myfterio Incarnationis, & particularibus eius 
rebus, quas ab ipfoaddifcunt, vt teftatur S . Dio - 
nyjiu-s 7. capit. C&lejHs Hyerarcbm. 

Tota autem haec doCtrina optime confirmatur, 
& explicatur cx verbis Diui Tbom*. quoji.S. de ve¬ 
ntate artic. 4. Solutione ad 1. Vbi fic inquit , Ad 
primum dicendum , quod ficut Magi fi. dicit in i.fen - 
tent. cum dicitur , Angeli m f^erbo vident omn a an- 
tequamfiant y hoc non inteffigitur de omnibus Angelis 
fed forte de fitp er i oribus, nec illi omnia etiam petfeUc 
vident y fed forte in communi , & qua fi implicite tan¬ 
tum aliqua fciunt. Eei dic edunt quod de vna re cognofi- 
c.oili pojfunt intelligi p ur es rationes fcut de triangulo 
plures demonfirationes fiunt y & poteft effe quod aliquis 
fciat triangulum quid efi , qui nefeit omnia , qua da 
triangulo filri pofiimt. Aliud igitur efifcit e omnes res y 
aliud autem fcire omnia tntelligibilia de rebus t fatts 
autem probabile zddetur , quod omnes videntes Deum 
pe> ejfemiamy omnes creaturas cognofi ant fecundum 
fpeues fkas ad minus , Cr hoc efi , quod Iftdorus dicit y 
quodfiittnt in V?tbo omnia antequam fiam y fieri enim 
rei eji intelligibiUs ratto , non autem oportet , quod 
Angelus fciens aliquam rem fiiat omnes ‘rationes in- 
telligibdes de ipfa , & fiforte fiiat omnes proprietates 
naturales , qua comprehenfione ejfintk cognofcumuu 
non tamen fic it eam fecundum omnes rationes , quibus 
fub fi at oitdini diuina prout dentia qua vna res ordinatur 
ad varios enent as , (fr de his rationibus inferioribus 
nAngcli a Superioribus y vel fit premis illuminantur. 
Et hoc efi y quod dic:t Dionyfim , quod fuperiores 
Anget i docent inferiores fiibdes rationes rerum. Ita 

D. Thomas. v 

Ex qua DoBrina-y qua? fingit! aris eft adpraffens 
punCtum » Dicimus vnumquemque Beatum ad 
rationem fui /latus folum poftuiare , quod videat 
omnia , quae ad fc pertinent , &: hoc /aluntur fi 
vide.it illa, nuoad an eft, vel fecundum fiinpli- 
cem quidditatem , non tamen necel/e eft, quod 
ea qua? ad fc pertinent comprehen/iue videat, 
penetrando omnes rationes intelligibiles eorum, 
vnde licet plura cognofcat etiam a principio fua? 
bcaritiulinis , qua? fuperior beatus non attingit, 
non /equitur, quod melius videat diuinam erfen- 
tinin , quam ille maior beatus , quia licet paucio¬ 
res creaturas videat, videt tamen in illis plures 
rationes intelligibiles , magi/que cas comprehen¬ 
dit , quam inferior Beatus. Simpliciter autem 
perfedliirs efi pauciores creaturas perfecftiores 
videre, aut imperfctftas perfectiori modo, plures 
rationes intelligibiles in eis penetrando , quam 
plures folum quoad an eft, aut quoad fimplicem 
quidditatem. Et hac ratione licet omnes Beati 
vJ deaii in Deo myfteria fidei, qua? hic credide- 
iiuu , non tamen a?quales funt etiam in vifione 
eorum myfteriorum , quia non ^qualiter vident 
1 omnes 
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omnes rationes iftoruaxmyftcriorum , neque ex¬ 
cellentiorem habent bearitudinem ; quia tam 
excedentes effedtus in Deo vident , quia vident 
ipios quali quoad an eft , & fecundum quodfunt 
in uoc vniuerfo » non tamen omnes compre¬ 
hendunt pcrfe&e omnes rationes’ inreiligibiles 
talium tny Ilei iorum , penes quod appreciacur 
maior , vel minor beatitudo. 

Et Sic r tranet explicata ratio cau falis , quam af- 
hgnat Sanitas Thomas , quate anima Chrifti vi¬ 
deat in verbo omnia i pertinent criim ad (latum 
fnurn , ciim omnia iubiecerit Deus fub pedibus 
eius taliter,quoti vt ait Apotlolus ad Hcbrxos i. 
nihil dimifit non fubiethun ei, Vndc fecundum quod 
omnia illi iunc fubiedla perfe<ftc , omnia perfcfle 
videt,quod nulli ali) intelle&ui creato conuenir, 
quia vt ibi argumentatur Apoftolus , nonfnhiecit 
Angelis D etts orbem terret fatarum » de quo loqui- 
vnde ficut nulli comienit habere fubie<Sfcum 
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Orbem ter x ficut Chrifto,ita nulli conuenir vi¬ 
dere omnia ficut Chrifto. 

Quodfidicas , Quia fic necefle eft, quod anima 
Chrifti videat infinita in verbo, fi quidem videt 
omnia, quse pertinent ad Orbem terr® futurum, 
hoc eft per totam aeternitatem duraturum ; fupra 
autem diximus pr&cedentiarticulo , quod non pof- 
funt infinita videri per vnicam ipecieui i Ergo. 

Rcfpondetnr , Nos non fuiile locutos ibi de vi- 
fionein \ ccbo,fed"extra verbum; videntur autem 
infinita in verbo quatenus continentur in ipfo 
finito modo vi fo; in fin ita autem ccdutftaad vnum, 
bene poliunt videri. Exparte etiam rei vifa^ vi¬ 
dentur illa infinita , vt contenta in aliquo finito, 
fcilicet vt ffont efferius pertineres ad vniuerfum, 
& in aiiquo genere determinato contenti,fcilicct 
io genere cogitationum , vel a&ioiium per totam 
aeternitatem fu c cedentium. 
iS Ex q no fit , Quod nec illa vi fio eft infinita (im¬ 
pliciter, licet infinitas res attingat , fed folum 
fecundum quid eo modo quo res fu perieris ordi¬ 
nis dicitur infinita fecundum quid, quia non per¬ 
fectione fuperat infinita indiuidua inferioris or¬ 
dinis , vt notat Caietanus hic artic. t. Ncc obftat 
obie£tio Patris Suarez hic difp. iG.feld. y. Quod 
omnes vifiones beata; tunt ciufdem fpeciei, & 
ordinis , vade vna non continet Ca , quae perti¬ 
nent ad aliam, ficut res fuperioris ordinis, ea 
qua; funt inferioris ordinis, &r fic fi vnavifio 
peruenit ad cognofccndum infinita in fc, debet 
cfie infinita. * * 

19 Refpondetur Quod licet vna vifionon fit fu¬ 
perioris ordinis > quam alia formalitcr quan¬ 
tam adfuam fpeciem ,ex parte tamen diuinae ef- 
fenti® , qux illi vnitur in ratione fpeciei , habet 
«equiualenter eife fuperioris ordinis vna vifio 
reipc£tu alterius, quantum ad hoc quod vnitur 
e flentia diuina re!petlu vnius vifionis fecundum 
aliquam eminentiam, & virtualitatem, fecundum 
quam non vnitur pro alia vifione,& illa eminen¬ 
tia , Sc vircualitas continet omnia illa, quae fub 
obieflo per aliam vifionem atradlo continentur, 
etiam (i infinita funt: A: fic vifio animae Chrifti, 
quia attingit Deum vt finiro modo vi fum , fub 
eminentia luoeriori, quam vifionis aliorum bea¬ 
torum , dicitur reprrefentare infinita fub aliquo 
fuperiori contenta, qusc finito modo videntur. 

Cironfecundam difficultatem, qua qmxritur vnde 
habeat lumen cloria: manifeftare creaturas fu tu- 

O 

ras , & cxiftenrcs t Supponenda eft communis 
reiponfio, quod futura videntur in decreto libe- 
vo Dei a quo pendent in quantum futura; poffi- 
Jcan. S , Thoma in 5 ,p, D, Tbem, 
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bilia aucem videntur in penetratione virtutis, 
quatenus continet omnes effcdfcos polii biles. Ex 
hoc autem nafcicur difficultas propofira, Nam 
lumen gloriae ex vi , & efficacia fuafolum habet 
manifeftare ea, quae formaliter funt in Deo, &r 
pertinent ad eius quiddicatem, lk virtutem ; qux 
vero pute libera funt ex vi cognitionis quiddita- 
tis Dei non poliunt penetrari, ficut neque ctf 
cognitione quidditatiua alicuius creatura; intcl- 
ledlualis videntur a&us liberi, & cogitationes 
cordis. Inde enim argumentatu* Apoftolns 1. ad 
Corintb . i. Quod ficut nemo horum nouit, ouie 
funt hominis, nifi fpiricus hominis,qui in ipfo eft, 
ita ea , qux Dei fuqt nemo cognouic ni fi fpiritus 
Dei. Quare ex vi folius conditionis quid di tat iux 
Edentia: diuinae, & penetrationis virtutis-eius 
non cognofcuntur liberi a£fcus Dei i.ni.fi ipfe vo¬ 
luerit reuelarc. Hae autem reuelatio vel fit intra 
verbum , vel extra ? Si extra verbum , ruit fun¬ 
damentum Dmi Thoma. > Quod videat Anima 
Chrifti in verbo omnia'prxfentia , 6c futura; Si 
intra verbum , cum omnis reuelatio fiat medio 
aliquo lumine, vel illud eft lumen gloriae, vel 
aliud : Quod fit aliud non poteft dici, quia fic 
ad videndum aliquid intra Deum poneretur aliud 
lumen glori® , quod eft inauditum ; fi medio lu¬ 
mine gloria?, redit eadem difficultas, quomodo 
lumen glori®, quod de fe manifeftat folum quid- 
d itat em diuinae Elfenti®, poflit fine noua per¬ 
fectione luminis , & noua illnftratione , ex fola 
vi , & efficacia fua penetrare atftus liberos Deij 

Plura de hac difficultate tJra&at Pater Suarey lih . 1. 
de attributis Negatmis cap, 24. & zy. Explicando 
quomodo beati vident adfcus liberos Dei ; licee 
non ita vigeat puri&um difficultatis propofit®. 

Et fuppono contra Nominales poffe creaturas 
etiam exiftentes videri in verbo; quod etiam ne¬ 
gati it Durandus in 4. diffi, 49. Quafi. 1, <Se alij ; fed 
immeritb , quia verbum diuinum, non minus efl 
ratio , & principium continens infe creaturas fu¬ 
turas , vel vt exiftentes. quam vt poffibiles,Equi¬ 
dem per folam determinationem fuae voluntatis 
redduntur futura: , qu® poflibiles erant : ficut 
ergo poteft videri in ipfo Deo determinatio vo¬ 
luntatis eius , ita & obie£ta , qua; redduntur fu¬ 
tura ex tali determinatioue : ea videt Deus in fe 
ipfo, 

Deo 

Suppono etiam non omnia futura contingentia 1% 
libera, nec omnia decreta videri per quamcum- 
que vifionem ; fic enim quilibet beatus videret 
Omnia indiuidua futura per totam sterni catem, 
quod loli animae Chrifti conceditur a DiuoThoma , 

& Theologis hrc art>i. 

Denique fuppono , Quod entitas aftuum libe- xt 
rorum , cum iit formali ter in Deo , & idem quod 
ipfe a£tus neceflarius , non minus debet forma- 
litcr videri in Deo, qukm qu®cumque alia at ri- 
buta. Quomodo autem videndo totam entitatem. 
actus liberi lateat beatos obie6tum libere volitum 
per talem aftum, pendet ex illa difficultate de 
confli tuti one aftus liberi in Deo , & diftin- 
ftione ab a£lu ncceliario , qu® rradari folet 1. 
part, cjudt.fi. 19. Sed breuiter dico, quod ille 
adlus propter fuam eminentiam , ita eft for- 
maliter in Deo , quod eminenter attingit ol> 
icdlum liberum, fine aliqua necellaria conne¬ 
xione , aut dependentia ab ipfo ; vnde obie<ftum 
primarium taiis a&us non eft obieflum libere 
volitum , fed primarium obiedlum eft diuina bo¬ 
nitas non vt abloiutc amabilis in fe, fed fecun- 

K . dun* 
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videt res vt futuras, & non extra fe, ita ipfo 
manifcftabiles funt aliis Beatis. 
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Quaeft. X 


Tertia Partis 


chmi refpe&um ad obie&um creatum , quod ex 
illa deriuatur, & ad quod fe extcndir. Quare 
ficut ftat bene videri totam formalitatem diuinas 
potenti® > Sc virtutem eius vt abfolurc eft in le > 

$c latere eamdem potentiam , Sc virtutem lub 
habitudine rcfpe&iua ad creaturas pofiibiles,quas 
virtualiter includit ( vtart. i. diximus) fic multo 
a fortiori ftat bene ,quod videatur aftus diuina: 
voluntatis fecundum fuam ablolutam enti tat em, 

& tamen fub habitudine ad obic£tum , cum quo 
non habeat neceffariam connexionem , ficut 
habent creatura pofiibilcs cum Omnipotentia, 
omni no latere poffir, ni fi Deus illud reueletjquia 
i; ad coctu ofeeudam victualem continentiam fub 
rtfpedu ad creaturam poftibilem requiritur pe¬ 
netratio virtutis , & non fufficit fimplex vifio 
quidditatis , multo melius ad cognofcendum ob- 
ic<£lLim futurum - , quod eminenter contineturin 
a£tu voluntatis line connexione tamen necefiaria 
ad illud , requiretur fpecia is Dei rcuelatio , Sc 
non fdfficit fimplex vifio quidditatis diuina:, 

24 Quad fi dicas hoc multum probare, fcilicet, quod 

neque ex vi vifionis Deo rcuelanre poflit videri 
a&bs liber , vt liber eft fecundum quod tangit 
obie&um liberum, quia fic non eft aliquid reale, 
fed refne&us rationis, quem addit fu per a£Um 
necefiavium ; refpe&us autem rationis non poteft 
videri ex vi vifionis diuime, quia nihil eft ,Refpon- 
detur , q uod refpeftus rationis non eft res , qux 
videtur ex vi vifionis diuinz, fed videtur a&us 
realis voluntatis, qui tantam eminentiam realem 
habet fupra obiefrum creatum , quod non reali 
relatione , & dependentia refpicit illud, fed po¬ 
tius obiedum dependet ab a&u realiter, Sc videre 
illud fub hac dependentia reali cx parte obie&i, 
quse rationis eft ex parte a&us , eft videre a£tum 
liberum , vt tangit refpeftum rationis, vel obie- 
<ftum fub refpe< 5 ku rationis. 

5 Itame attus liber Dei, etiam vt liber,non dicit 
aliquid rationis , feci aliquid reale eft, fola tamen 
ratione diftin&um ab a£tu ne ce (lar io , & folo 
refpe&u rationis refpiciens obiedum , propter 
abfolutam realitatem fuam , Sc in dependentiam 
ab obiecto. Et ficut potentia etiam vt refpicit 
hanc , vel illam creaturam pofiibilem aliquid 
reale eft , Sc continentia talis creaturae poflibilis 
realis virtus eft , licet refpe&us ad creaturam ra¬ 
tionis fit, propter eminentiam ,& independen- 
tiam talis realitatis, fic dicendum eft dc aclu vo¬ 
luntatis refpedu ohic&i liberi. 
a (5 Ad difficultatem ergo propofitam , An fit necefla- 
ria nona renelatio , vel perfe^io in lumine glo- 
tne , vt videat liberum decretum Dei , quatenus 
liberum eft , Refpondent aliqni, quod non eft 
ncccfie variari lumen intrinfcce , fed extrinfecc 
ex parte obiedi cogniti ^ neque eft necefie in¬ 
fundi nonum lumen , aut gradum luminis , vel 
noiiam fpeciem , fed folum perfici penes malo, 
remextenfionem ex parte obiedi liberi , qute ex- 
tenfio non fe tenet ex parte obiedi primarij , k 
quo habet fubftantialtm rationem illa vifio » fed 
quatenus eflentia fundat refpedum rationis ad 
creaturas. Ita /riagifier Gonzalez. i-part. quofi *I 2. 
difp. j z fili .). Sc circa finem. 

Sed vr a et contra hanc refolutionem validum 
argumentum. Qui a etiam creatura poffibiles funt 
obi edum feeundarium diuinx vifionis , Sc ad il¬ 
las habet diurna Edentia folum refpedum ratio¬ 


nis , & tamen ad videndum plures creaturas pof¬ 
fibiles in Deo necefie eft vifionem iplam iub- 
ftantialiter variari , quia id debet fieri pci maio¬ 
rem penetrationem 3iuin*e virtutis ,Sc conicquen- 
ter per diuedum modum intelligendi ipfum oD- 
ieduin pripaarium,quatenus eft ratio manifeftan- 
di obi edum diuerfum feeundarium , Sc conte- 
quenter alio modo debet penetrari, Sc cognofci, 
quhn fi aliud ebiedum feeundarium , vel nullum 
videret ergo fimiliter ad videnda futura , licet 
fine obiedum feeundarium , tamen quia in pe¬ 
netratione diuinae dfenti.n cognofcuntur, opor- 
tebit crefeere lumen , Sc mutari ipfam vifionem 
aliter attingendo diuinam Ellentiam , quam fi 
non viderentur futura: Sc fic currit difficultas 
propofita, An fufficiat crefeere lumen gloria: in 
ratione luminis; An in aliqua ratione reuclatio- 
nis, Sc per quod lumen fiat talis reuelatio^Neque 
eft aliqua differentia quantum ad hoc inter crea¬ 
turas poffibiles, Sc futuras , quia tam. iftae,qnam 
illae pertinent ad obiedum feeundarium, &\i- 
dentur in vi penetrationis diuina: Efientis. 

Quare exiflimo , Quod lumen gloris ex fuai« 
fpecie , Sc natura eft fufficiens, non folum ad 
cognofcendam quidditateam Dei, Sc quidquid 
in Deo eft formaliter tanquam ens nece (Tari uni, 
fed etiam ipfos adus liberos, vt liberi funt, non 
per aliud lumen , nec per aliam fpeciem , fed per 
ipfuxn lumen glorias, Sc diuinam Eficntiam ,qu* 
reprxfentatiua eft non folum quidd 1 tatis , fed 
etiam libertatis fine , quia continet in fe adum 
liberum, Sc poteft illum manifeftare, dummodo 

Bftentiadiuina vniatur inteiledui fub illa ratio¬ 
ne , &modo quod intelligitur , vt continens, 
&repraeientans adum liberum, ficut etiamipfe 
Deus per fuam effindam cognofeit liberum 

adum fuum. 

Exparte etiam luminis requifiti ad cognolcen- 2 p 
dum , non requiritur reuelatio fada pei aliud 
lumen , quam lumen gloriae, quia lumen gloriae 
eft fufficiens pro omni reu elatione intra Verbum, 
etiam refpedu adus liberi, ita quod lumen glo¬ 
ri x non folum eft cognofcitiuum diuin* Efien- 
zioe , quantum ad connexiones neceftarias, fed 
etiam eminenter eft lumen reuelationis, median¬ 
te quo Deus intra Verbum rcuelare poteft quid¬ 
quid voluerit applicando , Sc vniendo effindam 
fuam illi lumini , fub eo modo quo reprx- 
fentatiua eft eius, quod Deus rcuclaie vult. Si 
enim poteft Deus manifeftare decretum fuum,& 
voluntatem per lumen infufum extra Veibnm, 
ficut cognofcimiis per fidem, Sc i lophetae per 
lumen propheticum multa de voluntate Dei 
cognouerunt , i fortiori intra Verbum poteft 
Deus reuelare ea , qua? pertinent ad liberam vo¬ 
luntatem , non per aliud lumen , qu*m quod eft 
cognofcitiuum Dei intra Verbum , quod propter 
fuam eminentiam aequiualet reuelationi diuina:; 

Sc ad hoc ( vt diximus) non requiritur ni fi qirod 
ipfi lumini proportionato diuinaefienda vniatur, 
vt reprtefentans hoc, vel .iUud decretum fuum. 
Sicut ad videndam aliquam creaturam pofiibilem 
determinate, necefie eft quod vniatur diuinaef- 
fentia , fub ea ratione qua continet talem crea¬ 
turam , potius quam aliam, Sc lumen m ea dii po¬ 
litione, aut intentione dari, qua proporttonatum 
fit ad panetrandura continentiam talis crea¬ 
tura. 


QV^ 
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CLV^STIO 

SCIENTIA INDITA, VEL INFVSA' 

ANIM^C CHRISTI. 

EXPLICATIO LITTERAE- 

RT)o huius q ita fi i ortis ad prse cedentem fupra qitaft, 9. notatus 
ed: , cum craclauimus de Scientia Chriftiin communi, 5 e diuer- 
fitate i cie titia rum , quas habuerat, quarum prima eft Scientia 
beata, : iecunda mfufa per fe ad cognofcendum extra Verbum. 
Tertia Atqui fu *, & connaturalis homini in hac vita > & fieex- 
ped ca conii de ratio ne de fcientia beata, agit nunc de fcientia per 
fe infufa : in ca vero confiderat tria, fcilicet obteBum , aBum , & 
hubuum. De obteBo agit articulo 1. inquirens , an Chrtftus per 
^ , ... hanc fcientiam feiae omnia i vel ad qluas obiecta fe extendat > de 

ac u , inqnu it tribus fequcncibus articulis , explicando perfectiones , quas habet a<ftus 
iiiiUs lcic nti.c >cum enim excedat fcientiam acquifitam , & humanam , oportet imper- 
mttiones Icicntia:acquifitxab ea remonere, &: explicare perfectiones Angelica:, vnde 

habuerit hnsc fcientia dependentiam a phantafmatibus ? 
t m articulo i. an habuerit ne ce (litarem difeurrendi ? Et in articulo 4. an fit inferior cog- 
n.tionc Angelica ? per quas explicantur omnes perfectiones exercendi vcendi hac 
cicn.ia. Denique de habitu illius inquirit in articulo 5. $ 6 . an iolum fuerit hasc fcien- 
Cu1, habitualis, & vtrum vnius } vel plurium habituum ? 

Ct c 3 primum explicat D. 'Thom. in artic. 1. ea ad quas fe extendit ifta fcientia , Sc 
mpp-M!!: tanquam certum principium hanc fcientiam fuifle in Chrifto perfectam , quod 
nte igitui ac perfedtione intenfiua , & extenfiua: nam quod fuerit extenflue perfe- 

1° „ e ”^. lc !D Arguniento fed contra , ex eo quod facra feripeura ponit In Chrifto ea 
oona Spiiitus Sancti, quas comprehendunt omne genus cognofcibilis > fcilicet Sapien- 
t tam Jk. Scientiam* fnteltc BumpC Conjilium ■ fi qui dem Sapientia eft cognitio diuino utft 
omnium , intdle&ns rerum immaterialium. Scientia omnium tone! ufionum , fcu fcibi- 
iim. j Confilinm omnium agibilium , fub quibus generibus omnia cognofcibilia compre- 
nenduntur. Ergo ad omnia fe extendit fcientia Chrifti. 

,. t . Int * n fo* €ti * m fuic per fed a , ita quod non habuit hxc dona Spiritus Sancti in ea 
inuunone , qua dantur cuilibet exiftenti in gratia, fed in ea perfectione qua debent 
t e in Capite <minis gratias, cui non dat Deus [ptritum admenfuram , vt dicitur loann. j. fed 
vemt tanquam Dedor omnium , Magiflera Deo , vt ibidem dicitur. Oportet ergo quod 
1 fl c *°‘; a c °inprehendentia omne genus cognofcibilis ita fint in Chrifto, quod pof- 

jnt edam ad ados dei iuare doctrinam ,illofque inftruere tanquam fuprema recula, Sc 

Magifler. 1 ' r ' & 

er* 

Hic autem fuppofitionc ficta difeurrit Z). Thomns o(tendendo quid fit neceffiuium 
vr lcientsa pe tfefta fit,fcilicet , vt potencialitas intelleftus fit redu<5ta in a6tum , &C 
cuni in intellectu fit duplex potentialitas , fcilicet rcfpeftu agentis naturalis , Se 
refpectu fiipematuralis , oportet quod fcientia infufa vt fit perfecta , vtramque po¬ 
tentia, itatem tam naturalem , quam obedientialem reducat in actum , directe quidem , JC 
P er potentiam obedientialpm , quia fcientia ifta per fe eft fnpernaturalis j accefforie 

autem oc ex confequenti potentiam naturalem, fecundum quod naturalia omnia mini- 
ftrant fupernaturali fini. 

Ql iSl Ratione etiam D. Thomas infra Qu&ft. f 9. art. 4. extendit Tudiciariam potefta- 
tem Chrifti ad omnes res humanas, quia accefforie , & minifterialiter homini defer¬ 
imini , oportet ergo cuod per hanc fcientiam anima Chrifti cognofcat omnia tam fu- 
peinaturalia extra vcAum, quam naturalia, vt requiruntur ad fupernaturalia , & licet 
naturalia ipla alio modo cognofcat per fcientiam infufa m, quam per modumnatura- 
lem Icicntfe acqniiitx, tamen Dium Thomas non agit hic dc modo cognofcendi obiefta, 

Io an. a S, Thoma in 3. p. D. Thom. p % 
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EXPLICATIO LITTERA 


fcd denumero obi edorum ard qu^sfei entia ifta ife extendit. 

Et Quando Dicitur Cognojci omnia, qtt£ per potentiam obedientialem eognof&pojjimt, 
non debemus incelligere omnia abfolute , fic enim obedientialis potentia inexplebilis eft, 
feJ intdiigcnda funt omnia fecundum ordinem diuir.ac (apientix , ad quam folnm 
pertinet prxtigere limitem , & ordinem fupernauiralibus , &: potentiae obedientiali. 
Quomodo autem praefigat Deu? terminum , & menfuram fupernaturali ifti fcientix, no¬ 
bis ignotum cft : videtur tamen proportionatum , quod per illam intelligat an una 
Cbrifti omnia fupematuralia, quae io hoc rerum ordine inuenientur , ad hoc V ni- 
nerfimi {pedabunt > de caste fis autem , quxinalio rerum ordine fieri potiunt, quan¬ 
tum, aut cruici intelfigat Chriftus per hanc fcientiam, non poteft ab aliquo definiri* 
Quomodo autem per hanc fcientiam intelligat omnia fingularia , £e futura, in difputa- 

tionedifquifecur. 

Ia ari. z- incipit S. Thomas determinare dc fcientiainfnfa quantum ad perfedio- 
nes actus, rt mouedo illius imperfectiones,prima imperfectio e it, dependentia a phan- 
tajmatibus , qux fcientix infulx nonconuenit, neque ratione iui, in quantum infufa 
e fi , cum a phantafmatibus non oriatur, fcd ab agente fupernaturali i neque cx parte (ub- 
iecti in quo eft, quia anima in tantum indiget phantafmate , in qnancuni eft aliquo mo¬ 
do Corpori fubiecta in fui operationibus , neque ipfi plane corpus fubiechnm efi. Vncte 
quando anima perfecte dominabitur corpori per redundantiam glorix inipfum, illud- 
que perfecte fibi fubiicict, tunc poterit intelligere independenter a phantalhiatibus. 

Ex quo fit , quod radix vnde habet anima non dependere a ph: ntaimanbus cft, quod 
fitbeata,licet per accidens ex difpeniatione corpus non fit glori ficatum , ficut in Chriflo> 
3iabet tamen in fe potentiam fubiiciendi corpus ,&C non dependendi ab eo in cognitione: 
St ita potuit non vei phantafmate tam ex parte fciemix , quatenus infufi cft, quam ex 
pane intellectus habentis fiatum comprehenforis. An vero (cientia infufa ex fua na¬ 
tura fufficiat deobligare intellectum a phantafmatibus, etiam fi puro viatori detur ? 
Ex littera hac prxcif e non decernitur ,fed poftea id inquiremus. 

Addit D. Thomas folut. ad 3. Quod potuit vti phantafmate per hanc fcientiam infu- 
fam fi vellet i quod difficutatem habet inferius difcutiendam. 

In artic. 3. Agit de alia imperfectione , fcilicet de dificurfu, inquirendo, an ifta fcien- 
tia fuerit coliatiua ? Et facilem habet ex dictis folutionem , nam diicurfus , feu col¬ 
latio , & compofitio ad duo poliunt requiri, vei ad acquirendam fcientiam , vel ad vten- 
dum acquifua. Ad acquirendum , manifefium eft non potui (Te hanc fcientiam habere 
difeurfum , cum fuerit per fe infufa non actibus acquifita : ad vtendum vero ipfa iam* 
liabita dicit D. Thomas potuifle vti dilcurfu , fi Chrifio placeret, quia ex parte lubiecti, 
cui infunditur habet modum cognofcendi per difeurfum j Sc ifta fcientia, non ita elena - 
tc infunditur, quod etiam modum cpnnaturalem operandi deftruat, ita quod non pof- 
iitilli aliquo modo proportionali > poteft nihilominus fimplici intuitu multa cognofcc- 
re praefert ini qux per diicurfum proprie non funt cognofcibilia , ficut fpirituales lubftan- 
tix 5 & alia fpiritualia myfteria. 

In are. 4. Comparat D. Thomas perfe&ionem huius fcientix infufic cum fcientia 
Angelorum , & difiinguit D. Thomas dc his, qua: conueniunt fcientix infulas ex ea par¬ 
te, qua refpicit caufam influentem (intellige tamcau(ameffe£tiuani, quam obieftiuam) 
ad cuius proportione infunditur Iume,&de his,qux illi conueniunt ex ea parte,qua refpi- 
cit fubiedtum cui accommodatur* Ex parte ergo caufx influentis fijperat hxc fcientia 
fcientiam Angelorum , tam quoad extentiofinem , leu numerum obiectorum , qu^ni 
quoad i nte n fio nem , id efi, claritatem luminis, certitudinem cognitionis 5 in his enim 
maior eft hxc fcientia , quia lumen fupernaturale gratixefi perfecliius lumine natu¬ 
rali Angeli. 

Si dicas hoc folum probare , 'quod excedit naturalem cognitionem Angeli > non ta¬ 
men fupernaturalem , quam habent Angefi extra Verbum. 

Rcfpcndetiit , di re (fi e quidem , & exprefse id probare, at vero virtualiter , etiam ptt)- 
barc , quod excedat fupernaturalem fcientiam , fi quam habent Angeli extra Verbum, 
quia in hoc genere fupernaturali Chriftus eft caput omnis gratix etiam -refpedu Ange¬ 
lorum, vt relinquitur probatum fiuh ^nafil. 8. & ita poteft illos illuminare in gqnere 
gratix : atque adeo fiiperat illos in fcientia. Si vero attendamus modum huius fcientix 

ex parte fubiecfii, dicit D, Thomas , quod eft inferior fcientia Angelorum, eo quod li¬ 
cet fic fu ner natura lis fcientia, tamen accommodatur propofitioni, modo fubiecli, ficut 
ali dona grntix. Solum enim vi fio beatifica , quia attingit Deum in (e ipio , eleuat crea¬ 
turam ad operandum vitra modum proprium j hxc igitur fcientia retinet modum ope* 
randi connatuialcm animxhumanx, qui eft inferior modo Angelico, & poteft vei, fi vc- 
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EXPLICATIO LITTERA. 

Iit, phantafinate & difcurfit, quod non poteft Angelus, habetque 
uerlalitate , quam Angelus, vc dicitur ait, 6. ^ 

In art. 5 . incipit agere D. Thomas dc habitu huius fc ientix, & in prunis inquirit, 
an fuerit habitualis ? Et poteft hoc in duplici fenfu accipi PrimA, verum indiguerit ha¬ 
bitu ad hanc ktentiam ? Secundo, an hxc fcientia fuerit femper in adu , 5 c non in ha¬ 
bitu tantum ? Et in primo ienfu non eft difficultas alicuius momenti, cum etiam ad fcien¬ 
tiam beatam indiguerit habi^ eft lume giorixjergo etiam ad hanc fcientiam infulam 
habitu opn\ Kiic, quia fuit fcientia fupernaturalis. In fecundo autem fenfu praecipue dflf- 

p utatur a />. Thori *#,, & refpondet , quod fuit (cientia habitualis, quia data eft ii*Kta pro* 
portionem modi operandi animx humanae, cuius modus eft, vc quandoque (it in poten¬ 
tia, quandoque in a&u,& confequenter hxc i cientia etiam hoc modo le habet,quodeft cC- 
fc habitualem. 2 

Ex quo tntclltges ? Quod quando dicit D. Thomas in foluttone ad f. dari hanc Scien- 
tiam^ fecundum, modum proportionatum humanae natura , non voluit negare, quod 
h*ci£jcntia ltt fu per naturali s,& per le infufe, cum ftacim iubdat ,quod cognofcit res pec 
fpecies diu» niui' inditas, fcd contraponic illam Scientis beats , quje non accommodae 
fe modo cogirofeend. fubiecb, fcd illud eleuatad operandum vitra modum Inum immu¬ 
tabili, & arterno genere inteuigendi. Hic autem fcientia cum fit extra Verbum, iux- 
ta modi.m fubiedi (e accommodat. 

Similiter quando vocauic hanc fcientiam perfediffimam in genere cognitionis hu¬ 
mans, non intclligit nomine cognitionis humana , cognitionem homini con naturalem, 
fed cognitionem extra Verbum modum cognofce udi humanum admittentem, &eifc 
proport i onantem. 

In folut, ad x, negat S. Thomas hanc fcientiam redudtameffe ad adutn quoad om- 
uia, qux eognofcere poteit quafi ftmul, 6 c cathegorematice , quia haec fune infinita, fcd 
pro imperio voluntatis reduxifle in a 6 tum id , quod congruebat debito fini fecundum, 
exigentiam negotiorum, & temporis i nec ideo fruftra erat habitus potens fe extende¬ 
re ad infinita, quia fuffictt quod ad quodlibet ex infinitis poffit fe extendere, licet non 
ad inhnita cathegorematice. Sicut etiam non eft fruftra infinita Dei potentia , licet in¬ 
finita cathegorematice non poffit fecere, quia fufticit quod poffit firvcathegorematice s 
fcilicet ex infinitis quodlibet quod voluerit* 

Sed dicit P. Suarcz effe creditu difficile, quod non potuerit Chriftus exhaurire om¬ 
nia obiecla huius fcientia: per a<ftus ab ea elicitos, & ideo adhserec alteri folutioni a Caie- 
tano infinuar^E, quod per infinitos aclus, feu fpecies poteft percurrere omnia obieda 
huius fcientiz fub qualibet fpecie infinita confiderando. Casterum D. Thomas de ho^ 
non tra<5tauit, fcd foluni dixit, quod licet non pertranfierit omnia, quae ab hac fc i en¬ 
tia tangi potfunt, vnura poft aliud cogitando, non tamen effet fruftra talis fcientia ficet 
non tendat in omnia achialiter , dummodo aquali ter tendat in id, quod conuenit lo¬ 
co, & tempori.Quare D. Thomas folum fuit folicitus refpondere ad \y fruftra , &fol- 
uit dicendo , quod non fequiturefle fruftra fcientiam de infinitis, etiam fi non percur¬ 
rat omnia achialiter, qus poteft percurrere. An vero de facio percurrat omnia, noluit 
D. Thomas definire, fed necnegauit. 

Inart. 6. inquirit S. Dottor y an haec fcientia fuerit diftin&a per plures habitus t 
Et refpondet affirmatiue , fundamentum deducit ex pluralitate fpecierum, qu« infun¬ 
duntur ad hanc fcientiam, eo quod anima humana recipit fpecies magis multiplicatas, 
minus vniuerfales, quam Angeli: ex multiplicatione autem fpecierum debent mul¬ 
tiplicari habitus fcientifici, quando repraefentant diuerfa genera fcibilium. Quomodo 
autem ex multiplicatione fpecierum inferatur ifta diuerfitas luminis fcientifici, diftio^ 
&io habituum, grauis difficultas eft, longiori difputationc infra tradabitur. 


loan. a S . Tbpma in 3 , p.D t Thom' 
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DISPVTATIO XIII 


DE OBIECTO 


AD 


QVOD SE 


EXTENDIT SCIENTIA INFVSA 

CHRISTI DOMINI- 



3 


ARTICVLVS I. 

Att Potuerit per hanc [cientium cognofci 
euidenter Myfterium Trinitatis 

quoad an efi ? 

A Z QjfE Z Mc difput. jj. 

cap. 1. 8 c Tom. 2. prim. part. 
difp. 13 5. cap. 2. & Lorea, hic 
difp. 60. negant per hanc fcien- 
ciam Chriftum Dominum eo- 
gnouifTe Myfterium Trinitatis 
quoad an eft.Fundamenru eft primo in D.Lhoma^ 
qui in hac qtt&fi, art. 1. a fleri t, quod E flendam di¬ 
uinam per hanc feientiamnon cognouit Chriftus, 
ied foium per primam, fcilicet per Beatam, quod 
teftimonium , ita exagerat Pater Partte? , vt 
dicat , quod Thomiftx , qui oppofitum docenr, 
hxc verba non legilfe videantur, quia fi Chriftus 
cognouit per hanc fcientiam Myflerium Trini¬ 
tatis , vtique cognouiflet diuinam cfTentiam, 
quia efTentia Trinitatis eft ipfa efTentia Dei; nec 
poteft dari euidens illius cognitio , nifi efTentia: 
diuiiix euidentia detur. Ergo fiD, Thomas negat 
cognofci hac fefentia infufa diuinam effentiam, 
confequenter debet negare, quod cognofcatur 
ipfa quidditas. 

Secundum fundamentum eft ex ratione, quia non 
datur aliquid mediante quo pofllt euidenter co¬ 
gnofci Myfterium Trinitatis; omnis enim cogni¬ 
tio, vel eft rei in fe ipfa, vel in alio. Conftat 
autem , quod Myfterium Trinitatis in fe ipfo vi¬ 
deri non poteft nifi per fcientiam beatam; in alio 
autc videri non poteft nifi (it aliquis efFei5his,vcl 
caufa, vel aliquid cu quo habeat jieceflaria, 8 c in- 
trinfecaconnexionem taleMyfterium: quiaomnis 
euidentia demonftuatiua fundatur in aliqua in- 
trinfeca connexione * rei Icitae cum principiis 
lcicnji; nullum autem horum poteft concurrere 
ad efficiendam euidentiam Myfterij Trinitatis, 
nam hoc Myfterium non poteft fciri peraliquam 
caufam , cum nullam habeat ipfa Trinitas , qux 
in creata eft, nec poteft haberi per efFcdfcum, cum 
nullus effedlus ad extra poffit cile effedlus Trini¬ 
tatis , vt Trinitas, fcd vt Vnitas eft , eo quod 
omnis efFecTus debet procedere per diuinam po¬ 
tentiam, qua: eft vna. 

Nec potefi cognofci in aliquo , quod refpiciat 
ipfam Trinitatem , vt obie&um , vel terminum, 
ficut vi fio beatifica , vel adhis fidei, aut modus 
Vnionis Hypoftaticac , nam ifta foium fe habent 
Vt media cxtrirU^sa 3 & attingentia rem ipfam. 




non in ratione rei, fcd in ratione cdgniti, vel 
extrinfecus terminantis , nam ad cognitionem 
vifionis beatifica fufficit cognofcere illam elle 
vifionem Dei in fe', licet non cognofcatur in par¬ 
ticulari, quid videat in ipfo Deo: & ad cogni¬ 
tionem vnionis hypotafticx fufficit cognofcere, 
quod terminatur ad diuinam fubfiftentiam , licet 
non cognoscatur in particulari , ad quam fubfi- 
ftentiam terminetur , prxfertim in Sententia 
probabiliori, quod vnioad quamcumque Per- 
fonam eft eiufdem fpeciei. 

QuodJidicas cognofci Myfterium Trinitatis 4 
per euidentiamteftificationis diuinx , Contra hoc 
efi Argumentum: Quia licet pofllt in teftificatione 
diuina admitti euidentia quoad atreftantem, non 
tamen quoad rem tefti fi catam ; poteft enim dari 
euidentia , quod aliqua reuelatio fit a Deo , 6c 
non a Creatura ; imp icat tamen quod li aliquid 
cognofcitur in vi teftificationis tanquam per 
medium cognofeendi , res teftificata clare cog¬ 
nofcatur , quia teftimonium dicentis femper eft: 
extrinfecum , $c fotum habens vim authoritatis 
in dicendo j ergo non poteft rem ipfam quam 
dicit, demon Arare ni fi authoritatiuc:omnis autem 
authoritas foium reddit rem creditam , & obfcu- 
ram : fi autem aliquid amplius habet, quam tefti- 
ficari per authoritatem, iam non foium erit tefti¬ 
monium ,'fed lumen quo aliquid videatur : cum 
ergo Chriftus Dominus per hanc feientiamnon 
cognouerit aliquid obfcure , & per fidem , fed 
euidenter , non potuit habere cognitionem My¬ 
fterij Trinitatis euidenter mediante teftifica- 
tione. 

Nihilominus communior Sententia eft inter j 
Theologos oppofita,qux affirmat per hanc icien- 
tiam cognouifte Chriftum Myfterium Trinita¬ 
tis euidenter quoad an eft. Tenet Caietanus hic 
an. 1. Ferrarienf. 3. contra gent. cap. 615. §. ad id 
tjuodvlt. Et communitct reccntiores Thomiltae.Ec 
videri poteft Magifter Cabrera hic difp. 5. §.y, & 
Suarez difp. 27. feEi. 5. Et a fortiori eam tener 
Schola Scoti> quia admittit polle dari cognitio¬ 
nem quiddicatiuam abftra&iuam Dei , qua: non 
fit beatifica , & non foium quoad an eft. 

Et quod attinet ad D.Thomam miror ^Patrem ^ 
ita fuiile hallucinatum , vthanc fenten- 
tiam non viderit in Ditto Thoma , hoc ipio loco, 
quem citat pro fe , id eft art. 1. huius qu&flionis , 
vnde oportet omnia verba T). Thoma colligere, 
qux fic fe habent. Secundo vero per hanc fcientiam 
cognouit Cbrifius omnia illa , epu per reueiationem di- 
ttinam hominibus innotefeunt , fine pertineant ad do¬ 
num fapientia , fiue ad donum prophetia , fiue ad 
quodcumcjite donum Spiritus SanSU , omnia enim hic 

abundem 
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‘abundat:tius ,£?* plenius atteriscognauit anima Cbrifii: 
ipfhm t amiti * ei ejfimiam per hanc fcientiam non 
eognouit , fed filumper primam. Si ergo cognouit 
Chriftus per hanc fcientiam omnia , qua; alijs 
donis Spiritus Sandti cognofcuntur , liue per 
fidem, &c. per prophetiam autem , & alia dona 
Spiritus Sancti cognofcitur My fterium Trinita¬ 
tis quoad an eftj ergo Chriftus per hanc fcien- 
tiam illud cognouit, alioquin non cognouiffiet 
omnia, qua; per reuelationem diurnam homini¬ 
businnotclcnnc.Quando ergo excipit D.Thomas 
diuinain ciTcntiam, loquitur de cognitione di- 
tiin^ edentjae in Le , feu dc cognitione Dei per 
edendam , $c non per fuos efficcftus j alioquin 
fequitur, quod non folum MyfteriumTrinitatis, 
fed etiam cognitionem Dei, vteft vnus , ab hac 
lcientia exciperet. Nam D* Thomas non excepic 
Myfterium Trinitatis, led edendam Dei, qua* 
fupponic pro conceptu abfoluto , dc confcquen- 
ter pro Deo ,-vt eft vnus; nemo aut em negat 
Chriftum per hanc fcientiam cognouiffie Deum, 
vt eft vnus , nec poceft negari , cum cognofcat 
elfeCtus Dei naturales &fupernaturales, quibus 
euidenrer oftenditnr Deum effie , dc eius attribu¬ 
ta manifeltanrur. Ergo ve ! D. Thomas negaret 
Chrifto omnem cognitionem Dei, etiam vt eft: 
vnus, quod nullus dicet, vel cognitionem Tri¬ 
nitatis quoad an eft ,.non excipit ab illa vniuer- 
Jali cognitione eorum, quse per dona Spiritus 
5 an<fti cognofcuntur , fed lolum excipit cogni¬ 
tionem diuinae cffientiiE , id eft cognitionem Dei 
per effenciatn. 

Fundamentum huiusfententU eft, quia per fcien¬ 
tiam inditam cognouit Chriftus omnia Myfteria 
gratia;, ita vt per hanc fcientiam perfe&e potue¬ 
rit illa docere, dc illuminare alios : fed multa 
Myft eri a gratia; cognofci non polfunt perfe<5te 
fiiae cognitione Trinitatis, &c ordine ad illam; 
ergo debuit per hanc fcientiam non ignorare 
iliud Aly fterium. ATmorprobatur , Nam Sacramen» 
tumBftptilini datur per inuocationem Trinitatis, 
8 c confcquentcr fine cius cognitione cognofci 
non poteft. Similiter opus Incarnationis per¬ 
fert am eft per Spiritum Samftam , 6e ipfe appa¬ 
ruit fuper Apoftolos in igne , & fuper Chriftum 
in (pecie Columba; , Sc ipfa adoptio filiorum per 
gratiam eft conformis imagini Filij Dei natura¬ 
lis ; iScipfa naturalis filiatio in Chrifto cognolci 
non poteft non cognita Perfona Filij , fine qua 
non datut naturalis fitiatio. Et alia multa funt in 
Myfteriis gratiae, quae dependent a cognitione 
Myfterij Trinitatis, qua; omnia diminute, dc 
valde imperfe&e cognofeerentur a Chrifto, fi 
My fterium Trinitatis ignoraretur. 

Necobfiat, Quod coguolcat illud per fcien¬ 
tiam bearam , hoc enim non fufficit, vt dicatur 
quod illa cognitio infula fit peufefta intra fimm 
genus, fed ipfe cognofcens eric perfe&us. Eft 
autem magnum inconueniens, quod ipfafcientia 
in: ufa cx fuo genere , & propria ratione formali 
diminute , & imperfefte attingat tam multaMy- 
lteria gratia;, quae dependent a cognitione My- 
fterij Trinitatis,quod in Sententia oppofita nullo 
modo cognofcitur per talem fcientiam ; negat 
enim , quod eusdenter cognoicarur ; obfcure 
autem conflat apud omnes., quo 
t.ur a Chrifto. 

Nec Dici Fote fi , quod a di unatur a feientia Bea¬ 
ta ipfa feientia infula, vt attingat hoc my fterium; 
eadem enim eft d iRcultas,quomodo poffit fcien- 
tia beata adiuuare infulam ; nam vel i cientia 


d non cognofci- 
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infufa fic adiuuatur a Beata , vt vere attingat hoc 
my fterium,vel non: fi non accingit t ruftra dicituf 
adiuuare vt attingatur ; fi vero attingit , vel per 
aliquod lumen extra Verbum, vel intra ; fi intra 
Verbum,eft feientia beata, non infufa; & fic nun¬ 
quam verficatur , quod attingitur hoc myfteriuni 
per fcientiam infulam. Si extra Verbum , iatn 
habemus, quod poftitdari cognitio euidens huius 
myfterij per aliquod lumen extra Verbum , quod 
vtique pertinet ad fcientiam infulam.Et certe latis 
abfurdum eft , quod per fcientiam infufam , qua 
Chriftus confticutus aft vniuerfus Do dor Ange¬ 
lorum , dc hominum , non polfit inftruere ali¬ 
quem in Articulis fidei , quae praecipue agunt de 
Perfonis Diuinis , nec Theologicos difeurfus, 
quos formamus in materia Trinitatis cognoi cere, 
quia omnia ifta fine cognitione Myfterij Trinita¬ 
tis non attinguntur, cum tamen per fcientiam in¬ 
ditam in illa opinine nullo modo tale my fte¬ 
rium attingatur , nec clare, nec obfcure. 

Deinde etiam probatur , quafi a priofi often- 
dendo , quomodo poffit hoc my fterium cognofci 
euidenter quoad an eft. Supponimus enim, quod 
Chriftus Dominus cognofcit per fcientiam infu¬ 
fam quiddicatiue vifiones beatificas omnium Bea¬ 
torum , fiquidem cognofcit naturam gratiae per 
hanc fcientiam , & ea quae ex gratia confeqmm- 
tur , ergo & gratiam confummatam , quae e It 
vi lio beata: pertinet autem ad cogninionem quid- 
ditatiuam alicuius vifionis cognofcere proprium 
immediatum fpecificatinum il lius, k quo intrin- 
fece dependet in quidditate ; neque enim^oteffc 
cognofci quidditatiue fpecificatum ignorato fpe- 
cificante , quia licet extrinfecum fit , dependen¬ 
tia tamen ab illo , omnino intrinfeca eft ; obie- 
dum autem fpecificatiaiim vifionis beatae eft ipfe 
Deus in fe , non folhm prout Vnus , fed etiam 
prout Trinus ? ergo cognita vifione beata quiddi- 
tatiuc , ficut non poteft ignorari fpecificatiuum 
cius, ita neque ignorari My fterium Trinitatis. 

Dices ex patre Suarel^vbi fupra ,quod fufficit 
cognofcere illam vifionem attingere Deum in fe, 
non tamen opus ede , quod cognofcatur exiftere 
in tribus Perfonis. Nam contra hoc efi. Quia fi in- 
telligit quidditatiue ipfam vifionem beatificam j 
ergo cogno fcit quid requiratur intrinfecc ad ta« 
leimvifionem , dc quid non requiratur. Sicut 
etiam nos per difeurfum indagamus eius naturam: 
fed pertinet ad quidditatem vifionis beatifica: 
cognofcere , vtrum fit dc intrinfeca eius ratione 
ita cognofcere E dentiam, & Perfonas , vtnon 
poffit videre diuinam effentiam non vifis Perfo¬ 
nis ; ergo Chriftus Dominus per fcientiam infu¬ 
fam poterit hanc difficultatem penetrare,& rejol¬ 
uere , quse pars fit vera , alioquin non petfedc 
cognofceret quidditatem vifionis bearificre. Nou 
poteft autem refolui, quod viiio beata cx fua ra¬ 
tione formali exisat cognitionem Perfonarum , 

C 1 d 

vel non exigat , fi totaliter ignoratur dari My- 
fterium Trinitatis; ergo illud debet cognofci pec 
hanc fcientiam. 

Adhuc tamen refpondet yaztjtte?'* Tomo pfi- 
m& Partis Di/put, 1 J 5 • Cap. 4. Quod relatio no¬ 
titia; intuitiuacad obieiftum proprium vifum non 
poteft cognofci nili cognito ipfo obie&o per pro¬ 
prium , dc intuitiuum conceptum, eo quod ne- 
mopodet difeernere , an ifta notitia effiet intuiti— 
ua talis obiefli, ni fi videret propria , dc intuitiua 
notitia ipfum obiectum , cum quo intuitiuam no¬ 
titiam quam alius habet de eodem obiedlo , pof- 
fet conferre. Vnde tandem in 3. Fart. Di/put 

R 4 j 3 cap» 






Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 



























ioo Quseft. X I. 

5 $. cap. 1» fignificat quod vt aliquis clare videat 
beatificam vifionem exiftentem in intellectu ali¬ 
cuius beati, nccefie cft vt ipfum Deum elate vi¬ 
deat. 

I , Sed contra hoc efi , quia hxc folutio non fol* 
uix replicam taCtam quia pertinet ad cognitio 
nem quidditatiuam vifionis beatifica: cognolcere 
an fit de illius quidditate, Sc formali ratione, 
quod poffitper ipfam cognofci E flentia Dinina 
fine Perfonis , vel fi hoc non eft de eius quiddi¬ 
tate , ex quo principio illi conueniat de faCto vi¬ 
dere Pafonas, licet de abfoluta potentia polfic 
no videre,hoc enim totum nos inquirimus, quan¬ 
do modo agimus de natura talis vifionis : ergo 
multo melius id intelliget fcietia in fu la,qu<e mul¬ 
to plenius cognofcit naturam illius vifionis : to¬ 
tum autem hoc non poteft inquiri, & difputari, 
fi non habetur aliqua notitia, vel clara , vel ob- 
fcura de ipfo Myftcrio Trinitatis quoad an eft?er* 
go fi fcientia infula, cEiam prxcisfa Scientia Bea¬ 
ta , poteft cognolcere quidditatem vifionis bea¬ 
tificae , poteft etiam hanc difficultatem refoluere» 
Sc cognofcere, 

j± PrdTerea vt difeernatur , qiiod aliqua notitia 
fit intuitiua, non requiritur , quod videatur ipfa 
relatio intuitionis , Sc obieCtum ad quod termi¬ 
natur eodem modo,fed fufficit videre relationem, 
vt eft in ipfa vifione fnbieCtiue , licet terminus 
ad quem tendit talis relatio non videatur intuitiuc 
in fe : nam vt ipft Vacuer concedit, bene ftat in- 
tuitiue videri relationem , Sc non terminum , vt 
patet in re atione creaturae ad Creatorem , quam 
inruitinC videt Angelus fine hoc quod videat in¬ 
tuiti u e ipfum Deum : ergo fimiliter poterit co¬ 
gnofci relatio intuitionis fine hoc quod inruitfue 
videatur terminus talis relationis. Confeqnentia 
probatur. Quia non minus tendit relatio creaturx 
ad terminum exiftentem, Sc pr a: lentem, qnim 
relatio intuitionis, ciim relatio realis neceffari& 
exigat terminum exiftentem , fimiliter poteft An¬ 
gelus ‘difeernere hanc relationem efle creaturx ad 
Creatorem, illamque conferre cum alia relatione 
fimili adeumdem Creatorem , fine hoc quod ip¬ 
fum videat in fe ipfo ? ergo nulla eft differentia , 
quam ponit inter cognitionem aliarum relatio¬ 
num ad Deum , Sc relationes intuitionis. 

* 5 QuodautemnegatVazquez videri vifionem bea¬ 
tificam non vifo iplo Deo in fe , eft negare quod 
illam cognofcat per Ccientiam infufam , Sc con- 
Tequenter non cognofcet quidditatiue, & per- 
fe£t£ gratiam , cum non videat gratiam eonfum- 
matam , quxeft vi fio Deif nec poterit per hanc 
fcientiam perfe&e difeernere merita cuiufque 
Beati, cum non po fit difeernere pnemia, qux 
funt vifionis beatificx. 

1 & ‘Denique idem argumentum fieri poteft de cog- 
tione Vnionis hypoftatiese:, vt de fa&o contingit 
in hac humanitate : neque enim Chriftus folum 
cognouit vnionem hypoftaticam in communi, 
Sc in confufo per hanc fcientiam; fic enim fuf¬ 
ficit cogaofcere , quod terminetur ad fubfiftcn- 
tiam Dei vt fic , fed cognouit hanc vnionem hy¬ 
poftaticam in indiuiduo, Sc fecundum omnes 
cfrcunftantias fuas , fecundum quas de fafto ter¬ 
minata eft ad hypoftafim Verbi, & non ad aliam 
Pcrfonavn. 

17 Vhde immerito negat P. Suarez vbi fupra non 
cognofci per hanc vnionem Myfterium Trinitatfs, 
leu perfonamrelauuam , qiiiaexfua rationeifta 
vnio folum requirit terminum incommunica¬ 
bilem, non vero determinate relatiuum , vel ab- 


Tertia Partis 

folutum;hoc enim verum cft loquendo de cog¬ 
nitione vnionis in fuo genere , & in communi: 
exterum per hanc fcientiam cognita eft hxcvnio 
in indiuiduo , & vt exeeutioni de fatfto mandata 
eft. Nam eo modo cognouit hanc vnionem per 
fcientiam infufam , quo nos per fidem illam cre¬ 
dimus. Nos autem credimus vnione vt terminata 
eft ad fecundam Perfonam Trinitatis, & non ad 
aliam; ergo fic cognofcit illam Ghriftus per fcie- 
tiam infulam.Et licet non fit neceftead cognitio¬ 
nem vnionis , etiam fi faiftaefletad tres Pcrfonas 
diuinas, cognofcere illam vt ad tales Pcrfonas in 
particulari terminatur ( vt inquit loco 

citato prima Partis ) tamen hoc eft verum cogno- 
fcendo ipfam vnionem folum in genere , & in 
communi. Si autem cognofcatur , vt de fafto 
contingit, & prout in indiuiduo ifta vnio ter¬ 
minata eft ad lingularem , & determinatam Per- 
ionam , fic edam necefle eft quod ipfa determi¬ 
nata Perfona attingatur. 

Et hoc confirmatur amplius. Quia bene poteft f c- 
uelari per fcientiam infufam , quod £ .polfibilis 
vnio ad omnem Perfonam diuinam , Sc quod eft: 
impoflibilis ad plures quam ad tres, quia in re 
non eft poflibilts ad plures , & tota hxc polfi- 
bilitas eft aliquid creatum ? ergo inde euidenrer 
colligitur dari tres Perfonas relatiuas in Deo, & 
non plures, nec pauciores. Quod certe debuerat 
attendere p. Kazquez vbi fupra;fic enim non ne¬ 
garet , quod etfi po flent cognofci tres Perfonx 
per illas tres vniones, adhuc tamen lateret an 
plures Perfonae darentur in Deo : hoc enim eui- 
denrer conftaret, cum manifeftaretur elfe poili- 
bilem vnionem ad tres Perfonas, & impoffib# 
lem vnionem ad plures. 

Sed Obiicit P. Vaxquez ^.part.difp.^.cap. 1. 
Quod talis cognitio Myfterij Trinitatis, eft co¬ 
gnitio per cffe&um, Sc difeurfum; ergo non per¬ 
tinet ad fcientiam infufam , fed acquifitam , qux 
comparatur difcurfu : notitia autem perfe infula 
cft propria , Sc quidditatiua cognitio rei ; ergo 
non per alienas fpecies , fed ex difcuriu compa¬ 
ratur. r 

Sedhac obiePUo in do&rina D. Thema admitten¬ 
te difeurfum in hic fcientia Chrifti Domini lo¬ 
cum non habet; neque enim cognitio Myfterii 
Trinitatis , dato quod haberetur per difeurfum, 
acquireretur per illum , fed fpecies omnes , & 
lumen infunduntur a Deo , tantum vero vfus 
illius eflet penes aliquem difeurfum. Sed prx- 
terea inflatur manifefte argumentum Vaxquez in 
cognitione dimnae Eflentix vt vna cft , Sc quan- 

in ad prxdicata abtoluta ; hxc enim cognofci- 
tur i fcientia infufa per|effe<flus , quia in fe ipla 
folum videtur per Bearam , & tamen non fequi- 
tur quod talis cognitio Dei yt fit acqui- 

fita eo modo , quo habetur per fcientiam infu¬ 
fam ; ergo idem prorfus dicendum eft de Deo, vt 
eft Trinus, qui cognofci poteft per cognitionem 
alicuius beati, cuius fpecies a Deo infunditur, Sc 
tamen non erit per fcientiam acquifitam. 

Denique ad fummum fufficit concedere difeur- 
furn virtualem , Sc exparte obiedli fe tenentem, 
quo in ipfa cognitione vifionis beatificx,& vnio¬ 
nis hypoltaticx fine aliquo difcurfu attingatur 
quo ad an eft myfterium, quod quafi in obliquo, 
Sc connotato attingitur cognita vnione, aut vi¬ 
fione beatifica , finejioc quod ponatur difeurfus 
formalis , Sc acquifitus , licet polfit illo vei, fi 
velit anima Chrifti per hanc fcientiara. 


S ihmntUf 




Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 

































t» 


1 * 


ii 


it 


* 


Difputat. 

S cluuntur obi e 61 a, 

'l Ex dici is manent fiduta , qua: a principio obieifla 
funt cor era hanc lentendam , nam quod attinet 
ad D, Thr.umm fatis oftendimus flare pr,o no lira 
fentemia.Et quando dicit per hanc {ciendam non 
cognofci ipfam diuinam eilcntiain , lcdper bea¬ 
ram, manifeftus fenfus eft , quod non cognouit 
per hanc fcientiam Deum per eiTcntiam. 

Ad fecundum refpondetur non cognofci Myfte- 
rium Trinitatis per aliquem effcclum , qui refpi- 
ciat ipiam Trinitatem , ve efficientem, quatenus 
potentia vna eft. Sed tamen ifte effe£tus fic pro- 
ciudtus a Deo , quatenus vnus eft, refpicit ipfam 
Trinitatem quatenus obicdlum , vel terminas 
illi as cft : ficut tota Trinitas efficienter operata 
clf: Myffceria Incarnationis per ipfam omnipoten¬ 
tiam , quatenus eft vna, & tamen producta eft 
vnavnio, qux au .olam Pcrlonam Filii termi¬ 
nata eft. 

*3 Et ad plicam re [pendetur hoc medium cog- 
nofceudi n <n ede extpn fecum , nam de vnione 
hy ,'oftatir* conflat intrinfece effe vnionem Per- 
f ; &C fic per eius cognitionem ne ce (Ta rio at¬ 
tingit Perfonam tanquam terminum eius , ficuc 
per cognitionem vnionis animas, Sc Corporis 
attingiiur quoad an cllipfa anima, & quia non 
cognouit Chriftus Dominus vnionem folum in 
communi, & in confufo, fed in indiniduo, ptout 
fadla ell ad hanc Perfonam, debuit etiam non 
folum in communi, fed in particulari coghofce- 
rc ad quam Perfonam fit terminata. 

Similiter vi fio beatifica cx fua fpecie intrin- 
feca , Sc eflentiali refpicit tanquam obieclqm de¬ 
terminatum , Sc per fe fpecificatis Deum vt Tri¬ 
num , & vnura , Sc fic non e it medium omnino 
extrinlecum, cum ab illo obiedto pendeatin fua 
exrrinfeca lpecificatione, in quo differt vifio bea¬ 
ta a teftilicationc dmina tcflificante hoc myfte- 
rium , nam etiam fi aliquis euidenter cognofcat 
dari tale teftimonium , adhuc tamen ex vi illius 
non cognofcit euidenter obie&um t eft i fi catum, 
qua: tefti ficario diuina non fpeci fleatur forma liter 
ab o Medio teli i fi cato ; eft tni.m per accidens, 8c 
quafi materiale obiedtum re fpe£tu diuina; tcftifi- 
cationis , quod reuelct hoc, vel illud myfterium : 
eadem enim fpecifica reueiatione teftificatur 
Dc iis , quod fic Trinus, Sc quod fint feptem Sa¬ 
cramenta, &: quod Dauid fuerit Rex, & alia fimi- 
iia i vnde cx hoc quod cognofcatur euidenter 
teftificfltio Dei, foliim infertur, quod cognofca- 
tur obiedriun illius vt tefti fi catum , non autem 
ahfol ute in fe .* villo autem beatifica refpicit Tri¬ 
nitatem vt determinatum , & per fe fpedficutfc- 
uum fu.r rationis formalis. 

14 Etadneneduo. Pnmum 'quod non afferimus 
ChrifUim cognouilfc hoc myfterium peteuiden- 
tiam in atte Itante, vt multi afferunt j & videri 
poteft Cabrera htc difip.6. §. j. licet in §. - 8 .no- 
ftrum modum dicendi fecutus fuerit, quia nulla 
datur reu elatio tefti fi canonis , quae rem teftifi- 
catam illuminet euidenter ; licet enim ipfa tefti. 
ficado poiiit euidenter e ile cognita paffiue , non 
tamen poreft eiTe ratio cognofeendi rem teflifica- 
tam, ni fi anthoritatiue, quia fi plus habet, quam 
authoriratem non iam erit reftificatio , fedinfu- 
fio alicuius luminis, aut fpecierum , quibus ob- 
iedtum manifciletur, vnde quantum cumque con¬ 
jungatur vilioni beatifica in eodem fubiecto,quia 
tamen nunqna amittitefTentialem rationem tefti- 
monij^nunquam clare illuminae rem teflih cj,ram. 


Art. I- 


Dentyue femper pree oculis eft habendum, 
quod ita concedatur coguofei euidenter hoc my- 
ftcrium quoad an eft , quod nunquam cognoica- 
tur , quomodo eft per hanc fcientiam , vnde li¬ 
cet cognofcatur , quod fint tres Pcrfonrc,& quod 
fic proceffiq vnius ab aliis, non tamen ciuo.uodo 
procedat, & fic attingitur exiftentia huius vnv- 
fterij quafi in a£tu fi gnato , quod non in a£tu 
exercito j fic enim non folum quoad an eft ..tin¬ 
geretur hocmvfterium,fed intuitiue \ideretut. 


A R. T l C V L V S 

Virum per hanc fcientiam cognofcantur 
tura contingent ia*) cogitationes cordium 5 
& quomodo Chriftus dicatur 

Propheta f 

Q VO D per hanc fcientiam infufam Chriftus $ 
Dominus futura cognouerit , non magna 
controucrfia eft apud Theologos , fed quomodo 
ea cognouerit; fed quia aliqui etiam non recti- 
iant negare per hanc fcientiam Chriftum Domi¬ 
num cognouiffe Futura contingentia \ breuiter 
probandum erit, quod fnpponendum erat. Ratio 
ergo quate per hanc fcientiam cognofcit hsecfu¬ 
tura , ca eft quia vt dicit D. Tbomas in art. 
per hanc fcientiam cognouit Chrifhts V eminus omni a t 
(jUA quomodolibet per diuinam reuelationem homini¬ 
bus innotefeunt ,/iue per donum prophetia , fiue per 
per donum fapi entia , fiue per aliud c/uodeumque 
donum Spiritus Sanci i : Sed per donum prophe¬ 
tis hominibus innotefeunt futura contingen¬ 
tia j ergo illa debent cognolci per hanc feien- 
ciam a Chrifto. Confeqnentia indubitata eft, Sc 
folum poteft negari ab eo,qui alteram ex prsmif- 
fis negaueriq vtraqueauteeft exprefla D.Thoma;* ■ 
Maior quidem propofitio habetur hic artic. 1 . 8 c 
Minor in 2.2.. quafi, 17 1. art . % . 

Pro his vero , quiexpreffas DiuiThoma propo- ^ 
politiones negant,^ minor probatione non indiget, 
cum conflet ex ficriptura Prophetas cognouiffe,& 
prtEnuntialTe futura contingentia , vnde folium 
poteft negari maior , quae fic probatur. Nam hjec 
fcientia infufa ponitur in Chrifto ad cognofcen- 
da omnia myfteria gratite cognitione exrra ver¬ 
bum ita perfesfta, quod poflit per illam omnes 
ordines inftruere , immo & illuminare Angelos^ 
vnde omnia dona gratis excellentiflime, Sc fu- 
premo modo debuit participare : vnum autem 
cx donis gratiae eft Prophetia, per quam non 
folum Chriftus Dominus debet cognofcere ea* 
quae prophetice reuelantur, fed etiam poteft: dif- 
cernere inter verum, & falfum Prophetam, Sc 
de iliis iudicate , ergo debuit cognofcere futura 
contingentia, & cordis cogitationes , quia haec 
omnia a Prophetis pofFunt attingi. 

Denique Chriftus Dominus habuit donum ^ 
confilij in iumma perfeftione i maxime autem 
eft perfedla prudentia , Sc gubernatio, quas de 
futuris poteft ferre indicium , vt ea prxcauear, 
aut dirigat; ergo cum in Chrifto Domino fic fu— 
prema gubernatio , Sc prudentia fecundum do¬ 
num confilij Spiritus Sancti, oportet quod peT 
donum confilii perfefte cognofcat futura j Sc non 
debet illa cognofcere obfcurc , S>c imperfeifte, 
quia hoc non compatitur cum ftatu perfeftiflimo 


anima: Chtifti ; ereo euidenter. 
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Quzft. X F. 


201 

Circa medum autem cognofcendi ifta futura . tft 
duplex difficultas fatis grauis. Prima , de medio 
£ er quod cognofeumur ifta futura , an ve repra?- 
fentata in it iphs immeditate , an in alio , vt in 
caufa , vel effectu ? Secunda , an cognofcanrur 
hiecfutura intuiti ne, vel abftradtiuc ? Quod fi in- 
tuituic, an in propria menfura , an in fuperiori, 
in qua continentur , fcilicet indeterminate ? 

Adprimarn difficultatem , Plerique recurrunt ad 
euidentiaap in atteftanre > feu reuelationem di ni¬ 


ti inam , in qua dicunt cognofci htee fu tura. Quem 
modum dicendi profequitur Suarez hic difp. iy. 
fdt. 2. nec difplicec Patri Lorea hic difp. 50. nnm. 
1 3. & Cabrtrct difp. 3. concluf %, Non enim appa¬ 
ret quomodo determinatio voluntatis diurna: 
cognofci poffit,nifi per reuelationem. Non poteft 
auti^m aliquid cognofci, vt futurum, liiii Cognita 
determinatione diuinac voluntatis a qua totaliter 
futuritio pendet. 


f y C at erum in hoc modo dicendi,’illud femper eft 

difficile , quod in prae e dent i articulo iam diximus. 
Quia vel ifta reuelatio cuidens tollit obfcurita- 
tem infundendo aliquod lumen , & fpccies per 
quas clare reprasfentetur obi edum , vel millas 
fpecies , & lumen infundit, fed ipfa reuelatio eft 
ratio cognofcendi rem reuelatam.Si primo modo, 
non eft ipfa reuelatio ratio formalis cognofcendi, 
fed if fa infufio luminis , feu fpecierum , quar eft 
icuclatio actiua. In hoc fenfiu non loquimur de 
rcuelatione hic, fic enim reuelatio adiuacom- 
numis eft omni infufioni fupernaturali produ¬ 
centi lumen , vel fpecies repr^fentatiuasobiedi, 
7 Si fecundo modo > fciliccc , quod reuelatio fit 

ratio formalis cognofcendi non mediante alio 
lumine , vel fpeciebus , fed ipfa reuelatio e ft,qua: 
habet rationem luminis, & medij, fequiturquod 
folnm fc habeat, vt tcftinioiiiuin loquentis ; nec 
enim aliter reuelatio eft formalis ratio cognof¬ 
cendi rem reuelatam,nifi quatenus dicit, &"tefti- 

ficatur illam, fuppofito quod nullum aliud lumen 
aur reprae lentat ion em infu n d i t; & hoc eft habere 
fe folum , vt teftimonium rei reuelatce. Teftimo- 
nium autem non poteft euidenver rem reftificatam 
manifeftare, fed folum authoritatiue , & in vi 
ipfins loquentis , licet ipfa teftificatio euidenter 
fit cognita , quod fit a tali atteftanre, quod eft 
reuelationem ipfam efte manifeftam, non tamen 
efTe rationem manifeftandi clare , & euidenter 
rem reftificatam. Et licet pofilt colligi per dif- 
curium , quod fi eft euidens hanc teftificationem 
efte a Deo, & confequenter rem teftificatam ita 
effi? , quia Deus falli non poteft , tamen ifte dif- 
curfus cum alfumat pro principio, quod teftifica¬ 
tio ifta eft a Deo , & haec teftificatio licet in fe 
pafliue fit clmc cognita, tamen ipfam rem tefti¬ 
ficatam attingit obfcurc , in vi authoritatis tan¬ 
tum , oporret fateri in Chrifto fiiilTc reuelatio- 
nem aliquam obfcurc repraefentantem rem tefti¬ 
ficatam , licet pei alium difeurfum abilla reuela- 

tione diftinaum fiat euidens confeqnentia circa 
rem teftificatam. Eft autem magnum inconue- 
niens ponere in Chrifto reuelationem obfcurani 
rcfpectu rei rcuclate,etiam fi illa ponatur vt princh 
pium ad difeurrendum circa tale ohie&u per eui- 
dentem confeqnentia.PrtEter quam quod illa con¬ 
feqnentia ex euidentia teftificationis deduaanon 
conftar, quod tollat ohfcuritatem fidei,quia non 
facit cu t dentiam rei, vt res eft , fed vt ttftifica- 
g m , vt in materia de Fi de ex C a icta no diximus. 

Alius er^o modus dicendi eft Domini Caietani 
luc anxe. i. ad 2. dubium, quod cog lofcunrnr 
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hiec futura per fpecies proprias reprarfentautes 
illa j fed ftatim occurrit difficultas, quia vel ifta 
lpecies reprtefentat tantum naturam, Sc quiddi- 
tatem obic-cli, vel etiam ftituritionem ipfam , Sc 
primum non fufficic, quia hic non inquirimus dc 
lpccie teprePcntaiue qnidditatem,fed de fpecie re- 
pt^fentante futu;um,Secundum autem reprafen. 
tannon poteft,qui a vel repnefentaturfutuntio iii 
ipfa re in fe i pfa, vel in fua caufa.In fe ipfarcpra’se- 
tan non poteft,cu in fe ipfa iit c6ringcns,& inde¬ 
terminata ad exi ft en dii ; incaufa fua rcprsefen tari 
non poteft , quia omnis caufa prbxima contin¬ 
gente,r , & indeterminate hoc futurum continet: 
caula auiem diuina a qua pendet futuritio, & 
in qua continetur determinate , non poteft re- 
prarfentan per aliquam fpcciem creatam , nec 
tale futurum poteft videri in propria menfura 
cum in illa nondum fit ; nec in menfura aeterni¬ 
tatis, cum fpecies creata non poffit aeternitatem 
reprarfentare ; ergo nullo modo poteft videri fu¬ 
turitio per reprae (en tationein (peciei. 

Nihilominus fuftinenda eft opinio Domini Case 
tam , & dicendum eft polle dari fpeciem rcprai- 
fentantem futurum , etiam quantum ad ratio¬ 
nem fuuuitionis, quae non reprae fentatur, ni fi 
per habitudinem ad concurfum Dei ad extra,qui 
dabitur in tali tempt ic, in quo illud futurum 
producetur 3 & probatur hoc.Quia tam rcs,qukm 
fua futuritio eft aliquid creatum ; ergo repntfcn- 
tabile eft per aliquam fpeciem creatam ; implicat 
enim , quod aliquod ens , eo modo quo eft ens, 

non fit cognofci bile, & confequenter rcpnrfcn- 
tabilc mteiirionaliter « fed futuritio illa 111 ordine 
ad aliquam caufam etiam diuinam determinata 
eft , Sc in quantum fic determinata adhuc eft ali¬ 
quid creatum , fiqusdem eft determinatum a Deo 
tanquam producendum ab ipfoj ergo vt fic cfc 
repraefentabile per aliquam fpeciem crearam. 

Et confirmatur , quia futuritio rei , vt coniedhi- 
rabilis, & probabilis,fcilicet per ordinen ad cau- 
fas proximas contingentes , cognofcibilis, & re- 
prtefcntabilis eft j ergo etiam futuritio in ordine 
ad caufam infallibilem reptrefentabilis erit; bene 
enim poteft reprtefentari aliqua relatio creatura 
ad Deum, etiam fi non attingatur ipfe Deus in 
fc , vt patet in cognitione creaturae exifteritis, & 
a&u dependentis a Deo ,^qux dependentiaartin- 
gitur ab Angelo cognofcente creaturam efteef- 
fcflum , fine hoc quod attingatur ipfe Deus in fe* 
ergo fimiliter poteft dari aliqua fpecies repr$- 
fentans dependentiam futuram alicuius rei h con- 
cmlu diuino,repr£efentando etiam ipfumdiuinum 
concurfum ad extra , per quem talis res produ¬ 
cetur in die , fine hoc quod repraefenterur ipfe 
Deus in fe. 

pices : etiam ipfe concurfus Dei eft futurus, n 
& ipfa praeder minat io phy fica caufa: in qua con¬ 
tinetur fururu illud c<$ringcns,eft aliquid fututu .* 
ergo non poterit repr.vfentari per aliquam fpe¬ 
ciem determinare, & certo;aut fi poteft,idcm di¬ 
cendum erit de ipfa re futura, qute repraefentabi- 

rur per ipfam fine ordine ad concurfum diuinum 
tanquam futura. 

Refpondetur efte difparcm rationem de concnr- 
fudinino, leu prxdeterminatione , atque de ipfa 11 
rc futura, quia praedctermiiiatio ipfa, & concur- 
fus, licet imt aliquid ad extra, non tamen finit 
aliquid indeterminatum, Sc contingens, cum po- 
tms ad hoc derur a D*o,vt tollant imlerermina- 
tionem, & fufpenfionem caiifie cotingentis crca- 
r.r, vnde non currit in illis ratio, qua: in Jpiis ef- 

fedtiiius 
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fcfilibus futuris , quia non habent indetermina¬ 
ti onera , fic contingendam, quam illi, fic ita funt 
in fe icprxfenrabiles , etiam vt futuri, quia r e- 
prxfcncari pbflunt fecundum quod dabuntur & 

Deo pro tali tempore , fic cum connotacione ad 
illud tempus repnefentari poliunt, cum totum 
hoc Iit aliquid creatum , fic confcqucnter aliqua 
lpccies propria illi poteft corrcfpomlcre.At verb 
res i pia lutura fine ordine ad talem concurfum, 
vel prardfiterminationem reprsefentari non poteft, 
vt futura determinate , quia in fe foliim habet 
indeter minationem, fic contingentiam j determi¬ 
nate autem concipitur per ordinem ad talem cau- 
fam determinantem , qua: eft Deus. 

Inflabis. Nam modo in fpeciebos Angelicis re¬ 
pentur huiufmodi repnefentatio , fi c tamen non 
cojmofcunt futura contingentia,vt cum D.Tboma 
i .part.qtuft.yf. docent Theologi ;ergo non fuffi- 
cicmer explicatur per hoc cognitio futurorum in 
Chrifto. Albior proh (ttr. Quia fpecies Angeli re- 
pnefentanc res , vt dependentes a diuino concur- 
fu quandfi exiftunt: ergo habent fpeciem diti ini 
cbncurfiis circa ralem rem, non de nouo infufam 
quando illa produciturjergo a principio habitam, 

& conlequenter per illam poterant 'cognofcere 
futurum. Refpondctnr , quod fpecies Angelorum 
non repraefentant concurfum diiunutn determi¬ 
nare quoufque effefitus ipfe ponatur in re , quia 
folum repraefentant res prout funt partes vniucr- 
fi; neque enim eft debitum ipfis quod extra vni- 
uerfum efl, vnde quando futurum non fp e filat ad 
ad hoc vniuerfum , quia nondum efl produfilum, 
non debetur Angelis repraefentatio talis futuri, 
ni fi prout continetur in fua caufa creata,qua: cau- 
fa pertinet ad vniuerfum,vnde neque debetur An¬ 
gelo fpecies repraefentans concurfum diuinum in 
feipfo , prout defccndita Deo, fic feorfum a con- 
curfu aliarum caufarnm,fed prout eftaliquid con- 
i an filum , fic requificum ad hoc, vt caufa: natura¬ 
les caufenr ; quia Angelo folum debetur natura¬ 
liter cognitio rerum naturalium , fic medtan tib us 
illis cognofcic Deum , vel concurfum diuinum 
requifitum ad caulationem talium caularum na¬ 
turalium. Vndc quam diu canfae naturales funt in¬ 
differentes , non cognofeit concurfum diuinum 
nifi in quadam indifferentia, quia fi c debetur illis 
caulis pro illo flatu. Cognofcere autem diuinum 
cohcuifum prout defeendit a Deo,fic determinate 
datur ad tollendam indifferentiam caufae inferio¬ 
ris, excedit debitum naturale, fic iolum pertinet 
ad fpecies fu per natur ali ter in fu fas, quia non co- 
gnofeit talem concurfum prout tenet fe ex parte 
caufa: naturalis,fed prout defeendit a Deo. 

Ad fundamentum oppoflte. femcnti& refpondetur y 
Speciem illam r e pra: lentare poli e durationem rei 
fu curte determinatam, fic non folum lub indiffe¬ 
rentia, fic contingentia,quia repradentat illam,vt 
determinatur a concurfu diuino tollente indiffe¬ 
rentiam , fit indeterminationem. Nec verum eft 
fpeciem creatam non polle repraefentare aliquem 
effefitum creatum in ordine ad caufam in creatam, 
quia licet caufa increata non iit rcpr.rientabilis 
in feabfolutc, eft tamen rcprxfentabilis ordo ef- 
fe filus ad illam, & concurfas acprxdetcrtninatio 
cius,quae funt aliquid extra illam , & in illius re- 
prefentadone determinata faturitio rei cotingen- 
tis cognofcctur: ipfa autem praedetertninatio, & 
concurtus immediate in fc poifunt repradentari, 
quia dicunt determinationem rei conringenris; 
non autem manent fub indifferentia indetermi- 
nationis ficut resfutuix,fi in te ipfis coniuleretur, 
'i 5 Circa fecundam difficultate^ cilicet. An ifta fcien- 


tiade futuris fit dicenda hnuitUui , vel abflrattiuat 


Eft aduertendum, quod ifta difficultas poteft ori¬ 
ri ex duplici capite. Primo ex diuerfitate fenten- 
tiarum circa notitiam intuitiuam, dum quidam 
exiftimant > ad notitiam intuitiuam non fuftice- 
re , quod cognitio attingat exiftentiam rei,vt ob- 
iefitiuc cognitam, fed requiri, quod exiftemia rei 
fit coexiflens menfnrac cognitionis,- ita quod exi¬ 
ftemia phy fica rei cog«it«i& exiftemia cognitio¬ 
nis fimul fint. Alij velo exiftimam fufficcre ad no¬ 
titiam intuitiuam,quod cognitio refpiciat exiften- 
tiatn rei obicdliue > non autem Fecundum phy- 
ficam coexiftcwtiatn. De hac autem Controuct- 
fia hic agendum non eft, quia non eft huius oci, 
fed fi harc fementia vera eft, pnefens qu®ftio ca¬ 
ret difficultate j fiquidem hoc ipfo, quod fcientia 
infufa euidentet attingit durationcni 3 feu exiften- 
ti. am rei , fub ratione exiftentia: fibi , obiefiliue 
prafentis , erit cognitio intuitiua , quia refpicit 
pro obiefilo , non quidem rei cilentiam, &. natu¬ 
ram, provt abllrahit ab omni exiftentia, & rermi- 
nat fimplicem cognitionem,fed vt concernit exi- 
ftcntiam,5c durationem,fic fic habet obiefilnm in- 
tuitionis, quod efl exiftentia rei. In qua fententia 
communiter dicendum eft, quod intuitiua,6c ab- 
ftrafitiua cognitio differunt fpecie in ratione co¬ 
gnitionis quia differunt ex parte o b i e &l i fpecifi- 
cantis : vna habet pro obiefilo quidditatem julia 
exiftentiam j non autem differunt penes aliquid 
accidentale, fcilicet penes coexiftentiam phyfi- 
cam , quas efl aliquid extra genus cognitionis, fic 

pertinens ad genus entitatiuum. 

In prima ergo fententia , folum poteft pradens 1 
Qu.Tftio habere difficultatem i eft autem ha:c 
fententia conformior D. Thoma » quia vt dicit in 
qua:ftione 5. de Veritate, art.3,ad 8. Notitia fi m “ 

plex dicitur ad excludendum admixtionem eius , quod 
efl extra genus notitia , ficut efl exiftentia rerum fluam 
addit fidentia vfionis , vel ordo voluntatis ad resficitas, 
quem addit fidentia approbationis. Si autem inuu- 
tiua coonitio differret ababftrafiliua penes diuer- 
fum obTefilum, fcilicet, quia vna refpicit.exi den¬ 
tiam , alia quidditatem , non dicerer D. Tbomaf, 
quod vi fio addit fupra fimplicem cognitionem 
aliquid extra genus notitia, fed aliquid intra ge¬ 
nus notitia:, quia ea qua: differunt penes diuer- 
fum obiefitum , differunt penes diuerfam ratio¬ 
nem intra genus notitiae. 

In hac ergofententia , oritur difficultas , exeo iy j 
quod fututum folum poteft habere duplicem 
menfuram fiue ducationis, fcilicet propriam in 
qua folum exiftit quando producitur, non quan¬ 
do futurum efl, Si alienam fibi fupereminentem, 
in qua omnia futura, 8c pnefentia immutabiliter 

exiftunt , jfcilicct aeternitatem diuinam. Non eft 

autem difficultas ^ quod fi tes futura folum co- 
gnofeatur fecundum coexiftentiam tuae propria: 
menfurx , non poteft intuitiue videri per fcien- 
tiani infulam , quia fecundum hanc durationem 
propriammenfurae non cocxiftit cognitioni prae- 
fenti phy fice , vnde fuppofito quod intuiti ua co- 
^nitio poftulat coexi ftentiam phyfi cam lui obie- 
fili, nullo modo flare poteft, quod futurum vt fu- 
turu eft in propria menfura intuitiue attingatur. 

Refbeilu ergo menfura Superioris , difficultas efl, 1 * 
An poffit dari intniuua vifio futurorum , fecun¬ 
dum quod in illa menfura fuperiori exiftunt, fic 
fic co exiftunt cognitio ni praefenti, quae datur de 
talibus futuris per fpecies exemplatas a Deo,& ab 
exiftentia rerum in fua seternitaterficut etiam Vi- 
fio Beata cognofcit intuitiue fututa in Vecbo,Uccc 
ipfa vilio non menfuretur ^ternit^te ipfa efsetiaii. 
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in qua futura coexiftunt, fed aeternitate parti¬ 
cipata, qua: eft difticda mefura ab sterilitate ef- 
fentiah, cum iit menfura, creata. Inde enim lumi- 
tur argumentum , quod ii fufficic diftin&a ra en- 
fura ex parte cognitionis ab ea,qure eft ex parte 
rei cognita® ad intuitutionera , nulla cft ratio cur 
i cientia infufa non pofllt videre rutura fecundum 
dnrationem , £c coexiftentiam in aeternitate, li¬ 
cet cognitio ipfa menfuretur alia menfura creata 

inferiori ad aeternitatem. 

1 9 Et habet fu n da in e n t u m haec fentemia in D 0 mi¬ 

no Caietano hic artic. \, in calce folutionis fecundi 
Dubij , dum inquit , Quod intuitiue videt Chriftus 
per hancfuentium resprsternas> & futuras > quia funt 
fpecies eius exemplata k diuina effemia > prout com¬ 
municat rebus tflis exiftenttam , Cff durationetn, 

Alij non reputant inconueniens , quod aliqua 

m en lura prster sterilitatem eflentialem con¬ 
tineat fecundum phyficatn coexiftentiam ipfafu¬ 
tura 3 ita vt mediante tali menfura coexiftat co¬ 
gnitio exi ftentiae rei futuras, & hsc menfura eft 
aeternitas participata, qua cognoicuntur natura¬ 
lia modo fupernaturali , & fecundum eleuatio- 
nem iuper omnem naturam creatam. 

N i hilo minus ta nqu ap verius ten en du m eft fu- 
tnia contingentia non attingi per hanc fcientiam 
intuitiue , fuppofita Sententia a Nobis approba- 
q»od requiratur coexiftentia phyfica rei vifs 
cum ipfa vifione, vt dicatur intuitiua, licet quan¬ 
tum ad perfedtionem cognofeendi tam perfedta 
nt cognitio iftorum fututorum 3 ac fi intuitiue 
vider6tur.De hac conclufione videatur «t fttagifter 
Jbfedina hie art, 1. Sc Aiagifter Cabrera difp , 4. Ita¬ 
que quantu ad claritate, & certitudinem cognof¬ 
eendi futura, eodem modo cognofeit illa Ani¬ 
ma Chrifti per hanc fcientiam , quafi intuitiue 
videret illa, folum vero dceft illi modus intui- 
t ion is , qui pertinet ad coexiftentiam phy fica m 
obiedti vifi. Sicut Deus tanta claritate , &certi- 

t 11 di ne videt per fcientiam fim plicis intelli gen- 
tis ics poffibiles , ficut per fcientiam vifionis 
res exiftentes, Sc tamen illa fcientianon dicitur 
vifionis ficut liaec,folu quia res poflibiles non co¬ 
exiftunt phyficc Deo, ficut res futuras. Quod 

etiam eft fatis manifeftum fignum ad confirman¬ 
dam fententiam fupra indicatam, de diftinftione 
inter notitiam intuitiuam , & abftraftiuam, 
quod no diftinguutur fpecifice in ratione notiti®, 
/ed acci den t ali t er ratione alicuius quod eft extra 
genus notitias, fiquidevn eadem claritas , & cer¬ 
titudo poteft efte in vna atque in alia , differunt 

folum penes ilium cxtrinfccum modum coexi- 
ftentias phyficas. 

11 Probatur ergo hac fententia t Quia fcientia in- 
fufii, neque ratione luminis, neque rationefpe- 
cicrum,quibus vtitur habet coexiftentiam phyfica 
cum icbus, vt lunt in astcrnicate, fcd folum ref- 
picit illas, vr in propria menfura futuras, vel pr^- 
fentes; ergo’folum refpicit illas intuitiue, quado 
funt prodtr£he , 6 c exiftentes j abftraariue vero 
quado funt prretcrita',aut futurae. Confluentia eft 
certa. Quia propria carum menfura non coexiftit 
phy fice menfurae huius fcientire ? nifi quando de 
fadfo exiftic; ergo non induit modum tequifitum 
ad notitiam intuitiuam , quamdiu eft in ftatu fu- 
ttiritionis , quia prout hc non habet coexiftentia 
phy'icam. Antecedens vero probatur, Quia tam lu- 

mcii (cientixinfuf£e,quam fpecies, quibus vtitur, 
tendunt in obiettura creatum , non vt contine¬ 
tur in Deo, fic enim attingitur a fcientia beata, 
fcd proMU in fc funt aliquid extra Deum tanquam 
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obie£lmn primarium , &c immediatum j ergo tal¬ 
ium en, 6elpecies prout fic attingunt qbie&um 
creatum, vteftin le extra Deum, non vcio vt 
exiftit in aeternitate. Conjequentia probatur , Quia 
non polfunt videri res, vt coexiftentes phyficc in 
aeternitate,ni (i ipfa aeternitas videatur,quia li vi¬ 
dentur vt exiftentes in aliqua ducatione, ipfa du- 
ratio videri debet prout afficit tales res, & red¬ 
dit illas a&u durantes, & exiftentes j aiioquin 
propria duratio non videtur, neque ipfae videntur 
durare , fed abftrahunt a duratione , Secxiften- 
ria; ergo fi fcientia infufa non videt setemita- 
tem , quia ha:ceft iple Deus , non poteft videte 
res durantes f Sc exiftentes in aeternitate. 

Nec fiifficit cognofcere ex parte obi edi, quod res 
exiftunt in aeternitate , quafi quoad an eft ?Quia 
ad notitiam intuitiuam non fufficic cognofcere 
exiftentiam obiediuam , ied quod cognofcatur 
res vt coexiftens pro eadem duratione , qua du¬ 
rat cognitio : ergo fi non attingitur ipfa aeterni¬ 
tas in fe vt reddens hanc rem coexiftentem, non 
attingitur intuitiue. Sicut etiam , fi ex effcd.ibus 
cognofeam Deum effe Trinum , quia non inani- 
feftatur mihi ipfa exiftentia Dei , prout reddit 
illum exiftentem, & coexiftentem cognitioni 
mex, non video illuminatiuc. 

Confirmatur, Quia menfura illius fcientia in¬ 
fula , fpecierum , quibus reprafentantur 
eius obieda, eft menfura creata, & non ipfa 
elTentialis aeternitas } haec enim folum eft men¬ 
fura propria, & adaequata entis i ocreati, & infi¬ 
niti omnino immutabilis. Caerera autem entia, 
quia creata fut|& mutationi alicui fubieda,necef- 
fario poftulant menfuram cum aliqua duratione 
mutabili ? ergo in fua menfura non continent res 
futuras fecundum coexiftentiam phy fi eam , quia 
nulla duratio creata, etiam fi fic perfe&ior alia, 
continet phyficc illam antequam fit in propria 
menfura, ficut i£uum non continet tempus, alias 
Angelus in aeuo fuo videret omnes res futuras* 
fed omnis duratio , Sc menfura creata , hocipfo 
quod eft limitata & finita 116 coexiftit alteri men- 
fura?,nifi quando illa eft, non autem antequam fit. 
Cuiusratio e/?,Quiaidcb aeternitas continet omnes 
m en furas , & duratione* , etiam antequam in fe 
exiftant, quia eft omnino immutabilis, ita quoj 
non poteft aliquam fiiccelfionem habere, etiam 
in menftirando Sc ex alia paite eft menfura ira 
eminens, quod continet omnes inferiores tan- 
qu.im caula illarum , Se quae vere menfutat res 
omnes; interiores, tanquam menfura inad<equara 
Sc fuperior. Qu^ conditiones deficiunt in qua¬ 
cumque menfura creata ,nam nulla earum quam- 
tum cumque fuperior, eft caufa inferiorum du ra¬ 
tionum , neque continet illas, nec eft omnino im¬ 
mutabilis , etiam in menfurando, Sc coexiftendo, 
ita vt millam omnino fucceffionem admittere 
poffint. Quare non eft aliquod principium vnde 
attribuamus alicui menfurx creat x perfedHonem 
ita arduam, Sc difficilem explcatu, fictu conti¬ 
nere immutabiliter, & phyficc omnes menfuras, 

& durationes inferiores, etiam antequam fint in 
fe, quod vix in aeternitate propter fummarn eius 
immutabilitatem ,& infinitam comprehenfionem 
ln menfurando, polTiimus inteiligere ; quanto 
magis in aliis menfuris limitatis /qualis cft illa, 
qua mepfurarur cognitio feientix infiifx. 

Etji Dicas : Quomodo ergo vi fio beatifica , 
intuitiue vdet futura , cum ipfavifjo fit creata , 

Sc menfuretur menfura quadam , qua: vocatur 
>£tanitas participata ? Rerfpondetur » Qiiod vifio 

beatifica 
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beatifica vtitur fpeciemenfurata ipfa aeternitate, 
quae eft eflentia diurna , & ipfam aeternitatem 
videt clare in fe, vnde confequenter attingere 
porell futura , vt menfurata tali duratione aster¬ 
ni tatis, quam vider, 2 c qua meni uratur ipccies, 
qua videt folum effentiam diuinam. 

Quod fi infles. Per fcientiam infufam videtur 
exiitentia rerum futurarum , Sc non folaquiddi- 
tas ; nec videtur exiftentia per modum rei, Sc in 
aclu fignatoific enim videretur per modum qtiul- 
ditatis i ergo nihil ei deeft vt videatur intuitiuc, 
fiquidem videtur res illa, vt exiftentia exercita, 
dc non fignata. Quod autem exiftentia illa Iit rn — 
tura, parum intereft , dummodo vi leatur vt exi- 
ftens,&: res vt verti ta du ratione ; nam etiam Deus 
videt rem ellc foturam reipettu proprias menfura’, 

dc tamen intuitiuc illam videt. 

Rcflpondeti /r,quod res futuravidet**i,vt cxifttns 
exiftentia adhuc ah nti , 6c non praslenti iccun- 
du coexiftentiam phv(Icam : adintuitiuam autem 
cognitionem non iufhcic cognofeere rem exi den¬ 
tem , fed etiam praefentem , non quidem prasfen- 
tia obie&iua , qua etiam res non exiftenfes , Sc 
abfentes, prxfentcs fiunt per fons , fed prasfen- 
tia reali. Res autem futura , licet videatur vt 
cxiflens pro aliqua duratione , illa tamen duia- 
tio videtur vr abiens, Sc uon vt praefens , vnde 
licet cognofcat rem,nondum experitur illam : in¬ 
tuitum autem notitia eft quafi notitia experimen¬ 
ta lis. Sicut Angelus videt demon ftratiuc Ecly- 
pfim futuram , Sc nondum experitur illam , in¬ 
tuetur inquam , quam diu futura ert , quia non 
habet experimentum illius, nec praetendam rea!e. 

Nec obflat > quod fpecies ihx fcientiae infuftu 
line exemplatae ab Edentia diuina, vnde poliunt 
tantam perfedtionem participare , quod re prae- 
lentent tes futuras, ficut reprsefentantur in effen- 
tia diuina, fcilicet cum experientia, quae ad in- 
1 tuitionem fnfficit,& ita determinate, ac diftinfte, 
fient per experimentalcm fcientiam cognofcun- 
tur.Cur ergo non poterit intuitiuc videre per illas 

res fututas tub ftatu fusuritionis ? 

28 Refpondetur , Qjuod fpecies illae.» ex eo quod 
I fint exemplat* i diuina eflentia cum ftimma dia 
I perfectione, habent re.pr*fentare rem , Sc dura- 
I tionem eius , ac futiir itionem deteiminate , & 

[ non fub indifferentia, contingentia, ficut Ipe- 
I cics Angelica?, led tamen deficiunt a fuo exem¬ 
plari in hoc, quod non menfurantur ipfa teterni- 
tate fecundum (e, ita quod contineant phyfke 
m en furam rei futurae, Sc ex hac parte deficiunt i 
ratione intuitionis,adqu2 requiritur comefuiatio 
cu exirtentia,& duratione rei cognit^.ln hoc enim 
impoiubile ert fpecies exemplatas a diuina e flen¬ 
tia adxquari ipfi exemplari , ita quod habeant 
camdem durationem, tnenturam, ita contincn- 
tem , 6 c immutabiliter menfutantem res futuras, 
ficut aerernitas ipfa. 

Quod attinet autem ad di! unctionem, ac detei- 
minationem cognitionis, habent tantam ceititu- 
dinem, claritatem, ficut fiinruitiue viderentur 
futura, quae certitudo , & claritas pendet ex lu¬ 
mine > & reprarfenratione , non ex coexiftentia 
phy fica obiccti. Sicut etiam Deus ita clare co- 
gnofeit res poltlbiles » atque futuras, & tamen 
illas abrtracrtiuc , iftas intuitiuc videt. 

«htul de Chrijlo vt Propheta ? 

•' Reflat "Explicare , Quomodo pei illam cogm- 

U<W, S. Tbomain $.p. V . Thsm* 
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tionem futurorum pofiitChriftus Dominus dicf 
Propheta ? de quo egit ( D . Tbornas fupra qu&fl. 
art. 7. & re mi fimus ad hunc locum, quia cx his, 
qu* dicuntur de cognitione ruturotum per fcieu- 
tiam infufam, manifefte pendent. Communiter 
ergo Expofitores Diui Thoms. tenent Chii Ilum 
Dominum vere , & proprie fuiile Prophetam 
contra Abulenfem, qui id negauit in cap . 1 i.Nam. 
qtutft.6 4. confiat enim in feriptura Chriftum (Im¬ 
pliciter appellari Prophctair» Deuceron. \ Q, Pro¬ 
phetata fient me fit/citauit flbt Dominus t qui locus 
de Chrifio Domino expiscatur A£tor. 9. ^7. Et 
ipfe Dominus dc le dixit Luca’ 4. Non cflpropheta 
fine honore nifi Patria fua : 5 C Lucte 7, Propheta 
magnusfiunexit in nobis. Quae omnia Sau£li Patres 
explicant communiter de vera , & propria pro¬ 
phetia, neque eft aliquod inconueniens vt id ne¬ 
gemus , aut in proprios fenfus diuertamus verba 
(antiae Scriptura;. Nec verum eft prophetiam exi¬ 
gere cognitionem obfcuram , nec etiam de neccf- 
litate exigere aenigtnaticam, aut imaginariam vi- 
fionem , cum fint plures gradus prophetia’;quas- 
dam enim imaginaria eft , & fit fecundum vifio- 
nes faftas in imaginatione. Se in hac magis pro¬ 
prie , fie vfualitet inuenitur prophetia. Qutedam 
eft intellectualis, quae veritatem ipfam intelligi- 
bilem, abfque imaginariavilione contemplatur: 
de qua diftintle videri poteft S. Thom. 2.2. ejudfi, 

174. art. 2. & 3. vnde ad intelle&ualem prophe¬ 
tiam, xnigmatica vifio , qute fecundum imagi¬ 
nariam vi (Ionem fit, non requiritur ; ipfa etiam 
prophetia fecundum fe exigit ex parte indicij fir¬ 
mitatem omnimodam , quod rcuelatio fit a Deo, 

& fortafiis etiam habet aliquam audentiam in 
attcllante , vt Caietanusfentit 2.2. qmfi.i 71. <trt.$. 

Ex parte autem fpecierum requirit, vel nouam*j t 
earum infufionem , vel faltem ordinationem 
talem , quod in eis repraefentetur id quod ipfis 
reuelatur,5c tanquam in imagine quadam,aut fpe- ^ 
culo praefens ipfis fiat fecundum vifionem imagi¬ 
nariam ; dc quo videatur D. Ehomas loco citato 
cju&fl. 171. rfrr.2. quod fi indicium prophetia non 
detur per reoelationem , fed per euidens lumen 
fuperniiturale , tanto perfectius, dc melius falua- 
tur ratio prophecite. 

Caterum chm ad rationem prophetiae requifa- 
tuL* , quod res cognita fit procul a cognofcente, 
quia de his, qua: prailentiafuntnemo dicitur pro¬ 
phetare , reftat videndum , quonvodo faluetur 
ifta conditio in prophetia Chrifti. Poteft tamen 
dupliciter faluari, vno modo ratione cognitionis^ 
quia "cilicct datur in Ghrifto Domino aliqua co¬ 
gnitio rei pedtu cuius res didtae fant procul \ alio 
modo ratione ftatus, quia licet omnia Chrifto 
fint priefentia, quia beatus erat, tamen adiundlo 
ftatu viatoris ,illamct cognitio beata , aut etiam 
infufa accipiebat denominationem prophetis^ 
quatenus res illae de quibus prophetabat erat pro¬ 
cul ratione ftatus, dc eorum cum quibus pro illo 
ftatu degebat, etfi non edent procul ratione co¬ 
gnitionis. Virumque autem modum propheti* 

in Chrifto faluar« poffumus , iuxta Ixteram Diui 
Thom£ fupra efuafl. 7. art• folttt.ad u vt in explica¬ 
tione didis folutionis fignificat Vensinus Caieta - 

nas. 

Ditas enim folutionnes ponit ibi Sanatis Tbornas t j a 
feti infinuat. Prima. Quod licet non haberet 
Chriftus Dominus aliam cognitionem, quam co- 
prehenforis, tamen illa fufEcit addenaminandum 
Prophetam adinndto ftatu viatoris , tanquam 
condicione necsfiario requifita,&tunc no dicit ut 


S 


cognitio 
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cognitio ipfii prophetica , led cognofccns dicitur 
Propheta, quia cognitio illa clara , & aperta , 
ncc procul di flans a rebus cognitis eft in i ubi edo 
habente llatutn viatoris perfeChim , qui flatus 
procul eft a rebus i pii s , & ideo quali extrinlecc 
dicitur elle procul, non intriniece , fciiicet ra¬ 
tione ftatus fubieCli, non ratione cognitionis , 
8 c nc cognitio cum tali ftatu denominat Prophe¬ 
tam extnnfecc,id eft ratione Ilatus extrinfcce ad- 
iun&i , Sc ex parte fubie&i le tenente : hac enim 
conditione extrinfeca adinncla ipfa cognitio 
Comprehenforis , fiue fit fcientia beata , liue in- 
fufa( vtraque enim inuenitur in ftatu comprehen- 
forisl| Prophetam denominat,licet in fe intrinfece 
non fit cognitio Prophetalis , fed cognitio cum 
conditione ftatus prophetici. Et quando SanElus 
Thomas docet non conuenire beatis gradum ali- 
quem prophetis, 2.2, Q m ft t i, 4 ^ w ' c . 5. lo¬ 
quitur de vi fionc beatifica in ftatu bcatifico,non 
i n ftatu viatoris. 

j 4 Secunda folrnio ^uam infinuat D.T/?c7»*j eft, quod 
luerit in Chrifto Domino cognitio prophetica in¬ 
trinfece , & elfcntialiter , quatenus in parte ima’, 
ginariua formabantur iimilicudincs prophetica , 
quibus fpeculari poterat diuina. Vbi intellige , 
quod cum duo concurrant ad prophetiam prsfer- 
tim imaginariam , alterum ex parre imelleftus, 
quod pertinet ad iudicium , quod Propheta for¬ 
mat dc rebus reuclatis > alterum ex parte imagina¬ 
tionis quantum ad fimilitudines imaginarias , 
quibus res reuelatae inuoluuntur 5 inChrifto Do¬ 
mino non fuit lumen propheticum ex parte in- 
rellcdus quantum ad iudicium , quia lumen illud 
inrelle&us, quo ferebat iudicium de rebus reue- 
latis, erat per fe independens a phantafmatibus , 
tk confequerrter pertinebat folum ad fcientiam 
infufam , vel beatam , non autem ad aliquod 
tertium Lumen prophetale , quod vel teftimonio 
dicentis inniteretur, vel a repraefentatipne phan- 
tafinatum dependeret. Ex parte autem fimilitudi- 
num partisimaginarius, ad quas poterat fe con- 
uertere Chriftus, fi volebat, formabantur fimili¬ 
tudines prophetiae , in quibus fpeculari poterat 
diuina, & talis fpeculatio dicitur intrinfece pro¬ 
phetia, non ex parte iudicij , fed ex parte ima¬ 
ginaris reprsfentationfs , vnde fequitur, quod 
in ipfo iudicio nullam obfcuritatem,vel imperfe¬ 
ctionem habeat prophetia in Chrifto ; ex parte 
autem imaginationis, habet communem imperfe- 
dionem cognofcendi per phantafmata , qu£ na¬ 
turam humanam confequitur. 

Sed tunc reflat duplex difficultas. Prima , quia 
non eft de ratione propherise illa coniun&io ad 
imagines lenfibiles, Equidem fupremus gradus 
eft prophetiae intelle&tialis , qute diuinas verita¬ 
tes fpeculatur fine vi fio ne imaginaria , vt SanElus 
Thornas docet 2. 1. Qusifi. 174 .An. 5. Ergo cum 
inChrifto debeat poni fummus gradus prophetia, 
non oportet, quod per ordinem ad imaginarias 
fimilitudines fumatur in eo ratio prophetia. Se- 
fanda , quia fi fufficit conuerfio ad formas imagi¬ 
narias, vt dicatUr cognitio intrinfece prophetia , 
ftquitur > quod modo Chriftus t)ominus in ftatu 
beatifico fit Propheta , &fimiliter poft refurre- 
dionem aliqui beati, Equidem formant phantaf- 
inata , & imaginarias fimilitudines, in quibus 
fpeculari poftunt diuina, & tamen in illo ftatu non 
«atur aliqua prophetia, dicente Paulo l.Corinth, 

25. Siue prophetia enacnabnnturflitc lingua ce flabunt. 


Terti# Partis. 






Solantur argumenta. 


M 1 


Jld primum refpondetur^MoA coniundio ad ima- 3 5 
gines fenfibiles cum dependentia ab ipfis in for¬ 
mando iudicio importat imperfedionem in cog¬ 
nitione prophetica , fi autem formetur iudicium 
intelleduale per luruen de fe independens abiftis 
fen fi bilibus , tamen vtens illis, quia vult, & 
quando vult accommodando fe connaturali mo. 
do cognofcendi in hac vita, nihil derogat deper- 
fedione cognitionis , nec reddit illam intrinfece 
amigmaricam, id eft, dependentem ab senigmate, 
fed fuperiorem aenigmate, & illo vtens ad libi¬ 
tum , tanquam fibi miniftrante, fictu poteft vri 
fciemia infula dilcurlu , phantaimace, vt S, 
Doblord ocethic An. i.& 3. Et fic illa prophetia 
Chrifti fimpliciter eft intelledualis, quia exparte 
iudicij, & luminis eft independens ab imaginaria 
vifione 3 habet tamen multum imaginariae pro¬ 
phetiae , quatenus vticur fimilitudinibus imagina- 
tiua?, quod imperfectionem non importat. B 
Ad fecundum dicitur , Qu^od in ftatu beatifico 37 
poft R e fu vi e£ti on em non Vteritut beati formis 
imaginariis eo modo, quo in ftatu vire, quia 
tunc repraefentabuntur fenfibilia j nbn vt defer- 
uiunt difcurfiuae cognitioni qua diuitaa , quali in 
fpeculo videmus ex effectibus abftraCtiu^ colli¬ 
gendo , fed repraTentabuntur corporalia quate¬ 
nus coiunguntur intelleCtui intuemi in illis prx- 
renti am diuinam , ficut dicit SanElus Thornas 1. 
Part. Omfl . 1 2. Artic. $.ad 2. Quod ftatim vifis 
corporibus diuina priefentia ex eis cognofcetut 
per intelleCtum .- vnde in ftatu beatifico , quia 
phanfmata non deferuiunt abftraCtiuae cognitioni 
aiuinorum, fed folum coniunguntuc iiuuitiu®* 
non deferuiunt ad formandas fimilitudines pro¬ 
pheticas , quje funt procul a diuinis. Quia tamen 
in Chrifto pro ftatu viie formabantur phantaf¬ 
mata , vt deferuiunt viatoribus ad fpeculandum 
diuina , quafi abftraCtiue & in fpeculo , ideo 
fimilitudines imaginariae in Chrifto viatore defer 
uiebant cognitioni propheticae, r 


ARTIC VLVS III. 

Ftrhm res naturales per hanc fcientiam 

eognofcantur f 

T Ribui folet Scoto & Durando in $ .difl.X 4. quod j 
negaucrint Chriftum cognofcere per hanc 
fcientiam res naturales , non quia eas exemerint 
a cognitione feientiae infufe, fed quia non diftin- 
xerunt fcientiam infulam ab acquifita quantum 
ad cognitionem rerum naturalium, exiftimantes 
icientiam folum dici infufam ratione cauis ef- 
Ecienris,quia eft infula vt eft produCla a Deoitton 
ex parte rationis formalis , quafi fubalia ratione 
cognoicat fcientia infula , quam acquifita. Et 
quod fcientia infula non cognofcat res naturales 
per le loquendo,in eo fundari videtur^uiafcien¬ 
tia per is inftifa non conuenit aninnee , fecundum 
potentiam naturalem , fed fecundum obedien- 
rialem , quia ipla in fe fupernatnralis eft: quoad 
Utbftamiam , Sc fic non poteft conuenire intelle- 
Clui fecundum naturalem potentiam :ad cognol- 
cendas anrcm res naturales intelleChi3 eft in po¬ 
tentia naturali , cum fint obieCla iibi proportio- 

... r ■ • V r r 

nata i ergo non mdiget tcstnua qua: fit per le 

infuu> 
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u ta t. 

mfufa , & quantum ad fubfiuntiim , rationem 

formalem coguofcendi. 

2 * . 

Quod fi dicatur , res naturales effie quidem co- 
gnotdbik-s naturali lumine, fednon eo modo, 
quo perfcientiam infufam, contra eft> quia fic illa 
/cientia erit infufa quoad modum, non quoad 
1 u bitant iam , fi quidem foium habet cognofcere 

res naturales alio modo. * 

C at erum aliunde magis poteft inflari ex do&rina 
Patris Ta^quez. $. part. difip . 5 i.cap. 1. Quia fpe- 
cies rejpra:lentantes res naturales in Scientia 111- 
niia non poliunt elfe fupernaturales ex parte ob- 
i, & rationis formalis reprcefentandi , fcd 
/ohim cx parte modi, quia a (olo Deo funt infu ¬ 
lae effettiue : Ergo Sc ipia fidentia limpliciter elt 
ordinis naturalis. Antecedens probatur , quia fpe- 
c i es r epra? fen t a n r es re m natu ralcm , verbi grat . 
hominem , aut leonem , non habent ex parre 
obiecli aliquid fupei naturale^quod reprre lentent, 
fed habent pro immediato , & pioprio obie&o 
rem iptam iiatutalem , alioquin fi rem fuperna- 
turalem rcprgfcutarerit fimul cmn naturali , non 
pollent per hanc fidentiam cognofci res natura¬ 
les diftimftc , & feorfum a fupernaturajihus, Nec 
pocell rntelligi quomodo detur fpecies fioperna- 
curalis quoad fubllantiam reprxientans foium 
hominem, aut leonem ; quidquid enim reprse- 
fentat rem naturalem tanquam propriurn , & ad- 
a 1 quarum frbic&um , fpecies naturalis efl. Si au¬ 
tem fpecies naturales funt quantum ad fubftan- 
tiam,ipla icientia,qua? tales res naturales cognof- 
cit per has fpecies, non erit fu per naturalis quo- 
ad fubftanciam, nec per fe infula, fi quidem penes 
fpecies diflinguimtur habitus illius fidentia: , v t 
D . Thomas docet in hac quafUone an. 6 . 

Frater ea. Vel i fla: Ipecies infufa: reptrefentan- 
tes res naturales funt vniuerfaliorcs,quam fpecies 
Angelica: reprae lentantes eafdem res naturales, 
vei mimis vniuerfales. Primam dici non potefi ex 
fi utentia SanUi Thoma , qui hac quafiione artic. 6 . 

exprefse ponit, quod fpecies infufa: in Chriflo 
ftmt minus vniuerfales , quam fpecies Angelica?, 
St dicatur fi eundam : Ergo illa: fpecies infufa: 
magis limitata funt quam fpecies Angelica:, & 
cum fpecies Angelorum foium reprsefentent res 
naturales , non poterant fpecies infufa: Chrifli 
reprafcnrare aliquod naturale , & fupernaturalc 
fimul , fic enim minus limitata: e lient, & con- 
fcquenter magis vniuerfales. 

Fraterquam quod in hoc modo dicendi , quod 
Ipecies lint minus naturales ,11011 fiifficicnter ex¬ 
plicatu r,quomodo Cluilius Dominus cognouedt 
lingularia j nam vel cognofcit lingularia in na¬ 
turis Ipccihcis , aut generi cis, & fic habet fpecies 
a?que vniuerfales, atque Angeli ; aliqui enim An¬ 
gelorum falcem inferiores imn vident fineularia 
ntj] m naturis ipecincis : vel pro quolibet 'fingu- 
lari habet fpeciem reprjefentatiuam illius , 6 c Gc 
prxcerqnam quod ponitur infinita fere multitudo 
fpecierum , non congruit hoc modo cognofccndi 
inrellcclui , qui refpicit res in vniuerfaji , & non 
in hngulari. Vel denique cognofcit lingularia per 
reflexionem ficut nos , quod cft imperfcdlc co- 
gnofeere , & depen Jenter a phantafmatibus,non 
per Ipecies exemplatas a Deo. 

Denique cognitio lingularium non efl Chriflo 
ncceflaria propter perfe^lionen: inrellefilus l^se- 
culatiui,quia ad ipfum non pcitinent lingularia, 
fid propter perfeclionem iutellefilus pradiici; ad 
hoc autem lufficir coEjnolcere omnia linoularia 

> t ■ 1 - ^ m m 

agibuia, non aure omnia indiuidnain vniucrlum. 
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V*r bigr.it, omnes arenas maris j omnia qute funt 
in vifceribus terrje, Scc. Hsc enim ad pruden¬ 
tiam,vel ad arrem non ipe£taut;omnia ante agibu 
lia reducuntur ad arteili,& ad prudeciam; per haec 
enim duo diuiduntur adaequate habitus praitici. 

Contraria fient entia efl aperte Dius Thomet in hac “? 
amfiione artic. t. dum inquit, (juod per hanc fiden¬ 
tiam inditam cognouh Chrijhu quidquid ab homine 
cognofci potefi per virtutem intclleiius agent is 3 ficut 
quacumque pertinent ad fidentias humanas. C onitac 
autem per fetentias humanas , & virtutem intcl- 
le&us agentis coenofci res naturales ; ereo li 

r ^ O ^ t) /' O 

/cientia illa per ie infufa cognofcit omnia , quae 
pertinent ai lcientias humanas , ad virtutem 
lurelledlus agentis , necellecft quod cognofcit 
res naturales. Et Dirnm Thornarn lequuntur com¬ 
muniter omnes eius Expoficores luper hunc ar¬ 
ticulum ; videri poteft hic Caict . Suarez difip. iy. 
fiSl, 1. Cabrera. difip. 1. Lorea difip. 44. alit. 

Et quidem 1 ,quod attinet ad aliquas res naturales, * 
qua? nullo modo pofTunt concipi quidditatiuc 
per fcientiam acqnifitam, & minifterio fenfuum, 
ficut funt naturit ipirimales,non efl dubium,quod 
per hanc fcientiam infufam debent inielligi,alio¬ 
quin careret Chriftus Dominusperfe£ta,& qaid- 
ditatiua cognitione illarum extra verbum. 

Deinde probatur vmuerfiiAker de omnibus rebus 9 
naturalibus, quia Chriftus Dominus debet in rei- 
ligere res naturales, non foium eo modo , quo 
intel ligantur ab anima coniun&a, fed etiam ab 
anima feparata ; neque enim efl ratio cur careat 
eo modo cognofeendi , quo anima feparata co- 
gnolcit, cum ad id habeat naturalem potentiam,, 

& de fadto quando fuit feparata anima Chrifli 
fic intel! cxit.-neque erat conueniens tunc de nouo 
ei infundi illam fcientiam, fed k principio debuit 
efTc plenus omni ici entia. Anima autem feparata 
intelligiu res naturales per fpecies infufas eo mo- 
do,quo infunduntur Angelis,quia tunc caret fen- 
fibus , quibus acquirat Ipecies ; habuit ergo 
Chriftus Dominus fcientiam per fe infufam ref- 
pe<5hi rerum naturalium , excellit autem h^ec 
fidentia infufa eam, quae communiter infunditur 
animabusfeparatis ^aut etiam Angelis , quia cla¬ 
rius, gc certius illisintelligirres naturales, immo 
in ipfis rebus naturalibus plura intelligit , quam 
nec anima feparata, nec Angeli per fiuas fpecies 
naturales cognofcere polfunt;vnde fpecies infufie 
anima: Chrilli excedunt omnem naturalem mo¬ 
dum aliarum fpecierum, vt explicauimus fiolutione 
ad %. Quod cft habere fpecies fiipcrnaturales ref- 
pefitu rerum naturalium , & haec probatio defa¬ 
mi rur ex D Thornaartic. t .huius quafiionisfiolutione 
ad i. ndiundo art, 5. 

Denique probatur hac fient entia , quia Chriftus i® 
perfe&iflime cognofcit per fcientiam infufam to¬ 
tum ordinem. gratiae,cui fubordinatur totus ordo 
natura*; ergo ad tntelligcndum perfedle ordinem 
gratiae neccffe efl intel ligere res naturales, tum 
illas, quae poliunt elfe fubieiftum gratia,tum il¬ 
las , qua? fubordinari poliunt ordini gratia , & 
circa quas poteft operari ordo gratia: , faciendo 
miracula , aut illis vtendo ad finem fupernatura- 
lem. Extenditur autem gratia miraculorum ad 
omnem naturam,quia vt determinat Dium Thomas 
infra qu&fi. 13. art. 1. anima Chrifli vt inftrumen- 
tum verbi‘poteft Deere immutationes circa omnes 
creaturas , qua? in coelis funtjfiue in terris. Ergo 
oportet quod omnia illa cognofcat, quorum na¬ 
tui as poteft immutare; vndeex vi cognitionis to¬ 
tius ordinis fupernaturalis, deber coonofeiordo 

S rea#tn 






Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 














208 


Qucfft. 


XI. 


Tertias Partis. 


¥ i. *% 


fii 

,t r 


fi kl 

* M 


tmpj 


kj 

kS 

fIKi 

it#. 

h*i 

( <«7 

«■R 

«8 


RP 


M 

Hx 5 

Ul 

1 ; J)i 

rih 

C*i 1 

'<% 9 

yu 

ll 

1 

m 


a 

V “ > 

ii 1 

iT^ f 

si 

H ; 


v- ; 

fiy 

35 

VH 

V*8i 

ffR 

y / 

• ¥ ? 

m 


r 


> #f * 

'JVJ 

Lll 










3 1 


icvum natmaliam, fictu per lumen fuperiusco- 
gnofcumur interiora. 

Scuuntut obiecia. 

Adprimum k principio refpon detur > quod licet 
fcientia infula detur intellectui lecundum quod 
eft in ipfa potentia obedi emi ali ex parte iubicCti 
recipientis , tamen ex parte obieCti,non lolum fe 
extendit ad obie&a potenti* obcdienriaiis , fed 
etiam ad obiedta potenti* naturalis» modcKamen 
altiori , Sc fnpernaturali, Sc fecundum altius 
lumen. Neque ex hoc feqtiicur , quod folum lit 
fiiptmaturalis quoad modum » fed etiam quoad 
fubftantiara, quia ille diuerfus modus inteiligen- 
di, pertinet ad diiierfam rationem formalem ten¬ 
dendi in obieClum , & exigit diuerfum lumen, 
licet verfetur circa idem obieCtum materiale. 
Sicut etiam diuerfo modo intelliguntut creaturae 
in verbo, Sc extra verbum , & tamen ille modus 
intelligendi creaturas eft fupcrnaturalis, & di¬ 
uerfum lumen exigit, quam modus intelligendi 
in proprio genere. 

31 Ad fecundum refp. fpecies per fe infufas animas 
Chrifti , etiam refpeCtu rerum naturalium, efle 
fupernaturalcs , Sc a Deo authore fupernaturali 
infofas, quatenus fcientia illa confequuta eftad 
vnionem hypoftaticam ,vt eius perfe&io» bc or¬ 
namentum , & ratio formalis huius feientise , Sc 
rcpr*fentorionis fpecierum habet efle fupernatu- 
ralis ex duplici capite. Primo , quia excedit omnes 
alias fpecies rcpr*fenuntes res naturales in cla¬ 
ritate , & certitudine, Sc ineo quod plures ra¬ 
tiones repratfentat in obie&is naturalibus ; illae 
enim fpecies fcienti* infuf* Chrifti exemplan¬ 
tur a Deo ad reprsefentandum res naturales,etiam 
fine ordine ad hoc vniuerfum , fed fupra omnem 
ordinem vniuerfi, in quo fuperant modum natu¬ 
ralem, quo fpecies Angelorum exemplantur & 
Deo , quia folum repraeientant res provt coordi- 
nantur huic vniuerfo,& funt partes a&u ad illud 
pertinentes , Sc ideo nec futura contingentia,nec 
cogitationes corjium poliunt Angeli cognofcere 
per fuas fpecies, quia vttumque non coordinatur 
vniucrfo j fucnra quidem contingentia,quia non¬ 
dum habent efle determinatum in fe,ncc in caulis 
creatis pertinentibus ad hoc vniuerfum. Cogita¬ 
tiones autem cordis, quia non habent ede natu¬ 
rale , fed liberum, & morale , & in nulla caufa 
Pertinente ad vniuerfum continentur , antab illa 
pendent,fed a folo Deo immediate operante intra 
voluntatem. At vero fpecies infufas Chrifto Do¬ 
mino omnia ei reprasfentant, quia ita lunt exem¬ 
platae a Deo, quod non folum reprasfentant ea, 
quas pertinent ad hoc vniuerfum , Sc illi coordi- 
nantur , fed etiam quje a folo Deo pendent,& per 
folum eius concurlum fiunt, aut in eius potentia 
continentur , & non folum a caulis fecundis, 
j ^ Secundo dicuntur i lias fpecies fu pernaturales ex 
alio capite , quia repr*fentare polfunt res natu¬ 
rales non abfolute, fed cum refpc&u , & habitu¬ 
dine ad ordinem fiipernaturaleni, atque ex vi ta¬ 
lium fpecierum , non folum videt Chriftus po¬ 
tentiam naturalem creatu rarum,fed etiam poten¬ 
tiam obedienrialem in ordine ad plura miracula, 
vel ftarn ndum habitudinem ad fu pernaturales 
formas , bc ad ordinem gratiae , cui fubordinari 
ponunt. Species autem naturales , qure pure na¬ 
turales funt,repnefentant rem naturalem, & po¬ 
tentiam naturalem , non obedientialem , nec fe¬ 
cundum habitudinem , Sc ordinem ad formas fu- 
pernaturales, Sc ad ordinem grati*. 


Vnde patet ad id quod dicebat V Ici licet i ^ 
non polle intclligi, necdum explicari quomodo 
naturalis fpecies hominis differat a fupernaturali i 
conftat namque plurimum differre , tum quia 
poteft fupernaturalis fpecies repraefentare rem na¬ 
turalem cum aliqua habitudine,& ordine ad fine, 
vel minifterium fupernat«rale : tam quia repr*- 
lentat rem naturalem indtpendenter a coordina¬ 
tione cum hoc \ niuerfo,& caulis eius, quod nulla 
fpecies naturalis repraefentare poteft , licet ex 
parte hominis reprtefentati, quali idem horno 
materialiter vbiqtic repraftentetur j ficut etiam 
fpecies rcpraelentans album in oculo,aut in phan- 
tafia, aut imaginatione omnino differunt. 

Ad tertium* plura dicemus difp,feqnenti. Pro- ij 
cedit enim illud Argumentum non folum contra 
cognitionem rerum naturalium in Chrifto, fed 
etiam contra cognitionem fupernatc.ralemiVtro- 
bique enim currit eadem difficultas, quomodo 
incelligac anima Chrifti per fpecies minus vniucr- 
fales, quam Angeli, vt dicit D.Tbomas in hac 
qutft. artic. 6 . Sed nunebreuiter dicimus , quod 
fpecies infufaeanima; Chrifti dicuntur minus vni- 
uerfales , quam fpecies Angeli, non quantum ad 
rationem minus abftraftam , & immaterialem,fic 
enim purior, &abftca£tiorcft ratio repradentan- 
di in ipeciebus infulis, quia lunt Ordinis fuper¬ 
naturalis , & excedunt modum naturalem repi .e- 
fentandi fpecierum , fed dicuntur minus vniuer- 
fal es quantum ad extenlionem, eo quod quaelibet 
fpecies ad pauciora fe extendit, Sc minus vnita 
eft in reprsefcntando plura , quam fpecies Ange¬ 
licae, nam propter perfectiorem virtutem luminis 
intellectualis, ilcuc potentia Angeli opetatur ma¬ 
gis vnite , ita fpecies proportionabiliter tali po¬ 
tentiae infufa: magis vnite reprsefentant plora ob- 
ieCta , ita quod clare , & diftin&e plura percipit 
per ynicam fpeciem. At vero quando animae fc- 
paratre infunduntur fimiles fpecies reprscfenran- 
tes naturas rerum communium in communi,con¬ 
fuse intelligunt per tales fpecies,vc dicit SanBm 
Thomas i . part. cjhjlj}. 89. artic. 1. Vnde fi fpecies 
infufa; animae Ghcifti faciunc diftin£tam»& exp li¬ 
cita cognicione,id erit per multiplicationem fpe- 
cierum,quibusnon folu cognofcitur quidditas rei 
in communi, led etiam diuersar proprietates, aut 
accidentia , & reliqua ex quibus integratur per- 
feCfca , & diftinCta rei cognitio : & in hoc femper 
manet fuperior, Sc vniuerfalior fpecies Angelica, 
etiam fi folum repratfentet naturam fpecificani 
p»ro qualibet fpecic , quia ad cognofcendum di- 
ftinCte quicquid conuenit tali natur» fpecificae 
non indigetadditionealteriusfpeciei,ficutanima. 

Et quando inflatur*<\\\ q& fi. ita eft non poterit fpe- 1 6 
cies illa animas Chrifti repraeientare aliquid fuper- 
naturale,& naturale,fed tantum aliquid naturale. 

Refpondetur , quod direCtc , & ex aequo non *7 
repraefentat vnica fpecies naturale, & fupernacu- 
rale , fed dicitur fpecies fupernaturalis , quia re- 
praefemat rem naturalem cum aliqua habitudine, 
&connotatione ad finem fupernaturalem , ita vt 
faciat fibi debitam fpeciem aliam repr»lentan- 
tem rem fup c r n aui r a 1 e m ex vi talis fcienti»:& il- 
militer quia rem illam naturalem rcpraefenrac fine 
dependentia ab hoc Vniuerfo , Sc coordinatione 
cum caulis eius !ccundis,fed folum prout a Deo 
eft immediate , & ab cius concurlu. Ctetemmad 
intclligendura diretlc formas fiipetnaturales di- 
ftin&a fpccie indigebat. 

Neque ex hoc feqnitur , quod de neceftitare 

debec in tetigere componendo >atu difcuvtendo, 
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quw. compoimo , &c difcurfus non confiftit in 
quocunque vlu plurium fpecicrum , fed in vfu 
comparatiu.0, & colSatiuo , quando fcilicet con- 
ueuientia praedicati , &c fubieCti non apparet in 
fnnpiici infpedtione vnius vel plurium ipedtieru, 
fed in comparationevnius ad alterum; nam ct iam 
Angelus poteft vti pluribus fpeciebus inadaequate 
fe habcnrfbus ad aliquam cognitionem fine com¬ 
positione , 6 t fimplex apprehendo noftra videt 
hominem album perfpecicm albedinis, & homi¬ 
nis antequam comparet conucnientiam vnius ad 

alium. 


jrfd vltimum refpondetttr. Quod ad prudentiam 
regiminis humani non pertinet videre oainia in- 
diuiduain vniuerfo, !ed iolimi in lingulari, & vc 
agibiliaab homine ; ad prudentiam autem,& te¬ 
gimen totius vniuerfi tam hominum , quam An¬ 
gelorum pertinent omnia indiuidua totius vni¬ 
uerfi , quia circa omnia poteft homo , vel Ange¬ 
lus aliquo modo operari , vel cognofcere , vel 
imaginari. Chrifto autem data eft omnis poteftas 
in ccelo > & in terra , & omnia fubiecU funt pe¬ 
dibus eius tam quoad homines , quam quoad 
Angelos. 


a* 
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Virum hac [cientia potuerit Chrifius Do¬ 
minus vti cum difcurfu 3 (ftfint d[curfn> 
conuerfione ad Pbantafmatttt 

& fine illa ? 

Erfpkua eft SanEli Thoma ftnten¬ 
tia in hac parte, in hoc<*r/. z.jo- 
lutionead i. & art. $. & 4 * Quod 
feientia infufa in fui acquificione 
nullo modo eft dependens a 
phantafmatibus , neque acqui- 
fir.i per dilcurfum. Similiter in fuo vfu, neque a 
phancaim.ite dependet, neque k difcucfu ; poteft 
tamen vtroque vti fi voluerit,accommodando, & 
proportionando (e fnbie£to in quo eft. Caeterum 
4 Pater f r azque?hi c difp, $ i. cap. i. licet conueniat 
cum Ditto Thoma in primo punfto, fcilicet quod 
icientia i-nfufa non fit dependens k Phantafmate, 
carpit tamen rationem D. Thorax , neque eam 
probat, folum quia anima Chrifti non erat in 
ftneu puri viatoris, fed habebat etiam ftatum 
comprehenforis, qui totaliter dominabatur Cor¬ 
pori^ fic erat de obligatus ad vtendum phancai- 
mate. Qua ratione ( inquit Vazquez) probatur 
animam Chrifti in aliquo genere cognitionis non 
eguille phantafimate, ni fi id probetur peculia¬ 
riter , fcilicet vifione clara Dei, non tamen pro¬ 
batur , quod tali genere cognitionis, quae fci¬ 
licet habetur per fidentiam in fu fana , non indi¬ 
guerit plunrafmate, nifi id probetur ex propria, 
&,eflentiali ratione talis fcientise , quia fcilicet 
ciar feientia independens a fenfibus, nec vllo 
modo comparabilis per ipfos , nec affinitatem 
habens cum fpeciebus ienfibilibus , vnde nullo 
modo indigebat conuerfione ad phantafmata, 
quia milio modo ex illis cognitionem accipiebat. 

In fecundo etiam punHo , Quod vri potuerit hac 
fci enria conuertcndo fend phantafmata, fi vellet, 
ditfentit a C D. Thoma , eo quod cognitio 

P cr conuerfionem ad phantafmata non conliftit 
ineo folum, quod quando aliquis inrc!ligit,con- 
lcan. & Thoma in $.p. £>. Tbem, 


comitanter vtatur phantafmate: fic-ienim poliet 
etiam dici, quod vifio beatifica fit per conuer¬ 
fionem ad phantafmata, quia poteft aliquis fimul 
tempore cum videt Deum,formare aliquod phan- 
tafma de his, quas in Deo videt j non ergo fuffi- 
cit quafi concomitanter habere illam duplicem 
cognitionem intelle&us, $c phantafiae:, fed re¬ 
quiritur aliqua depcndentia,& coordinatio vnius 
ad aliud» Cum autem feientia infufa omnino fit 
independens a fpeciebus fenfibilibus, nec habeat 
cum eis aliquam coordinationem , & affinitatem* 
nullo modo poteft vti conuerfione ad phantaf¬ 
mata, praefertili! in cognitione fubftantiarum fe- 
paratarum , & rerum fpiritualium. 

Quod attinet ad difcHrftim , fimiliter fentit $ 
Vazquez. contra D. Thomam. in loco citato cap 
eique adhaeret PaterSuart r^hic difput. . feElione« 

x. Et fundamentum eft, Quia Chriftus Dominus 
cognofcit per hanc fcientiam infufam , fient An¬ 
geli , qui vnica fpecie, Sc vnico conceptu fimul 
plura attingunt, & ideo non difeurrunt : deinde 
etiamfi haec feientia infufa de vnaqnaque re for¬ 
met fuum conceptum , ficut nos per fcientiam 
acquifitam , adhuc tamen non difcurrir, quia qui¬ 
libet conceptus eft aeque euidens, & quidditati- 
uus de obiefto , quod concipit; ergo vnumnon 
poteft elle ratio cognofcendi aliud; & confequcn- 
ter tales conceptus non deferuiunt ad difeurfum 
in quo requiritur , quod vnum notifiectur per 
aliud ex quo infertur. 

Henique inftat Suare^ , Quia proprius tnodus ^ 
cognofcendi per hanc fcientiam eft perfimplicem 
intuitum , fiquidem ex natura fua non eft feientia 
collatitia, nec per difeurfum acquifibilis ; ergo 
nunquam poterit intellectus vti ifto habitu ad 
cogno cendum difcurfiuc , ellet enim vti habitu 
ad fuum modum oppolitum connaturalem : ficut 
nunquam poteft intelle&us vti habitu principio¬ 
rum ad difeutrendum. Necfufficitad difeurfum 
Vti aliqua ipecie inadaequate, & quantum ad ali¬ 
quam veritatem , & ex illa procedere ad aliam 
veritatem pertinentem etiam ad talem fpeciemj 
hoc enim folum eft cognofcere vnam veritate poft 
aliam, non illatvuc vnam ex alia ; fic autem etiam 
Angelus cognofcit vnum poft alium , nec tamen 
difcurrir:ergo hoc folum non fufficit ad difeursu» 
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Neque etiam poteft fe accommodare modo 
operandi ipfius fubieCti, ficut vtitur phantafma- 
t'c haec fcien ria propter accommodationem,quam 
habet ad fubieCtum , quia vfus phantafmatis non 
ponit integram imperfeCtionem in fcientia > fed 
folum concomitantiam operationis inferioris po¬ 
tentia: ; dilcurfus autem integram imperfectio¬ 
nem importat in ipfo aCtu fcientia ; fupponit 
enim dilcurfus , quod vna cognitio non plene 
attingit omnes veritates in luo obieCto conten¬ 
tas , & illi connexas , & ideo indiget ad expla¬ 
nandum, & inferendum illas aUa cognitione, 

’ Nihilominus fent entia D.Thoma , in vtroque 

diCto vera eft , & de illa videri poteft Magifter 
Lorea bic difput.$i. Membro i. & Cabrera fuper 
articulum i. huiusqu&fltonis , difput.i. Et communi¬ 
ter Thomiftar. Et quidem quod attinet ad ratio¬ 
nem SanPli Thoma, qua probat non indigere hanc 
fcientiam conneifione ad phantafmata , miror 
non aduertifte Patrem Vafyue *,, quam clare , & 
breuiter difficultatem, quant ipfe obiicit, euacua- 
uttit Caietams inpr&fertti artic. Etenim D. Thomas 
breuitatij 8 c furmalitati ftudins non curauit nifi 
tantum attingere punCtum difficultatis. Non erat 
autem aliqua difficultas in hoc, quod fcientia in¬ 
fufa ex genere infufionis non fit dependens a 
phantafmate, cum ex ipfis terminis fit per fe no¬ 
tum , quod fi fcientia ifta eft infufa , non eft ae¬ 
qui fit a per phantafmata, & fenfus, fed fupra illos 
eleuata : & fi eft infufa per fe,per (e eft indepen- 
dens a fenfibus quantum eft ex genere fuo. In 
quo tamen probando confumit tempus Vafyueyt 
vnde in hoc difficultatem non fenfit D. Thomas . 
Sed fi aliqoa difficultas polfet cfie in hac parte, 
ciat ratione fubieCti ; licet enim fcientia infufa 
ex ipfo genere (cientia; eleuata fit exempta ab 
omni dependentia k phantafmate, tamen quia 
fubie&iim jpfum, fcilicet intelleCtus, in hac vita 
eftaftriCfcus, & vinculatus ad phantafmata, ex hac 
parte poterat efte difficultas, An fcientia infufa 
induat modum ipfiim fubie&i, fiquidem vnum- 
quodque recipitur ad modum recipientis ? Et ided 
SanSlus Thomas , folum fuit folicitus oftendere 
quomodo ex parte fubieCti , fcilicet intelleCtus, 
licet fic vnitus corpori, non fequatur, quod de 
neceffitate fit aflriCtus phancafmati , quia licet 
hoc habeat intelleCtus vnitus in flatu viatoris, 
tamen intelleCtus vnitus in ftatu comprehenforis 
non eft obligatus ad vtendum phantafmate, qua¬ 
re ratione illius ftatus ,quem habet intelleCtus in 
anima Chrifti, quia non erat folum viator, fed 
etiam coir.prehcnfor, optime probauitD. Tho- 
mas fcientiam infufam ex parte fubieCti in quo eft, 
non necefsitari ad vtendum phantafmate.Ex ipfo 
autem Connaturali modo,quem habet fcientia in¬ 
fufa ex fuo genere, per fe notum erat non elfe 
aflriCtam ad vtendum phantafmate , & fic ex 
omni parce manebat probatum fcientiam infufam 
oon nece fla ari, nec dependere a phantafmate > 
fed D. Thomas folum adhibuit probationem ex 
ea parte , qua poterat efle aliqua difficultas , fci- 
licer ex parte fubie£i. Fayuez autem adhibuit 
probationem cx ea parte , qua non eft difficultas, 
fed per & notum cx terminis,fcilicet quod fcien¬ 
tia infufa cx fuo genere non dependet ii phan¬ 
tafmate. 

7 Circa fecundu />#« 5 ?«w,fcilicet quod poterat in- 

telligccc p ei hanc fcientiam conuerrendo fe ad 
phantafmata ^ veller, in primis hoc non oportet 

inte liger e refpcftu omnium obieiffiornm huius 
fcientia infula, quomodocumque cognolcanturj 


Tertia Partis. 


non enim fubftantix feparatte , & res fpirituales 
cognolci polfunt proprio , & quidditatiuo con¬ 
ceptu per couerfionem ad phantafmatainam hoc 
ipfo quod iruelligeretur cum couerfione ad phan- 
talmata , intelligerentur res illae ipirituales con¬ 
ceptu conotatiuo,fcilicct importante ordinem ad 
res fenfibiles , de quibus formantur phantafmata. 
Solum ergo loquimur dc his rebus, quae poflunc 
cognofci propcic,& quidditatiue ftante ordine ad 
ph antafinata , & ad res fenfibiles, quia resipfte 
cognitiE fenfibiles funr, &c ita ftantequidditatiuo 
Sc proprio conceptu talis rei poteft fieri conuer- 
fio ad phantaimata. Et Dicimus, quod laluari 
poteft in hac fcientia talisconuerfio ad phancaf^ 
mata, quatenus formantur ex ipfo imperio fcien- 
rise infufai , & vt illi miniftrantia advfum fuae 
cognitionis, licet non tanquatn principia, vnde 
defumac fpecies repraefentatiuas obietftorum , 
fed tanquam terminus formatus ex imperio in¬ 
tellectus , vt in illo fpeculetur obieCtum , quod 
alias fine illo cognofcere etiam poteft , eo modo 
quo D.Thomas dixit fupra Ouaft.j.j 4 rt.%.ad i. 
Quod licet Chnfius habuerit plenam , & perfe - 
Piam notitiam , quantum ad partem intellePHuam, ha¬ 
buit tamen in parte imaginat tua quafdamJimilitudines 
in quibus etiam poterat /peculari dtuina , in quantum 
non /olum erat comprehenfbr >fed etiam viator. Ita 
Diuus Thomas. 

Bodemergo modo poteft ex imperio, & dominio $ 
intelleCius lupra phantafiam formari phantafma 
aliquod de eodem obieCto , de quo habet fpeciem 
per le iafulam , & vti illafpecie non vt abfolutfe 
repraefentat fuum obi edum, fed vt reprsfentat il¬ 
lud cum aliqua comparatione, ccmnotatione ad 
illud phantafma,ita quod etiam phantafma fpe¬ 
culetur , quatenus comparabile cum obieCbo illo 
fic repraefentato per fpeciem , &ex eius ordina¬ 
tione^ imperio formatujfic enim habet aliquam 
coordinationem, & comparationem cum phan¬ 
tafmate,non coordinatione dependeti* vt k prin¬ 
cipio k quo defumae fpecies,fed miniftrationis, S>C 
inferioritatis, quatenus illi deferuir phantafma, 
vt terminus in ordine ad quem poffit comparare 
obie&um reprafentatum per fpecies, & non lo- 
lum abfolute illum cognofcere. 

Quod vero hoc fufficiat ad conuerfionem ad p 
phantafma pxobatur. Nam hoc fufficit, vr dica¬ 
tur intelleCtus fpeculari phantafmata ; ergofiif- 
ficit vt dicatur conuerti ad phantafmata. Confe - 
quentiapatet , quia conuerfio ad phantafmata non 
fir quando primo per aCtionem intelleCtus agentis 
educuntur fpecies k phantafmatibus, fed quando 
ipfa cognitio , & fpeculatjo intelleCtus poffibilis 
tendit in fuum obieCtum fpeculando illud cu pro- 
portione 4 , &ordinead phanrafixiata. Antecedens 
autem probatur . Nam runc iatelleCtus intcliigit 
Compofitionem obieCti per fpeciem infufam re- 
praefemati in phanrafmate , & videt proportio¬ 
nem , quam habet cum illo , & connotationem 
ad tale phantafma} ergo fpeculatur illud dum 
inteliigit obieCtumnon abfoiute ,vt reprxfcnta- 
tur perlpeciem infufam folum,fed cum compara¬ 
tione, & coordinationead phantafma formarum 
ex imperio talis fcientia;, non ex neceffirate. 
Non tamen eodem modo vn poterit phanualma- 
te ad cognofcendum Angelum quidditatiue, vel 
Deum clare vilum , quia refpeCtu iftocum obie* 
Ciorum cognitio quiddiratina,& clara non com¬ 
patitur conuerfionem ad phantafmata, qu*e illam 
obfcurant, cum in tantum res fpirituales cognof- 
(Jantur quidditariuc , in quantuyi cognohuncur 
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sxtra omne fcnfibile. 

Quod attinet ad difeurfum , eodem modo phi- 
iofophandnm eft, Icilicet non folum quantum 
ad acqiD fixionem huius 1 cienti^ non fui Ile aequi¬ 
mani per difcu'rfum,fed per infahonem habitam, 
ied etiam quantum ad vfum talis fcientia:, non 
neccfficari Chriftum ad vtendum difcurfu ; no- 

# V * m It 

cuilic tamen illo vti. Prima Pars probatur. Quia 
illx fpccies infufe perfecte i* ep r a: i en rabant ob- 
ieda cum luis praedicatis ; ergo poterat formare 
indicium de illis per immediatam t epr re fcm atio- 
ncm, 5 : non lolum per difeurfum. Item. Quia per 
illam icientiam poterat illuminare Angelos, li¬ 
qui dem erat fcientia maior fcientia Angelorum; 
non poterant autem Angeli illuminari per cogni* 
donem difcurfiuam. Ergo. 

Secunda ergo pars probatur. Quia per illas fpc¬ 
cies non lolum repi j. ientanrur veritates imme- 
in fe, fed etiam connexio ynius veritatis 
, ratione c 1 vna veritas eft; iliumina- 
dua alter $;nam hoc etiam ! pedes Angelorum 
reprasfentant, ideoque licet formaliter non dif- 
currant , quia propter perfecti flimum modum 
operandi fubie&i ,non poliunt diuidere concep¬ 
tus , tamen ex parte ©bie£li diicutlum cognos¬ 
cunt , & connexionem praedicatorum (cienti fi- 
cam. Vnde fi circa veritates fic connexas inter 
fc polfe: Angelus diuidere conceptus, & intelli- 
gere illas veritates prascifsc in ratione connexio¬ 
nis , qua vna infert aliam, fine dubio difeurret j 
cum ergo anima Chrifti per hoc quod habeat 
icientiam infufam non amittat modum connatu- 
ralem operandi ex parte potentia*, ita quod non 
poffit diuidere conceptus , ficut Angelus, & vti 
fpeci ebus illis inadrequateex ea parte, qua ma- 
nifcflant veritates ratione connexionis, & non 
lolum quatenus fitnpiici reprasfentatiqne illas 
intelligunr .manifefte deducitur,quod p.oteft: ani¬ 
ma Chrifti vti vero,6c formali difcurfu per fiden¬ 
tiam infufam. 

Quare rcprsefcntatio per fpecies non obftat 
difeurfui, fi alias intelledlusipfe non habeat mo¬ 
dum intelligendi ita perfectum , quoduion pofllt 
diuidere conceptus, & i na d aequato modo vti fpe- 
ciebus , ficut inteUe&us Angelici. Si autem mo¬ 
dus intelligendi fit talis, quod pofllt conceptus 
diuidere, & inadaequate vti fpeciebus etiam in fu- 
Jis , quia lumen talis (cientia; datur in minori vni- 

i 

uet;alitate,quam Angelis,vtpoteaccommodatum 
animas rationali, quae ad cognofcendum res di- 
fiindle indiget lumine magis diuifo>& particula¬ 
ri fato, confequenccr in tali fcientia infufa relin- 
quimtur omnia principia vt pofllt difeurrere. 

Quia tamen D.Thomas in probatione huius dif- 
curfus per fcientiam infufam vtitur illo teftimo- 
nio Matth. 17-vbi Chriftus Dominus ratiocinan¬ 
do intulit. Ergo liberifsmtJUij y oportet vim huius 
re (limonii expendere. Videtur enim parum vr- 
gcns,eo quod non condat ex Scriptura nili quod 
Chriftus Dominus protulit vocc illum difeur¬ 
fum ; quod vero interius in mente vfus fuerit 
difcurfy, non conftat. Sicut etiam Deus quando 
loquitur homini non format dilcutium,licet ex¬ 
terius prolevat illum. F,r dato quod Chriftus Do¬ 
minus difcurfu mentali vius fuerir,vnde conftat, 
quod per fcientiam infufam, & non per acquifi- 
tam illum elicuerit ? 

f '.merum valde efficaciter vtitur SanPhts Tbotnas 
ifto t eft: moiiio : naro quod Chriftus vfus fuerit 
difcurfu vocali conftat ex ipfo Textu de fide,- In¬ 
de vero infertur, quod etiam mentali dificuuiu 
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vfus iuerijt, quia illum difeurfum proferebar 
quam verus homo, &c non vt Deus in natura di- 
uina ; ergo eo modo ,quo proferebatur in voce, 
formabatur in mente, vt omnino conformaretur 
veritas mentis veritati Locutionis. Neque enim 
aliunde poteramus colligere Chriftum vercdil- 
currilfe in mente, tanquam hominem rationa¬ 
lem, ni fi ex locutione ; vnde fi in locutione dil- 
currebat, non vero in mente , deficiebat nobis 
probatio, vnde conflaret Chriftum vere difeur- 
ri fte aliquando in ni en te ; fi enim in ifto oco 
quamquam difeurrebat vocaliter,non tamen men- 
taliter , eadem ratio erit de omnibus aliis locis, 
in quibus loquebatur cum difcurfu , 6c fic non 
non reflat nobis aliqua via ad probandum ex lo¬ 
cutione exteriori Chrifli, quod vere aliquando 
difeurrerit. 

Dicere autem quod in aliis locis quando voca- 
liter difeurrebat, etiam mentaliter, in ifto vero 
non ; eft plane voluntarie di£tum ,&mere diui- 
nare ,* non licet autem fine magno fundamento 
proprietatem Scripturas inucrtere,& cum (impli¬ 
citer Script.dicat Chriftu difcurrifTe,& illius dif- 
eurfumnarree, non licet diuerrere ad folu difeur¬ 
fum vocalem, &c non mentalem. Quare recurren¬ 
dum ejl ai fecundam folutionem , fcilicet quod 
tunc vfus fuit difcurfu per fcientiam acquifitam, 

& non infufam. 

Sed fac foluth multb' facilius euertitur, quia 
Concludo illata per iftum difeurfum fuit aliqua 
veritas fupcrnaturalis,fcil. Ergo liberi jitnt Jilij , in 
qua Conclufione iuxta omnium expofitiones, 
intedebat Chriftus,quod ipfc, qui erat Filius Dei 
naturalis erat liber tributo,& fimiliter Ecclcfia, 
qus repraefentabatur in Petro. Sed quod Filius 
Dei fit liber a tributo,& fimiliter Ecclcfia ex pri- 
uilegio diuino*non eft aliqua veritas natutalis, 
fed iupetnaturalis,cum non contineatur in prin¬ 
cipiis naturalibus; ergo conclufit per illam con- 
fequentiam Chriftus Dominus aliquid iuperna- 
turale : fed per fcientiam aequifitam, folum in- 
telligebat naturalia,quse perfenfus fubminiftrau- 
tur, per fcientiam autem infufam myfteria fiiper- 
naturalia cognofcebar; eigo ifta confequentia 
pertinuit ad fcientiam infufam*& nullo modo ad 
acquifitara. 

Solmntur olie&a* 

aid fundamenta Patris Vaztfuet.. Ad primum l j 
contra rationem Ditti Tbotna a iam eft explicata 
eius efficacia. 

Adpcundum dicitur , quod conuerfio ad phan- 
tafmata non dicit meram concomitantiam co¬ 
gnitionis intelle6fcus,& phanta!iae;fied coordina- 
tionem vnius operationis cu alia, non tamen co¬ 
ordinationem dependentias, qua cognitio intelle- 
dlus dependet a phantafmatc, fed coordinationem 
qua fi extentionis cuiufdam , quatenus intellectus 
non fiftit in reprasfentatioiie abloluta per fpc- 
ciem infulam , fed vlterius per fuum imperium 
facit formari phantafmata , vt comparatiue ad 
i pia cognofcatjSc rpcculctur obis£kum5& wc co- 
ordinatur ipfi phantafmati,non vt a quo accipiat 

cognitionem, fed in quem redundet cognitio, oC 

quafi per extenfionem in ipfo phantafmatc fpe- 
culetur; heut, fuperioti virtute in^pemnte 
fiet redundantia in inferioreny. 

Neque ex hoe fequitur pofte etiam vifionem^ 
beatificam fieri per conuerfionem ad pharttafma- 
ta , quia vi fio beatifica eftintuitiua, & quiddita- 

S 4 « 5 » 
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tiua vifio rei in 1 e, vnde non poteft cognofci cum 
aliqua connctatione >ant extenfione ad rem fen- 
iituJcin, quia hoc ipfo non plene viderctnr in se, 
cimi viiio quid dita tina, & clara rei fpirinulis } to- 
taliter debeat cile denudata a connotationc rei 
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Ad fundamenta Vatris Suare?, & Tafiuez con- 
20 tra iecundum puiiftum de difcurfu. Ad primum 
refpfnd. Quod per hanc fcienciam Chriftus inrel- 
ligitjiicut Angeli ex parte ipfiusfcientia?, non 

tamen ex parte modi cognofccndi potentia? ; eft 
enim connaturale anima: rationali vti difcurfu, 
&idco (icct eleuetur ad imelhgendum,ficut An¬ 
geli ex parte rei cognita:,& claritatis cognofeen- 
di, & reprarfenrationis fpecierum , tamen non 
omnino tranfmutatur modus connaturalis po¬ 
tenti te, vt fcilicet pcffir vti difcurfu , quo Ange¬ 
lus vti non poteft , ctiamfi velit, quia repugnat 
connaturali modo fui intelleftus. Nec tamen 
obligatur anima Chrifti ad difcnrrendum, quia 
annua noftra ita eft difcurfiua, quod etiam multa 
intelligit fine difcurfu, vnde poteft perfici ad 
hoc, vtvtroquemodo intelligat,& cum difcur- 

Iu , & fine illo, quando non extrahitur a modo 
operandi connaturali. 

-Ad fecundum refpondetur ) Quod fpecies infufa: 
habent veramque eminentiam, 5 c fimplicis repta:- 
icntationis quiddifatiuae, & connexionis princi- 
piotum cum Conclufione, Sc vtroque modo po- 
tefi; illis vti intellectus cognofeendo res cuiden- 
ter , & propter connexionem,& propter fimpli- 
cem,& quidditatinam infpeftionemjfed vlterius 
nofter intellectus, qui eft difcurfiuus , & poteft 
conceptus diuidere, & vti fpedebus inadsquare, 
Iciljccr pro ea parte, qua repraffientant euidentia 
connexionis folam, Sc tunc formaliter difeurret, 

quia non a:que euidenter repraftentantur obiefta 

per vtrumque conceptum, feu fpeciem fic inadte- 
quate applicatam, fed vnura obieftum accipia- 
tui vt illuminans , aliud vt illuminatum ex vi 

talis connexionis,quod eft repraefentari eo modo, 

quo requiritur ad difeurfum. 

Ad tertium dicitur , Quod proprius modus co¬ 
gnofccndi huius fci enti« infufa?, quantum eft ex 
genere fciehtia?,eft fine difcurfu,& per fimplicem 
intuitum ; ex parte autem fcientis , fcu fubiedti 
peimitrir difcuifiim etiam circa obictfta huius 
fcientiae, qmr fcibilia funt. Et eft difparratio in¬ 
ter habitum fcientis infufa?, habitum primo¬ 
rum principiorum , quod prima principia etiam 
ex parte fubiedi excludunt difeurfum , quia 
prima principia funt illa vnde oritur difeurfus j 
vnde fi ipfa poflint per difeurfum cognojci', 
exigerent alia principia,per qua? cognof«erentur’ 

& fic e flet proccffus in infinitum. At vero fcien- 
tia infula, licet exparte fcientia? non habeat dif- 
curium,quin nec per difeurfum acquiritur,tamen 
reipe&u obie6torum,qua? per difeurfum funt co- 
gnofeibrlin , quia non tollit modum connatura- 
inlem fubie<£fei, qui difcurfiuus eft, ideo permittit 
quod poffinr intelligi per difeurfum talia obiedta, 

vtcndoinad^quaterepra?fentatione i'pecicru,&di- 
widendo conceptus. Neque hoc eft folum vti dif- 
curfu fecundum fucceilionem , fed etiam fecun- 
«um caulalitatem,quia fada tali inadiequata ap- 
p i cati one , poteft ex vi connexionis neceffarije 
vmmi cognofci per aliud , Sc non folum in vi 
fcmpJicis mfpedtionis vnum cognofci poft aliud. 


ARTICVLVS II. 

P trum fpecies Scientia Infufa fint 'vniuerfam 
Itotes , & perferiores quam Angelica . 

S EntentU S. Tbom& eft in art^. huius quaJHoms^ i 
Quod fcientia infufa anima? Chrifti eft perfe¬ 
ctior f cientia Angelorum,& quantum ad exten- 
fionem,6e quantum ad inrcnfionem. Quantum ad 
extenfionem,quia plura obieda coguofcir;quan- 
tum ad intcfionem,quia clarius. Caeterum quan¬ 
tum ad modum cognofcendi ex parte fubiedti 
imperfectior eft, quatenus vti poterat conuerfio- 
ne ad phant.ifmata , & difcurfu. In 6.autem ar¬ 
ticula inquit S .7 homas , quod eft connaturale ani¬ 
mae humana , vt recipiat fpecies in minori vni- 
uerfalitate,quam Angeli,ita folum quod diuerfas 
naturas fpecificas per diuerfas fpecies intclligibi. 

les cognofeat , & fic fuerunt infufa: animae 
Chrifti. 

Hinc ergo nafeitur triplex difficultas. Prima , % 
quomodo fpecies infula: anim# Chrifti fuerint 
minus vniuer!ales,quam fpecies Angelorum } Se - 
eunda , quomodo fuerint perfectiores in claritate, 

& certitudine ? Tertia^ quomodo ie habeant er¬ 
ga compofitionem, &: diuifionem cumialus fpe- 
ciebus ad cognofeendas plnres vedtatcs,5c pra:- 
fertim ad cognofeenda fingularia ? 

De prima difficultate. 

-Adprimam difficultatem refpond. Quod abfolu- $ 
tc loquendo, 5 eindijftinCte, fiue quoad fpecies re¬ 
pi adentantes res fupernaturales , fiue repraefen- 
tantes res naturales tanquam immediata obieda, 
fpecies infufa? anima? Chrifti funt minus vniuer- 
fales, quam fpecies Angelorum. Qua? alTertio eft 
exprella S anUi Thoma hic , vt ci tau i mus, & Tho- 
miftarum communiter, licet contradicat Pater 
Suarez. hic difpat.ly.feEI, i. Et adducit pro le D. 
Thomamin ^.difin&.i^.artic.^.qu<eji .4. Sed tamen, 

1 D.Thomasin hac 5. Partes .perre mutauit fenten- 
tiam, cum ibi determinati erit fcientiam iirfufam 
diftindtam per diuerfos habitus, & ita habui fle 
fpecies magis vnitas, & vniuerfales, quam qnseli- 
bet creatura j hic autem ex oppofito fundamento 
conclufit oppolitum, fcilicet quod habuerit fpe¬ 
cies rninus vniuerfales , Sc ideo diftinfla futt h^c 

fcientia per pliires habitus, vt patet in art. 6 . hu¬ 
ius qu&JHonis, 

Et fundamentum huius f ementia ejl. Quia quo- . 
nefeumque intellectus aliquis inferior illumina¬ 
tur a fiiperiori,non illuminatur per hoc,quod ele- 
ueturad intelligendum ira vnite, & vniuerfaliter 
ficut fuperior inteliedtus,fed potius veritates ipfij 
particularifantur , & accommodantur in tclledUii 
?’f ci iori,vr illas poflit diftinfte percipcre,vt con- 
ftat cx D. Thorna 1. Pan . quafl. 10 6 . artic . 1. Er^o 
eiim in teli eft us animae Chrifti immediate illumi¬ 
netur a Deo de omnibus veritatibus, quas intelli- 
guiit Angeli, & multo pluribus, ixon fiet illumi¬ 
natio per hoc quod eleuetur modus operandi 
animas Chrifti fupra omnem modum operandi 
Angelorum , fed quod omnes illa: veritates pro- 
portionentur modo operandi anima: Chrifti at¬ 
tingendo illas magis diuisc,&particulariter,quam 
Angeli 1 

Neque enim eft rati» aliqua , cur «icamus alias j 

i 11 u mi 
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illuminationes r:formari per hoc, quod veritates 
i 11 li mi na r se d: a i d a «cur > & a c eo mra o den tu r capa- 
cirati, dv modo iiueUigendi interiori, in i fla vero 
non fic cife faCtum. Et regula generalis eft , quod 
in omnibus illis,qua: certa fide non confla r,il!ud 
iit vinhmilius, quod magis conforme cft naturis 
rerum ; natura autem illuminationis hoc habet, 
quod defeendat a fuperiori ad inferiora accom¬ 
modando veritates illuminatas modo inteiligcn- 
di inferiori ,non vero modum fntelligcndi infc- 

D 

riorem eletiando ad modum intclligcndi fiuperio- 
rem , hoc enim minus connacurale eft. Vnde fi 
poliamus in ! cientia infula faluarc , quod elcuie- 
tur anima Chrifti ad cognofcendum clarius, & 
perfc&ifrs quam Angcli>& plura obieCta, confer- 
uando modum connatu calem operandi ipfius ani¬ 
mi quantum poflibiie hierit, conformior veri¬ 
tati erit a (Tertio, c. n formicate duCtes D.Tho- 
miis lentendam,qua * t uerat in $. Sentem, mu- 
rauir, t\> quod in iftis fnpernaturalibus ita debe¬ 
mus proc dere , quod quantum pofilbile fuerit, 
minus muretur ipfe modus naturalis,eo quod gra¬ 
tia non deftruir,fed perficit naturam. 

<5 Necobflat> quod ili# ijjcciesex genere fuonon 
dantur modo difcutfiuo , cum tamen modus dif- 
curfiuus fit connattiralis animae humame^ho c (in¬ 
quam ) non obllat, quia vt procedentiarticulo dixi¬ 
mus , anima rationalis non folum eft difeurfi- 
tia , fed aliqua etiam inrelligir fine difeurfii, & 
ita rcfpcCtu diuerfiorum obieCtorum poterit ei Si 
Conucnirc , & connenit vterque modus cogno- 
fcendi cum difcurfu,& fine illo,vnde non eftom¬ 
nino contra naturalem modum animae,quod in 
kis in quibus propter debilitatem luminis dif- 
currit,confirmato lumine non difcurrat id enim 
non eft abfofiite contra modum operandi ani¬ 
mi , fed contra imperfectum modum operandi 
pro Lieni en rem ex imperfedtione luminis. Qitod 
vero eleuetur ad operandum ita vnite,& vniuer- 
fal iter ficut Angelus, eft plane lupra omnem mo¬ 
dum cognofcendi animi rationalis, excepta vi- 
fione beatifica, in qua homo , & Angelus parifi. 
cantu r, quia vterque extrahitur a modo conna- 
tnrali cognofcendi, & fecundum potentiam obe- 
dicntialem intelligit. 

7 Sedinflat pater Snaret vbi fupra:Nam multa in 

hac fcientia ponenda funt, quas non funt conna- 
turalia humano modo cognofcendi , fed fuper il¬ 
lum ; cur ergo hoc etiam non ponetur , fcilicet 
quod habeat fpecies vniuerfaliores, Si minus di- 
uifis quam Angeli ? Antecedens probatur , nam 
ip fiam et fcientia fuper naturam efi, & extendit fe 
ad obieCta fupra ipfiam naturam AiUgclicam,vn¬ 
de perfectiones omnes fupcrnaturales excellen¬ 
tiori modo recipiuntur inanima Chrifti, quam in 
Angelis; ergo cum haec fcientia fupernaturalis 
fit, perfectius tribuetur Chrifto , qtum Ange¬ 
lis. 

g itent. Quia Chriflus per hanc fidentiam da¬ 
rius intelligit quolibet Angelo, non fio! um res 
naturales, fed etiam ipfos Angelos, Sc res Ipiri- 
uiales,quod tamen fiti perae modum naturae hu¬ 
mana: ; erqo etiam poterit fuperare in modo 
intelligendi vnite, & vniucrfaliter plufiquam An- 

gdr. 

9 Denique. Ipf;e fipecies anima: Chrilti fiunt in 
fu a emicare perfectiores , quam quilibet ipecies 
Angelorum , prifertim quia vt precedenti Qli^- 
ftione diximus tunc fpecies fupcrnaturales attin¬ 
gentes etiam tes naturales amori modo, quam 
fpecies naturales Angeli ^ cur ergo non poterunt 


Art. 



etiam effie perferiores in hoc modo vniucrfa- 
litaris > 

Refpondetur , omnes iftas perfe<3:iones perti¬ 
nere ad fcientiam infulam ex parte obieCti , & ck 
parte caufie influentis illam, in quo fidentia i fla 

r r * * * i 1 _. 

lapcrat Icientiam Angelorum, vt SanElus Thornas 
do est in Art. 4. Non tamen pertinet ad fcientiam 
infulam ex parte fubieCti accipien:i$ - quod eniia 
taliter infundatur hic fcientia , quod etiam mo¬ 
dum connaturalcm operandi fuperct,aut des.ruat, 
non videtur conucniens connatnralirati infufio- 
nis j quod vero ex fiuo genere,& formali ratione 
fuperet fcientiam Angelorum, omnino nece lia - 
rium eft. 

Vnde ad primam Inflant iam dicimus , quod mul¬ 
ta funt ponenda in hac fcientia, quae non lunt 
connaturalia animae humani, fcilicet omnia illa, 
quae pertinent ad nataram,& genus talis fcientia:, 
cum uipernaturalis fit,non ver6 quae pertinent ad 
modum receptionis in fubie&ojfi enim dona gra¬ 
tia:, excepto lumine gloriae, ita infunduntur fub- 
ieCto, quod licet reddant aCtum in fubftamia fitl- 
pernaturaiein,in modo tamen operandi fe accom¬ 
modant modo operandi iubieClficur hic negabi¬ 
mus hoc ifti fidenti 1 fiupernaturali ? Quod ver^ 
perfediones fiupernaturales alciori modo date 
fint Chrifto,id verum eft dealtiovi modorex parte 
autem modi recipiendi fe in fubie£to,nonaltiori 
modo recipiuntur,quam in Angelo* 

Ad fecundam inflantiam dicimus , quod perfc- * * 
fitius comprehendit hic fcientia r<!$ naturales, 8 c 
fupernauirales,quim Angeli,quia totum hoc per¬ 
tinet ad ipfiam fpeciem Luminis, Si perfectionem 
fubftannalemex parte obieCti ,Si rationis forma¬ 
lis attingendi,non ad modum recipiendi^ex parte 
fubieCti i ex quo proueuit quod magis^vel mjnus 
vnite recipiantur fipecies , quare rOtumhoc fiupe- 
rat modum naturi humani ex parte obieCti at- 
taCti,&ex parce ipfius ficientii,non ex parte fub¬ 
ieCti recipientis, cuius modus connaturaiis ope¬ 
randi non mutatur ex infufione huius fidentiae. 

Ad vltimaminflantiam dicimus , quod illi fpe¬ 
cies infulae Chrifti, funt perfeCtiores lpeciebus 
Angelorum ex parte obieCti reprifentati } & modi 
reprifentandij quia fiupernaturales fiunt, non ta¬ 
men exparte modi operandi fubieCti,quod folihn 
magis, vel minus vnitc,& vniucrfalitec cognofcaC 
per illas. 

Ve fecunda difficultate. 

Ad fecundam difficultatem , communiter Theo- 14 
logi fupponunt clariores , & certiores fuifle has 
fipecies infufas animi Chrifti, quam fpecies An¬ 
gelorum. E*t fumi cur ex D „ Tboma hic artic . 4. 

Et quidem quoad obieCta fupernacuralianon cfl 
difficile explicare,quomodo fuerunt clariores, 

&C perfeCtiores ifti fipecies, quia lumen fuperna- 
turale infufum Chrifto int en fi us , & perfeCtius 
eft , Sc ipecies ipfx reprifentantes, plures ratio¬ 
nes repnfeneant de rnyfteriis fupernaturalibus, 
quam Angeli. Cum enim Angelis non fit debi¬ 
tum plene cognofcere res iupernaturales > fed 
quantum Deus voluerit reuelare , plenius reuelac 
Chrifto,dando illi pleniorem reprifentationem, 

Sc efficacius lumen ad penetrandum plus de illis 
obictlis,& cognofeendas plures rationes , quam 
Angeli ; quoad obieCta autem naturalia, fuppo- 
fita fementia quam docuimus in prafemi quaflione^ 
quod fipecies infufi fiunt fiupernaturales , etiam 

refpeChirerum naturalium, fere nulla reftatdim- 

fiultas* 
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Qu^fl:. XI. Tertis Fartis. 


*5 


cultas;quia clarius,& perfectius reprefentarepof- 
iunr, eo quo.J fub puriori } &; perferiori ratione 
rcpiarientant , qu 5 ipecies naturales Angelorum, 
vnde & plures rationes diftindbe rcprzfcmantiii 
objectis naturalibus , qu® Angelis manent con- 
fufac, heut eft reprxlentare res contingentes iuL> 
futuri tione, &c repraefentare omnes caulas quan¬ 
tum cum que occultas & liberas, &c ita reprsefen- 
tant cogitationes cordis. 

Si autem Ipecies illae fint pure naturales,tunc 
vel dicendum eft,quod redduntur clariores,quali 
flbexrrinicco » fciliccc per reuelarionem diuinam 
ei fuperuenientem, quod tamen valde difficile in- 
telli gitur,cum claritas fpeciei coniiftat in reprz- 
fcuratione>qu® illi in trinfeca eft ,nec mutari pof- 
fir, aut perfici per extrinfecam rene lationem. Vel 
dicendum eft, quod claritas, feu diftin&io reprz- 
fentandi non fumitnr ex vniuerfaliori, & abftra- 
ciiori latione , qua magis vnite tendit ipcciesin 
fua obicCta, fed cx maiori ad aequatione, & con- 
fonnitate cum re repraefentata,vnde fumitur ma¬ 
ior expreffio. Potcft autem fieri quod plures fpe- 
cies, quantum quaelibet rcprjeftnrant fuam per- 
fc&ionem, aut praedicatum obieCti viuacius , & 
efficacius reprzfentent totum, quod eft in obie- 
Clo, quam vnica fpecies, qux procedit fub ratio,- 
ne abftra&iori, & vniuerfaliori. Quod ex folu- 
tionibus argumentorum magis explicabitur. 




Sohwntur obiefta. 


l 6 Obii cies. Vel modus operandi fubieCli confert 

rationem virtutis naturalis ad perfeCtius & cla¬ 
rius cognofcendurfi obieftum , vel non ? Si non 
confert, fequitur quod in hac fcientia coguofeat 
Chriftus fol um fecundum potentiam obedientia- 
lem, & non naturalem, vnde tam Angelus,quain 
anima in cognofccndo per fcientiam infulam 
pacificantur , & iic ruit fundamentum, quo poni¬ 
mus accommodari fpecies infufas modo conna- 
turali fu d ictfti, fiquidem folum operatur iuxta 
potentiam obediemialem clcuatam , ac proinde 
ficurper lumen gloris eleuatur intelleftus vitra 
omnem modum connacnralem operandi, fic in 
fd entia infufa. Immo ficut lumen glori re habet 
atfturtttnenfu ratum a: terni cate , non autem men- 
lura fub i edi elicientis, fic adus fcienti® infufie 
menfurabitur aeternitate participata, quia ordinis 
fupernaturalis eft, non vero tneniura fui obi edi, 
ita vt polsit difeurrere , £:c. Si vero modus ope¬ 
randi fubiedi conferat ad clarius /& perfedius 
cognoicendum, infirmatur fundamentum ad po¬ 
nendum, quod C hriftus Dominus clarius quoli¬ 
bet Angelo videat, falrern rem naturalem , quia 
lumen Angeli naturale excedit qua fi proportio- 
nabiliter naturalem virtutem animx , prteferrim 
in Angelis fu premis ,vnde efficacia fua poterit 

fupplere quidquid efficacitatis,^ claritatis eft in 
ipecicbus infulis. 

Secunao arguitur , quia non appr.rer in quo con- 
iiftat Iiaec niaio.r claritas in fpc lebus infufis 
Chrifti, quam Angelorum Angelus enim habet 
ipecies reprarftmanrcs res naturales quiddirari- 
comprchenfiuc, nnllumque illarum .-vx- 
dicatum , aut accidens prxrcrmictit, quod non 
umlenter, & qni Mitatiue icp.r amentet .-nihil ergo 
'r, quod clarius fit n prtefeiuabile a fpecicbus 

aiiimx- Chrifti nec pote it ceriius indicare de ob- 

Y sanima Chrifti , quam Angelus, cum Aime- 
lus comprehenfiue, tk quidditatiuc de illis indi¬ 
cet,& peL fcientiam,leulumen adftraditis, & im- 


J 7 


materialius j ergo non eft aliquid quod ma^i 
certificet animam Chrifti,quam Angelum. & 

Denique, Nori ftnt quod fpecies Angelicx fint 
magis vniuerlales, &c minus clarae, aur certa: rsf- 
pedtu rerum naturalium, quia hoc i pfo,quod vni- 
uerfaliorcs funt habent vnite in feipfis quidquid 
in inferioribus eft difperfum, & multiplicatum j 
ergo fi fpecies multiplicat® repr®teneant rem 
clare, diftimfte, Ipecies fupcriores,quzaitiori, 

formalior i lumine procedunt , totam illam re¬ 
pi® (emation em, & conformationem fpeciei cum 
obiedto, fuperiori modo continebunt, £c confe- 
quenter clarius,& diftincftius: h®cenim vniuer- 
lalitas cum lir formalis , & non potentialis , vt- 
pote maioris immaterialitatis, quanto vniuerfa- 
lior eft tanto perfedtior , in continendo inferio¬ 
rem repraelentati onera. 

Ad primam refp. Quod virtus naturalis intelle- 
^lus nihil confert, vel addit ad maiorem clarita¬ 
tem, & perfe&ioncm cognitionis fupernaturalis 
JcientifiE infuf®, quia cognitio ifta refpedlu rerum 
fupernaturalium , tam cx parte luminis, quam cx 
piartc fpecierum fupernaturalis eft, nec vtitur 
Ipecicbus naturalibus ficut Fides, vel Prophetia^ 
vnde ex omni parte conuenit fubiefto fecundum 
potentiam obcdicntialem ; vnde ad eius perfe* 
«ftionem , & claritatem , flue ex parte fpeciei re- 
przfentantis, fiue ex parte luminis indicantis ni¬ 
hil confert naturalis vis fecundum fe, ied prout 
denata. De quo videri potcft Lorea hic difput.tu 
J\ 4 emb. i. in fine. 

Confiat enim quod quando totus a itus elicitus 
• o aliquo adtu fecundum fubftantiam fupernatu- 
ralis eftjOportet quod tota vis, & ratio efficiendi 
fupernaturalis fit, fiquidem a&us in fua fubftan- 
ria, fpecie affimilatur fuo principio, & rationi 
producendi; oportet ergo quod fi rotafubftan- 
tia aftus fupernaturalis eft , tota ratio operandi 
fupernaturalis, &elenata fit,ita quod intell&us 
non operetur ni fi vt eleuarus. Eft enim obferv 
uanda differentia inter lumen glori®,& vifionem 
beatificam , & inter leliquas vifiones fupernatu- 
rales attingentes obiefta fua, quod vifio beatifica 
in fua intrinfeca natura folum potcft perfici vni¬ 
ca fpecie,£iue in Angelo,fiue in homine,fiue plo¬ 
ra, fiue pauciora obiedla cognofcat, quia femper 
obiedhim eius primarium eft vnicuin, fcilicet di- 
uina Etfentia. Reliqua autem obiedta, fiue fint 
multa, fiue paucn,cognofcit Canquam obiedta fe- 
cundaria in ifto primario ; vnde in tab vifione 
beatifica nullo modo poteft multiplicari cogni¬ 
tio , nec accommodari modo operandi fubiecff 
quia tora ratio multiplicandi,& diuidendi copiu- 

m * | 

tiones oritur ex multiplicatione,fic diuifionefpe- 
cierum, falrern expreflarum,qua* funt conceptus.* 
in vifione.aucem beatifica folum datur vna fpecies 
impreifa, & expreffa. 

£t hac ratione offendit Ditttts Thomm i.part, 3 

quajl.ii. artk.io. Quod omnia,quz cognofcuntur 
in Deo fimul, & vnite cognofcimrnr j at vero in 
aliis cognitionibus fupernaturalibus extra Ver¬ 
bum ebieffca repraefentata non conueniunt in 
vnica ipecie, immo ex natura ici quodlibet obie- 
dhim poftulat fuam ipeckm>qtiia naturaliter om¬ 
ni od’ufto aliqua ipecies propria correfpondet, 
vnde dcie non repugnat tales ipecies mulripli- 
car;, 5 e magis vel minus t-lic* vniras» & vniuerfales 
iuxta proportionem fubiefti. Vnde itat folidum 
fundamentum D."Thema* quod licet infundantur 
uixra potentiam obediemialem ift® fpecies . u- 
men quia ex ffio genere, 6c ex parte obiidi mul¬ 
tipli 
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tipliciiatem habent , Sc non omnimodam vilita¬ 
tem, ficut in vifione beatifica in diuina eJlcntia, 
ideo non repugnat iftas fpecies multiplicari , Sc 
accommodari modo operandi fubie#i, liccc rota 
virtus, rcprxlcntatio earum fupcrnaturalis iit; 
repugnat tamen id vitioni beatificae. 

2 1 Ad fecundum CT tertium argumentum , in noftra 
fenc-entia nulla eit difficultas; cum enim Ipecies 
re praefent antes res naturales , Uipcrnatuli modo 
repnefentent, habent p 1 li res fi ngu lar i ores , & 
certiores, clarorefque rationes : clariores qui¬ 
dem quia plures, Sc occultiores res repraefentant 
in ipiis rebus naturalibus , quas non repra?- 
fentanc fpecies Angelicae, ficut eft repraefentare 
ipfam futuritionem contingentem, Sc cogitatio¬ 
nes cordis, quod cft repraefentare 111 i Itis obie- 
£tis occultiffimas rationes caularum a quibus 
pendent. Sunt autem certiores , quia fupernatu- 
rali lumine innituntur, & hc reducant indicium 
fuum ad altius, Sc firmius principium ,fci licet ad 
ipfam caufam primam, Sc ad cius concurfum. 

1 j Quod amem dicitur de vniuerfalicatcfpecierum 
Angelicarum, nihil obeft, quia quantumcumque 
fpecies Angelicae fint vniuertalec,quia tamen lunt 
ordinis naturalis, non continent in fe perfc&io- 
nem lpecierutii fupcrnaturalium , quae imponant 
lucem alterius ordinis , quantumcumque fuper- 
naturalcs fint multiplicatae, Sc Angelicas fint 
vnitae. 

24 In alitantemftntentia y quod fpecies infufie re- 

praefentantes res naturales 3 verbigrat. hominem, 
vel equum, fint pure naturales. Dicimus , quod 
fime clariores,& certiores fpecies immaeChdlH, 
tion quia plures rationes repraefentent in obie&o, 
quam fpecies Angelicae, fed quia quamlibe: ra¬ 
tionem intenfius, Sc efficacius repra;Teneant: in 
ipfa enim quidditatiua cognitione rerum natura - 
lium datur latitudo , ficut patet , quod Angelus 
fuperior clarius ,Sc perfe$:ius comprehendit lapi¬ 
dem, quam Angelus inferior ; Sc tic non eft tan¬ 
tum vnicus modus reptae lentandi quidditatiuc, 
Sc comprehenfiuc rem,& ita poteft Chriftus Do¬ 
minus habere fpecies,qu® quidem non tam mul¬ 
ta vniant, ficut fpecies Angelicae,fed tamen illud 
quod qua:libet fpecies reptaefentat,intenfius re- 
praefentent.Sicut luxfolis perfecte illuminat pa¬ 
rietem,fi autem auferatur illa lux non plura,qu;e 
antea erane occulta manifeftabit , fed illa cla¬ 
rius. 

Qjtod autem dicitur de vniuerfaUtate fpeciei 
Angeli ct, quae continet ea, quae fu ut difperfa in 
inferioribus. R.eJpandetur, quod continet difperfa 
i 11 inferioribus ex parte obiefti reprxfentati, 
non tamen ex parce madi clarioris rcprxfentan- 
di , quia fpeciebus inferioribus diuifis, Sc multi¬ 
plicatis, poteft Deus fic augmentare claritatem 
reprxfeutationis, quod refpeftu fui obietfti vna- 
quacque excedat ift in cen fi ane modum claritatis 
Angeli, licet in vniuerfalitate , extenfione lu¬ 
men Angelicum fic altius , Sc immaterialius. Et 
praeterea refunditur nona claritas illis fpeciebus 
ex eo quod Deus per (pedalem reprxfentationem 
naanifcftat futuritionem rerum , & ordinem ad 
caulas occultiffimas, ex quibus redundat maior 
claritas in naturalibus obietftis rcprxfentatis, 
quam iti tota continentia vniuerfaliori fpecietum 
Angelicarum ,q i.t ad ifti occulca , & incerta co- 
gnofccnda pecuenirc non poteft. 


rtic. 

De tertia aijficuUfite i 


j$d tertiam difficultatem refp. quod ficut fpecies 
i nfuiae animas Chrifti ex fuo genere non exigunt 
difcurfum,licet illum permittant,ita neque com- 
poftcionem,& diuifionem. Ad excludendam au¬ 
tem compoficionem , & diuifionem non eft ne* 
celle excludere multiplicitatem fpecicrum , fed 
collationem , Sc comparationem ; ex eo enim da¬ 
tur compofuio in nobis, non quia per plures Ipc- 
cics , vel obiedta carum comparamus, & facien¬ 
do comparationem , cognofcimus conuenien- 
tiam , vel difeonuenientiam vnius ad aliud. Si 
autem pluribus fpeciebus intellectus vtatUT/nul- 
lam faciendo comparationem , aut collationem, 
fed fimplici infpetftionc , & apprehenfione for¬ 
mando conceptum ex illis, nullo modo dicitur 
componere; vt patet quando per primam appre- 
henfionem formamus terminum complexum, vr 
hemo albus , cx fpecie albedinis, & hominis , vbi 
tamen nondum datur compofitio , qjuae eft fe¬ 
cunda operatio,quia decft comparatio. Et fimili- 
ter qnando Angelus pet fpeciem naturalem co- 
gnofeit hominem , & deinde per fpeciem fuper- 
naturalem cognofcit ipfum habere gratiam , vel 
aliquam perfedtionem fupernaturalem , tum ne- 
cefte cft, quod vtatur noua fpecie fupernaturali,(i 
cognofcit gratiam clare, & euidenter , quia fola 
fpecies naturalis hominis non fufficit illam re- 
prsfcntare t Sc tamen non facit compofitionem. 
Ergo non fufficit, quod vtatur intelle&us pluri¬ 
bus fpeciebus ad hoc, quod dicatur componere, 
aut diuidere , fed vi tetius requiritur collatio , & 
comparatio vnius ad aliud. 

Vnde dicic optime D. Thomas in quaft. 16* de 17 
Malo artte. 6 .ad 1. 1. loca pojttum , quod ratio qua¬ 
re fimplex intellectus Angeli non componit, aut 
diuidit eft,quia difpofitio fubie€li eft principium 
cognofcendi inhrerentiam praedicati ad ipfum ; 
quandocumque ergo in ipfa difpofitione fubie- 

, fine per vnicam , fiue per plures fpecies co- 
gnofcittir conuenientia praedicati ad ipfum,com¬ 
pofitio non eft. Si vei‘6 111 ipfa difpofitione fub- 
ie£ti non videatur conuenientia prjedicati,fed in¬ 
digeat collatione , & comparatione vcciufque, 
tunc erit compofitio,aut diuifio , talis autem 
coparatio non cofiftit in folo fimplici vfu pluriu 
fpeciemm , Sc fimplici infpe&ione obiedlorum. 
Quare licet /cientia in fufa non habeat fpecies ma¬ 
gis diuifis , Sc multipficatas , quam Angeli; ex 
duplici tamen capite non indiget compofitione 
vti. Primo, quia cum fint fpecies exemplatae ab 
Idaeis diurnis , licet viiaquaeque non repraefentet 
nifi vnicam fpecificamnaturam ( vt dicit SanSlus 
DoEhor articulo 6 . huius qtt&fHonis ) tamen reprso 
fentantur omnia praedicata , Sc omnia fi ngu lari a 
talis naturas,quae illi eonueniunt, fiue & Deo Au- 
thore naturali, fiue ftipernaturali, vnde ad co- 
gnofeenda talia praedicata non indiget compofi¬ 
tione talis fpeciei. 

Secundo non format compofitionem ,etiam fi 
pluribus fpeciebus vtat®r,quia vtitur illis vtcon- 
iumftis fine collatione, Sc comparatione, fed 
fimplici infpeiHone vtriufque quidditatis , vna- 
qusque enim fpecies ita clari,8c euidenter rept^- 
fen rat fuum obie£kum , Sc quem cumque ordinem, 
vel coordinationem,quam habet cum alia, vt fola 
fimplici infpe&ione vtriufque fpeciei videatur 
conuenientia,vcl difeonuenientia vnius ad aliud* 
fine hoc quod per comparationem ,ycI collatio¬ 
nem 
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nem eliciatur, iicut in fimplici apprchenfione 
coniungunuir obiedfta > quando facimus termi¬ 
num complexum. Et hac etiam ratione, licet An 
crehis neget vnum obiethim repiaefentatum per 
vnara fpeciem , de alio obiedto rcprrefenrato per 
nliam,v.g. homo non efilapis ,non tamen dicirur di- 
tiidere, ant componere,quia diuifionon cit qua¬ 
cumque feparatio, aut negatio vnius de alio, led 
feparatio collatiua , $c comparatiua, quatenus ex 
ipfa comparatione obieftorum elicitur diiconue- 

nicntia,& negatio vnius de alio, _ 

Cdterit iicut potcft anima Chrifti vti dilcurlu 
19 in hacfcientia infufa,vtendo fpecicbus illis no in 
totafua adarquatione, qua fimplicitcr quiddira- 
tem , & naturam rei repracfentat, vt eft in fe, ted 
in adaquate ex parte , qua repr&fentant vnum 
deduci per collationem , 8 c connexionem cum 
altero ; ita poteft formare compofitionem , aut 
diuifionem vtendo pluribus fpecicbus , non vt 
fimplicitcr , &c abfolute repratfentant, fed vt re- 
prsefentant rem aliquam inadsequate , &c praecise 
quatenus comparabilem cum alia > ex vi com¬ 
parationis vnibilem , vel feparabilcm ab alia, 
quodeft rept^fentare cum compolitione, aut di- 
uifione. 


5 


? 
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ARTICVLVS III. 

ytrum fcientia infufa di(linguatur per 

plures habitui ? 

T T Azquez. fuper hanc qmftionem difp.^^. cap.l. 
V exiftimat de mente S.Tboma, pr^fertim art. 
6 .huius qu&jhoms,in fcientia infufa non eifc ponen¬ 
dum aliud lumen praeter ipfas fpecies, qu# fimul 
cum intelle&u eliciant cognitionem circa fssa ob- 
iecba fine alio lumine , quod vocamus habitum, 
quafi virtutem intelledfcui fuperadditam,atque ira 
uando S.Thomas docet hanc fcientiam efte diui- 
am per diftin&os habitus , id vcrificari ratione 
plurium fpecierum,qua: ad hanc fcientiam Chri- 
fto infunduntur. 

Hanc fentemiam effe probabilem afferit Maoifler 
* Medina hic, qui etiam dicit hanc eamdem ab ali¬ 
quibus authoribus Thomiftis elfe approbaram, 
qui in fcientiis non diftinguebant habitum i cien¬ 
ti x ab ipfis fpeciebus ordinatisjdequo videri po¬ 
teft Soncinas G.Aietb. q.y.dt Caiet. 1.2. 9.54. art. 4. 

Pracipmm huius ententis fundamentum de- 
fumitur cx ratione S- Thomain art.G.hmus qu&flto- 
n?Si qua vticur ad probandum,quod haec fcientia 
fit diftfin&a per plures habitus ; faoit enim hanc 
confequentia, In Chriflofunt fpecies minhs vni- 
uer!ales,quim in Angelis ; fed ex hoc dantur di- 
uerfi habitus fcientiarum , quia funt diuerfa ge¬ 
nera fcibilium ; ergo icientia indita animae Chri- 
fti diftindtacft fecundum diucrfos habitus. Harc 
autem confequentia nullam habet vim, fi proce¬ 
dit de qualitate,vel lumine a fpeciebus diftindlo, 
^uia vnuiu lumen, & v»us habitus habet multa, 
fpecies coordinatas, quibus vt i tur : ergo ex mul¬ 
tiplicatione earum in maiori numero, & minori 
vniuerfalitate , quam in Angelis , non infertur 
diuerfitas, & multiplicatio in habitu , qui eft lu- 
snen. Si ergo 'D.lbomat infert diuerfiratem, ideo 
eft,quia exiftimat non diftingui habitum fcientiae 
a fpeciebus coordinatis. 

jilio fundamento vtitur Vaz.que^ quod deducit 
ex traditis abipfo 1 •Part.difp.J t $.a cap.~>. fci licet, 
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quod in vi fio ne beatifica non requiritur diuina 
Eilentia loco fpeciei impreilk, & lumen ex parte 
potenti re tanquam virtus intelledtus > fed ahe- 
rum iftorum fuperfluit i fufticit enim fpecies 
in intellectu ad eliciendam vilioncm , aut lumen 
ipfum, quod confortet imelledtum. Et quod in 
fcientia infufa fnfficiat intelledlus cum fpccie rc- 
prarlentatiua fine alio lumine, ex eo probat, quia 
in cognitione fcientice infufae tantum eft ratio 
cognitionis quafi gener i ca , 6 c ratio talis cogni¬ 
tionis, fcilicet quod fit cognitio talisobic£H pro- 
pria, Sc euidens : quoad primum fufficiens prin¬ 
cipium eft ipfe intellectus, omni alio habitu, feu 
lumine remoto , eo quod 111 tantum aliquid dici¬ 
tur cognitio , feu notitia in quantum eft ab In¬ 
tel ledtuieife ergo ab inteliedtu eft fufficiens ratio, 

& principium cognitionis,vt cognitio eft.Quoad 
fecudum aute fufticit fpecies propria illius rei, & 
ideo intelligit quidditatiue,& euidenter, quia ha¬ 
bet propria,& quiddicatiuam fpeciem illius i ergo 
nulla eft ratio cur ponamus aliud lumen , feu 
habitum praeter intclle£kum ipfum, &c ipecies. 

ytt veri P. Suarey hic dtfput.ij* fuppo- j 

nens , quod haec fcientia eft lumen, feu habitus 
diftinitus afpeciebus,exiftimat non effe diuiden- 
dam per plures habitus, led eile vnum habitum 
tantum i & citat pro fe D. Thom . in $.diftinH. 14» 
artte. 3. cjU&fiiuncHla 4. Vbi idexprefse docet: & 
in hac qu&JHont articulo 6 . ad j. vbi tamen id non 
docet. Et fundamentum eft. Quia fi diftingue- 

rentur ifti habitus fcientise infufae,maxime vt di¬ 
cit SanUm Voft. in 6 . articulo , propter diuerfa ge¬ 
nera fcibilium , qux diuerfos habitus poftulant, 
h^c autem non fufficiunt diftir guere diuerfos 
habitus & diuerfa genera fcibilium in ratione lu¬ 
minis infufi , etfi confideretur tanta diuerfitas, 
quanta eft inter obiefta naturalia , &c fupernatu- 
ralia j etenim res naturales cognofeuntur per 
hanc fcientiam , vt fubfunt Lumini fupematura- 
li, & per fpecies fu per naturales , vt fupra dixi¬ 
mus ; ergo quantum ad rationem formalem 
fune eiufdem rationis cognitio obieiftorum na¬ 
turalium , &; fupernaturalium , fiquidem vtra- 
que cognofeuntur modo , & medio fupernatu- 
rali. Omnis autem diftinitio fcientiarum fu- 
mitur ex diuerfa ratione formali fub qua res red¬ 
duntur diuerfimode fcibilesj ergo fi conueniunt 
res naturales , & fupematurales in eadem ra¬ 
tione formali cognofccndi, fcilicet lumini* fu- 
pernaturalis, non eft aliqua ratio diftinguendi 
iftos habitus. 

Et confirmatur exemplo fidei, & chaiitatis, 
qute quia veriantut circa obic^ta fua fub alnoii 
motiuo , fcilicet fupornaturali ,non diftinguun- 
tur penes diuerfasres,quas attingunt,fcd v ni cum 
lumen fufticit ad omnia credibilia ,* eigo dc vui- 
ca fcientia ad omnia fcibilia lumine fupernatura- 
li. Similiter hoc lumen eft altius lumine Ange¬ 
lico ,vtpot£ fuperioris ordinis j ergo poterit lub 
vnica ratione fuperioris ordinis comple&i om-- 
nia obie£la, qua: pertinent ad lumen Angelicum, 
6 c quae pertinent ad ordinem iupernaturalcvn , 
fient lumen intelle&ualdfuperius vnit fub vnica 
ratione fuperiori ea,quae pertinent ad intelle£lus 
inferiores: & fenfusfuperior ea, quae pertinent 
ad fenfus inferiores, 

Nihilominus centra Patrem f r att/qu(g j , du o pri¬ 
mo. Neceifarium eft ponere lumen, iau habitum 
diftinftutn a fpeciebus infufis in hac fcientia , vt 
mediante illo ranquatn virtute cleuante intelle- 

d:us fu perna ruraliter intelligat. H$c conchi fio 

eft 
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cfi communior inter Thomiftas y de qua videri 

jiotclt C ai et anus fu pra , & fuper artic. 6 . huius 

qu&fticnis ? AUdina hic .Cabrera fuper hunc art .difp.^. 

$hut <c di/p.if). fithone i. Lorea ftiptr hunc artic. 6 . 

uijput, $ t. Er elicitur cx D. 7 hi?/ta y tum in hac 

qufiUone , tum in i. i. qucfiione 54 articulo 4. 

Qi lcm locum nullo modo poliunt aduerfarij 
cum cerc. 

In hac quidem quafUone-y quia probat Articulo 4. 

quod fcientia indita animae Chnfti eft exctllen- 
t!’u icicntia Angelorum , quia lumen fpiriuialis 
gian<e eit in Clui ito cxcelientius lumine Ange¬ 
lico; ergo fupponit in hac fcientia aliud effeiu- 
men, quam fpecies , quia ex parte foederum di¬ 
cit in articulo 6 . quod fint minus vniuerfaUs, 
quam ipecies Angelorum ; ergo quando dicit, 
quod ex parte luminis eft perfe&ior fcientia An¬ 
gelorum, inteliigic lumen e fle quid diftinctuma 
a lpeciebus. 

Similiter articulo 6 . fol utione ad docet quod 
lumen i 11 fu fu m diuinitus , eft communis ratio 
intelligendi ea ,qtire diuinitus reuelancur , ficut 
& luuttnintdledhis agentis eorum , qua- natura¬ 
liter cogno Icuntur , & ideo oportet effe in ani¬ 
ma Cli riili proprias fpecies finge larium rerum 
ad cogno Icendum cognitione propria vnutn- 
qirodque; & fecundum hoc oportuit effeditierfos 
habitus feiennae in anima Chrifti,vbi pneterfpe- 
cies infulas docet poni lumen diuinitus infufum, 
quod eft ei ratio communis imclligcnd». 

Caterum non videntur ifta loca plene comvin- 
cete intentum. Nam in articulo 4.11011 diftinguic 
Sanhhtf Thornas , inter lumen, & fpeeies,fed dicit 
fide m i am Chrifti effe excellentiorem fcientia 
Angelorum ex parte caufie influentis , & mi¬ 
nus perfedfe® , feu vniueriales cx parte modi re- 
* * # ; 4 

cipientis - conftat enim quod illse fpecies cla- 
nus, & efficacius reprrefenrant, quam fpecies 
Angelorum, cum fint fupernaturales , & Ditius 
T hornas folum ex modo connarurali animae , cui 
infunduntur , colligit effe minus vniuerfales, 
quam in Angelis. Non ergo ex hoc 'oco colli- 
gittir,quo fcientia fit lumen diftindtum a (pe- 
cicbus. 

Et quando addit ibi Diuus Thomas, quod lu¬ 
men y 7 h ititalts gratia excellentius eft in Chrijio , 
tfpantin s*ngelis , non conuincit loqui de lumine 
iaentifico diftimfto a fpeciebus, quia lumen gra- 
ricE ennm comprehendit ipfas fpecies fupernatu- 
trJcs : in fecundo autem loco quando dicit, quod 
lumen diuinitus infufum e fi communis ratio intelltpen - 
tiica , qua diuinitus renclantur , non loquitur de 
habitu (cient i ficti diftimfto a fpeciebus , fed de 
ipla ratione qua fi fcientifica,& communi ad om¬ 
nem cognitionem fu per natura’em. Dcfcendcndo 
5utem ad particulares , &c fpccificas cognitiones, 
dicit quod indigent propriis lpeciebus ad cogno¬ 
scendum res cognitione propria, 8 c fecundum 
hoedantur diuern habitus , loquitur ergo de ha- 
bittbus pro fpeciebus, non pro lumine a ipecie- 
bus diffindo. ^ 

Quare i (ia loca vt efficacia fine debent robo¬ 
rari cx loco citato 1. x. vbi $. DoElor agnofeit 
h ..bitum Icientiar di ftinfhnn ab lpeciebus , vnde 
coixfc.quentf r in hoc articulo cum agit de (cientia 
in. rufa loquitur in eodem (enfu , quo ibi locutus 
fuerat de fcientia. Ibi autem fatetur, quod fcien¬ 
tia eft vinis habitus fimplex , etiamfi ad multa fe 
extendat , taliter quod generato habitu per de¬ 
mon fl rationem, fi adueniat noua demo 11 ftratio, 
non acquiritur noum habitus , fed prece dens 
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fit perfectior; fed conftatplures (pecies diuerfo* 
rum obiedtorum requiri ad vnam fcientiam, qui 
fpecies non funtvna fimplex qualitas, 6c quando 
acquiritur noua dcmonfttatio nome fpecies ac¬ 
quiri poliunt repi*efentantes noua obieda , ergo 
non potuit Dium Thomas intelligere,quod Icien- 
tiaeffet vna fimplex qualitas, etiamfi le extendat 
ad nonas demonftrationes , nili intciligendo 
quod eft diftinda a fpeciebus, fi qui dem ilhc fpe¬ 
cies funt plures qualitates , quare redte nomine 
fcientia intclligit S.Thomas qualitatem , fju habi¬ 
tum diftin&um a fpeciebus. 

<tAUud fundamentum farni cur ex Do Prilia Diui I J 
Thotna 1 , par:, qu&fi, 1 1 attic.i . CT 5* ^ requ'rit 
ad videndum Deum, prxter Eflentiam diuinam 
per modum fpcciei impreifie , lumen aliquod 
confortans potentiam , &; dans illi virtutem , 

& proportionalitatem ad vtendum E flentia di- 
uina taflquam fpeciei ; ergo fupponit Janttus 
Thomas folam fpeciem tum intelledhi non fuffi- 
cere ad fcientiam, feu cognitionem habendam, 
fed requiri aliquod lumen per modum virtutis ex 
parte potentiae ; ergo fundamenta , quae alferc 
VaK.qntK de vifione beatifica omnino funt contra 
D. Thomam. 

Nec exponi potefi fanBtts DoElor , quod requi- 14 
rit fimilitudinem ex parte obiecti diftinftam a 
lumine , loquendo de fimilitudinc exprefla , non 
imprelfa. Etenim /antius Thomas in illa qu&fi.i 1. 
arricul. 1. loquitur generaliter de his, quae re¬ 
quiruntur ad omnem vifionem tam fcnfibilem , 
quam intejlectualem, fcilicet (pecie,&: virtu¬ 
te ; fed in fententia Diu. Thom, vifio (enfibilis 
non fit ner fimilitudinem expreffam, vt conftac 
cx qttajlione 8 .de veritate, articulo y. Bc opafe. 1 4. &C 
aliis multis locis ; ergo loquitur de fpecie im- 
prella. 

Et certe mirum eft , quod nolint ifti Autho- 
res concedere, quod diuina Elfcntia gerit vi¬ 
cem fpeciei exprelTe , & tamen quod D. Tho¬ 
mas , licer ibi ponat E dentiam diuinam vniri 
per modum formas intelligibilis praeter lumen 
rcquilitum ex parte potentiae per modum virtu¬ 
tis , dicunt dixi (Te, & in te Rigendum effe de for¬ 
ma ituelligibUi per modum fpeciei exprelf® , & 
non impreflae. 

Denique fundamentnm pro hac fententia contra ,^ 
FaTqttez ex hoc fuiriiturj quod reprefentatio fpe- 
citrum , licet determinet inteile&um ad cogni¬ 
tionem obie&i, non tamen praebet intelledui in¬ 
clinationem , 5c determinationem ad vtendum 
fpeciebus,& ordinandum illas ; haec enim duo ad 
fcientiam exiguntur, affimiUtio ad res , qute fic 
per fpeciem , & determinatio , (eu virtus ad dif- 
cernendum , quae fit per habitum , vt bene Caie~ 
tanus norar 1.1. qut.fl. 5 4. art. 4. Et in fuperna- 
turalibus habitus ifte reddit potentiam propor- 
tionatam ad vtendumfpecicbus;non ergo eft fuf- 
ficiens principium fpecies fola in intelledhi fine 
lumine fuperaddito. 

Antecedens fic probatur , Sc explicatur ; nam in 1 j 
fcientiis acquifitis intelledtus de fe eft potentia 
indifferens ad eliciendum aftmn talis , vel talis 
feiennae, X r .g. Philofopiae, aut Mathematicae, vd 
Metaphyficse, nec fufficienrcr determinantur pet 
fpecies ab obiedtis defumptas , fiquidem etian\ 
ipfae fpecies indifferenter fe habent ad hanc » 
vel illam fcientiam; eadem enim fpccic reprref 
lentante corpus , aut quantitatem veitur Phi- 
lofophia , & Mathematica j neque enim aliam 

fpeciem corporis habet Mathematicus , aliam 

“ Phile 
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218 Quseft. X I. 

.£> hil o fop h u s ,ali oqdin non pollen e iri eodem fub- 
i e< 5 to e(fe fimul Phifofophia , & Mathematica , ii 
non poiTet eadem Ipecie corporis vtraque vei, 
fed v na quaeque haberet fuam fpeciem (corium; 
j^on enim diftmgueicntur illx dux ipecics cor¬ 
poris ni fi numero, cum reprxlentarent idem ob- 
ie£tum.,& iic non p olfient e ile ii mu i in eodem 
fubietlo. Requiritur ergo aliud principium de¬ 
terminans ad icientias praeter fpecies, nec lufficit 
Tola fpecierum ordinatio »na ordinatio pafiGua in 
ipGs fpeciebus fupponit principium adniu.n or¬ 
dinans j inte!le£hn* aurem cum fic de ic indiffe¬ 
rens ad ordinandum hoc, vel illo modo,non po- 
ted line aliquo principio fuperaddito determina¬ 
re ordinat^ fpecies ? ficut requiritur ad talem, 
vel talem fidentiam i Sc licet intelk&us quando 

0 primo fcientiam acquirit, pet fe ipfam ordinet 
illas fpecies in prima demonftratione, tamen in 
hoc patitur difficultatem , & vix poteft vnam,vel 
altetam detnonftrntioncm facere, oc fpecies di(- 
poncre, 6 c quanto magis illis vtirur , tanto ma¬ 
gis facilitacur ; ergo acquirit peL hanc confuetu- 
dinem aliquod , quo facilius difponit, fic ordi¬ 
nat fpecies,fic hoc vocamus habitum, qui eft qua¬ 
litas per modum virtutis fu pera dd ita intellectui 
ad operationem ipfam facilius , fic prompte fa¬ 
ciendam. 

o Denique in fupernaturali cognitione , fic indicio id 
melius apparet ; Narn intellectus non folum de¬ 
bet habere fpecies repr as fent antes res fu per natu¬ 
rales , aut modo fupernaturali, fed etiam virtu¬ 
tem proportionantem intellcdtum ad vtendum 
illis fpeciebus,£c iudicandum de illis ; licet enim 
poffit aliquando fuffiecte lumen fupernaturale fi¬ 
ne fpeciebus fupernaturalibus, quia fufficit quod 
lumen fupernaturale ordinet, fic di (ponat fpecies 
naturales modo fupernaturali, & iic vtatur illis, 
ficutfitin lumine fidei* & idem agnofeit D.Tbo- 
mas in lumine Prophetico i. i.qu&fi. 17 3. tamen 
c conii er fo numquam poteft dari , quod fpecies 
fupernaturales fine lumine fupernauirali concur¬ 
rant ad cognitionem fupemaruralcm , quia cum 
notitia pariatur ab obiefito , fic potentia, fi obie- 
feu fpecies eft fupernaturalis, oportet quod 
potentia fit eleuata fupernamraliter, alib non ef¬ 
fiet proportionata obie&o , fic confcquenter non 
pareret notitiam,quia vbi non eft correfponden- 
ria , & proportio vtriufiquc caufie , er:edus exire 
non potc-ft- Quare cum fpecies tenear, fe ex parte 
obiefiFi, fic vice ©biefiti concurrat ad cognitio¬ 
nem, oportet quod in ipfa potentia,qute illi pro¬ 
portionata non eft, detur aliqua eleuacio , feu 
virtus, qua proportionata reddatur obie&o, 
feu fpeciei?, & hxc non poteft efie ipfa fpecies, 
curri fpecics fit id , cui proportionali debet po¬ 
tentia, 

'9 Dico fecundo. Habitus ifte,feu lumen in fcienria 
infufa non eft vnicum, fed funt plures habitus. 
Hxc eft contra P.Suarez vbi fupra,fed fine dubio 
eft mens SanBi Tboms, art. 6 . huius qu&ji. idque 
communiter fequunrur Thomiftae. Eft tamen dif¬ 
ficile explicare rationem SanEU Thoma in articul. 
dum collinit dari diueffa genera fcibilium , ex co 
quod dantur diuerfse fpecies reprxfcntantes di- 
uerfas naturas fpecjfieas. Inflatur enim hxc con- 
(equentia in noftris fcientiis aequi iit is,in quibus 
ipecies, quas habemus repraefentant duierfasna- 
turas fpecificas tamen diucrfa gen . n Icibilia 
non coiumenfurantur diuerfitati fpecierum re- 
priefentantiiim naturas , fiquidem in vno genere 
fdbii. Verb. g*at. iri fcibili phytico, aut meta- 
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phy fico includuntur diuerfas fpecies repraeferi- 
tatiure naturarum j ergoexiola diuerfiiate ipe- 
cierum non bene colligitur diuerfiias Icibilium, 
fiquidem poliunt flare plures fpecies iub vno ge¬ 
nere fcibili. Quod fi iub vno , cur non omnes 
fpecies infufx iub vno genere fcibili fu per na¬ 
turali continebuntur , atque adeo ktb vno ha¬ 
bitu , quia habitus fequitur icibilitatem , non 
reprxfentationem fpecierum ? Penes diuerfam 
enim fcibilitatem obfedorura diftinguuntur 
i cienti x , non penes diuerhtatem fpecierum re¬ 
ptari en tantium. 

Et tx hoc 7/1 agis clayejlit , quod D. Tbomas lo¬ 
quitur hic de habitu fcicmifico , vt diftingtiitura 
1 peciebns , quia diuerfitatem habituum defump- 
fic, non cx diuerfa reprarieiitationc, fed exdiuer- 
lo genere fcibili, id eft, cx diucrfa fci bili tace, ieu 
modo fciendi y ergo non loquebatur de diuerfis 
fpeciebus tantun ,ied de diuerlis habitibus icien- 
tificis, qui a fpeciebus diftinguuntur. 

Refvondttnr ergo illam conlequentiam D.l ha¬ 
me, in hoc confiftere , quod ad diuerfum genus 
fcibile multiplicandum , neceflario pvarfupnoni- 
turfpecies reprxfentatiuas clfe multiplicaras, 
hocipfo, quod multiplicantur fpecies repraefen* 
tariute non ablohite, (ed fecundum modum con¬ 
natu talem anima; humanae, vt exprefsc dicit 5 <a«- 
Elus Th ornas in corpore artic. 6 - Sequitur 11 e cc fla lio, 
quod debet multiplicari diuerfum gemis fcibile, 
cx quo defumitur diuerlus habitus Icientificus. 
Ho c autem cx eo patet, quia hoc ipfo,quod fpe¬ 
cies repraefentatiuae multiplicantur iuxta conna- 
turalem modum an im x humanae , fequi tur quod 
non folum debent repraefentare obieifta fimpli- 
citer, fed etiam connexionem veritatum cum 
fuis principiis. Ex eo autem rcfultat diuerfum 
genus fcibile, id eft , diuerlus modus fcientifi- 
cc cognofcendi, quia refuItant diucrfa principia 
non rcducibiiia in vnum j ad hoc autem quod 
non finr rcducibiiia in vnum requiritur, quod 
illas fpecies minus vnirc reprxfentent , fic con- 
fequenter cx eo quod iliar fpecics animae Chri- 
fti fint magis diuifx , fic minus vniuerfalcs , 
quam fpecies Angeli ese , fequitur quod prin¬ 
cipia cognofcendi veritates minus reducant in 
vnum principium , fie confcquenter magis diui- 
dantur in genere fcibili, feu in modo proceden¬ 
di fcientifice. 

A 

Sedinquiresy quse funt ifta principia, qux con- 
ftituunt diuerfum genus fcibile, fic multiplicari 
faciunt habitus in genere feiemiheo ? 

Refpondemr , quod principia fcientifica proprie 
funt definitiones > quia cum in frientifico procef- 
fu ex natura , feu elfbntia probentur pafliones, 
definitio qua declarat naturam rei , deferuit pro 
principio ad colligendas pafIiones}Vnde cum ra¬ 
tio formalis in fcientiis fumatur ex ptificipiis,feu. 
mediis, quibus probantur, £c fcientifice manife- 
ftantur conclufiones , indccft,quod diuerfa ratio 
formalis fci bilis, qux eft idem, ac diftindlum ge¬ 
nus fcibile,feu diftinftus modus fciendi,reducitur 
vltimate ad diuerfum modum definiendi naturas, 
feu cfTentias rerum,vt optime tradit D.Thomasin 
6 .Metb.Lccl 1. Vnde ex eo quod in fcientia na¬ 
turali diuerio tnodo res definiuntur.quirni in Ma¬ 
thematica, quia cum minori abftra£lione a maue- 
ria,inde eft, quod omnes natura,qu«e conueniunt 
in illo modo definiendi induunt ide genus fcibile, 

c? 

fie eamdem fcibilitatem phv!ofiophicam,& hoc efl: 
rationem formalem fcibilis reduci ad rationem 
formalem principi orum,id e ft,de finitionum, quia 

defini 
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definitiones in {ciendis fuat tanquam principia. 
1 ^ Ex £jno fecjuitur manifeflc, quod quia fpecies re- 
prafcntatiuae in fcientia infufa propter modum 
connaturalepa animae in qua recipiuntur, reprae- 
feritant cum minori vniucrfalitatc, quamipecies 
Angelica:, id eft , modo minus fimplici, & vni- 
fo,oportet quod non folum rcprxfentent res fub 
fimplici modo reprafentationis, fcd etiam fub 
ratione fcibiii,id eft,repraefentando veritatem, vc 
deduci bilem ex principiis;& quia vnamquamque 
rem, u*u naturam fpecificara adafiqpatc repraefen- 
tanc, ideb cum vnaquaque fpecifica natura ha¬ 
bent illa: fpecies adaequatam definitionem , ita 
quod modus definiendi vnam quid dicate m non 
communicat cum modo definiendi alteram , co 
quod reprjefentanr, & definiunt quamlibet natu- 
iam adrequando fe illi ; Sc cum quaelibet natura 
fit fpecies di ft neta ab alia, fi quaelibet na rura ha¬ 
bet definitionem fibi adaequaram, quia fpecies 
ita repraefentant illam quidditatiuc, quod totali¬ 
ter ilii 5 dsequantur, confequenter habent defini¬ 
tionem ita fibi adaequatam ex ipfo modo defi¬ 
niendi , quod in tali modo non communicat alia 

definitio Vnde fequitur quod principium fcien- 
Ji vnam naturam non communicat cum princi¬ 
pio fciendi aliam, & confequenter fundantur di- 
iieifa genera fcibilium , quod totum rcducirurad 
illud principium , quia fpecies reprtefeiitamije 
naturarum in Chrifto, ita funt adaequat# iplis 
rebus in fe, quod ex parte rei , S: ex parte modi 
non habent eundem modum definiendi. 

Z j Pnde colligo iuxra mentem Caietani i. i. 
ftion. 54. artieul. 4. quem fequitur Magifier Ca- 
brera hic fu per artic. 6. difpnt^.mtm. 1 x. Quod fe¬ 
cundum fenfum D.Thotna, quaelibet ipecics infu¬ 
fa,qua: repraefentat naturam fpecificam quiddita¬ 
tiuc diftimfte ab alia , fundabit Hirtina um genus 
icibile,&confequenter diftin&um habitum fcien- 
tia:; quaelibet enim natura fpecifica fi perfefte,& 
quidditatiuc intelligaxur quantum eft de fe fun¬ 
dat diftin&am fcibilitatem, Sc fcientiam ab alia, 
eo quod fi illa cognitio illi quidditati perfefte 
adaequatur, diftin&o modo definit vnam quiddi- 
tatem, ac aliam , hquidern vnaquaque quidditas 
diftinrtam fpeciem, Sc differentiam habet ab alia, 

& confequenter fi ipfa cognitio fcientifica; cui¬ 
libet quidditati perfere adaequatur,habet diftin- 
rtuni, & adaequatum modum definiendi, & de¬ 
mon ftrandi partiones , quam alia cognitio , qu# 
alteri quidditati adsequatur. 

ir> Ex cfuofit 3 quod in hac Icientia infufa habitus 
fcientificus non eft operatiuus fpecienvm , ficut 
fcientia aequi fit a in nobis , non enim hoc eft de 
intrinfeca natura habitus 1 cienti fi ci, led folum 
conuenit habitui fcienti fico imperfc&o , qui fu- 
mit cognitionem a rebus, & fub diuerfa abftra- 
Cfione,& habitudine attingit i p(as res ; vnde om¬ 
nes illac natnr£e,feu obie£ta,quae talem abrtrattio- 
nem,& habitudinem induunt, pertinent ad eum- 
dem habitum fcientificum, quia fub eadem ra¬ 
tione fotmali continentur, id eft, fub eadem ab- 
ftradtione, Sc iinmatcrialitate. At vero in fcientia 
infufa non proceditur hoc modo , fed vnaquceque 
natura fpecifica reprefentatur quidditatiuc , Sc 
definitur lecundfim fuam propriam, ada:qua- 
tam rationem , in qna differt h. reliquis naturis; 
vnde vnaquaeque fundat luam fcibilitatem diilin- 
€tam ab alia. 

Nec oportet quod ibi habitus ordiner, & colli¬ 
gat diuerfas fpecies, quia no refpicit plures natu- 

,Xas.quir rer diuerfas fpecies reprsfentetut,quatc- 

loan. k S.Thom , in 3 ,p. D.Tl om, 
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nus vniuntur in aliqua abftrattione, vel habitu¬ 
dine fcientifica fecundum quam vnaquacque na¬ 
tura iiiadxquate folum attingitur per tale fcien¬ 
tiam. Scientia vero infufa cum plene,& adtequa- 
tc vnamquamque naturam intelligat, etiam in 
eo in quo diftinguitur ab alia , idque per fpecies 
fingulares, Sc minus vniuerfales, quarum quasli¬ 
bet fuac naturs adaquatur, ideo non ex collcoftio- 
ne plurium ' pecierum confurgit vna fcientia,fed 
in qualibet fpecie , &: natura fua fcientia inue- 
ni tu r. 

QuodJidicas :Ergo non poteft Chriftus Domi- 
nusvtihac fcientia fecundum dilcurfum, & col¬ 
lationem, quia collatio,&difcurlus eft ordinatio 
fpecierum , & ex eo probauimus art.x.huius cjuajh- 
quod poteft difeurrere per hanc fcientiam infu-, 
fam, quia poteft vti inadsquate fpeciebus. 

RefpondetHTy quod ad difeurfum fufficic ordina- 
tio,&: diftiniftio conceptuum,non Ipecicrum,Vn¬ 
de confulto ibi non diximus ,quod poteft vti in- 
ad^quate fpeciebus, fed fpecie, vel lpeciebus;vn- 
de cum vnica fpecies in Chrifto Domino repra> 
fentec naturam fpecificam cum omnibus fuis pras- 
dicatis,& accidentibus, & fi militer connexionem* 
qua: eft inter vnum prtedicatum , &C aliud, poteft 
vti illa fpecie fecundum quod precise per conne¬ 
xionem repraefentat praedicatum, & diuidendo 
conceptus uepr^fentatiuos praedicatorum, ex vi 
connexionis inferre vnum ex alio , &tuncfor- 
malirer difeerneret diuidendo plures conceptus, 
deduftos tamen ex eadem fpecie inadsquate con- 
fideraca. 

S eluant ut argumenta, 

■ddfundamenta P. Ad primum con 

ftat exditftis de efficacia rationis D. Tboma , ill a 
enim Confequentia,quod dantur plura genera fci¬ 
bilium, vbi dantur fpecies minus vniuerfales , Sc 
ex hoc diffinguntur habitus fcientifici, quia dan¬ 
tur diuerfa genera fcibilium »non poteft tenere 
nifi procedat de habitu dift<imfto a ipeciebus, 
quia habitus, qui fequitur diuerfum genusfcibi¬ 
lis, eft habitus diftirvfbus a fpeciebus, & Iicec 
vnus habitus fcientificus poffit habete multas fpe¬ 
cies coordinatas, quibus vtitur,non tamen habec 
multa genera fcibilium, fed omnes illas fpecies ad 
vnum genus fcibile reducuntur, vnde quamditi 
in vnaquaque fpecie inuenitur ratio fcibilitatis 
diftindfca, non oportet multas fpecies coordinare 
ad vnum genus fcibile, vnde D.Tbomas non intu¬ 
lit di uer fi tace m habituum cx diuerficate fpecie- 
rnm,fed ex diuerfitate generis fcibilium. 

Sed dices. Quomodo D. Thomas ex eo quod 
tpecies fcienti# infufie fune minus vniuerfales> 
quam in Angelis, intulit dari in eis diuerficarem 
generis fcibilium ? Nam etiam in Angelis quan- 
tumcumquehabeant fpecies magis vniuerfales,fi 
tamen habent plures fpecies,habebunt plura ge« 
nera fcibilium,lic£c in minori numero,qu^m fine 
in fcientia infufa Chriftijvndeex eo quod habeat 
fpecies in minori vniuerfalite,non fequitur,quod 
habeat diuerfa genera fcibilium, fedlolum, quod 
habeat illa magis diuifa , quam Angeli ,$c ficplu- 
res habitus fcienti ficos habebit,tamenetiam An¬ 
geli aliquos habebunt. 

Refpondaur , quod fpecies Angelorum ita re- ^ % 
prxfcntanr obie<ftafua,vt deicenduntab id#isdi- 
uinis, Sc connexionem przdicatorum , Severi¬ 
tatum inter le, quod tamen nonpofTunt fundare 
diuerlos habitus fcitiuificos,eo qut»d lumen na- 

T x turale 


Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 














































i 

4 l\ 




210 QyasfL XL 

tBrale in ipfis non habet indifferentiam aliquam, 
& potentialitatem ad cognofccndas res natura¬ 
les > fed de fe poftulat eile in a<ftu refpe&u eo¬ 
rum , quae naturaliter cognofeere poteft. Rcfpe- 
cfcu autem tu perna curalium indigent quidem ha¬ 
bitu, quia indigent virtute,& lumine proportio- 
naute intellectum ad cognitionem fu per natura¬ 
lem , non tamen eft lumen diuifibile per varios 
habitus, quia recipiunt illud lumen conformicer 
ad lumen naturale line aliqua indifferentia deter¬ 
minabili per diuerfos habitus, led tanquam lu¬ 
men omnino fimplex.Etinhoc confifticvmuerfa- 
litas illius lumini s,& fpecierum, non folum quia 
plura reprarfentant extcnfiue , fed quia ex parte 
modi ipfius fubieCti recipientis illud lumen eft 
fimplex, non habens aliquam indifferentiam rei- 
peCtu fuorum obie&orum, quae determinetur per 
diuerlos habitus. Ac vero lpecics infufae anim$ 
Chrifti, non ideb dicuntur minus vniuerfales, 
quia folum ad pauciora obiedta fe extendant, fed 
quia ipfi modo luminis naturalis accommodan- 
tur,importando aliquam indifferentiam determi¬ 
nabilem per varios habitus. Vndc cum ex parte 
obieCfci vepraefentati fpccies habeant talem limi¬ 
tationem, quod reprasfentant fcibilitatem obie- 
&i diftinCto modo per vnam fpcciem, qukm per 
aliam , & ex parte fubieCH fe accommodent ipfi 
modo connaturali, quo fubietftum habet lumen 
fcientifi cum,ideo ex minori vniuerfalitate fpccie- 
rum tam ex parte obie&i repraefentati, quam ex 
parte modi connaturalis fubietfti, in quo reci¬ 
piuntur j intulit D. Thomas tam in corpore artte. 
quam in Jblut.ad i.dari diuerfa genera fcibilium, 
ic diuerlos habitus fcientificos. 

^5 Ad fecundum fundamentum T.Vaz.quez. dicitur* 
quod determinatio, quam fpccies ponunt in po¬ 
tentia , eft folum determinatio ex parte obieCti s 
cum autem ad cognitionem non folum concur¬ 
rat obie&um, fed etiam virtus potentiae, oportet 
quod ifta fit proportionara ipfi obiefto , fi obie- 
€tum non fit fupertiaturalc i & vltcrius determi- 
nata,& non indifferens ad ordinandum, & difpo- 
nendum de ipfis fpeciebus facile, &prompre, fi 
fcientia acquifita fit,& naturalis * vndepro vtro- 
que genere indiget habitu fupperaddito poten¬ 
tiae ; & diftin&o a fpeciebus. 

^ Ad fundamenta P. Suarez.. Ad primum ex au- 

thoritate D. Thom. in 5, fent. dicitur apertiffime 
mutare fententiam in hoc art. 6 . vt etiam Qaieta- 
mraduertit 1.2 .<^mfi,^.art.^. 

5 j -dd fundamentum ex ratione re/pondetur y concef- 

fo quod per hanc fcientiam infufam tam res fu- 
pernaturales, quam naturales cOgnofcantur fu- 


Tertise Partis. 

pernaturalimodo, & fupematurali lumine, nihi¬ 
lominus DJThomas dicit in foLad j.Quod ifte ino¬ 
rans cognofcendi fupcrnauualiter eft commu¬ 
nis ad diuerfa genera fcibilium , diuerfos mo¬ 
dos fcientificc cognofcendi tam res fupcrnauua- 
les, quam naturales , eo quod vnaquaeque fpecies 
reprcefcntans naruram fpecificam libi correipon- 
dentcm,ita adaequate fe habet ad illud obieCtum, 
quod fub alio modo cognofck, tendit ad illud, 
quam alia fpeciesad fuum obieCtum, naturam 
fpecificamivnde qualibet fpecies eft adaequatum 
principium cognofcendi naturam fpecificam fub 
propria diftindfa ici bili tate corrcfpondente tali 
naturte j & cum ex parte fubietti modus conna¬ 
turalis illius fit habere lumen diui ii bile per va¬ 
rios habitus, hocij 10 quod exparte fubiefti re- 
pr£efentamur diucrfas fcibilirates, fen modi ada¬ 
quari fciendi, ex parte fubie&i correfpondent di- 
uerfi habitus fcientifici, fi connaturali ter ad mo¬ 
dum fubie&i infundantur. 

Ad confirmationem refpondetur ex D. Thoma in 
hoctfrr.6. ad x. quod fides idcb eft vnus habitus, 
quia eius ratio formalis eft vna,fcilicct atteftatio 
diuinse authoritafis j fides enim folum inclinat ad 
credere, non ad fcire,& ideo ftame eadem autho- 
ritate per accidens fe habet omnis diuerhtas re¬ 
rum credendarum. At vero fcientia infufa incli¬ 
nat ad cognitionem fcientificam,& quidditatiuam 
rerum,&: non ad credendum per authoriratem ex- 
trinfeca j vnde fi iuxta diuerfas quidditates dantur 
diuerfie fpecies illis adxquatse, repr^fenran- 
tes diuerfa principia , & connexionem fcibilita¬ 
tis obie&i, confeqtrenter variantur rationes for¬ 
males habitus fcientifici, quse lunt genera fcibi¬ 
lium. 

Ad id quod additur de lumine fkperierirefpondetur , 
quod hoc lumen eft fuperius,quam lumen Ange- ? 7 , 
licum fuperioritace ordinis, quia eft fupernatu- 
rale,&: in vnaquaq* reetia naturali,aliquid fuper- 
naturalitatis tepraefentat, faltem fecundu habitu¬ 
dinem ad ordinem , & finem fupernatui alem, vel 
ordinem ad Caufas naturaliter occultas, vt in lu- 
perioribus explicatum eft , ratione cnius etiam 
futuritionem repraefentant, ac cogitationes cor¬ 
dis, &c. Ceterum in modo tendendi hoc lumen 
eft inferius Angelico , quia accommodat fe mo¬ 
do naturali fubie£fci,in quo recipitur,& ita diuidi- 
tur vnaquaeque fpecies iuxta vnamquamque na¬ 
turam fpecificam.Intelledtus autem fuperior alio 
intelle£f:u,& fenfus communis fuperior knfu ex¬ 
terno , funt potentiae luperiores etiam in modo 
tendenti magis vnite, & Tniuerialiter, vnde non 
eft firniie. 
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DE SCIENTIA ACQVISITA CHRISTI- 

R a CIPV A difficultas , qu^ in hac quaeftione difpucari folec,fcili¬ 
cee, quomodo illa fcientia fuerit acqnifica propriis actibus, &c circa 
quse obiecta fe extenderit, fupra a nobis tra< 5 bata eft qudfltone $.difi i* 
putatione de fcientia in communi, art, 3. Neque eft quod amplius 
addatur. 

Solum circa artic. 4. in quo SanBus Doffor inquirit, an Chriftus 
aliquid didicerit ab Angelis? Exponendum breuicer eft, quemodo 
intelligi debeat, quod dicitur Luca n. Confortatum fuifTe Domi¬ 
num ab Angelo inflante paffione fua ? Pro quo eft conliderandum, quod tripliciter po- 
teli illa confortatio Angeli intelligi. Primo improprie, ita vt confortatio fit idem quod 
Laudatio , fett Magnificatio alicuius. Secundo fumicur confortatio proprie pro eo quod 
eft confolationem impendere alteri , ipfiufque infirmitatem fubleuare, Sc hoc dupliciter, 
vel cx parte animas proponendo obiecla confolacoria, vel ex parte corporis fouendo il¬ 
lud, Sc miniftrando neceflitati corporali. 

Fazcqtiz, ergo hic Dtfp.j 6 .cap 6 . dicit, quod confortatio in Clirifto folum fatfla eft pri- 
nio modo , ficut docet Eptpkanws harefi 59. & Chryfoflomus tomo 3. in Sermone quodam de 
Trmitate. Neque enim quafdam rationes pollet Angelus afferre Chriftojquas ipfe multo 
melius antea non cognouitler, ac per hoc nihil folati; ex illis recipiebat. Quod etiam 
Scripturainfinuat,quac poftquam dixit apparuifte Angelum confortantem ,fubdit, quod 
faStus in agonia prolixius orabat. Ergo fi manfit in agonja,non eft confolatus. Ec hoc viti- 
xnum etiam fequitur Pater Suarez, in Commento arttculi 4. dum dicit Angelum quidem de 
fe obtuiilfe confolationem, fed Chriflmn non recepifie. 

Nihilominus vere fuilfe cohfortacum Chriftum, abfoluce docet SanShu Thomas artic. 4, 
liuius qu<efhoms ad f. Et eftexprefta Sententia S.Hteronymi dialogo x.aduerfus P&lagianos , 

S-CyriliEpijlola y.S.Damafceni 3,de Fide cap. 20. 6c aliorum Patrum, vt etiam Va&quez. fa¬ 
tetur. 

Dico ergo fuifTe Chriftum confortatum fecundo,& tertio modo. Secundo quidem , non 
quia nouas rationes ei proponeret Angelus, quas Ghriftus nefciret,fed quia eafdem pro-* 
ponebat,quafi compaffionem, focietatcm illi oftendens: nam Sc in hoc magna ex parte 
confifterc folatium, in pfalmo 6 8. ex perfona Chrifti fignificatur,duin dicitur,dr fufiinui* 
qui fimulcontriflaretur , & non fuit 5 confalantem mequaftai^ & tron inueni. Ipfa ergo fimut- 
tas, &. focietas Angel i compatientis, & eamdem triftitiam oftendentis, erat genus quod- 
dain folatij. Et Epiphanias ,ac Chryfofiomus illum modum confortandi per laudationem po¬ 
tiunt , fecundum vero non negant- Tmmo hoc ipfo, quod Angelus laudabat Chjiftum el 
focietacem faciendo,confolationem adhibebat, ficut nos Inepe confolationem accipimus 
ab amicis, per hoc folum quod videamus eos compati nobis, St fociecatenl facere, atque 
approbare, St laudare rationes, quas ipfi nouimus. 

ghtod autem Scriptura dicit facium effe in agonia planus fenfuseft, quod' tunc quando 
erat in agonia,St fudore fanguineo apparuit Angelus ad confortandum, licet prius appa¬ 
ritionem narret Scriptura , quam agoniam. 

denique tertio m odo intelligi poteft ifta confortatio, quia reuera ipfum Corpus Chrifti 
erat laffum , St debilitatum tanto fanguine fluente , vnde Angelus confortauit ipfum, vel 
fangiiiuem abluendo, vel aliquo fenfibili modo fouendo Corpus, vt Caietanus fignificac 
in Calce Commentarij huius articuli 4.St eft (altem rationi confonum, quia licet hocKHhri- 
ftus per fe ipfum fieere polfec, ad ofteniendatn tamen veritatem carnis, voluit exter¬ 
no ini ni fterio vti, ficut etiam voluit a Matre nutriri geftari, Sc inuoluu 


hav. k S. Tbom in 5 . p. D.Thom 
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DE POTENTIA ANIMAE CHRISTI- 


IM 
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N art .i. inquirit V.Thomas , vtritm Anima Chrifti habuerit omni¬ 
potentiam fimplicitcr ? Et refpondet vnica conclufione, videlicet , 
impofiibile ede quod Anima Chrifti habuerit omnipotentiam > eo 
quod omnipotentia vt hic tradit D.T&ow.eft potentia actiua cuiufli- 
bet rei fadibilis,fed anima Chrifti non habet potentiam adiuam cu» 
iuftjbet rei fadibilis, cum creare non poffit, nec fe ipfam produceres 
ergo non habet omnipotentiam fimpliciter. 

/w Att. 2. inquirit, verum anima Chrifti habuerit omnipotentiam refpedu immutatio¬ 
nis creaturarum ? Quadruplici refpondet conclufione. Priina, Anima Chrifti fecundum 
propriam virtutem, fiue naturalem, fiue gratuitam habuit omnipotentiam ad omnes 
illos effedus, qui funt animae conucnientes, verb . grat. Gubernare corpus, & illuminare 
alios per gratiam, & fcientiam. 

Secunda conclujio . Anima Chrifti vt eft inftrumentum diuini verbi habuit virtutem in- 
ftrumentalem ad omnes immutationes miraculofas faciendas in ordine ad finem In- 


carnationrs. 

Tertia conclujio, Anima Chrifti etiam quatentis eft inftrumentum diuini Verbi non 
habuit virtutem ad anihilandum. 

Quarta conclujio, Anima Chrifti non habuit omnipotentiam refpedu immutationis 
; creaturarum. 

In art,$ . inquirit, vtrum anima Chrifti habuerit omnipotentiam refpedti proprij tor¬ 
poris ? Triplici refpondet conclufione. Prima y Anima Chrifti fecundum propriam virtu¬ 
tem non habuit omnipotentiam refpedu proprij corporis. 

Secunda conclujio • Anima Chrifti fecundum cuod eft inftrumentum diuinitatis habet 

fubiedum fua: poteftati totaliter ,& pcrfcdc fuum corpus, 8c omnem illius difpofuia- 
nem. 

Tertia cone lupo. Omnipotentia, quam habet anima Chrifti refpedu proprij corporis 
potius debet tribui diuino Verbo, quam ipfi animas Chrifti. 

Inart. 4. Inquirit, vtrum anima Chrifti habuerit omnipotentiam rcfpodu exeeutio- 
nis fuse voluntatis ? Duplici conclufione refpondet. 

Prima conclufio . Anima Chrifti fecundum propriam virtutem habuit potentiam adVni- 
uerfa, quae voluit vt per fe ipfam adimplenda. * 

Secunda conclujio. Anima Chrifti fecundum propriam virtutem non habuit potentiam 
ad ea, qux voluit impleri fecqnduBi divinam potentiam, ni fi fo lum inftrumentalhcr. 
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XV 


DE VIRTVTE. QVA HVMANITAS 

CHRISTI OPERATVR EFFECTVS 

S V PE RNATVRALES. 



ARTIC VLVS 

Vtrum conclufto Diui Thontce tera i 

ratioque illius pro illa 
efficax fit? 

R O intelligentia tkuli fUitim ad- 
uertendum eft,non e fle dubium 
quin per comunicationem idio- 
matum homo ille Clniftus di¬ 
catur omnipotens; de fide enim 
eft , quod ficut per v ni onera 
hypoitacicam communicata fuit anim* Chrifti, 
& coti naturae humanas ipfa Deitas, & reliqua at¬ 
tributa « communicata etiam fuit omnipotentia: 
ied diffi altas eft , vtrum ex vivnionis hypoftati- 
cae receperit anima Chrifti aliquam virtutem, & 
facultatem in fe,& intra fe ipfam ,\ qua dicatur 
omnipotens. Nec etiam eft dubium quin anima 
Chrifti habuerit omnipotentiam fecundum quid 
cum limitatione, videlicet in ordine ad omnia 
illa , quaaicce(faria erant ad finem Incarnationis* 
Difjfic ultas ergo eft de omnipotentia fimpliciter, 
an reperiatuejin anima Chrifti ex vivnionis hy¬ 
poftatica: J 

Panem affirmatiuam » videlicet, quod habuerit 
omnipotentiam fimpliciter renuerunt Jbaeretici 
quidam vocati Vbiquifia ,nomine defumpto a fua 
haecefi 5 affirmabant enim animam Chrifti, & to¬ 
tam eius humanitatem taliter ede verbo vnitam, 
vt eflet vbique , ficut ipfa diuinitas j &: fimillter 
fetetna, & omnipotens. Quorum errores referunt 
Suarez difp. $ 2, feEi. 4. &c Gregarius de Valenda 
Tona. 4. difpttt. 1. qH&fi. 1. punEi. 

Altera fententia eft Catholicorum afferentium 
humanitati Chrifti no effe communicatam omni¬ 
potentiam nifi folum per communicationem idio- 
tnatutn 5 affirmant tamen , quod humanitas in fe 
ipfa fa<fta eft potentior , quam edet in propria,& 
connaturali perlonalitate. Sic tenet D.Bonautnu 
& Richardus in 3. difi. 14. ari. 1. Et probatur haec 
fententia , quia negari nequit quin ad perferio¬ 
rem exiftentiam , & fubfiftentiam fequatur per¬ 
fectior operatio ; fedanim* Chrifti communica¬ 
ta fuit media vnione hypoftatica fubudentia , & 
exiflentia diuinajergo facta eft potentior ad ope¬ 
randum , quam edet in ptoptia perfonalitate. 
uid vero nos lententi amus, iam aperiemus. 



Prima conclufto Omnipotentia fimpliciter non 
eft communi cita animae Chrifti, aut eius huma¬ 
nitati ex vivnionis hypoftatic* j immonecpo* 


tuic communicari* Primam partem eonclufio- 
nis vt de fide ample&unuur Theologi, fuppofite 
quod eadem fides docet (vt diximus fupra quafi.i. 
art.t . & 2. ) quod vtraque natura tam diurna, 
quam humana, fa&a vnione m an fit impermixta, 
& qualibet operabatur , quae fibi propria erant* 
Ex quo principio fic probari poteft Conclu fio 
ratione Theologica. Natura humana etiam fadta 
vnione hypoftatica manfic cum fuis proprietati¬ 
bus naturalibus , ficut diuinacum fuis ; fed inter 
proprietates naturas eft potentia a£biua ad operan¬ 
dum , vt efficaciter probat D.Thomas in corpore 
articuli i ergo natura humana folum habuit po¬ 
tentiam finitam fibi debitam , &: connaturalem 
creatam , & nullatenus omnipotentiam fimplici- 
ter, quae propria eft natura: diuinx. 

Secundo * Quia omne quod <l fuperibri deriua- 5 
tur, recipitur inferiori modo , atque in fuperiori 
habebatur 5 ergo fi potentia operandi , quse Deo 
eft propria,deriuetur ia animam Chrifti, reperie- 
tur in illa inferiori modo,&: confequcnter non ia 
tota fua latitudine , atque ade6 non erit omnipo¬ 
tentia fimpliciter. Antecedens probatur ex princi¬ 
pio communiffimo, vnumquodque recipitur ad 
modum recipientis , & conjequentiaconfiat. Quia 
hac ratione licet vifio Dei communicetur crea¬ 
tur*, non tamen communicatur infinito modo a 
nec videtur Deus omnibus modis, quibus vifibi- 
iis eft, altes Beatus comprehenderet diuinatn cf- 
fentiam ,quod eft impoffibile. 

Secunda pars Conclnfionis probatur. Quia omm- $ 
potentia ex parte termini axtingic omne creabile, 

& fadtibile , implicationem non dicens ; fed hoc 
non poteft artingere anima Chrifti, quia creare 
nequi: vt caufa principalis, nec vt Inftrumentalis 
in verioti fententia D.Thomtt ( de quo videri pof, 
funt ea, qu* Diximus Tomo vltimo 1. part. difput * 

1 %.an 4. ) nec poteft caufare fe ipfam j ergo noa 
potuit illi communicari omnipotentia fimpli- 
ci ter. 

Secmda conclufio. Humanitas Chrifti praecifsc 7 
ex vi vnionis non habuit formaliter maiorem vir¬ 
tutem phyficam, nec fuit fa£fca potentior in ge¬ 
nere phy fico ad operandum , quam fi propriae 
perfonalitati elfet vnita. Dixi Virtutem Phyfitam s 
nam de hac foliim eft di : putatio, 8 c de morali iam 
fupra diximus, quod operationes Chrifti ex eo 
quod a tali fuppofico eliciebantur , erant infiniti 
Valoris in genere uneriti , & (atisfa&ionis. Dixi 
etiam formaliter , quia radicalc principium ope¬ 
rationum, quas modb habet Chriftus , fcilicet 
fitppofitumy infinitum eft, atque adeo ratione illius 
fupponinius inteltedum, & voluntatem »aliafque 
potentias animne Chrifti habere f ummamper- 
fe< 5 lionem de ordinaria. Quod veri alleri- 

4 / 
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miffi eft non habere humanitatem ex fuppofiro 
diuino nonam intrinfecam virtutem in ie recep¬ 
tam ade(Fe6hi$ phy ficos producendos, 

Conclu/io ergofic explicata probatur primo , Nam 
principium proximum operationum phy ficum efl 
proprietas natur re > non pedonie , qure operatur 
vt quod i fcd humanitas adhuc fa&a vnione re¬ 
mande inuariata in fua e flentia eodem modo., 
atque li cflet in proprio ktppolno , fic opera- 
tiones in eodem gcncie ph\iico effient, ficeiiil- 
dem 1 ire cici j ergo modo vnita non habet forma- 
liter maiorem virxuttm phylicam > quam in mo 
proprio fuppofito haberet. 

St tundo prolatur. Nam accidentia Chrifti, ver¬ 
bi orat. quantitas, aut qualitas, non habent ex 
vi vnionis hvpoftaticar, quod faciant magis quan¬ 
tum , aut magis quale , quam fi e flent acciden¬ 
tia alterius iuppofiti creati 5 ergo fimiliter po¬ 
tentia operatiua humanitatis non erit fatta poten¬ 
ti or ad operandum phy fice. Patet conjeejutntia. 
Quia omnia ifta rem anent j fa<fta vnione immu¬ 
tata , fic inuariata, fic cum omnibus libi propriis, 
ac fi eflentin proprio fuppofito. 

Tertia conciufio . Ratio D. Thctns. pro fua con¬ 
ci ulion e efficax eft , & demonftratio quardam 
Theologica. Pro cuius maioti luce aduertendum 
e fi: , quod licut D. Dionyfius docet de Ccelefti 
hierar. cap, 2, Omnis potentia dicens alium perfe- 
Ciumfuppomt naturamproponionatnm , cum talis po¬ 
tentia fit counaturalis , fic hac ratione Diuus Tho- 
mas i.i.qusft.i io.errif\4.docuir,quod omnes vir¬ 
tutes fupernaturales elicientes aefius perfectos , 
neceflario fupponunt gratiam habitualem , quas 
eft natura, cui tales virtutes , quae rationem ha¬ 
bent potentiarum, funt connauirales. 

Deinde nota , quod omnipotentia ex eo, quod 
virtutem infinitam fimportat,non folum extendi¬ 
tur ad omnes effe&us poflibiles , fed etiam per- 
fedtiffimo modo inter omnes modos poflibiles , 
nili enim hoc haberet non eflet omnipotentia 
Iimpliciter. Ex quo deducitur , quod natura pro- 
pdrtionata ifti virtuti infinitas etiam debet erfe 
infinita (impliciter j quare quia fola natura diui- 
na habet talem infinitatem, qua incapaces funt 
omnes naturae creata: , ideo Vinus Thomas ex eo , 
quod eft omnipotentia propria diuinae naturtE, & 
illi connaturalis, intulit, quod nulla creata po¬ 
tentia habere potuit omnipotentiam (impliciter. 
Et fic patet vis , fic efficacia rationis D , Thoma . 

Sohtuntur argumenta, 

P' 

1 k Arguitur primo contra noftram refolutionem ex 

illo loan. 5.fic 15. Omnia dedit ei pater in manus , 
qiux verba intelligunt de Chrifto ratione huma¬ 
nitatis TheopbyLa&Hs , fic Alexander. Item ex illo 
Matth. vir. f Data e fi mihi omnis patefias in ccelo , 
er in terra. Qua verba D. Hieronymus , fic alij 
Expofirores de Chrifto ratione humanitatis in¬ 
terpretantur. Ex quibus verbis poteft fic formali 
argumentum , habere omnem poteftatem in cce¬ 
lo, fic in terra , fit habere omnia in manibus di¬ 
cit omnipotentiam (impliciter ? ergo htec com¬ 
municata eft ipfi anirnte Chrifti intrinfece ratione 
vnionis hypoftaticte. 

Rcfpendnur ,quod teftimonium illud loan. de¬ 
bet in re bigi fic , quod in manus Chrifti tradita 
fuerint omnia,id eft omnes fideles quo tu Chriftus 
eft caput, aut quia ei in quantum Deus contulit 
®imnia Pacer yEternus, quin genuit eum ©rrmipo* 
mentem, fic*t jpfe Pater eft. 


11 


M 


j$d tefiimoxinm cx Z). Aiattb. Dico primo de¬ 
bere illa verba inteliigi per communicationem 
idiomaturo , per quam data fuit Chrifto omnis 
poteftasin coelo , fic in rerraj ficfpecialirer dici¬ 
tur poft relnrrefitionem , quia tunc manifeftatum 
fuit hominibus Chriftum habere illam potefta¬ 
tem,- licet in quantum Deus , fic rarione deita¬ 
ti poteftlocus ifte non de omni¬ 

potentia (impliciter,fed de poteftate excellentiae, 
quam habuit Chriftus ad regendum , fic impe¬ 
randum in ordine ad praedicationem Euangclij ■, 
vnde ibi fnbditur ,euntes docete omnesgentes , &c. 
legantur expofitores huius loci , fic fpecialiter 
Jiialdonatus , fic Dofilores, quos ipfe ibi allegat. 

Secundo arguimr authoritate Sanatorum pa¬ 
trum quos refert Suarez. hic , inter quos eft D . 
CyrillHstib.de incarnatione Thia eniti cap . h. & Da- 
rnafe. lib . 3. de fide cap. 8. Qui videntur docere, 
quod Chriftus vt homo vere eft omnipotens ; 


ergo. 


Confirmaturi quod It non tribuimus humani¬ 
tati omnipotentiam rationi vnionis , non re&e 
explicantur loca facrce Scripturae , fic San&orum 
patrum affirmantium Chrifto vt homini datam 
hiiffie omnipotentiamiergo habuit anima Chrifti 
omnipotentiam (impliciter. yJntecedens probatur , 
Quia ii quando dicimus hic homo ( demonftrato 
Chrifto ) eft omnipotens , non tribuimus omnf- 
porentiam humanitati,folum erit idem atque di¬ 
cere Deut eft omnipotens ; ergo nihil dicimus efte 
communicatum humanitati ad operandum , fic 
confequenter non faluantur refile loca facrae 
Scripturae, fic Samftorum. 

Pefpondetur , quod omnes illi Sanfti inteUi- 
gendi funt eodem modo atque loca fupra exp!i- 
- cata facrae feripturs, 

-df d confirmationem refpondetur negando ante cedens , 
fic ad probationem dico , quod multum tribui¬ 
mus humanitati dignitatis, fic excellentiae , eo 
quod vnita fit diuino verbo pecfonaliter, nam ex 
eo prodita fuit anima! Chrifti plurimis donis 
fupernaturalibus, vt fupra vidimus. Affumpta eft 
etiam vt inftrumentum diuini verbi ad infignia 
opera facienda , habere autem omnipotentiam 
(impliciter in fe ipfanon eft dignitas eius, Equi¬ 
dem vt diximus eft omnino impoffibil*. 

Tertio arguitur. Nam ani m a Chrifti acquiimit 
diurnum elfe fubdftentiae , fic exiftenti2E per vnio- 
nem hypoftaticam j ergo etiam acquifluit diui- 
num polfe. Probatur confeejuentiageneraliter. Nam 
tefte u&ifiotele potentia operandi fcquitur ad efle, 
fic idem videtur afterere D.Thom . in hocart. vbt 
ftit , quod operatio fequitur naturam > fic cbnfe- 
quenter e(Te naturae. Deinde probatur confe^uentm 
fpecialiter. Quiaeftc fubftftentia:, exiftemis, a*t 
complent rationem agendi aut funt condicio¬ 
nes requilitae ad operandum ? ergo cum polle il¬ 
lud ani nue Chrifti procedat ab eflfe illimi cato , fic 
infinito , erit etiam illirnitatum , & infinitum » 
atque adefi anima habebit omnipotentiam (im¬ 
pliciter. 

Refponedeturnegando confequentiam. Et ad pri¬ 
mam probationem eius dico , quod potentia non 
fequitur ad exiftentiam, nec ad fubfiftenciam, fed 
ad eflentiam fic naturam rei, quemadmodum pro¬ 
pria; paflioncs non fequuntur ad exiftentiam, fed 
ad eflentiam fecundum rationem fpecificarn lui > 
vnde a&iones procedentes ex potentia habent 
particularem fpcciem defumptam cx ipfa poten- 
Ui fecunduni rationem fpecificarn , non vero fe¬ 
cundam «'(Te exiftenti*. Qiiapropter licet in 

* Chrifto 
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Chrifto fit vni cum effe , vt dicit D . Thom. infra 
qu&fi, i 7 . Nihilominus potentia operatiua huma¬ 
nitatis coniequitur ad rationem fpecificam na¬ 
tur® humanae , atque adeo ficut ipfa natura hu¬ 
mana hniia eft, & limitata per certam differen¬ 
tiam ad fpeciem , fic etiam Sc potentia eius. 

Ad fecundam probationem dico , quod quamuis 
fo rraa participet complementum ad agendum ex 
ipfa exiftentia , tamen perfedtio a&ionis non fe- 
quitur naturam exiftenti® fecundum fc , fcd qua¬ 
tenus participatur in ipfa forma , qufle cft imme¬ 
diatum principium operandi ; nam exiftentia(o- 
lum eft principium remotum , & lic non confti- 
tuit potentiam ali quam, fed adluat potentias fub- 
iedfci. Vnde licet in Chrifto reperiatur exiftentia 
infinita , non inde poteft infjerri quod conftituat 
potentiam infinitam in humanitate, quia com¬ 
municatur talis exilUnria fecundum capacitatem 
natiu® human® , & p olentiarum eius, Sc ficope- 
ratio humanitatis erat finita in efle phy fico. 

Quarto arguitur quia diurnum verbum erat 
principium radicale omnium operationum quas 
immanitas Chrifti exercebat i ergo etiam poten¬ 
tia ad tales operationes radicabatur in verbo di- 
uino , atque adeo ab illo habebit effe omnipo¬ 
tentiam fimpliciter. Confirmatur. Quia cx eo ha¬ 
bebant operationes Chrifti infinitum valorem, 
quia procedebant \ fuppofito infinito in effe phy- 
fico i ergo potentia ad tales operationes erat infi¬ 
nita. Patet confeqmntia. Quia dignitas adtionum ex 
potentia a qua procedunt defuini debet. 

Ad quartum argumentum facile refpondet Sua- 
rcz. difp .31. feti . 1. vi.lelicct quod fuppo fit um 
diurnum non habet fe ficut principium phyficum 
adtionum humanitatis, nequephyfice concurrit 
ad iilasriuxtaquatn do&rinam nullam habet vim 
argumentum. H®ctamen dodhina falfa cft, nam 
fuppo fi tum diuinum in omnibus gerit vicem fup- 
pofiti humani j at fuppofitum humanum fi ibi 
cflet phyficc, concurreret ad operationes,ficut'm 
nobis cotingiunam illud axioma commune^u- 
nesfimfuppofitorum^t bet intclligi phyficc. 

24 confirmationem refpondetur , quod valor ope¬ 

rationum Chrifti Domini infinitus eft , ex eo 
quod a dinino fuppofito procedebam*,h®c autem 
infinitas folum eft in genere moris, non vero in 
efle phy fico : in ifto enim genere perfeftionem 
finitam habebant,fecundum quod a poteriis crea¬ 
tis > & finitis ipfius humanitatis proxime elicie¬ 
bantur. 

Ouinte arguitur impugnando rationem D. Tho- 
m<& , Sc in primis impugnatur maior , videlicet, 
quod virtus adiua cuiufcumque rei fequitur ad 
formam eius. Contra , quia iunt mult® forrn® , 
quae nullam habent virtutem adiuam , vt relatio 
hi quantitas. Item funt multae potenti® , qli® ab 
extrinfeeeo proueniunt, vt potentia calefa&iua 
in aquaprouenit ab igne. Item in diuinis poten¬ 
tia generatiua eft in patre i haec tamen potentia 
non fequitur ad diurnam naturam , alias eflet in 
omnibus tribus Perfonis , ficut eft natura diuina j 
ertjo fundamentum rationis D, Thoma nullum 
eft. 

Sexto arguitur contra aliud fundamentum ra¬ 
tionis , videlicet , quod quia natura humana eft 
finita,non poteft habere omnipotentiam. Contra. 
Nam ftante limitatione humanae natur® commu¬ 
nicatur illi diuinum efle *, ergo etiam communi¬ 
cari poterit omnipotentia. Patetconfequentia. Quia 
4 ’cut anima finita cft in e!le,ita ctiain virtute ope- 
rauua; fed nonobftante primo communicatur ci 


, »5 

ejfe infinitum j ergo etiam pojfe infinitum. 

Septimo contra totam rationem. Nam X). Thom 17 
ideo negat omnipotentiam fimpliciter animae 
Chrifti, quia habere illam ei! proprium Dei. Con¬ 
tra. Quia ficut eft proprium Dei omnipotentia, 
ita etiam eft proprium Dei exiftere diuinum,& co¬ 
gnitio clara fui ipfius i fed ift® proprietates com¬ 
municantur natur® human® falua cius cflentia^ 
ercro etiam communicari poterit omnipotentia , 
quamuis fit propria Dei. sfbfixor patet in Myfte- 
rio Incarnationis , Sc in Beatis. 

Otlauo. Nam vnio hypoftatica non (olum ef¬ 
ficit Perfonam gratam, Sc Sanftam.fed etiam 
carnem Chrifti,eo quod Deitas eft eflcnciaomni¬ 
potenti® j ergo ex vi vnionis de 1 tatis cum huma¬ 
nitate anima Chrifti redditur etiam omnipotens. ^ 

Ad quintum refpondetnr, quod illud fundamen¬ 
tum accipi debet in fenfu accommodato , hoc cft, 
quod vbicumque eft potentiaaftiua , fequitur ad 
naturam , & formam t an quam ad primum age- 
di principiufn j non autem per hoc dicitur, quod 
ad omnefn formam fequatur potentia adliua,nam 
mule® funt form® , qu® non funt dat® ad ope¬ 
randum, vtpote qu® pafliu® lunt. Intelligitur 
etiam fundamentum D■ Thoma de potentiis for- 
rualiter fluentibus ab eflenci?.,non yero de extrin^ 
fece aduenientibus , licet vniuerlaliter intellig i 
poflit fic , quod vbicumque eft potentia adtiua » 
ibi etiam eft aliqua forma ad quam per fe fequa¬ 
tur , ^ita eft calor in aqua. 

Ad illud autem quod de potentia generatiua 30 
in diuinis tangitur in fine argumenti, dicimus 
etiam illam potentiam generatiuam fequi ad diuL 
nam naturam , & cflentiam non fecundum fe, 
fed provt eft in Patre , de quo latius in materia de 
Trinitate tomo vhimo 1. Part • Diximus. ^ , 

Adfexturn refpondetur negando confequentiam; * 
nam licet omnia attributa iint proprianatur® di- 

iiin®, eft tamen magna diuerfitas, quod qu®- 
dam Ircet dicant perfedHonem , non tamen ex¬ 
plicant modum , quo talis perfe&io eft in Deo , 
vt iuftitia , Sc bonitas ,* &huiufmodi eft efle diui¬ 
num ; vnde omnia ifta communicabilia funt crea* 
turis. Omnipotentia autem non folum dicit per¬ 
fectionem infinitam , fed etiam modum , quo ta¬ 
lis perfettio eft in Deo , fcilicet infinito modo, 
atque adeo nulli creatur® communicabil.is eft. 

Si contra arguas. Quia communicari poteft ani- 3 * 
m® Chrifti fcientia infinita , ita vt cognofeat ea, 
qu® Dei proprium eft noffe ; ergo etiam omnipo¬ 
tentia , qu® Dei propria eft. Refpondetur primo ne - — 
gando antecedens , non enim communicari poteft 
alicui creatur® cognitio omnium rerum pofTibi- 
Uutij, alias enim comprehenderet diuinam eflen- 
tiatti , vt redte intulit D. Thom. i.part. qu&fi. 14. 

& nos fupra late explicauimus agentes de fcientia 
beata anim® Chrifti. Secundo refpondetur neganda 
confequentiam^A plura enim fe poteft extedere co¬ 
gnitio creatur® ad qu® non poteft (e extedere eius 
potentia , quia cognofccre poteft feipfam, non 

autem facere. . ' 

Adfeptimum refpondetur , iuxta lolutiometn U- , 

pra datam , quod omnipotentia non folum dicit 

infinitatem , led etiam modum , quo eft in Deo, 

atque adeo communicati nequit alicui creatur®, 

quia in illa deberet recipi inferiori modo/cilicet 

ad modum recipientis, Sc confequenter non eflec 

omnipotentia. 

Sed contra hoc arguitur. Nam in hoc nulla datur ^ ^ 
differentia inter omnipotentiam, Sc reliqua attri¬ 
buta ,* crr»o fotuuo eft nulla. Antecedens probatur. 

Quia 






Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 















226 QU2eft. XI. 

Quia exigere diuinum, & bonitas , & iufticia, 
quae propria funt Dei , licer fint communicata 
creaturis,non tamen funt in illis cum ilio modo, 
quo funt in Deoj hoc enim implicationem inuol- 
uit; ergo etiam omnipotentia , quamuis fit pro- 
pria Dei, vt communicetur creaturae non eft ne- 

ceftarfum > jquod fit in creatura to modo quo eft: 
in Deo. 

3 f Refpondetur , quod fi de re ipfa loquamur non 
efl dubium quin nullum Dei attributum commu¬ 
nicari pollit creaturis eo modo , quo in Deo eft, 
ita vt creatura fit ab intrinfeco infinite fapiens, 
aut ipfa fapientia, Sc iuftitia, Sc fic etiam nequit 
habere omnipotentiam. Caetcrum differentia, 
quae verfatur inter illa attributa , Sc omnipoten¬ 
tiam eft , quod ex vi terminorum illa attributa 
non explicant modum , quo funt in Deo , &fic 
conuenire poflunt creaturis, quamuis analogice. 

At omnipotentia fimpliciter neccflario dicit mo¬ 
dum infinitatis circa omnes poflibiles etfe&us, Sc 
modos ipforum , quare implicat creatura; com¬ 
municari. Exiftere etiam diuinum quando com¬ 
municatur humanitati media vnione hypoftafica, 
non communicatur fic, quod faciat humanitatem 
infinite exiftentem quafi ab intrinfeco , & ex fua 
ratione , fed folum terminat extrinfece naturam 
humanam, &ideo communicatur illi diuinaexi- 
ftentia fupplcndo in omnibus vicem exiftentiae 
proprias. Onmipoiemia verbnon poteft ficcom- 
municari, quia qui habet omnipotentiam fim- 
pliciter, ab intrinfeco debet illam habere , Sc fic 
repugnat communicari anima: Chrifti. 

3 ^ Ad oUauum re/pendetur negando Confequentiam, 
Sc datur optima difparitas : nam ex hoc, quod 
natura humana terminatur k fuppofito Diuino 
cum ex fe fit capax gratia:, efficitur vt ipfa natura 
congrue ametur propter illam rationem fuper- 
naturalitatis illi communicatam , videlicet elfe 
vmtam verbo. Si enim per Filium totum genus 
humanum amatur, quamo magis propter illum 
amabitur natura illa hypoftaticc vnita verbo. ; vnio 
autem caufat San&iratem illam humanitatis per 
terminationem in ratione perfome. Omnipoten¬ 
tia vero fi communicaretur humanitati /deberet 
vniri illi tanquam forma , feu potentia, quia vt 
dicitur in i. de anima , id quo operamur debet fe 
habere vt forma, Deus autem nequit vniri na¬ 
tius humans vt forma eius, atque adeo fient 
non poteft vniri vt intellectus , aut voluntas, itec 
etiam vc omnipotentia. \ 

37 Aliqui difpmam in praefenti, an faltem omni¬ 
potentia in ratione inftrumenti communicata 
fuerit humanitati Chrifti ? Sed ad hoc breuiter 
dico omnipotentiam fimpliciter non potuiffe 
communicari humanitati Chrifti etiam vt inftru- 
mentum, cum nullum pollit aifumi ad creandum, 
vel annihilandum, vt late Diximus Tomo vltimoi, 
pa.it, difp, 18. art. 4* Poteft autem dici,quod habet 

omnipotentiam inftrumentaliter fecundum quid, 

quia ad infinitos effe&us fe poteft extendere,iufti- 
ficando infinitos homines, vt Sacramenta, Sc ex¬ 
cellentiori modo, quam illa. Determinato iam 
quod omnipotentia fimpliciter nequit commu¬ 
nicari anima: Chrifti, reflat inquirere, An faltem 
fecundum limitationem circa, aliquod particu¬ 
lare genus communicetur ? 


Tertis Partis. 


ARTICVL VS II. 

Ftrum Humanitas Chrifii in ordine ad operet 
7/nraculofa vere habuerit virtutem > 

& conturfum phy ficum i an 
folum moralem i 

P RO intelligemia tituli , & eorum , qua: k 
nobis dicenda funt, aliqua praenotate nccelfe 
tft. /ViflWjQuod omnia illa, quae de anima Chrifti 
in hac parte dicuntur , extendenda funt ad totam 
humanitatem eius proportionabiliter , cum ope¬ 
retur virtute diuina , & non propria. Secundo , 
Quod nomin cpotentia ad immutandam creaturam» 
intelligimus in praefenti virtutem exeemiuam mira - 
adorum , 8c tranfmntationum , qua: a Chrifto 
fiebant in ordine ad finem Incarnationis. Tertio 
fupponendum eft Chriftum defatto fecilfe multa 
miracula,non folum ratione diuinitatis,fedetiam 
ratione humanitatis , vt ex ipfa Euangelica Hi- 
ftoria aperte colligitur. Nam hfatth. 9. dicitur. 
Glorificabant Deum>qui dedit patefiat em talem homi¬ 
nibus y & Lues 6. Virtus de illo exibat , & fanabat 
omnes. Et in Concilio Ephefiino can. 11. dicitur 
Carnem Chrifiipropter vnionem ad Verbum fuijje vi - 
nificatricem. 

Quarto notandum tfi , Quod humanitas Chrifti 
eft caufa formalis principalis omnium operatio¬ 
num naturalium , immb etiam illarum actionum 
fupernatiualium , refpedlu quarum habebat in fe 
principium , vt patet in vifione beatifica , & in 
diledtione fupernaturali Dei. Ad alias autem 
adtiones , quse propriae funt ipfius Dei, vt fufei- 
tare mortuos , fanare infirmitates , iuftificare im¬ 
pios , folum poterat concurrere vr inftrumentum 
Dei, circa quod iam in titulo inquirimus. 

Vltimb notandum eft in hoc differre virtutem, 
feu concurfum phy ficum k morali, quod virtus 
phy fi ca eft , quae immediate fe ipfa attingit fub- 
ftantiam effedlus produdti i moralis vero extrin- 
fece tantum mouendo caufam phyficam per mo¬ 
dum occafionis.Operatum autem fuifTe Chriftum 
Dominum miracula moraliter res eft indubitata 
inter Theologos, &c de hoc fatis diximus fupra 
art.i. quafi, 1. dum de fatisfadlione Chrifti age¬ 
retur. Tota ergo conttouerfia eft de concurfu 
phy fico , an illuni habuerit Chrifti humanitas 
circa miracula ? eadem autem eft difficulras de 
Sacramentis nou^ legis, de paflione Chrifti, 
atque adeo ad hoc propofitum faciunt omnia illa* 
qua; de virtute inftrumeiltali Sacramentorum 
dici folent a Theologis infra ; & nos etiam di¬ 
cemus quaft. 6 x. Specialis tamen ratio eft de Hu¬ 
manitate Chrifti, eo quod eft inftrumentum con- 
iundlum ipfi Diuinitati. 

Prima ergo fententia in hoc dubio eft quoruti- * 
dam Theologorum allerentium humanitatem 
Chrifti non halbuifle virtutem phyficam in ordine 
ad miracula , Sc iufli fi rationes hominum , fei 
tantum moralem. S*ic (entit Alexan. Hallenfis 5, 
part. mernb. j, art. 3. Alt i fio dor en fis , D. Bonanent. 
Ritbardus> Gabrlely Durandus , Scotus locis citatis d 
Bnare^difp. $1. feft. 3. Nouiflime autem illam 
mordicus defendit Vazque%difp, $7. cap. 5. & 
illam antea tradiderat in communi de omni in- 
ftrumento 1 .part.difp. 17 6 cap, 3. cuius argumenta 
vkimo loco afferemus. 

Secunda 
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Secunda Sententia eft oppofita afferens huma¬ 
nitatem Chrifti vere» & realitcr habere concur- 
i*am phy ficum ad miracula patranda. Hsc cft 
D. Thomet in prasfenti, & communi (fima Tho- 
miftarum, quamuisin modo explicandi illam di- 
uiii fint. Quidam enim docent humanitatem 
Chi i ili dum erat nohifcum in terris talem virtu- 
tem phyficam inftcumentalem habuille ,non au¬ 
tem modo quando eft in ccelo propter maximam 
diiiantiam. Sic fentit Vcgaldb. C.fup er Trid. cap. 
14. in fine > vt refert Suare^difp . ? 1 • fibi. z. prope 
finem , Sc idem refert Jldagtfier Vine emitis m fisa 
releSt. de gratia Chrifti ejU&ft. 6. cap. 778. Hoc 
ipfum dicitur placuiiic jidagifiro VidoriA. 

6 Alij vero alferunt humanitatem Chrifti non 
folum dum in tertis erat operatam ede miracula 
phy fi ce , fed etiam modo exiftens in ccelo. Qnj 

, adhuc diuifi funt , nam aliqui affirmant humani¬ 
tatem Chrifti caufare modo gratiam noftram , Sc 
alia miracula mediaurhus Angelis i fic fenriunt 
Moderni titiidam , vt referunt Magifi. Vincem.dc 
Suarez, vbi fnpra, Alij vero quod abi que Angelis 
phy fice inftrumentaliter operatur. 

Prima conchfio . 

7 Humanitas Chrifti Dentini phy fice 1 n ftrumen- 
taliter caufat noftram iuftificationem , Sc miracu¬ 
la. Htec eftexpreffa C D . Thema multis in locis Ai ce 
doctrinae ; in hoc art. Sc in lia tjmft.^. art. 6 . ad 5. 
& ejHdtfi, 10. art. Idem docet dc morte Chrifti in 
fadoelle, Siqu&ft.$ 6 . art. 1 .& z.Vbi clare loqui¬ 
tur de caufalitate phy fica fecundum quod a mo¬ 
rari diftinguitur , hoc eft per meritum. Sequuntur 
Z). Themam omnes cius ditcipuli, praecipue Re- 
centiores. 

8 Probatur conclnfio primo multis locis facra? feri 
pturcc , quos refert Magifi. A4edina> in quibus de 
caufalitate phy fica fieri ferto onera videtur aper¬ 
tum. Inter alia nocentur illa verba Ioann.i. gra~ 
tia, er veritas per Iefkin Chrtfium faSla effi. Vbi 
verbum illu dfafta de caufalitate phyfica intelligi 
magis proprium eft.Deinde probatur ex Concilio 
Hphef.i.Canoh 11. vbi definitur, quod Caro Chrifti 
eft viuific atri x propter vnionem ad verbum j hoc autc 
non poteft explicati in elle morali , cum tota ra¬ 
tio meriti ad animam pertineat ; atque adeo ex¬ 
plicandum eft de caufalitate phyfica. 

9 Hoc etiam videtur aperte colligi ex multis mi¬ 
raculis a Chrifto patratis , non per modum fup- 
plicantis, aut impetrantis , fed per modum im- 
perij, vt illud Labare veni foras. Imperium enim 
virtutem phyficam denotat.Ahquandoetiam mul* 
ta mira cula faciebat Chriftus, in quibus carnem 
fuam volebat effie cooperatricem , vt quando lu¬ 
tum fecit cx Iputo, & liniuit oculos caci nati; Sc 
quando accepit panem in manibus , vt illum 
multiplicaret, tunc enim operabatur humanitas 
per verum contactum phy ficum praeuium, atque 
adeo tanquam inftru mentum phy fi cum. Extant 
etiam de hac rc multae anthoritates San£torum 
Patrum, quas adducit Mag. Medina in expolitio¬ 
ne terti re difficultatis , in quibus hanc noftram 

conclufionem Sandos illos Patres docere vide¬ 
tur apertum. Vbi obiter aduertere placer, quam 
falso Va^ue\jiifp. 57. cap.$. prope finem afferat 
nullum fuifie ex Sandis Patribus, qui huius dif¬ 
ficultatis mentionem fecerit. Sed iam rationibus 
agamus. 

j o Secande probatur Conclnfio. Nam Chrifto Do¬ 


mino tribuenda cft omnis perfedio poffibilis, 
qux fini Incarnationis non derogat ,* fed caufare 
phy fice inftrumentaliter gratiam , miracula 
perfedio cft humanitatis , &illi poflibilis j ergo 
illi eft tribuenda.j(W/»orconftabit ex folutionibus 
argumentorum prooppolita Sententia. 

Tertio probatur. Humanitas Chrifti operatur 11 
iuftificationem , miracula virtute communi 
coti i rinitati ; ergo operatur illa phyilcc inftrO^ 
mcncaliter. Patet confeyuemia. Quia omnis virtus 
moralis Chrifti, quae conliftit in infinitate meriti, 
vel farisfadionis eft propria Perionas Filij,quieft 
perfona fatisfaciens , & quae meretur. Antecedens 
autem probatur ex illis verbis Luca: 11. in dtgtto 
Dei eiiciff damonia , loann. 10. opera , eju# ego 
facio , in nomine Patris mei facio. Et cap* l 4. P ater 
autem in me manens , ipfe facit opera j (jua’ loca ve¬ 
lificar i nequeunt de fola caufalitate morali , fed 
ile phyfica j iuxta quam etiam velificanda funt 
Sauciorum dida , quando affirmant, quod huma¬ 
nitas Chrifti eft organum diuinitatis , quod de 
organo phy (ico eft intelligendum. 

Confirmatur hoc ipfum. Nam fi humanitas 1 
folum effiet organum Filij fecundum quod ipiccft 
principium infiniti meriti farisfadionis media 
humanitate , tunc quidem humanitas concurre¬ 
ret tantum tnoralitcr per meritum, & fatisfadio- 
nem ; fed illo modo non poffict elfe inftrumen- 
tum totius Trinitatis , aut organum Deitatis, 
quia Trinitas non concurrit ad haec opera per me¬ 
ritum , aut fatisfadionem , fed per fuam virtu¬ 
tem phyficam j ergo cum humanitas fic inftua- 
mentum totius Trinitatis , afferendum eft phy- 
fice inftrumentaliter concurrere ad itiftificatio- 
nem , & ad opera miraculofa, 

Quarto probatur . Nam fi humanitas Chrifti 
folum moraliter concurreret ad opera miraculo¬ 
fa , feq neretur eodem modo polle affiumi , vt in- 
ftrumentum ad creandum. Confequens eft con¬ 
tra D.Thotnam 1. pan. . art.$. &c etiam in 

hoc art. imnio contra authores oppofita: fenten- 
tia: ; ergonon folum moraliter,fed etiam phyfic^ 
concurrit humanitas ad talia miracula.Cawye^if^- 
tia eft optima , Sc fecjucla probatur. Quia fi nihil 
operatur humanitus circa rem in qua exercetur 
miraculum, ied folum precibus , & fuo merito 
impetrat a Deo , nihil prorfus obftar, quod etiam 
precibus , Sc. fuo m*rito impetret a Deo vt An¬ 
gelum creet, cum circa illum non fit neceffiarium 
aliquid operari , atque adeo quicumque affirma- 
uerint cum D. Thom. non potniffie affiumi huma¬ 
nitatem, vt in ftrumen tu m ad creationem , bene 
tamen ad miracula , tenentur affierere, quod ad 
miracula concurrit humanitas phyfice. 

PJon me latet Vazquex vbi fupra hoc argumen¬ 
tum velle foluere afferendo , quod humanitas 
Chrifti non tantum concurrit moraliter per me¬ 
ritum aut impetrationem, fed etiam quiapofiro 
aliquo eius adu circa rem illam in qua fiebat mi¬ 
raculum , (Vatini Deus illud patrabat, atque adeo 
cum circa rem creandam non pollet humanitas 
aliquid operari, cum nullum f ubi edum fuppona- 
tur circa quod exerceretur adio humanitatis, in¬ 
de eft quod non poterat affiumi vt inftrumennntt 
aa creandum , bene tamen ad miracula, 
iam praefupponebatur fubiedum. 

Sed contra ifiam folutionem eft primo. Qiiiaifte 
aitthor vt probet humanitatem OhriftieiTe folum 
morale inftru mentum miraculorum , affierit non 
operati aliquid circa rem diftantem , vt quando 

feniraiem cauffauit Filij Centurionis , vt patebit 
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QuceO:. XI. Tertia Partis. 


in quarto, & quinto argumento oppofirx ftn- 
tentix, qua: huius Authoris iunt ; ergo contra 
feipfu «i foluit modo a rgu mentum no ii tum afte- 
rens humanitatem operari aliquid circa h bkdlu 
miraculi , atque adeo non dat di (paritatem inur 
concurfum inii rumen taltm ad miracula, & ad 
creationem rei pedtu infm ni emi moralis. 

Sectindo trxf ugnatur Ulafilutio. Quia r.on c ft ne- 
ce liari una> quod caula n oralis exerceat aliquem 
operationem circa ifhdt i m , qui n e taliter tan¬ 
tum ab illa procedit, vt patet quando cor filio 
meo aliquis occidit hcniinem , cgc> i ihil prorfus 
operor circa ftbitdl uro n ortis ; ergoioqfo, 
quod Aiitbor ifte affirmet hi manicati m Chrifti 
effie caufaro tantum unoialtm miraculoii m, te¬ 
netur fateri neciflarir m non effi aliquam opera¬ 
tionem humanitatis circa rem in qua exercetur 
miraculum , vel iufbficatio. 

17 Tento. Quia fi ct nciirfus moralis infti umenti 
in hoc confiftit, quod pofito adtu humanitatis 
circa fubicdlum miraculi , Deus operetur illi d, 
r.on ex vi talis rdhis , fcd aut cx lege, aut cx be¬ 
neplacito fuo, aut padlo j eadem ratione tenere¬ 
tur anthor ifte concedere , quod Sandlitas Beatif- 
fima* Virginis » aut plenitudo temporis, aut pec¬ 
catorum multitudo, aut translatio regni ludio¬ 
rum fuerunt vere inftruroenta Ineas nationis j 
confequens eft falfrm, quia Incarnationis nul¬ 
lum datur inftrumemrm fecundum cr it ruunt m 
Th eologorum con fcnltt m;ergo& antecedens. 
Setjitela probatur. Quia ideo humanitas iuxtado- 
dtrinam Fa^cjue^ t It inftrnmentutn morale mira¬ 
culorum , quia licet non influat in cffcdhm, 
tamen cx lege , ant padto , aut beneplacito fuo 
Deus non operaretur miraculum fine tali adhi; 
fed etiam fine Sandlriate Beatiffima: Virginis,fine 
multitudine peccatorum ^ fine translatione regni 
ludteorum Filius Dei non nffiumeret carnem fup_ 
pofito fuo decreto de omnibus his circunftantijs; 
ergo omnia ifta vocari poliunt inftrumcnta In¬ 
carnationis. 

18 Item ferveretur , quod non haberent adliones 
humanitatis maiorem concurfum circa iuftifica- 
tiones noftras , & miracula , quam oratio 5 . Ste- 
phani circa conuerfionem D. Pauli, confequens a 
nullo Theologorum admittetur ; ergo affirmari 
non debet antecedens. Probatur fecjuela. Quia fi 
eperatio humanitatis nihil caufat in re circa eua 
operatur miraculum , fed folum pofita illa Deus 
miraculum caufat, ant iuftificationem> cum po¬ 
fita oratione S. Stcpbani Deus caufanerit iuftifi- 
cationem Pauli plane fequitur non magis concur- 
rcte humanitatem Chrifti ad noftram iuftifica- 
tionem,& miracula,quam orationem D.Stepham. 

19 Vltimo impugnatur Modernus ifie. Quia fiadtio 
humanitatis Chrifti nullo modo influit in rem 
circa quam fit miraculum, fequitur quod huma¬ 
nitas non fit inftrumcntum , fcd folum conditio 
fine qua non fieret cale miraculum ; confequens 
eft contra eumdem Authorcm ; ergo . Probatu? fe- 
quela. Quia quaelibet caufa concurfum aliquem, 

& influxum debet habere circa fuum effedlum ; 
ergoJi nullum habet , adrio humanitatis non erit 
cauta , led conditio fine qua non : ideo enim Sa¬ 
cramenta Legis antiqua? non dicantur caufa? in- 
ftrumentales gratf®,fed egCna, & vacua elementa 
lc-eundum T>. Paulum , quia non habebant influ¬ 
xum gratis circa fubie&a recipientia ipU, fed ad 
prte.enti.im illorum Deus caufabat gratiam ; ergo 
Liem dici deberet de humanitate Chrifti, iuxta 
it ii.(.nc.am iftius aut horis,at que adeo v c h^ec om¬ 


nia inconfeqnenria ft eludamus, afferendum crir 
bumnnitatt m Chrifti tilc veie 3 & prcprfe tauiim 
phy fica m inftiLimtiualtm miratu Ion, m. 

S( tuti da CQVclufio. 

Ph manitas C hnfti non foh m erat caufa phy fica 2© 
inftiumemalis quando nobifciiin dtgebat in ter¬ 
ris ; Itcl ctkm n c do ciu.ndo exiftit 111 cado , ita 
vt phy fice etiam concurrat circa res loco di flan¬ 
tes. Ha c conci ti fio cft contra primum modum 
explicandi Uatndrm fententiam , qui nobis me¬ 
rito chlplicet , co quod fi dum erat in terris po¬ 
tent c perari miracula cnca diftans, etiam modo 
cxiftns m ccclo c perari poterit miracula ; nam 
dutrmodo res iit ' id ens, a ut diftans,quod diftan- 
tia iit maior, vel fit miror, differentia erit folum 
accidentalis , atque adeo maxima diftantia, quam 
modo habet ex i flens in coelo non tollit quin vere, 

Cx proprie iit in fi rumenti m phyficu miracu'01 u. 

Probatur ogo ccrchfo. Quia diftantia localis 
non impedit toncurfim phy ficum caufa? inftru- 
mcntalisj ergo, Prolatur anteiedtns. Quia appro- 
ximatio , aut applicatio agentis ad paffi.m folum 
eft conditio fine qua non operabitur agens natu¬ 
rale i ergo eprirre poterit a Deo luppferi, atque 
adeo cum humanitas sgatvt inftrumcntum ditii- 
nitatis, bene poterit virtute dittina operari phy- 
fice circa fubiuftum loco diftans. 

Tertia concfafio, 

Chrifii humanitas non caufiibat phy fice inftru- 11 
mentaliter gratiam , & iuftificationem noftram, 
aut miracula mediantibus Angelis. Haec eft 
contra aliquos Theologos, quos in fecunda fen- 
tentia retulimus. Probatur tamen, nam gratia 
Sacramentorum caufatur ab humanitate Chrifi i, 
ficjuidem ab eius Paffione habent Sacramenta 
virtutem jfed talis gratia lacramentalis non cau- 
fatur mediantibus Angelisjergo concurfus in ft ru¬ 
men talis, quem habebat humanitas circa fub- 
iedtum diftans, aut modobabet exiftens in ccrlo, 
non fit mediantibus Angelis. 

Secundo. Quia Aqgfcli faciunt miracula ficur 2 5 
alij Sandti, fcilicet orando, aut folum exhibendo 
minifterium in miraculis, vt colligendo cineres, 
aut pulucres noftros in Refurrcdtione generalij 
ergo humanitas Chrifti non operabatur miracula 
phyfice mediantibus Angelis. Confequetuia eft . 
cftima , quia fi Angeli non concurrunt phyfice* 
fcd fol una morali ter ad talia miracula, neque 
etiam humanitas Chrifti mediantibus illis. 
cedens autem eft expreftum D, Tbom.t. part.^ueft. 
l ic. art. 4. ad 1. & in 4. dif. 4J. quaft. 1. artic. i. 
<ju<sftiunc. 3. vbi docet. Quod anima in refurteBione 
unitur corpori fine mimfterio Angelorum, atque adeo 
ciim illud fit miraculum humanitatis circa refur- 
rtdHonem, non fiet mediantibus Angelis. 

Tertie. Nam Angelus mediante quo humanitas 
Chrifti ope rarerur miraculum, aut efler coniun- 
&us ipfi humanitati , aut rei in qua miraculum 
exercetur j neutro m?clo poteft concurrere phy- 
Iicc ; ergo Probatur fabar. Quia fi coniundtus eft 
humanitati Chrifti, fi humanitas eo quod diftat 
a fubitdlo miraculi non poterat operari phyfice, 
multo minus Angelus virtute eius fi fiubiedhim 

C? 

miraculi ponatur extra fphieram adliuitatis An- 
ge i.Si vero dicatur,quod Angelus eft coniundius 
ipfi fi.ibicdto miraculi diftami ab humanitate,iam 
humanitas Chrifti ticut diftat a fubitdlo miraculi, 

di liabit 
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dicabit etiam ab ipfo Angelo , & confequenter 
non poterit in illum operari, vt eum conftituat 
inftn centum fuum in ordine ad miracula circa 
res diftantes; humanitas ergo Chrifti non ope¬ 
rabatur miracula * aut iulbhcacion.es noftras me¬ 
diantibus Angelis. 


Solvuntur argumenta. 


I h 

















Arguttur primo contra noftram rcfolutionem. 
Nam omne agens phyficum agit per verum , 8 c 
phy ficum coutadfcum, fed humanitas Chrifti non 
habebat phyficum contadlum cum fubiedlis cir¬ 
ca quas fiebant miracula ; ergo non poterat illa 
operari phyfice, fed tantum moraliter. Maior eft 
communis fentetuia Philofbphorum, Minor vere 
probatur . Nam mulroties operabatur Chriftus mi¬ 
racula circa res diftantes,vt quando puerum Cen¬ 
turionis fanauir exiftencem in domo fua ; & 
quando animam Lazari relfufcitaiiit ; tunc enim 
non videtur quem conta< 5 fcum habuerit circa il¬ 
lam,aut circa corpus ; ergo folum moraliter ope¬ 
rabatur humanitas miracula. 

. Jk 

Confirmatur primo. Quia etiam ad rationem in- 
ftrtjmenti phyiici requiritur, quod inftrumentum 
poflit operari aliquid p famium circa fubiedhim 
antequam intelligatur adlio principalis agentis ; 
fed humanitas Chrifti non habebat hanc virtu¬ 
tem operandi aliquid pramium in fubiedlis circa 
qu*e fiebant miracula; ergo non eft inftrumentum 
phyficum. Conferventia eft bona , &c maior proba, 
tur. Nam ideo D. Thom. t. part. quaft. 45. urt. 5. 
negat aliquam creaturam aflumi polle , vt inftru- 
merum phyficum ad creandum,quia cum nullum 
praefupponatur fubicdhitn non poterit atftio crea¬ 
tur® exerceri praeuia aftioni principalis agentis. 
Minor vero probatur. Quia multoties non reperie- 
batur fubiedtum approximatum humanitati, vt 
circa illud aliquid operaretur- 

Confirmatur fecundo. Quia falcem non poteft hu¬ 
manitas operari circa animam phyfice ; ergo non 
poterit e (Te inftrumentum phyficum iuftijicatio- 
nis animarum. Antecedens probatur. Nam anima 
eft pure !piritualis , & humanitas fecundum al¬ 
teram partem eft aliquid corporale ; fed Corpus 
non poteft agere in fpiritum; ergo neque huma¬ 
nitas in animas hominum. 

Ad argumentum refpondetur maximam illam, 
Agens phyficum debet agere percontatum phy ficum , 
qua? eft propofito per te in philofophia , non de¬ 
bere intelligi de ratione formali caufandi, fed de 
conditione requifita. Itaque concaditis non eft ra¬ 
tio formalis vt ignis cumburat, fed conditio fine 
qua non,vt applicatio eius ad palTum. Quare ficut 
Deus poteft fupplere applicationem taliter, quod 
cum igne exiftente Matrici pofftt comburere fub- 
iedtum exiftens Romae , ita etiam fine contadln 
phyfico poteft facete , vt aliquod agens phyfice 
operetur. Et cum humanitas refpedtu miraculo¬ 
rum concurrat vt inftrumentum diuiniratis, op¬ 
time poterit exercere rationem -inftrumenti phy- 
fici circa res loco diftantes. 


0 Dici etiam poteft ad argumentum,quod ad caufa- 
litatem phy fi eam non requiritur in agente natu¬ 
rali contadlus formalis , fed folum victualis, qui 
fufficientcr adeft quando agens principale eft 
praefens effedfciue, quamuisinftrumentum non fit 
pr£fes,ficnt £ contra agens naturale phyfice ope¬ 
ratur vbi non eft fotmaliter , dummodo'virtus 


Silius fit praefens , quia per illam virtutem ope¬ 
ratur; vt cont' i rjz quando generans hominem 

loan, S. Tnuma in 3 ,p. D. Thom • 


Artic. II. n 9 

ftatim tnorirut, femine relidbo in matrice ; atque 
ad eo cum Deus fit praefens vbique , fufficientcr 
adeft virtualitet humanitas circa quodlibet fubie- 
dlum miraculi ,vt inftrumentum Dei. 

Ad primam confirmationem refpondetur negando j t 
minorem. Et ad probationem dico , quod in omni 
operatione miraculoia rcpeciebacur aliqua adii* 
jjraeuia humanitatis circa iubiedtum miraculo¬ 
rum , quia Chriftus , aut voce , aut imperio , aut 
falteni adlu fux voluntatis determinabat fiunt 
virtutem ad tale miraculum circa hoc iubiedtum 
in particulari. Quod autem eifet loco diftansnoit 
obftat, nam ( vt diximus ) di fiant i a loci optimi 
poteft ^ Deo fupplcri. 

Adfecundam confirmatione?» refpondetur negando 5 *- 
antecedens. , S>C ad probationem dicitur , quod res cor¬ 
poralis virtute propria non poteft agere in fpiri¬ 
tum ; caeterum virtute diuina, aut virtute alicuius 
caufa? fpiritualfe optime poteft operati vt inftru¬ 
mentum circa fpiritum; ficut ignis corporeus in¬ 
ferni cruciat daemones , 8 c animas damnatorum 
virtute Dei. 

Secundo arguitur. Nam aliqua miracula fecit 33 
Chriftus, quae non potuerunt patrari nifi per 
creationem; ergo faltcmrefpedlti illorum huma¬ 
nitas non potuit efle inftrumentum phyficum. 
Patet confequemia. Quia vt eft exprefta fententia 
D. Thoma 1. part.ru&fl. 45. nulla creatura alitum 
poteft a Deo, vt inftrumentum ad creandum. 
tecedensprobatur. Quia quando in baptifmo appa¬ 
ruit columba fu per eum ,fi vera columba fuit,fa- 
dla etiam fuit per creationem. 

Confirmatur primo. Qma alia etiam miracula 34 
fadla funt folum per fufpenfionem cocttrfus diui- 
ni, fed ad talem fuipenfionem concurfus non 
potuit humanitas Chrifti concurrere phyfice, fed 
folum moraliter ; qua ratione D. Thomas , in 
tettia conclufione huius articuli docet , quoi 
anima Chrifti non habuit virtutem annihilandi ; 
quia annihilatio fit per fubftradlionem concurfus 
diuini; ergo ad talia miracula Chriftus non potuic 
concurrere phyfice inftrumentaliter , fed folum 
moraliter. Maior huius rationis patet in miracu¬ 
lo obfcuritatis folis, in Paifione Chrifti, quod 
quidem fadlum fuit per fubftradlionem lucis. 

Confirmatur fecundo . Quia ficut humanitas 3 e 
Chrifti caufat miracula , & noftram iuftificatio- 
nem inftrumentaliter , ita etiam eius Paffio, & 
Refurredlio, vt eft Sententia D.Thoma infra ejuafl* 

48. art.$. & quttfi. $ 6 .art.\.& z.& ^ua/i.$j.art. 6 . 

& alibi ; fed Refurtc&io , & Pallio Chrifti non 
operantur modd> miracula phyfice, cum iam non 
fint ; ergo nec etiam humanitas Chrifti. Confe- 
quentia patet ex maiori. 

Ad hoc argumentum refpondetur primo , quod fi 
daremus de fadlo aliquod miraculum fieri per 
creationem, ad tale miraculum non concurreret 
phyfice ipfa humanitas Chrifti, quia hoc ex- 
prcfsc ponitur a D. Thoma in$. Concluf. art. dum 
dicit s non ejfe humanitatem tnfirumentum annihila- 
lionis y ficut nec creationis ; dodtrina eius ini. 
conluf intelligitur de miraculis, quae fiunt ex 
pratfuppofico fubiedlo, aut circa illud. Vnde fi 
columba illa , qu® apparuit in Iordane ver^r 
creata fuit, ad talem creationem non concur¬ 
rebat phyfice inftrumentaliter humanitas. 

Secunde refpondetur quod talis columba non fuit 37 
facla per creationem, ficut nec ftella Majorum, 

■■ i./ 9 

fed ex pr®iacewce materia acris , vel alterius ele¬ 
menti ; atque adeo optime potuit humanitas eft« 
inftrumentum phyficum productionis illius. 

V Ai 
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5 ® <^ 4 dprnutm confirmationem re/pondetur yC[nod rc- 
ueiafi aliquod miraculam factum fuit per meram 
fu ip en fio nem cone udus diuini , ad tale miracu¬ 
lum non concurrebat humanitas Chriiti phyfice, 
ficut nec ad annihilationem, qux per calem fuf* 
penfionetn concurfus fit. Caeterum obtenebratio 
foiisin mone Chtilti non fuit per fubftra&ionem 
concutlUfi diuini,fed perincerpolitionc-m lunae ii$p 
tet i pium & terram > vt docet D. Donyfms in epi- 
Jhla ad Polycarpum , Sc D. Atigug. epift. So. & lib. 
quoftionum nom t eft ament i quoft. io. de quo etiam 
videatur Suarez tomo a. difput. 5 C. potuit etiam 
eile talis obtenebratio folis per interpofitionem 
alicuius dcnfifiimse nubis ; atque adeo ad illud 
miraculum concurrere potuit phy lue humanitas. 

3 9 Adfecundam confirmationem refpondetur negando 

minoretn ; & ad probationem dicimus pa ffi onem 
Chrifti, & eius refurre£tionem etiam modo de 
fa&o concurrere pyhfice ad iuftificationem ani¬ 
matum, & etiam concurrerent phyfice ad refur- 
redionem corporum in fine mundi, quia quam- 
uis non fit modo ipfa paffio, Chrifti a&ualis , 
aut refunc&io, eft tamen in virtute, fictu Sacra¬ 
mentum receptum cum fidione , quod poftea re¬ 
cedente tali fidione Caufat gratiam phvfice, quia 
manfit in virtute, vt in materia de facramcnnis di¬ 
ci folec «i multis Thomiftis. Hoc autem multA 
verius eft de refurredione , Sc paflione Chriiti, 
quae remanferunt virtualiter in humanitate Chri- 
fli cum qua identificantur , & quam determina- 
uerunt ad hoseffedus. Et haze eft expreffa do- 
£trina Caiet. infra quoji, yo .an. 6 . 
aq Tertio arguitur. Quia in humanitate Chrifti 
non eft aliqua virtus fufficiens ad caufanda mi¬ 
racula j ergo non caufa t illa phy live. Confequentia 
patet , quia quaelibet caufa producit effedum per 
viitutem , quam habet ad illum producendum. 
Antecedens vero probatur primo. Quia fi habet vir¬ 
tutem de fe fumdentem ad miracula ,• ergo tam 
illud,quod mediante illa virtute efficitur non 
etit miraculum,- ficut de fadonon eft miraculum 
contritio , aut diledio fupernaturalis, quamuis 
fupernaturalia fint,quia ad illas producendas ha¬ 
bet anima fufficientem virtutem i Deo ,* mira¬ 
cula autem debent excedere vira formae ope¬ 
rati u a:. 

Secundo probatur Antecedens. Quia hxc virtus 
non poteft elle corporalis quia fieffet ,Tubiedari 
non pollet in animaChrifti ; nec etiam fpirirua- 
I‘S, quia fi eifet, fubiedari non poffetin corpore 
Ch: iftfiergo nula datur virtus ad miracula in hu¬ 
manitate Chrifti, & confequenter illa non caufat 
phy fice inftru mentali ter, 

Refpondetur negando antecedens. Eft enim in 
humanitate C Iu illi virtus ad patranda miracula, 
'icec modo non determinemus quinam fit talis 
virtus, fiene qualitas in humanitate recepta, vel 
diuina motio? Et ad primam impugnationem hu¬ 
ius dico , quod inftrumentum non habet de fe fuf- 
ficientem virtutem ad producendun? effe6tum,quia 
vt bene probat argumentum, fi in fe , & dc fe ha- 
heret talem virtutem per propriam formam , iatn 
e fler caufa piincipalisjled habet virtutem impref- 
tam a principali agente , a quo eleuatur vt fupra 
Vires fuas agat, Sc hac ratione humanitas a diui- 
no verbo d cuaia inftrumentaliter phy fice coocur- 
ritad noftram iuftificationem , & ad miracula. 

An fecundam impugnationem refpondetur , quod 
ClIixi vi i tus miraculorum non fit aliqua qualitas 
luperaddica inftrumento { vt infra dicemus) led 
tantum motio quadam diuina, quae recipitur in 


Quaf:fl:. XIII. Tertiae Partis. 
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43 


4 < 


47 


indrumento, fi inftrumentum fuerit corporale 
corporalis ertt entitatiue : fpiritualis autem vir¬ 
tualiter , cura circa fpiricura operari poflir. Si au¬ 
rem inftrumentum fuerit fpirituale , fpiritualis 
etiam erit morio illa entitatiue , cum non diftin- 
guaiut tealiter vt res a re ab ipfo inftrumento. 

Quarto argudur Tazque? loc. cit. vbi probat ip- 44 
fe h uic lententiam primo ex D.Thom.in dif. 1 6 . 
quoji, i.art. 6. dicente , quod inhumanitate Chri¬ 
fti , aut alterius SanEli follem poteft effe virtus ad im¬ 
mutanda corpora per modum intercejfionis , aut ora¬ 
tionis y fed hoc eft concurrere ad miracula foliam 
morahter ; ergo ifte folus concurfus reperitur in 
humanitate Chrifti. 

Quod fidkas cum Caietano in hoc articulo , 45 
quod D. Thomas in prsefenti mutauit denrentiam, 
quam antea tenuerat. Contra arguit Tafquez. quia 
hoc non colligitur ex hoc articulo , ik vitra hoc 
idem D. Thomas quoft. 6 . depetentia artic. 4. ai c 
modum , quo Angelici ipintus operantur mira¬ 
cula efle deferendo imperium Dei , quod eft: pis¬ 
ci pua caufa miraculorum. Ecce quomodo non 
lemelD. Thomas affirmat miracula a creaturis fie¬ 
ri fo lum per cohffirfum moralem j hoc enim fo- 
nat illud verbun. deferendo imperium Det , Sc 
obiter reprehendit Caietanmn , quod iftum locum 
vltimum D. Thom. afferat pro fententia afteren- 
te creaturas phy fke inftmmentaliter concurrere 
ad effeftus miraculofos producendos. 

Confirmari poteft hoc ipfum ex D. Auguft. lib. 

21. deciuit. eap, 9. vbi ait, quod omnia , qua: in 
fcrjpcuris dicuntur dc virtute Chrifti ad patranda 
miracula verificantur maxime de potcftate mora¬ 
li i ergo non eft neceflarium recurrere ad virtutem 
phyficam. 

Ad hoc argumentum Vazquez refpondettft folu 
tionivn Caietani efte fatis probabilem , videlicet 
D. Thomam rauca fle fanien tiara in hoc artic. quam 
antea tenuerat. Nec contra hoc aliquid probat 
Vazquez. Conftat enim ex hoc artic. D. Thom. 
affe iere quod humanitas Chrifti habet virtutem 
phyficam inftrumentalem ad patranda miracula *, 
nam fi in fecunda concluilonc folum loqueretur 
de Concurfu morali ( vt author ille fufpioatur ) 
non negaret in tettia conclufione humanitatem 
Chrifti efte polle inftrumetum annihilanonis,mo- 
ralitercnim per preces,& obfecrarinnes ben^ pof- 
fer ad illam concurrere. Cum ergo r firmet huma¬ 
nitatem efleinftrumentum miraciiloru,& nepetef- 

f* iH m D 

le mftrumetura aunihilationis, aperte conftat lo¬ 
qui de influumcnro phyfico , alias nulla couftitui 
pofictdilfi entia inter inftrumentum miracutoru, 

Sc an mhilatioms. r.ijjarc fi in 3. affi mauic fo¬ 
lum concurrere humanitatem per modum oratio¬ 
nis , & impetrationis , hoc eft moialiter , & in 
praefenti docet, quo i c nam phy fice coucurrir,ma¬ 
xime verifimi'e eft mutafte fententiam, & illud 
Conftareex hoc articulo. 

Secundo etiam refponderi poftet,quod D. Tho- . g 
r/wdixir ibidem hoc fuille fiiinum Deitatis Chri- | 
fti, quod fcil icet imperando faciebat miracula, Sc 
non orando ficut alij Sancti,nomine vero talis im- 
perij intellexit concurfum phy ficum humanitatis, 
in quo bene intelligitut differentia inter illum,& 
alios Sa£tos,quod alij folu orando,hoc eft mora- 
liter,Chnftus vero etia phyficb hoc eft imperado. 

ISIec ebftat quod caufa imperans annumeratur ^ 
inter caufas morales , vt quando Dominus feruo 
fuo praecipit vt occidat inimicum,tunc enim fer- 
uuj phy fice occidi r, Dominus autem folum tno- 
raliier. Hoc ( inquam ) non obftat, Quia quando 

caufa 
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«una imbcrat aliquid , quod per alium exercen¬ 
dum tll canium concurrit moraliter vt in exem- 

I jT* 1 # \ * 

o polito , quando vero imperat imprimendo 
aliquid per feipfam eodem imperio vt Chriftus 
faciebat, non folum moraliter, fed etiam phy lice 
concurrit. 

50 Caterum attendendo ad litteram , & intentum 
ZX Thoma in illo loco 3 ./extern, veriiimiliusiudi- 
co , quod 'D. Tbowas loquitur ibi de agente im¬ 
mutante ordinem naturae per miracula canquafn 
cauia principalis, & virtute propria , &c ideo dicit 
loli Deo conuenire,quia naturam ipfe Polus con- 

ifl ■ 9 * * 

ftiiuit > & quia orans, aut impetrans elt cauta 
principalis moralis , ideo negauit Diuns Thornas 
quod aliqua crcarura ime Angellis , fiue 
anima Chiifti habeat virtutem ad immutandam 
naturam iplam., videlicet tanquam taufa princi- 
5 1 palis. 

Nec ex hoc colligi debet, quod non concurrat 
humanitas phyfice inftrumcntaliter ad miracula, 
quia oppofitum melius colligitur ex eadem lit¬ 
tera , dum D. Thornas. dicir,quod humanitas non 
orando , aut intercedendo concurrebat ad illa, 
ficut alij Sanfti, fed imperando. Et iunattir 
h^cexpolitio exfblut. ai \ Aliius artic . vbi ait D. 
Thornas , quod Chriftus miracula fani ratis non 
poterat facere , fed diuinitatis fibi coniun&se ; ad 
concurfum autem per orationem non erat necef- 
(arium coniundfcatn efte humanitatem diuinitati, 
vr patet in aliis San&is j ergo ad concurfum 
phy fi cura inftrumentalem , quem habet hu¬ 
manitas propter vnionem ad Diuinum Ver¬ 
bum. 

5 * Ad fecundum ocam D. Thonut ex qusfi. 6 . de 
potentia , dicimus ibi D, Thomam , non loqui de 
humanirate Chrifti, fed folum de Angelicis fpi- 
titibus, & de aliis 'andlis hominibus 3 atque adeo 
quando affirmaret, quod folum moraliter con¬ 
currunt ad miracula , non porerat inde colligi 
eodem modo ellc loquendum de humanitate 
Chrifti. Praeterquam quod in eodem articulo 
exprefse diftinguit < D. 7 %om. de modo operandi 
miracula moraliter , & phyfice, & ex D.Gregario 
ia 2. Dialogo definiuit vimue diuina Sandos ho¬ 
mines , & Angelos vtroque modo miracula fa¬ 
cere , ait enim Manili quandoque faciunt miracula 
oranda^ quandoque ex poteftate , hoc e fi: phyfice. Et 
infra dicit,quod non habent virtutem ad facieda 
talia miracula permanerer , & per modu habitus, 
feci fol imi tranfeunrer,qnado fcilicet a Deo adhia- 
lirer monentur , ficut contingit in ftru mento. 
Quae verba ni fi de phy fico in (frumentali con- 
curfu intelligj nequeunt; modus vero caufandi 
Ite inftrumcmalirer , efi deferendo imperium di¬ 
urnum ad Uibiectum miraculi.Ex quo patet quam 
optime Caietams ad noftram fciitentiam compro¬ 
bandam attulerit locum ifhim D.Thorjia ,exprefse 
enim illam docet, & quam fine fundamento ob 
silam caulam reprehendatur a Vaz.qvey , qui 
autem non vidit Articulum iftum D.Thorm , aut 
noluit intclligcre planilBma eius verba , vt San- 
ctiflurso po£tori , & communi confenfui fheo* 
logorum fe opponeret, vtfolet. 

5 3 yld confirmationem , quam Nos adduximus cx 
D. $/ 4 ugHfi. Refp.ondetur ibi D oElorem fanchtm 
non affirmaile exprefse, quod miracula fiant a 
(anetis Angelis, & hominibus phyfice, ncc etiam 
hocnegauit , fed fub dubio reliquit, vt dicitex- 
prefse D. Thomas qtuijl. illa 6. de potentia artic. 4. 
Solum ergo dixit, quod veritas facr x Scriptur® 
ailerentis Chriftum, 5 c fandfos feci (Ve miracula 
lom. d S.Thom, in 5. p. D.Thorn, 


2-11 

faluari potefi: fufficientcr per concurfum mora¬ 
lem. Supponit autem alterum modum efie pofli- 
bitem j immo modum illum pauandi miracula 
phyfice cedere in magnam dignitatem humanita¬ 
tis Chrifti afieritfuper Pfalm. 1 30. Et lan&os illo 
etiam modo aliquando facere miracula fatis indi¬ 
cat fuper pfalm. 138. in illis verbis mirabilia 

tua ,&c. 

Quinto argitur prima ratione ipfius Va^que^ 
quam latillime prolequicur i.part.difpat.j 6 ,cap.$. 
Nos autem fub breuitate perftringcmus. Nam 
cum res aliqua aflumitur vt inftrumentum ad ali¬ 
quem tffedbum , non folutn cft ordo efficientis, 

& cffc&i inter ipfuta c(Fc£fcum, & caufam princi¬ 
palem, fed etiam inter effectum, 6 c in ftru mentum 
ipfum j fed nullus poteft reperiri ordo inter ef¬ 
fectum, & inftrumentum j ergo nullum eft dabile, 
quod phyfice concurrat ad opera miraculofa.Ofl- 
fequemia efi bona; & Amator videtur nota , cum in- 
ftrumentum aliquid caufalitatis exerceat circaef- 
fecftum. Minor vero probatur. Qu,ia fi res vt effeda 
referatur ad inftrumentum, aut hoc Iit ex natura 
fu a , aut media aliqua mutatione3 neutro iftorum 
modorum ; ergo nullo. Probatur hac minor. Quia 
ex natura fua nequit referri, cum in ftru mentum, 
fupra fuam naturam eleuetur ad talem effedum 
pro ducendum; nec etiam media aliqua mutatione 
accidentali, quia vel ellet talis mutatio in folo i 11— 
ftrumento, aut in fala te produda j neutrum dici 
poteft ; ergo. Prima pars minoris probatur. Quia in¬ 
ftrumentum deberet mutari per aliquam qualita¬ 
tem permanentem, aut tranfcuntetnjvtraque ante 
fieft propria, &fufficiens ad eftedum producen¬ 
dum erit caufa principalis, fi eft infufficiens ad ef¬ 
fedum , non poterit illum producere nifi media 
eleuatione fuperucniente 3 ergo illa mutatio non. 
erit fufficiens vt inftrumentum referatur ad ef¬ 
fedum. Secunda autem pars minoris probaturi quia 
fi tota mutatio ponitur ex parte rei produda^iam 
non erit mutua relatio inter talem c-ffedum , 
inftrumentum i quod eft contra rationem eaufar, 

8 c effedus. 

Ad hoc argumentum) quod eft prima ratio Vaz.- ^ 
que 7 y refpondetur primo, quod cum talis ratio 
communifilma fit,& intendat probare, quod nul¬ 
lum prorfus eft dabile inftrumentum phy ficum, 
argumentum eft multum probans , quod eft ma¬ 
gnus defcdus.Ne autem fibi videatur aliquid pro- 
balfe. Refpondetur fecundo in forma ad argumenta 
conceffa maiori , negando minorem , *d cuius proba¬ 
tionem dico , quod res vt effeda refertur ad in¬ 
ftrumentum non ex natura fua confideratum, fed 
fecundum quod diurna virtute eleuamr , vt ope¬ 
retur fupra fuam formam, &i confequenter media 
aliqua mutatione eius j haec autem mutatio non 
cft per aliquam qualitatem fu perad di tam , neque 
permanenter, neque tranfeunter, fed per diuinam 
morionem in ipfo receptam , J qu^ quidem motio 
Uifficiens eft vr inftrumentum operetur, non qui¬ 
dem a forma intrinieca , atque adeo non tan» 
quam a caufa principali, fed per virtutem a Deo 
communicatam, qnre fimul cum operatione prin¬ 
cipalis agentis producere poteft tffcdam , quem 
alias neutiquarn pollet Iproducere. Vnde non (c 
tenet mutatio folvim ex parte inftrumenti, fed 
etia cx parce rei prodi.i£he,& confequenter optime 
faluatur inter vtvuque relatio effeflus , caufae. 
Videatur obfecro,qnam facile foluatur ratio illius 
authoris , qua ipfe fummopere mngnihcat,vrpore 
cui fua maxime placebant, prsefertirn quando 
communi fenteuticg Tkomiftarum fe opponebat. 

V a ' Sem 
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Sexto arguitur fecunda , & tertia ratione ipfius 
yazquez probando a Angularibus , quod hmna- 
jwrianitas Chrifti non fuerit inftrumcncum phy- 
ficum aliquorum miraculorum. Et primo ponit 
miraculum i.ltid de fufcicatione Lazari,& de fani* 
Eate reddita filio reguli,& filio cerurionis,de qui¬ 
bus nos diximus in prirvo noftro argumento , in 
quibus no apparet quomodo concurrat humanitas 
phifice. Deinde in particulari probat fuam fen-* 
tentiain in miraculo illo Mare. i. & Luca 4. cum 
dixit Dominiis Daemoni, qui hominem oblidebat, 
Obmutefie , & exi de homine , tunc enim Chriftus 
non impreflit aliquid m Dxmone, vt illum expel¬ 
leret a Corpore qnafi per impulfum. Silentium 
etiam daemonis folmn erat negatio alicuius pofi* 
tiui efFcdtus , qtix non potciat elfe ab humanita¬ 
te Chrifti tanquam phyfico inftrumtnto. 

Confirmat vUimo ifte atfihor hanc fententiam 
miraculo illo deambulationis Chrifti fu per aquas, 
quod narratur Matth . 14. Nam illa deambulatio 
vno ex tribus modis fieri potuit. Primo concefta 
Corpori Chrifti pro tunc dote agilitatis, ficut in 
Transfi guratione concefta fuit dos claritatis. Se¬ 
cundo modo ita vt per diuinam potentiam Corpus 
illud grane fuftentaretur iuper aquas , ne eas fuo 
veftigio praemeret, ficut quando Habacuc duftus 
«ft Babylonem ab Angelo pendens ex vno capillo 
capitis. Tertio modo per hoc quod Deus negaret 
fuum concurfum aquis ne comprefla: diffluerent, 
fed quolibet horum modorum fieret miraculum , 
humanitas non potuit efte inrtrumentum phyfi- 
cum ad illud patrandum ergo. Minor quoae* pri¬ 
mam partem probatur. Quia fi concefE» fuit Cor¬ 
pori dos agilitatis iam in fe habebar Corpus illud 
virtutem , vt deambularet fuper aquas abfque eo, 
quod fubmergerecur,hocemm proprium eft Cor¬ 
pori gloriofo propter dotem agilitatis. 

Quoad fecundam partem probatur minor , Quia fi 
Deus iuftentauit ^ orporis molem , hoc fuit , vel 
fufpcndendo concurfum ne graue tende; et deor- 
fum , & ad fubftractionem talis concurfus huma¬ 
nitas non concurrebat phyficc ; aut fuit per hoc, 
quod imprimeret in corpore Chrifti impetum 
aliquem , ficut fi Angelus detineret Iapidem in 
in aere ; hoc autem non cft cur dicatur, cum pri¬ 
mus modus fit facilior (ait hic authoi )ergo non 

fuit humanitas Caufa inftrumentalis phy fica illius 
miraculi. 

$9 Tertia pars minoris probatur. Quia fi Deus de¬ 
nega uic concurfum aquis nc diffluerent granatos 
3 veftigiis Saluaroiis,ad talem denegationem non 
poteft dari inftrumemum phy ficum. Nec Juffich 
dicere , quod compreflse finit aquar medio aliquo 
impiniu. Quia talis impulfus non videtur pofli- 
bilis propter conditionem corporis fluidi quale 
eft aqua, H$c lunt argumenta Ta^uez , quibus 
ipfe fibi maxime videtur intentum probafle. 

60 ^id hoc argumentum refpondeutr primo , q □ od t o- 
tum illud procedit ex puris particularibus , &eft 
argumentari a non di (tributo ad diftribueum,tw- 
blgrat. Ad hoc miraculam in particulari non con¬ 
currebat phy fi ce inftruincmaliccr humanitas, aut 
ad hoc | t go ad nullum,arque adeo formam ar¬ 
gumenti nuilam eile, vtpote quas innumeras pa¬ 
titur:in (tanti as. 

Srnmdb refpondetur de antecedenti, de fin- 
gulis miracul.s in particulari negando quod non 
concurrat ad illa inftrumenralicer phyficc Chrifti 

numaniras. Et circa primum miraculam * quod 
adducit de fuicitatione Lazari optime faluatur 
tuneurius ifte phyfi cus , voca fiquidem elauta 


61 


Chriftus dixit, Labare veni foras , quxaflio lo¬ 
cutionis, quamuis fecundum quod erarquxdam 
vox non haberer de fe virtutem.fufeitandj mor- 
tuum , bene tamen fecundum virtutem diuinam 
qu^e illi potuit imprimere vim phyficam , ficut 
in Sacramentis, verba quae fecundum fe tangeie 

non poteranr animam, & eam lauare, lauam per 
virtutem diuinam ministro debitis ci reum ft an¬ 
tiis,& intentione proferente, Ego te baptizo. 

Jdemdko de atio miracula famtatis reftitur.x fi- 
lio reguli, & fiii© centurionis, quod verba Ciiri- 
fti cum regulo,& centurione vmurediuina potue¬ 
runt fanare phy fice inflrumentalirer abfentes ■, 
diftantia namque loci nihil obflabat vt diximus. 

Tertium etiam miiacuinm , quando eiccit dx- 
monem de Corpore hominis , & fecit illum ob- 
muteicere, phyficc eriam caufatum fuitinftru< 
mentaliter ab illa voce Chrifti imperantis obmu— 
tefice , & exi ab homine j virtute namque di¬ 
uina potuerunt illa verba quali per impulfum 
daemonem eiicere , & funditer facere vt homo 
obfedus a dxmone non poftet linguam monere j 
aut labia ad nutum dxmonis , ficut antea , & per 
hoc caufabatui fiiendum dremonis. 

Loquendo autem de vltimo miraculo deambula¬ 
tionis Chrifti fuper aquas, non podum non mi¬ 
rari ingenium iftius moderni , qui in hoc mira¬ 
culo repedat maiorem repugnantiam , quam in 
aliis, vr fiat ab humanitate Chrifti tanquam phy¬ 
fico inftrumento j nullum enim eft in quo magis 
aperte oftendi poflu noftrse conclufionis veritasj 
quolibet enim illorum modurum fueritfatta illa 
ambulatio , concurrere poteft humanitas phyficc 
ad illam y nam cfto haberet tunc corpus illud do¬ 
tem agilitatis , cum hanc non haberet virtute 
propria , fed diuina pec modum tranfeuntis , mi¬ 
raculum fuit illam habere coipus pafllbile , arque 
adeo anima eius concurfum habuit phyficum in 
ordine ad caufandam talem agilitatem in corpore. 

Si vero fecundo modo fuit fadtum miraculum per 
hoc quod Deus fuftentauerit eorperis molem, 
etiam concurrebat phyficc humanitas , quia illud 
non fuit f^dum per fufpenfionem concurfus di- 
uini , vt ille autnor fufpicacur, fed imprimendo 
in ilio corpore impetum aliquem ad modum , 
quo Angelus Iapidem detineret in aere. 

Sitertiomodo fuit fa&um , concurrebat etiam 
phy fice humanitas > quia non per fabftraaionem 
concurfus diuini, fed per aliquam compreffionem 
aqua: fiebat, vt Chriftus non mergeretur fuper 
aquas ambulando ; hoc enim optime diuina vir¬ 
tute poterat fieri , quamuis non naturaliter. Ego 
autem exiftimo fecundo modo fadlum fuiffe, nam 
Chriftus aliqualiter grauitabar tangendo aquam, 
CLim veftigia in aquis imprimeret, & a iq uantu- 
lum aqus ipfa: diffluebant, ita tamen paululum 
vt nonfubmergererur , fed folum veftsgiutn ali¬ 
quod faceret. Itaque in hoc miraculo in quo¬ 
libet alro a Chf ,fto Domino patrato , aut iuftifi- 
Catione impij feirper reperitur, aut conradus 
corporis cum lubiedto miraculi, aut vox , & im¬ 
perium , aut falcem aditus voluntatis humante 
Chrifti,quibus virtute diuina operando miracula 
phyficc i n(h ument aliter operati poterat huma¬ 
nitas. 
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Difputat. XV. Art. III 


ARTICVLVS III. 

ftium humanitas Chrifei Oomint »imtr»n- 
da miracula , & tu/tificationem phjfici 
inflrumentaliter habuerit aliquam 
vtrt ut an permanentem hti- 
bitfmlitcr in hfftti 

1 P P cr fcdta decifione huius dubij, cluo 2 

1 nobis determinanda funt in prarfonti .Primum 

quidnam fit virtus illa, qua humanitas efficien- 

ter concurrit ad iuftifica dones , & miracula; 

ttne qualitas aliqua Inpcraddita » vel motio tan- 

!l!Ti diuina ? Secandum autem , an fit harc virtus 

permanens habicualiter, qua Chrifti humanitas 

vceretur pro Aio iibito?quod eft praecipuum qux- 

iitum in hac dubitatione. 

% 

Prtmnconduflo. 

1 Fete flas faciendi miracula, quam habet huma 

nuas Chrifti, efl: aliquid rcale, & creatum. Prima 
pars conciujionisprobatur. Quia poteflas i fla cou- 
uenit humanitati feclufa quacumque operatione 
intellcdtus, Sc eft magna illius pciftetftio ; ergo eft 
aliquid reale. Confirmatur, Quia talis poteftasdata 
fuit Apoftolis , vr patet cx ilio Mare, vltimo, in 
nomine meo damonia elicient , & fuper Agros manus 

imponentbene habebunt 3 qua poteftate D, Petrus 
vmbta fu a fanabat infirmos ; fcd in illis erat vir¬ 
tus realis;ergo a fortiori in Chrifto,inquo emine» 
cius erat talis potcftas,vt pote in ccelo & in terra. 

Secunda pars conclufionis probatur. Quia pote fias 
ifta faciendi miracula non erat omnipotentia fim- 
p Ii citer , nam vt diximus art. t. Impoffibile eft 
eam communicari creatura*; ergo erat aliqua po- 
rcftas creata, patet confiquentia. Quia ens exatftc 
diu i di tui per creatum , & increatum. 

Secunda conclufio, 

4 ftnppjfibile eft , quod potcftas humanitatis 
Chrifti, aut alicuius cre^ur® ad facienda mira¬ 
cula fit aliqua qualitas completa materialis , aut 
fpiritnalis per modum permanentis,aut traafeun- 
tis.Hxc concludo eft communiflima inter Theo¬ 
logos huius temporis,prxcipueThomiftas,quam 

tenet Carnatius m oraffienci , & infraejustft. 61. an. 
4. At agi fi . Medina hic , S oto in 4. difiin. 1. quafi 3. 
art. 4, At agi fi er Bannez t. part. cju&fl. 45, artic. j. 
circa finem. Ai agi fi er Vincent, in? ei eft, de Gratia 
Chriftipag. S 11 , Znmel 1.2. ejuitfi. \ 1 2. art. 1 Mfip 3, 
propofition. 2. Bellar minus Tom. i Mb.i.de Sacrament . 
cap. r t.& S uarez difp .) s.fift. 5 . Vbi affirmat do- 
tftriua ifta e fle cotra aliquos Antiquos Thotr.iftas. 

Probatur primo Ccnchtfio cx D. Thema 2. t.o.Hafi. 
i7'T artic .1. ad 1 . Vbi ait elfe impoffibile dari 
aliquam qualitarem ad facienda miracula. Nec 
fi-fficit J.icere > quod D.Thomas tantum negat qua¬ 
litatem per modum pecm nentis, non autem per 
modum tranleuptis ( st Capreolus dici r J quia qua- 
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Quia ra«is qualitas clTe non poifet tranfiens ad 
modum rei iucceffiua: * ira vr habeat partem poft 
partem, ici neceflarib deberet e fle tota fimul pro 
illo brcoi re ;*porcr,quo etreclum caulabat. Semel 

han, T, Thoma in 3. Z?» Tbom, 


2 35 

^utetn produdia iam non repugnarer* quod per- 
manenter a Deo conferuaretur , ficut non cepu- 
gnab at vifionem claram Dei eife communicatam 
D. Paulo per modum uanfeutuis , vt in illo effiet 
permanenter. 

Secundo probatur conclufiio. Quia qute:umque 
qualitas creata debet eo ipfo effe in fubiecto crea¬ 
to, & confequenter cerris legibus ,& limitibus 
debet effie claufa , atque determinata certo , Sc li¬ 
mitato modo operandi; ted virtus de fe factiua 
miraculorum non fubticicur alicui legi, neque 
coartatur certo modo operandi; ergo produci 
non pnteft a Deo. Maior probatur. Nam virtus 
illa neceflarib ellet accidens , Sc confequencer 
neceffiario deberet dependere a fubiecfto in cflen¬ 
do , Sc in operando , ita quod ficut habet efle de¬ 
terminatum, etiam habeat modum operandi ex 
natura fua determinatura ; implicat enim a forma 
determinata , Sc limitara producere virtutem fa- 
(ftiuam illimicaram , & infinitam. Minor autem 
probatur. Quia facultas miraculorum eft poreftas, 
& virtus fupra omnem ordinem natuts, & fupra 
modum operandi naturalerru 

f)uod fi dicas legem illius qualitatis, & modum 
operandi effie non feruare legem, neque modum, 
ficut D.Bcrnardus ait, quod modus amoris fuper- 
nacuralis cft fine modo diligere. Contra, Quia 
non teneri legibus, nec claudi limitibusfolius 

i? 

Dei efl ; ergo communicari non poteft plicui 
creatur® , eo enim quod fit creatura certis Iiini- 
■ tibus,& legibus fubiicitur non folum in eflendo, 
fed etiam iri operando. Antecedens probatur. Quia 
folus eft author natur® infinitus fupra omnes res 
creatas , Sc creabiles ; ergo illius folius eft non 
teneri legibus , aut coar&ari terminis. 

C? , \ 

Quod fi rnrfus refpondeas qualitatem illam cum 
fit fu per naturalis ordinis non co>ar£tari legibus 
naturae , aut ordinis inferioris, fed effie lupra 
omnes illas, atque adeo talem reperiri in anima 
Chrifti. Contra arguitur. Quiaetiamfi qualitas ab- 
follita effet ab ordine rerum naturalium , non 
eflec abioluta ab ordine rerum iupernaturalium, 
fed in tali genere eflec determinata , & certis li¬ 
mitibus claula , ficut fune omnes ali® qualitates 
fupcrnaturales f - ergo effie non poflet virtus fa- 
dtiua miraculorum de ie. Probatur ifta confequentia . 
Quia potcftas miraculorum no^Jfolum fe exten^ 
dic ad res naturales , fed etiam ad res fiipernatura » 
les,ita vt tranfmutare poflit non folum res natu¬ 
ralis ordinis ,ied etiam res fupernaturalis ordinis, 
immo omnes creaturas fadas } quxcuq; illae fint j 
ego operatio eius nullis Iegib.naturalibus,aut fu- 
pemauiralibus coartaretur,& limitaretur,&rc6fef 
queter infinita fimpliciter effiet in operando,quod 
eft implicatio contradi6Honis,cum creatura fic,5<i 
idcb D.Thomas. negat formam iftam permanent^ 
opcratiuam miraculorum eife poffibile, ficut negat 
effie poflibilc,C|Uod omnipotentia fimpliciter com¬ 
municetur creatur®,in quibus verbis oftedit om¬ 
nipotentiam diurnam effie (olam cudam miraculo¬ 
rum principale, iiavt creatura per formam aliqui 
fibi inhaerentem nullatenus illa cattfare poflir, 

Coufirmatmr 'h&c ratio. Qpia gratia miraculo¬ 
rum , ik operatio virtutum fe extendit ad omnia, 
qux poffiunt fieri fupra naturam 3 etgo qualitas 
ilia fi duieruc , pollet fe extendere ad omne mira» 
culum , & effiet vniuerfale principium tcfpc^u 
omnium mira culorum; fed hoc implicat contradi «• 

tftionemjefgoetiani dati talem qualitatem adrai® 
racula. Primaconfiqumtia-probatur, Quja talis ag. a^> 
litas mirac^lgiam oper^siaa nem datetur ad iitud, 
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vel ad illud opus miracuJofuin in particulari, fed 
daretur vmiurtaliter ad omnia miracula facien¬ 
da. Quod autem hoc implicet contradi&ionem 
prabatur , ram in iilocnfu tabs qualitas nullis le¬ 
gibus rei ciear ne effer iubiecta, quod cft proprium 
Dei } & vitra hoc cum effet poreftas immutandi 

omnem creaturam tam naturalem , qu2in luper- 

naturalem , etiam pofTec immutate le ipfam quod 
ellc implicationem de le pater. 

Forte dices huic argumento , quod illa qualitas 
miraculorum non erat refpedtu omnium mirae□- 
lortiln poffibilium, fed folum tefpc&u huius mira¬ 
culi in particulari, verbigrat. Multiplicationis pa¬ 
nis in deferto , ant alterius. 

Sed rcfponjio ifta omnino friuola eft , tum q uia 
iuxta illam tiol u t ion em ad quodlibet miraculum 
in particulari ponenda effet diftin&a qualitas nu¬ 
mero in humanitate Chi illi, quod eft omnino fu- 
perfluum;tor enim entitaces multiplicate line fun¬ 
damento ridiculum videtur, tum etiam quia iuxta 
eamdem folutionem non dicerettr illa qualitas 
p ot eft as miraculorum , ficut poreftas chara&cris fa- 
ccrdotalis non dicitur poteftas miraculorum, fed 
tantum poreftas ad conuertendu panem in Cor¬ 
pus Chrifti, & vinum in fangumem , hoc eft ad 
coni cerandum , quia ad illud folum extendetur j 
ergo fi illa qualitas folum effer ad hoc miraculum 

in particulari, no diceretur poteftas miraculorum, 

ilia namque deberet cfTe vniuerfale principium ad 
omnia miracula patranda tam circa naturalia 

quam fupernaturalia. , 

Tertio probatur fpecialiter , quod non detu r 
illa qualitas ad producendam gratiam, quia vel 
talis qualitas poteft ex natura , & vi fua produ¬ 
cere gratiam, vel non : fi non poteft impertinen- 
ter ponitur , fiquidem oporteret , quod talis 
qualitas eleuaretur ad talem effedtum per aliam , 
& fic in infinitum , nam eadem ratione , qna ifta 
qualitas ponitur ad eleuandam naturam huma¬ 
nam Chrifti, vt poffit praeftare cfFedhim, quem 
ex fe ipfa non pellet , ita fimilitfcr, fi illa quali¬ 
tas exleipfa non poteft producere effectum , de¬ 
beret eleuari per aliam ,& fic in infinitum. Si ve¬ 
ro dicatur qualitatem illam ex fe ipfa , & nullo 
alio fuperaddito poffe producere gratiam , feque- 
retur talem qualitatem elfe perferiorem formam, 
quam ipfa gratia, cum gratia dependerer ab illa 
tamquam a principali caufa efficiente, atque adeo 
gratia non cflet participatio diuinae naturse fe¬ 
cundum totam plenitudinem diuinse naturae,quod 
eft falium. Dari ergo non poteft qualitas aliqua , 
quae fit dc fe caufatiua gratiae. 

13 Confirmatur. Nam talis qualitas effe non poteft 
corporea , neque incorporea i ergo non eft dabi- 

J^s. Probatur antecedens. Nani fi cflet corporea non 
poftet cau/are aliquid fpirituale , nifi rurfiis per 
aliquid fuperadditum eleuaretur : fi veto fit fpiri- 
tnalis, recipi non poterit in fubieao corporeo , 
vt in corpore Chrifti a voce eius , aut conta¬ 
ctu. Nec eft fim ile dc motione diuina,quam nos 
partim alferuimus art.prtced. & ex profefib di¬ 
cemus conciti/’. 4. quia motio illa diuina non indi¬ 
get altera motione vt eleuerur , ficui indiget ifl a 
qualitas i & illa motio tantum cft quaedam dela¬ 
tio imperij diuini ad fubiedum miraculi. 

14 -QZ **• probatur. Quia non cft affignabile quod- 
nam fic obiedum adxqtiarum talis qualitatis,- er¬ 
go illa non datur, Probatur antecedens * Quia fi 
darerur aliquod obiedum talis qualitatis, deberet 
effe iummutatio omnis creaturse tam naturalis , 
quam fupcrnamralis, aut omne illud, quod 


non implicat contradidiorcro j fed hoc folim 
eft obiedum diurnae r|rnippicnt;ae pi< pici tius 
infinitatem ?ergo non eft obiedum huius qua¬ 
litatis. Ccrfit ruatur Quia fi obiedum hujus qua- 
1 1 ca r i s e fi et immutatio omnis creatura; , fet] nere¬ 
tur quod quaelibet creatura fpb dereiur huic 
qualitati . & haberet omnis creatura potentiam 
cbedientialcm refpedu illius j hoc autem impli¬ 
cat contradidionem j ergo & antecedens. Seque- 
la probatur. Quia qualitati illi fsdiii£t miraculo¬ 
rum debet correfpondere aliqua potentia paffiua^ 
fed non eft alia nifi potentia obediemialis , vt 
fcilicet in iliis fiat quidquid talis potentia adiua 
ordinauerit j ergo. Quod autem hoc fit omnino 
impoffibile , patet , quia ifto modo folum ordi¬ 
nantur creatura , dc fubdnntur Deo tanquam 
creatori. ' 


Tertia conclufio . 

Potefias faciendi miracula non eft in humani-15 
tate Chrifti aliqua qualitas incompleta , neque 
materialis , neque fpiritualis. In hac conclufione 
non ita conueniunt Dodores , ficut in proce¬ 
denti , nam aliqui funt, qui nobifeum fentiunt 
de qualitate completa negando illam, & nihilo¬ 
minus concedunt qualitatem incompletam. Sic 
videtur fentire Capreolus i Paludantis, & Ferrara , 
iimnb Zumel loco fupra citate* & Magifl.Vtncen . 
tius in fua rcleft qua/, b.pag. 821. vbi ait quod 
quando D. Thom. 2,1. qmft. 178, art. i.ad i . 
ait effe impoffibile dari illam qualitatem, intedli- 
g!t ( inquit Vincentms) de potentia Dei ordina¬ 
ria, non tamen de potentia Dei abfoluta. Quid¬ 
quid ergo fi t de opinantibus contra iftam noftram 
conclufionem , illa probatur fere omnibus ratio- 
nibus,quibus praecedens conclufio. Quare autho- 
res modo citati , aut aiteram qualitatem com¬ 
pletam debent fateri, aut fi illam nobifeum ne¬ 
gant, negare etiam debent hanc qualitatem in¬ 
completam. 

In /pedali ergo breuiter probatur conclufio. 
Qma qualitas ifta incompleta ex fe ipfa non poteft 1 
cauiare gratiam,aut m iraculumiei go indiget alia 
eleuatione per alteram qualitatem,vel copletam , 
vel incompletam. Si per completam , iam inci¬ 
dunt in alteram fententiam contra quam fecunda 
conclufione dimicauimiis, St ipfi amhores impu¬ 
gnant :fi per incompletam, ergo dabitur puocef- 
fus in infinitum > quia etiam illa qurjitas incom¬ 
pleta fecunda non erit defe fufficiens fine notia 
eleuatione. Antecedens autem probatur. Nam ideo 
authores huius qualitatis incompleta; illam po¬ 
nunt incompletam , vt faluent eam non eifc cau- 
fam principalem gratia:, ied principium inftru- 
mentale indigens eleuari a Deo ad^caufandam 
gratiam »quam ex fecaufarenon pftlTet ■> ergo il¬ 
la de fe caufare non poteft miraculum ,aiu gra¬ 
tiam, nifi per aliquid aliud illi fuperadditum ele- 
uetur. I 

J^uart# conclufio. 

Humanitas Chrifii conftituitur in atftu primo in 
ratione inftrutnenti phyfici effedliui o-ratine & * 
miraculorum per virtutem creatam , qua: eft mo¬ 
tio , aut eleuatio Dei, feu vfus paffiuus receptus 
in ipfa humanitate , quo monetur ad producen¬ 
dos etfedhis fn perna tura 1 es. In hac conclLifion,e 
conueniunt multo plurss exThomiftis, praecipue 

huius 
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livtins refnporis , quam exiftimo elleZ). Thom&in~ 
j/if qnxji. 6 1, dit. i. C? 4, loquendo c Sacramcn- 
[; S) ikquafi. 66 . art. 4. & alias ftepe *J,vf agifi. Sa¬ 
to m 4, di fi, 1. quafi. 3 ,art. 4 Perrara 4 centra Gent. 
cap, j 6 . 1, dictati.totis ctt.fitper D. Thom, Z umel. 1. 
2. qutifi. 1 1 2. art. I. difp ut. 3• prapof. 4. c. 5 ). & io. 
Cahrera in pra/enti difp. 4. comluf 4. 

Frotnt elUgentia tamen noftra; conclufionis, an- 
cequam probetur,prius pr a notandum eft, motio- 
nem , leu de nationem dicere multiplicem relpc- 
dmn. Primo enim eleuatio refpicic agens i quod 
eieuat inllrumentum,quod quidem eft caufa prin- 
cipalis iuperiot agens virtute propria communi¬ 
cans fuam virtutem iei,qu£e eleuatur. Secunda ele¬ 
uatio refpicic illud , quod eleuatur ,quod quidem 
pradupponitur clcuationi, quocirca res, qu« non- 
<lmu eit, eleuari non poteft , quia eleuatio non 
eft creatio, aut produ&io rei, fed iftam prarfup- 
ponit exi ftentem. Tertia dicit eleuatio illud ,quo 
res cleuatur , quod quidem nihil aliud eft, quam 
motio quaedam , qua res ex aliquo eflfe ad aliud 
cleuatur , & conltituitur in termino , qui eft v l- 
timu ei enatum efle. Quarto refpicit eleuatio illud 
ad quod res eleuatur , quod qwidem eft terminus, 
■leu (inis piius eleuationis. Aliquando autem res 
folinu eleuatur ad elfe, vc quando homo eleuatur 
per gratiam vt fit filius Dei 5 gratia enim non eft 
Forma operatiua,ncc datur ad operandum imme¬ 
diate. Aliquando autem eleuatur res ad operan¬ 
dum tanquam caufa principalis , vt quando ele- 
uatur inrellettus nofter, aut voluntas per fidem, 

& charitatem ad credendum,& amandum Deum, 

Aliquando vero eleuatur ad operandum tanquam 
caufa inftrumentalis, ad quam quidem eleuatio. 
nem *tiam eft neeeflarium vt in re eleuata caufa 
principalis ponat virtutem aliquam, qua confti- 
ruatur in ratione inftruiuemia&iai, & hanc nos 
dicimus elfi z motionem. 

Secundo aduercenda eft differentia , qu® verfa- 
tur inter caufa m principalem, & inftrumen talem, 
quod principalis caufa cum operetur per pro¬ 
priam formam, conltituitur in adku primo in ra¬ 
tione caufa* prius tempore, immb multo tempo¬ 
re antequam in actu lecundo operetur, nam ignis 
per fuam formam eft caufi principalis alterius 
ignis. Etiam quando aiftu non comburit j 6c vo¬ 
luntas per habitum charitatis eft coftirutain a<5tu 
primo fui acftus fecundi, etiam fi in a£hi non dili¬ 
gat 3 idem reperitur in aliis caufis principalibus 
fecundis , liuc iint ordinis naturalis, fine ordinis 
fupernaturalis. Caufa: vero inftrnmentales con- 
ftitiunmir per virtutem illis communicatam k 
fuperiori agente,a quo eleuantut ; cum enim pro¬ 
ducat non virture propria, fed alterius fcilicct 
principalis, tunc conltituitur in actu primo quan¬ 
do accipit iftam virtutem non fic vt principali 
communicatam, ied fient inferiori inftrumentalf. 
Quare caufa: inftrumentales vt fic tantum confli* 
tuuntur in ratione talium pro illo tempore, aut 
initanti temporis,quo inftrumentaliter producunt 
eltedti?m , verbi (nat. Quando humanitas elcua- 
tur ad iuftjfi cationem imp’j , quae in inftantifit, 
tantum habet virtutem comimini catam a fu peri o- 
ri agente pro illo tunc quo coftituitur in elfe in¬ 
it r umeri cfFedtiui gratia:. Nihilominis in illo eod6 
mftanti temporis diitingui debet duplex initans 
»a tura; quantum ad praefens attinet , 6c in priori 
inflanti natura: conltituitur humanitas Chriftiin 
rationeinfttunveuti vt ficinaftu primo vt in alio 
jnfianti nauiix- pofteriod producat inftrumen ta¬ 
liter gratiam in a&u fecundo. 


Artic. III. 


2 55' 

Ex quo patet explicatio noftae conclufionis ; i l- ig 
Ia namque cieuauo ,fcu motio diuina , qua con- 
flituitur humanitas formali ter in ratione infltu- 
mc-Titi phyfici,vt fic,eft quasdam virtus cranfiens, 
fluetis , non amem permanens , ficut eft virtus 
caufie principalis. Probatur ergo concluiio exfu- 
pra d i 6tis. Qui a humanitas Chrifti non con fti tui¬ 
tur in ratione inftrumenti phylici per qualitatem 
aliquam completam ( vt diximus tomlnf. 1, ) ne¬ 
que etiam per incompletam ( vt diximus conclnC. 

3.) ergo per motionem diuinam , & explicatam 
in hac conclufione. Patet confequemia a fnffi- 
cienti diuifionejfupponinuis enim pro nunc non 
conftitui in ratione inftrumenti phylici per po¬ 
tentiam obedientialem adliuam contraquam in¬ 
ferius Deo dante difplitabimus. 

Confirmatur authorirate D. Ambrcfij tib. de Sa- i 1 
cramentis cap. 5. vbi eodem modo videtur pone¬ 
re virtutem inftrumentalem- in Sacramentis, quo 
nos po fui mus in humanitate Chrifti , & ratione 
virtutis ait contineri in Sacramentis gratiam tan¬ 
quam in caufa inftrumentaii , inquit enim , n&n 
omnis aqua fanat , fed aqua illa , qua habet virtutem 
Chrijii , hoc eft , per diuinam motionem , & ele- 
uationem. 

Secundo probatur conclufio. Nam pofita tari diui- 
na motione in quolibet inftrumento fupernatu- 
rali faluanu- optime quomodo inftrnmentum , 
verbigreu. Humanitas conrtituauiv prius natura 
in ratione inftrumenti in a<ftu primo antequam 
in a£hi fecundo operetur ( vt diximus fecundo 
notabili)ergo harefola diuina motio eft in inftru- 
mento ponenda. 

Confirmatur. Quia in aliis inftrumentis natura- 2 3 
libusjVt puta ferra, calamo,&c. non videtur quod 
artifex virtutem aliquam permanentem, aut qua¬ 
li ratemitranfeumem ponat, fed folam motionem 
artificiofam 3 ergo idem erit dicendum in inftru¬ 
mentis ordinatis ad effcdftus fupernaturales. 

Soluntur argument/t > qua probant virtutem 
inflrumentalem non ejfe motionem. 

Primum eft cx Suarez, difp . \ \,feSh. 6. Quiahtec 
motio diuina a nobis pofita in conclufione , eft 
quid imperfectius omni qualitate fu p ematur ali j 
ergo non poteft tribuere vim aCtiuam ipfi huma¬ 
nitati ad caufa udam gratiam >nec ad patranda mi¬ 
racula, Probatur antecedens. Quia motus ille, vel 
erat contaCtus per rnanurn s vel faliua,veftes Chri¬ 
fti, aut aliquid huiufmodi; iisc autem nihil c ea k 
intrinfecLim ponebant in corpore Chrifti nifi 
relationem propinquitatis ad aliud corpus , aut 
motum localem,& aliquod nouum vbt y cum quo 
coninngii poterat aliqua alterario,qus vtique om¬ 
nino accidentalia e(lat ad faciendum miraculum.* 
fed omnia hxc infumcientia funt,& impropor» 
tionata ad effeCtum lupernaturalem producen¬ 
dum ; & fimi liter motus linguae quando loque-» 
batur.& m 11 ito magis motus interior intelledlus, 
aut voluntatis imperantis miracula fieri, nam fi 
e-rant natarales , clare patet efte ini pro portio na-» 
tos:fi vero fitit procedentes a fupernaturali prin-» 
cipio , vt charitate , 8cc, tales non funt aClitil 
phy fice in externam materiam, cum fint pure im¬ 
manentes ; ergo non poteft dari quod motio illa 
pafllua inftrumenti fit ratio,qua inftrumenrum 
con fti tuatur in ratione talis in ordine ad patran¬ 
da miracula. * 

Confirmatur, Nam humanitas Chrifti exiftens 
ib Sae:amento altaris caufat gratiam inftrumen- *$, 

V 4 
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Qaspft.XlII. Tertia Partis. 


taliter eodem modo, atque exiftens extra Sacra- 
mentuin;fcd prout eft in Sacramento Altaris non 
caufat gratiam per aliquam motionem Demergo 
nec etiam extra Sacramentum. Probatur minor. 
Quia cum ibi iit inJiuifibilicer,nequit per fe ino¬ 
rno neri localiter , neque motu alrerationis. 1'fti 
namque motus requirunt labie&um extenfum;er¬ 
go virtus, qua extra Sacramentum caufat inftru- 
mentaliter gratiam humanitas Chrifti nullatenus 
poreft eife motio diuina, fed aliquid aliud fuper- 
additum. 

2(5 Refpondetur diftingttendo amecedens\'\ enim mo¬ 
tio illa humanitatis confideretur in ratione enris, 
fic imperfectior eft aliis qualitatibus fupernatu- 
ralibns , etli materialiter imperfedkior effectu 
per jpfam produco. Si autem confideretur in ge¬ 
nere caufac inftrumenralis aftiuse habet quamdam 
excellentiam virtualem fupra omnes alias quali¬ 
tates , tc fupra effectus cx ipfa fequutos. Et eft 
exemplum in naturalibus ; certum enim cft,quod 
femen decifum ab homine fi in ratione entis con- 
fideretur, inferioris ordinis eft , & dignitatis 
quam homo, equus, aut quodlibet aliud animal; 
eseterum fi confiderctur in ratione virtutis cau- 
fatiuae, fic fuperioris virtutis eft, cum fit cau- 
fatiuum fubftantiar hominis. Sic dico demotione 
illa , fi in ratione entis confideretur eft inferioris 
ordinis; non autem in ratione principi) caufatiui, 
fic enim eft fu perior, quia non agit virtute pro¬ 
pria, fed virtute principalis agentis. 

Ad probationem autem antecedentis dico huma¬ 
nitatem Chrifti omnibus illis modis concurrere 
ad iuftifi catio nem, &: ad caufanda miracula ; ne¬ 
gamus tamen omnia illa e (Te infuffi cientia ad ta¬ 
les effcdlus producendos,quia qnamuis fecundum 
fc confiderata ex propria virtute fint impropor- 
tionata, infuffi cientia , tamen per diurnam il¬ 
lam motionem in ipfis receptam, proportionem 
iam habent media eleuatione cum effc£tu pro¬ 
ducendo , & fu ffx cient iam , vt mota a Deo talia 
miracula operentur. 

i § £t idem dico de loquutione Chrifti, & voiitio- 

ne vltimo pofita in argumento; licet enim vo- 
litio fecundum fe fit a£Ho tantum immanens Se¬ 
cundum propriam virtutem, nihilominus virtu¬ 
te Dei poteft efte virtualirer tranfiens in exter¬ 
nam materiam , quia non habet caufalitatem in 
illam per vires proprias, fed per diurnam motio- 
nem,& virtutem eleuantem illam. 

Ad confirmationem refpondetur , quod humani¬ 
tas Chrifti fi confideretur in quantum exiftens in 
Sacramento altaris tanquam virtus illius Sacra¬ 
menti, fo.lum habet caufare gratiam illam facta- 

o 

mentalem per modum cibi, &: potus,qui eft pro¬ 
prius effedtus Sacramenti Euchariftiae ; ad illam 
tamen cau fandam ilio modo monetur a Deo, 
cum inftrumcntaliter cam caufet. Itlamet autem 
humanitas realitcr exiftens in Sacramento, cau¬ 
fat miracula , 3 c iuftificntiones hominum fecun¬ 
dum quod habet diurnam motionem necc/Tari6 
prafrequifitam ad infteumentum , quae quidem 
motio cum iit omnino alterius ordinis, & fupe¬ 
rioris ab alteratione, & a motu locali,non indi¬ 
get fubicfto cxtenfo in quo recipiatur , cum in 
anima feparata poifit recipi , qute excenfioncm 
non habet; atque adeo tam in Sacramento rea- 
liter exiftens , quam extra poteft humanitas in- 
ftrumentaliter phyficcad miracula , &, iuftifica- 
tionem concurrere. 

3 O Secundum argumentum efl , nam i 1 i e motus quo 

humanitas mouctur a Deo ad patranda miracula 


*9 


non eft motus localis ,nec alteratio,auc augmen- 
tatio ; ergo non datur talis mutus. ConfeqnemtA 
patet a iufticietlti diuiiione. Antecedens vero pro- 
batur : & quidem quod non fit augmentatto per fe 
notum eft ; quod autem non fit motus localis in 
Humanitate receptus probatur, quia fequerecur 
humanitatem Chrifti modo exiftentem in c^lo 
non concurrere inftrumcntaliter ad itiftihcatio- 
nem, &c miraculi , cum non moueatur localiter. 

Ac tandem quod non fit alteratis probatur , quia 
in tali cafu necdfarib deberet habere pro termi¬ 
no aliquam qualitatem productam , & receptam 
in ipfa humanitate , cum motus alrerationis ad 
qualitatem terminetur : hoc autem a nobis im- 
pugatum eft cmclufi i. & 3. ergo non eft dabilis 
motus aliquis in humanitate,quo conftituatur 
humanitas in ratione inftr umenti phy fici mira¬ 
culorum. 

Refpondetur , Motionem illam diuinam non elle ^ £ 
contentam fub aliquo illorum membrorum di- 
uifionis motus pofitas ab Arifi . proprie , fed elfe 
altet ius ordinis ; poteft tamen aliquo modo vo¬ 
cari alteratiopcrfeilitta ,teu cffe£tiua inftrumenti, 
in quo quidem non habet terminum produdtum, 
qui eft qualitas gratite permanens ; haec enim eft 
in altero iubiedto , neque etiam alterum termi¬ 
num , quia non eft tahs motio , f eu virtus in in- 
ftrumento permanenter , fed tantum per modum 
‘tranicuntis in ordine adefFcftum prseftandum in 
externam materiam. 

Tertium argumentum ft . Nam motio ifla diuina, m 
aut eft corporalis, aut fpiritualis; neutrum dici 
poteft ; ergo. Probatur minor. Quoniam fi eft cor- 
ooralis , non poterit humanitas conftitui per il¬ 
lam in a£tu primo in ratione inftrumenti a£Hui 
efFetftuutp fnpernaturalium , cum corporale fit 
inferrioris ordinis ad fpirituale;& prarterea lub* 
iccftari nonpo(fer in anima ; nam forma corpora¬ 
lis recipi non poteft in fubie&o fpirituali. Si 
autem dicatur , quod eft fpiritualis, tantum pof¬ 
fer lubiectari inanima, nullo modo in corpore, 
cum forma fpiritualis in fubicifto corporeo fub- 
iedtari nequeat,8 c cofequemer anima folitm cfiet 
inftrnmentum phyficum miraculorum , non au¬ 
tem corpus Chrifti, aut caro eius, quod eft con¬ 
tra facra Concilia , & Sainftos Patres alfercnres 
Carnem Chrifiieffe vtrifcatricem ; ergo nullo mo¬ 
do ponenda eft talis motio. 

Confirmatur . Quia motio ifta recepta in huma¬ 
nitate fpLifhr a i genus pafliui ; ergo non poteft 
per illam humanitas conftitui in ratione phyfici 
inftrumenti. Anteceders probatur .Quia motio ifta 
eft paffio in humar.irare recepta ; ficut motus, 
quo aqua calefit eft pafiio recepta in aqua ; ergo 
pertinet ad genus pafiiui. Prima conf luentia pro¬ 
batur. Nam inftfumejitum,& caufaiitas eius fpe- 
dlat ad eenus a£tiui, cum fit in genere caufae effi- 

O C? 

cientis; ergo humanitas per iluid , quod eft ge¬ 
neris pafliui,qualis eft motio dmina,conftitui ne¬ 
quit in ratione inftrumenti a<ftiui caufantis eire- 
£tum miraculofum. 

Refpondetur , virtutem illam confticntiunm in¬ 
ftrumenti cam inhumanitate. Chrifti,quam in Sa¬ 
cramentis effe qui dent entitatiue materialem , & 
corpoream , fi recipiatur in inftrnmcnto corpo¬ 
reo; fim pii citer tamen, & abfolute fpftittialiS vo¬ 
canda eft,qifia confidcratur quatenus eft virrtis 
a< 5 Hua communicata a Superiori agente fpirituali, 

Sc in ordine ad cffetftum fpiritualem. 

Ad impugnationem , qu ^ d feflicet fi fpirmulis 
eft, non poteft recipi in corpore Chriib, negatur 

confe 
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Difput. XV. 

ctmfeqnenua , quia quamuis aliqua qualitas per¬ 
manens fpiritualis nequeat recipi in iubiecto 
corporali, bene tamen aliqua motio , qua; folum 
e It per modum tranfeuntis.Et e0 folmio exprella 

_ , i ^ 

D. Thema infra qu&fl 6 i.art-4 ■ ad t. vhi propofito 
eodem argumento ccfpondet ; Ad prima/a dic eu - 
dum % quodvirtusfpiritualis non poteji efji in re corporea 
per modum viriatis permanentis , & completa ; nihil 
tamen prohibet in corpore ejfe virtutem fpiritualem 
in/tr ument alit er , in quantum fellitet corpus poteji mo¬ 
neri ab aliqua fubfiamia fpirituali ad aliquem effi$um 
fpiritualem inducendam. Et ad lucie exemplum de 
voce fen fi bili, in qua ( dicit J efl quadam vis f, tri¬ 
vialis ad excitandam intelleQum hominis in quantum 
procedit a conceptione mentis , & hoc modo{incpxh) ejl 
virtus fpiritualis tn /aeramento. 

5 6 Quod fi arguas : Quia vnumquodque recipitur 

ad modum recipientis , ergo fi recipiens illam 
virtutem eft corpus, ipfa non poterit cflefpiri- 
tualis. Refpondetur negando confequentiam habet 
enim hoc particulare vinus ifta, eo quod fupe- 
rioris ordinis efl:, quod fcilicet quamuis fpiri- 
tualis hc, recipitur in fubiefto corporeo non 
permanenter , fed folum tranfeuinter vt ait Di¬ 
tius Thomas. 

37 ns 4 d confirmationem refpondetur negando antece¬ 
dens > non enim fpe&ac motio illa, vel virtus ad 
genus pilfiui, fed ad genus acHui, cum ordinetur 
ad efte&um producendum inftrumentali ter. Nec 
huic obflat , quod talis virtus recipiatur paffiue in 
inftrumento; hoc enim commune eft omnibus 
formis a&iuis , qua; recipiuntur prius natura in 
fubiedo paffiue te habente in ordine ad earum 
receptionem , Sc nihilominus funt fimpliciter 
qualitates , vel forma; adime , eo quod ad effe- 
dum efficienter producendum ordinantur, vt pa¬ 
tet in calore ignis, Sc aliis, 

Vktmst conclu fio. 

Tertus faciendi miracula non eft in humanitate 
Chrifti permanenter, nec habituali ter, fed folum 
per modum cranfeuntis. Hsc conciulio patet ex 

II- 

iupra didis , nam u virtus ifta non eft qualitas 
completa , aut incompleta , fed motio , aut ele- 
uatio diuina , & talis motio tantum eft quando 
nduaiiter exercetur opus mira culo fu m , vt dixi¬ 
mus in fecundo notabili polito poft quartam 
conchifioncm y ergo non eft in humanitate Chri¬ 
fti permanenter , fed folum per modum tran- 
feuntis. 

SoUmntui argumenta , qus probant ejfe 
qu alit at em permanentem. 

35> . Atpt itur p} ime illo f ii l • ^* t n tus de illo exi — 

batefr fanabat omnes * Et Luc 4. Singulis manus im¬ 
ponens fanabat eos. Super quae verba D. Cyrillm 
ait, quod fient ferrum ignitum recipit calorem ab igne , 
ita caro ChrifH recipit k Diumitate quamdam virtu¬ 
tem ad fanandum ; ergo virtus illa erat permanens, 
fient calor elt in ferro ignito. Hoc etiam viden- 

r* t ^ 

turfonare loca faerx Scripturae. 

40 Confirmatur primo. Nam Chriftus Dominus 
operabatur iuftihcationem , & miracula quando, 

& quomodo volebat, & circa fuhieda fibi pla¬ 
cita, ergo etar in illo virtus permanens, Sc habi¬ 
tualis ad talia miracula. Patet confequentia. Quia 
habitibus vtimur cum volumus. Antecedens autem 
probatur. Ex iW.o Matth. 8. Domine (1 vis , potes me 
mundare. I11 quibus verbis fatis infirmatur miracu- 


Artic. 111. 
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la folum dependere cx libera voluntare Chrifti, 
ita vt illa faceret quando volebat; 5c hoc etiam 
oftendit refponfum Chtiiti dicentis, volo> munda- 
re .Ergo erat talis poteftas in Chrifto habitualitcr. 

Confirmatur fecundo. Quia poteflns ifta miraculo- f 
tura tradita luit humanitati,quali proprietas qua;- 
dam coniequens vnionem Hypoftaticam ,■ ideo 
enim eft principalis in Chrifto, & operabatur 
authoritatiue miracula , fed vnio Hypoftaticacft 
permanens, Sc perpetua ; ergo etiam virtus cau- 
latiua miraculo tum. 

Re frondetur. Quod illae aucboritates non funt 
intelligendse de virtute aliqua , qua; inhsercret 
Chrifto permanenter ad facienda miracula , fed 
de virtute,qua; recipiebatur in aliis, nempe de fa- 
nitate, & aliis donis, quae Chriftus aliis confere¬ 
bat j dicebatur autem,quod exibat talis virtus k 
Chrifto, quia ab ill o fecundum Diffinit at em pro¬ 
cedebat vt a caufa principali j & ab humanitate 
tanquam ab inftrumento;& ideo dixit ipfe quan¬ 
do mu lier cm fan anit a profluuio fanguinis, Cg> 
finfi de me virtutem exiffe. 

Ad aut hor itat em autem D. Cyri Ili refpondetur, , , 
ftmilitudinem illam non tenete quantum ad om¬ 
nia , fed folum quantum ad hoc, quod ficut fer¬ 
rum calefacit per calorem receptum ab igne, & 
non per propriam virtutem , aut formam , ita 
Chrifti humanitas operatur miracula non cx fe, 
aut ex natura fu a,fed ex diuina motione tanquam 
inftrumentum diuiniratis. 

Ad primam confirmationem refpondetur , quod 4, 
quamuis Chriftus Dominus inftrumentalitcr pro¬ 
ducebat efieflum quando , & quomodo volebat, 
non tamen hoc proueniebat ex aliqua virtute, 
aut habitu permanente ad talia miracula , fed cx 
hoc , quod diuina poteftas ita prsefto erat Chri¬ 
fto Domino, vt quotiefeunque vellet mouebatuE 
adualiter ab ipfo principali agente Deo , fcilicet 
non quidem :ic , quod harc facultas diuina fub- 
deretur voluntati humanae Chrifti, ficur habirus 
fubditur humano ingenio ad operationes eius; 
fed potius e contrario humana voluntas Chrifti 
fubdebatut diuinitati in omnibus , & diuinitas 
vtebatur anima Chrifti, Sc humanitate tanquam 
inftrumento coniundo perfonaliter. Et ex hoc 
patet quomodo rede dixerit ille Leprofus Chri- ’ 
fto. Domine fi vis potes me mundare.Sc Chriftus de¬ 
derit relponfum volo , mundare : deutatur enim in 
hoc infallibilis afliftenria diuinae virtutis ad mira¬ 
cula patranda , quando Chriftus volebat j non 
autem denotatur aliqua qualitas permanens, aut 
habitualis fadiua miraculorum. 

Ad fecundam confirmationem refpondetur negando , 45 
quod virtus inftrumentalis per quam Chriftus 
miracula patrabat, fuerit tradita humanitati per 
modum paffionis, aut proprietatis confequurae 
ad vnionem Hypo ftaticam , neque propter hoc 
authoritatiue operabatur miracula,fed quia vir- 
tus diuina prjefto erat ad voluntatem Chrifti ( vt 
didum eft ad praecedentem confirmationem ) Sc 
fic quamuis vnio Hypoftatica erae permanens, 
virtus inftrumentalis non erat permanens , 
quia dabatur adualicer in inflanti patrationis mi¬ 
raculi. Verum eft quod humanitas propter 
vnionem habuit hanc excellentiam, vt ad eius 
voluntatem virtus diuina prsftaretur qaomodo, 

Sc quando ipie volebat mitacula patrare^ fed a- 
liud eft in ipla humanitate eife permanter vni- 
tam;aliud eft,quod ex vi talis vnionis illi quafi ex 
debito congruentiae, Sc connaturaiitaris prtefta- 
tur ficut in Sacerdote quamuis charader peri-na- 

n eutsi 
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Quseft. Xlil. Tertia Partis. 


nenter exiftat» virtus tamen inftrum?ntalis ad 
confecrandum debetur quidem connaturaHterra¬ 
tione iharadteris quoties ipfe voluerit confecra- 
r. 3 non tamen propter hoc illa virtus eft proprie¬ 
tas, vel pafllo , nec permanens , vt ad fequeus ar¬ 
gumentum dicetur. 

y- Secundo arguitur. Quia voluntas humana Chrifti 
cft voluntas Perfonae Diuinae i ergo habet abfo- 
lutam efficaciam refpctftu omnium,qux vult. Rur- 
fus : fcd effe non poflet illa voluntas ita efficax , 
nili haberet illam poteftatem abfolutam facien¬ 
di miracula permanent er , Sc habituali ter 3 ergo 
illam habet. 

^ Confirmatur. Nam talis virtus fi non eftet ha¬ 
bitualis , & permanens, ideo effer, quia c ft virtus 
inftrumemalis ; fcd hoc non obftat ; ergo. Proba¬ 
tur minor , quia character e fi potefias , & virtus 
permanens in anima, vt diceur infra quafiione 
63,Et tamen concurrit inftrumentaliter ad facien 
da facramenta ;ergo etiam fi haec virtus miracu¬ 
lorum fit inftrumentalis , poterit dta permanens, 
& habitualis. 

4 * Si dicas , quod In humanitate non eft tallis vir¬ 
tus permanens , eo quod vt inftrununtum agit 
motum k Deo , Sc non propria authoritate , at¬ 
que adc6 folum eft talis virtus quando a&ualicer 
a Deo monetur. 

49 Contra . Quia etiam caufa principalis fecunda 

non poteft onerari mfi mota a caufa prima , & 
tamen hoc non obllance , habet virtutem perma¬ 
nentem,& habitualem ad producendum cfTe&um 
fuum , ergo etiam fi inftriunentum motitatur a 
Deo non tollitur quin habeat virtutem perma¬ 
nentem , & habitualem ad producendum mira¬ 
cula. 

5 ° Refpondetur , quod voluntas humana Chrifti 
non eft voluntas perfonae diuinae, ficut eft ipfa 
voluntas diuina , fed folum eft per vnionem } & 
coniun&ionem naturx , cuius eft voluntas , fci- 
licet naturae humanae , & ideo non debet habere 
habitualtter , & permanenter efficaciam abio u- 
tam , quae propria eft voluntatis diuinae, fed !o- 
lum per modum inftrumenti coniun£ti , Sc vnici 
perfonx diuinae- Et ad hoc folum exigitur, quod 
ab ipia diuinitate tribuatur virtus operatiua mira- 
culorum,quando ipfa voluntas humana voluerir. 

$ 1 Ad confirmationem refpondetur concedendo , quod 
ideb non eft permanens haec virtus , quia eft in- 
ftrtimentalis , non quomoJocunque, fed comple¬ 
te, ffeu in a&u f eundo, Adimpugnationem dicitur, 
quod char.ufter non eft habitus , fed reducitur ad 
fpeciem potentis , ( vt infra qu&fiione 63, an. 2. 
dicitur) eft tamen virtus inftrumemalis quatenus 
per ili um facerdos conftituicur in aptitudine, vt 
recipiat virtutem inftruinentalem , cieuadonem, 
Sc^modoncm agentis principalis , Sc ideo habet 
modum potentiae, non tamen eft (impliciter po¬ 
tentia. Et etiam habet rationem aliquam inftru- 
inencaletn, quia conftituic inftrumcntuni per mo¬ 
dum deputationis ad tale minifterium, Sc ad re¬ 
cipiendam eleuarionem, & adtataiitatem» ftu mo¬ 
tionem vlcimam per quam minifteriahter, & m- 
ftcunventaliter operatur. De hoc argumento vide 
infra quaflione 61. in dubio vltimo ad confirma¬ 
tionem primi argumenti pro primo modo dicen¬ 
di contra primam com lufionem ; ik qmfiione 6 3. 
an. 1.dubio 1. ad prunam confirmationem fecun¬ 
di argumenti , & in toro illo dubio. 

5 2 yid replicant de caufa principali refpondetur cx do- 

iftrina data in notabili fecundo pofito poft quar¬ 
tam Conclufioaem in hoc articulo , quod caufa 


principalis eft confticuta per propriam formam , 
ratione cuius in virtute continet cfteCtum >Sc po¬ 
teft illum producere , Sc fibiaflimilateillum , Sc 
folum indiget concurfu.canlae primx , vt reduca¬ 
tur ad a£tnm. At vero inftrumentum non moue- 
tur vcoperetur vittutepropria , fed virtute al;e*’ 
na, quxrft; virtus caulte principalis, qu;C hbi 
affimilat efife£kum } ‘SC ideodiuerfimode valde pix- 
mouctut caufa principalis , Sc mouetur inftru¬ 
mentalis, 5 3 

Tertio arguitur. Nam talem poteftatem mira,, 
culorum habitualem , permanentem dari Chnfto 
non repugnat , & ex alia parte cedit in magnam 
dignitatem Chrifti ,ergo in illo ponenda eft. An¬ 
tecedens probatur , quia virtus illa imperfecta per 
modii crafeuntis non repugnat dari»cum de facto 
cdmunicctur Simftis facientibus miracula i er go 
etiam non repugnabit , quod a Deo ti ibuatur illi 
virturi permanentia in fubiefto. Confequentiapro¬ 
batur , quia omnem virtutem ivnpertedtam po¬ 
teft Deus perficere magis , ac magis , atqoe adeo 
virtuti fluenti communicate peimaneqtiamjquod 
maxime decens erat in humanitate Chiifti heri. 5 4 

Refpondetur , quod bene poteft Deus perficere 
omnem virtutem imperfectam intra latitudinem 
fuse fpecici, & naturae j fi tamen tantum ccclcat 
perfecftio , quod exced..t limites fuae natura:, erit 
virros alterius fpfciei. Virtus autem inftrumenta¬ 
lis ifta actualis , de qua loquimur , eft ex natura 
fua tranfiens ficut motus, & ideo non poteft Dt us 
facere permanentem,quia non poti ft racere quod 
fit tranfiens, & permanens \ ficut non poteft fa¬ 
cere , quod motus quiefeat , quia eft contra cius 
naturam 3 poterit tamen facere, quod motus, vel 
atftio duret per aliquod tempus, fed tamen fem- 
per per modum fluxus & fieri. Sic fimiliter mot o 
inftrumentalis petit efle pet modum tranCeuntis , 
vnde conaturaliter petit effe in a£tu fecudo,fi au:.£ 

lh t 1 • I * 

k Deo coferuarctur quafi in atftu primo habitua 1- 
ter ,fcu pet modum habitus , non effet iuxta na¬ 
turam fuam, nec hoc erat decens ponere in Chri- 
fto regulariter, Sc de lege ordinaria > quia decen¬ 
tia maior eft vt feruemr modus connaturalis cuiuf- 
cunquc tei, Sc potius erat indicent a pernere mo¬ 
tionem non per modum adtusdcd per modum ha- 
bicus , & quafi otiose ibi perfeaerans , tanquain 
aiftio non agens in nCcu fecundo 3 maxime cum 
decentia ex al io capite melius fa luetur, fc i 1 icet cx 
vnione , &eoniun<ftione ad peufonam diuinim^, 
ratione cuius prxftoilli adeft hxc virtus/quotiei - 
cunque illa voluerit vti. 

Quarto arguitur , quia quando humanitas t_dui- 55 
fti efficienter concurrebat ad caufandam gratiam, 

Sc miracula , conftituebastur in ratione principi) 
produ&iui talium cfFeftuum , non quidem per 
virtutem, fibi naturalem, 8 c intrinsecam, led per 
virtutem Dei;haeC autem virrus non poti ft e ita in 
ipia humanitate recepta 3 ergo eft: abqna quali- 
tas permanens habitu a lit er. Admor probatur j quia 
motus non poteft cllc ptinc piumatftionis,cum 

iit forma affina. .^ 

Confirmatur , qui i efto daremus motum illum 
e fle principium acf onis, qua humanitas operarur 
miracula , tamen vittUi intelligi non poteft line 
aliquo termino per ipiam produtfto, cum motus 
fit produ<ftio , fcu aequi fit :o fui terrnini J ergo fi 
motus ille recipitur in humanitate , in eadem 
erit terminus produ^3tusper talem moru*,qui nihil 
aliud videtur pofta'elfc , quam qua!i r as aliqua 
per illum prodotfta 3 atqueadeotnbs virtus ad 
miracula erit permanes habitualtter in humanitate, 

Refpondetur 
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Rcfpondctur , quod illa virtus eft motio, feu 
motus, non tamcncft principium alterius actio' 
nisa fe diftintlx, & virtute ipfius elicitx ; fed cft 
motio, quas fimul eft a£tio agentis pnycipalis 
producentis effc£tum,& monentis in frument uin 

* W 

per eandem a&ionem, vt illam deferat vfqLiead 
ctfcdum , & per eandem motionem , qua in fru¬ 
mentum mouctur infruraentaliter operatur, non 
per aliam actionem, quia eadem actione operatur 
infrumentum> qua agens principale. 

57 sid confirmationem refpondetttr, quod motus,feu 
motio cit produdiua, ficu aequifitiua termini in 
fubie£to, iti quo quielcit, &c in quo recipitur 
quali m termino , non vero in quo recipitur per 
modum ftimis , & per modum tranfeuntis ; & 
quia virtus ifta , feu motio taliter recipitur in hu¬ 
manitate, quod non terminatur ibi, fed foln n 
per modum tranfeuncis ad producendum mira¬ 
culum in alio fubied o.Verbi grat. ad refurre- 
dionem Lazari , 5 c fiede aliis ; ideo non debet 
producere aliquid in ipfa humanitate. 

j 8 Vitimo nam omnes alix grati x gratis datae com¬ 
municantur humanitati Chrifli habiuialiter , & 
permanenter; ergo etiam gratia miraculorum. 
Covfequemia patet cx paritare rationis , 6>C antece¬ 
dens probatur, quia genera linguarum , Difcretio 
fpiricuum, &c Prophetia habitualiter erant in 
Chrifto Domino, vt dicitur dum de eis ageremus 
ymft. 7. an. 7. & 8. 

$2 Refpondetur,tgaoA folutio huius argumenti non 
dependet ex veritate antecedentis ; duplex eft 
enim modus dicendi deantecedenti communis in 
quafl. 7. citata. Quidam dicunt, quod omnes gra- 
tix gratis datae fuerunt in Chrifto tranfeunter, 
ficut in aliis hominibus ; 5 c ifti foluunt argumen¬ 
tum negando antecedens. Alij dicunt, quod pro¬ 
phetia, Difcrecio fpintuum , & donum lingua- 
nim, qux in aliisfunt per modum tranfeuncis, in 
Chrifto fuerunt habirualiter, & permanenter ; 
quod nos fcqmici fumus fupra in materia de fcien- 
tia CbrijU in difbutatione de obieflo [cientia infuftart . 
1. vlii diximus , quod per fcientiam infulam 
C hriftus fuit vere Propheta; 5c etiam quod co- 
gwouit cogitationes cordium , quod pertinet ad 
diferetionem fpiricuum : & idem eft de aliis era- 

.. . . , l ' . . . . O 

tus gratis dans , t use pertinent ad cognitionem, 
quia S. Thomasinfra qtt&fl. 11. artic. 1. in corpore 
docet,quod per fcientiam infufam cognouit Chri- 
ftus omnia, nux per reuelationem diuinam ho¬ 
minibus innorefcunr, liue pertineant ad don u m 
lapiemixjuie ad donum propherix,ftue ad quod¬ 
cunque donum Spiritus Sainfti. Vbi clare loqui¬ 
tur de Prophetia, Sc vniuer fiili ter de omni dono, 
& fic poteft intelLigi de fpiritufapientix,& (den¬ 
tix , &c. 

60 De dono linguarum clare S,Thomasfupra qtutjl.y. 

art. 7. a \ 1 5. inquit, quod non oportuit , quod loquere¬ 
tur pluribus linguis (fcilicet C hriftus ) nec tamen 
defuit ei omnium line narum notitia , cum etiam ab- 
Jcondita cordium ei non fuiffent abfeondita , quorum 
voces quacunque Jumfigna , nec tamen inutiliter hanc 
notitiam habuit , jient non inutiliter habet habitum, 
qui eo non utitur quando non eji Opportunum. Vbi 
clare docet habere hanc gratiam , quando noti 
vtebatur illa, & ii cut habitum. Ecl 3 cadArgu- 
mentum tr an Ce at antecedens , & negatur confequen- 
Sta Ratio differentix eft, quod in Chrifto fuit 
fcientia infufa habitualis,ex defectu cuius in aliis 
hominibus datur lumen propheticum tranfcuii- 
ter,! & ex defectu lcientix beatx , vt docet D 
Thsm. 2. 1. qnajf. 171« art. 1. & ideo in Chri.fto* 


‘ 2 ? 9 

fuit permanenter , 6c habitualiter lumen , quod 
in aliis eft tranfeunter. Ac vero de gratia Mira¬ 
culorum,& curationum nullus ponitur in Chrifto 
habitus operatiruis , qui deficiat ahis ,ied inftru- 
inemaliter operatur etiam cius humanitas , & 
ideo virtutem inftru mentalem habet, fi cut alij 
tranfeunter. 

Praterea fi poneretur habitus ficut in aliis gra¬ 
tiis, ille conftitueret caufam principalem, ficut in 
aliis Ii eflet completus , & li elfet incompletus 
ficut clfarafter , vt faluetur racio inftrumentalis 
in Chrifto , non erat necellarius , iicut nec cha- 
ra< 5 ter ; & adhuc dato indigeret motione actuali, 

.» C* * 

ficut habentes chara£terem. De quo infra quafi. 
75. art. 1. vide ibi dubio 1. qux ( vt di£tum eft 
ad j.} naturaliter petit, quod fit abtio , & ideo 
non poteft elfe habitus,De hac materia vide infra 
quaft.j i.a.i dnb.j.& %.& vitimo, vbi latius tradia¬ 
tur, & qux hic defiderari potfunt ibi reperientun 


<a 


ARTIC VL VS 

Virum no (ira iuflificationis,&gratia, chrifiui 
fit caufa principali *; an veri felum 

tnfr ument alis? 

I N has difficultate maglfler Aiedina in hoc art . 1 
dub. ult. conclnf. 8. tenet partem ajffirmatiuam» 
videlicet Chriftum Dominum caufam dfe princi¬ 
palem gratiae , fecundariam tamen. Cui fenten- 
tiae multum fauet Cabrera 'hic difp . 2. conclnf. I. 

& 1. Et quamuis aliquid recedat k Aiedina , po¬ 
nit tamen proprietates in Chrifto refpe&u caufa- 
!itatis noftrx gratiae, qux conueniunt caufx prin¬ 
cipali , fecundum quod ab inftrumentali diftin- 
guitur. Huius fententix fundamenta inferius ad¬ 
ducenda funt. 

Secunda [ementia eft nagariua afferens , quod * 
C'iriftus Dominus non cft caufa principalis nof¬ 
trx gratix , fed folum inftrumentalis , qux com- 
rauniflima cft intcrTheplogos;& illam inter alios 
tenet Suarez difp.$i- feci. 4. vbi affirmat fen- 
tentiam primam iam relatam mag.Adedina elfe im¬ 
probabilem, omnino falfam,&, temerariam. Cx- 
terum mag. Vincent in relefl.de gratia Cbrifli quaji.6 4 
pag. 8;o. conclnf. %.& Zutnel 1. 1. qmfi. 1 1 z. art. 
i.difp. i.conenl. 5.quamuis non aftentianr illi fen- 
tentix , liberant tamen illam a cenfura , quam il¬ 
li imponit Sttarez. Immo magifler Cabrera difp. z. 
i. 4. num. j4. non folilm excufat Mtdinam , fed 
etiam ait cenfuram datam a Suarez elfe rigidam, 
t$C fuo authore indignam. 

D 

Prima conclufio . 

Nullatenus afferendum eft humanitatem Chrifti 
elfe caufam principalem noftrx gratix. Hxc con¬ 
ci alio explicanda cft antequam probetur. Et qui¬ 
dem can fam principalem alicuius effedlus ( alle- 
r u n c aliq ui ) elfe in duplici differentia ; qux- 
dam enim cft , qux agit per virtutem propriam, 

Sc conuatucalem , vt quando homo generat ho¬ 
minem , ignis ignem ; altera autem eft , qux 
fol um fignificat caufam fufLentantem in fe for- 

A 

mana communicatam ab cxtrinfeco , qux princi¬ 
paliter eft afliua cffeAus , ficut aqua calida fu- 
ftentat in Te formam calor is, qua principaliter ca- 
lefacic, Accepraergo caula principali primo mo¬ 
do aiTctiiAtatriflermedina Chriftum fecundum hu- 

* 9 J 

manitatem e fle cauiam principalem noftrx gra* 

: accepta vero in fecundo docet Cabrera » 

difcedtns 
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difcedens in hoc a Medina > Chriftum vt homi¬ 
nem efle principalem caufam gratiae.per formam 
ab extrinfeco fibi communicatam, videlicet per 
fuam gratiam. Et contra vtrumque authorem po¬ 
nitur noftra coneluiio vniuerfalis per illud ver¬ 
bum nullatenus. 

^ Ouo fuppofito conciufio noflra,quae communif- 
fimaeft omniumDodfcorum (duobus illis excep¬ 
ti s)probatur primo ex D. Tboma multis in locis, 
illam enim tenet fupra yu&ft . 6 . art ,\.ad i. & infra 

ejuaft. 6 1* art. 5 »& quitft.6 4 * art - 1 • l * 11 *• 

art.i. ad i.& 4* contr.Cent.cap . 4 * .circa finem, & de 
verit. yu£ft. 2j.art.$.adj.& tjuaft.xy. <ttt.^..ad i.CT 
•ultimum. Cum D. Tboma conuenit Durandus, Pa* 
lud. D .Bonauent.Driedo,&c alij quorum mentionem 
facit Suarec difput. $ 1 .feti, a* 

S Secundo probatur conclufio , hac ratione. Quia 
«;ratia,& eneftus eius foli Deo tribuuntur in facra 
Scriptura, vt patet Pfalm.8 j. Gr at ia m t &gloriam 
dabit Dominus : & Pfalm. 67. Deus nofier Deus fat¬ 
uos faciendi & hoc ipfum fepiffime inuenitur 
apud San&os Patres ; ergo tenendum eft Deum 
folum tanquam principalem caufam gratiam no* 
liram caufare. 

Necfufficit huic rationi refpondere , quod fo- 
lus Deus eft prima caufa principalis noftrse gra¬ 
tiae. Quia alias fecundum iftam expolitionem 
nihil fpeciale tribueretur Deo in caufal itate 
noftrae gratiae, atque in caufalicatc aliarum re¬ 
rum.Conequcns dici nequit i ergo. Probatur fe- 
qttela. Quia etiam omnium aliarum rerum creata¬ 
rum , quae habent fuas caufas principales fecun¬ 
das , Deus ipfe eft caufa principalis prima ; ergo 
nulla cllet differentia. 

7 Nec etiam fufficit li cum Cabrera refpondeas, 
quod folus Deus eft caufa principalis gratijE,qnia 
lolus ipfe caufat ipfarn propria , & connaturali 
virtute , at humanitas Chrifti caufat gratiam vt 
caula principalis , non tamen per propriam > &c 
connaturalem formam, fed extrinfecc fibi com¬ 
municatam , &; ide6 folum Deum dici caufam 
principalem gratiae. Hoc (inquam ) non fufficit , 
quiaiuxta expolitionem iftam , etiam folus Deus 
diceretur caufa principalis operationum fuperna- 
turalium, quae funt in nobisjactus Icili cet fidei,Se 
charitatis j nos autem non diceremur principales 
caulae horum a<5tuum, quia ad i Hos non concur¬ 
rimus per formas nobis connatu ralfes,fed extrin- 
fecc communicatas j habitus namque fidei, &: 
charitatis connaturalds non funt alicui creaturae, 
& tamen cerrum eft nos elfe caufas principales 
omnium horum adhium, liquidem nos credimus, 
& amamus, 

8 Confirmatur hoc ipfum , quia D. Thomas infra 

amft.B^.artic.1.& 1 .x.yuaft. 112. art.i. dr y- iy.de 
•unit, art. exprefse allerir , quod folus Deus eft 

caufa principalis grati re,5c quod humanitas Chri- 
fti,& facramentafunt tantu caufae inftrumentales. 

p Quod f dicas D. Thomam velle docere, quod 
omnis caufa principalis fecuda appellatur inftru- 
menralis caula refpesftu Dei, vt conftat 1. i. q.i. 
art. 2, Contraboc eft, quia licet omnis caufa fecun¬ 
da principalis dicatur inftrumentalis refpcdlti 
Dei ,qnia agit vr mota a Deo, tamen D. Tbomas 
loc.cit, exprefse diftinguit de caufa principali , & 
mere inftrumentali , etiam fecundada *, &c tamen 
affirmat humanitatem Clnifti non elfe caufam 
prin cipalem , fed clle folhm caulam inftrumcn- 
talem gratia». | 

Tertio probatur condufo ratione D, 7 nuam 
evadit i.i.qw/i.i 11 ,art. 1 . 5 c fuper Epift. ad Epb f f 


11 


ix 


cap. 1. Quia folum illud, quod eft tale per elTen- 
tiam producit vt caufa principalis pbyhca, hue 
priinaria.ftue fecundaria id quod eft tale per par¬ 
ticipationem ; fed humanitas Chrifti non habet 
per edendam naturam Dei$ ergo non potclt vt 
caufa principalis producere participationem di- 
uinae naturae,quae eft gratia, nec facere filios Dei 
adoptiuos fimiles ipft Deo. 

Nec valet inftantia huius rationis } qus adduci 
folet de ferro candenti, & ignito , quod quidem 
non eft calidum per e flendam ; & tamen fa¬ 
cit calidum illud , cui applicatur ; ergo licet gra¬ 
tia , Sc natura Dei non conueniant per elTentiam 
humanitati Chrifti , fufficit quod per participa¬ 
tionem habeat gratiam , ad hoc vt poflit illam 
principaliter producere in nobis , 8c nos facere 
Deos per participationem. //or(inquam)wo» valet . 
Quia D .Thomas, ibidem dicit efle neceflarium, 
quod folus Deus deificet communicando confor- 
tium diuinse naturae per quamdam participatio¬ 
nem fimilitudinis, ficut eft omnino impoflibile, 
quod aliquid igniat nifi folus ignis. 

Vbt obiter notandum eft , hoc differre inter acci¬ 
dentia communia,6c inter naturam propriam ali¬ 
cui ,quod accidentia communia, quia fecundum 
fuam rationem non poflitnt elfe propria alicui 
naturae habenti illa per ellentiam, inde fit confc- 
quens , quod habens talia accidentia, fi fint adli- 
ua, poflit ea communicare aliis ■, natura vcr6 
propria, aut accidens proprium alicui communi¬ 
cari neouit,ab habente talem naturam per ef- 
fentiam , & idcb D iuus Thomas non dixit quod 
folus ignis poterat calefacere , quia calor eft ac¬ 
cidens commune , fed dixit lolus ignis poteft 
ignire, quia ignire eft dare naturam ignis , qux 
conuenit per eflentiara tali fpeciei. Gratia au¬ 
tem eft qusedam fupernaturalis natura, a quafux 
propria pafllones dimanant, & eft formalis par¬ 
ticipatio diuinae naturae, vt optime oftendit 
Magn. Vincent, pag. 10. & n. Ergo folum po¬ 
teft communicare illam tanquam caufa prin¬ 
cipalis > qui per e flenti ara habet naturam di- 
uinam , cuius gratia eft pacticipatio. Et prop- 
terea 1. lcann. 1. Gratia vocatur femen Dei, quia 
per illam participamus naturam Dei $ femen 
autem ( vt manifeftum eft) tantummodo caufa- 
tur principaliter ab habente talem naturam per 
eflentiam. 

Confirmatur. Quia adoptare in filios Dei eos., j j 
qui recipiunt gratiam elt proprium munus il¬ 
lius, qui vt caufa principalis phyfica Cailfat il¬ 
lam j fed Chriftus vt homo hoc non habet, nec 
poteft adoptare aliquos in filios Dei ; ergo nec 
e fle caufam principalem gratiae. Maior patet”, 
tum ex Dino Auguftin. Epiftol. 124. & Libro ?. 
contra Eanftum cap. 5. Tum etiam, quia gratia 
habet in nobis hunc efFe<ftnm veluti formalem, 
vt efficiat nos filios Dei adoptiuos , & ex confe- 
quenti confcrc nobis ius ad haereditatem Patris. 
Minor vero probatur , tum ex Diu . 7 hom. 4* contr. 
Gent. cap. 17. ratione 13. Vbi ait, quod adoptare 
in filios Dei non poteft efle opus alterius nifi 
Dei , quia creatura non efficitur Filius Dei nifi 
per gratiam. Tum etiam, quia Di». Tbcm.infra 
yusft. i $. art. x.ad 1. ait, quod adoptare aliquem 
in filium eft proprium illius, qui habet naturam, 
qua poflit generari filius naturalis, nam filius 
adoptiutis conftituitur loco filij naturalis,Chnf- 
tus autem vt homo non habet naturam diurnam, 
qua poflit generare filium naturalem i eigo non 
poteft adoptare filios Dei» 

Quarto 
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Quarto Probatur conclufio ratione quam tradit 
7 >. Tbomas infra qwft.64. Quia omnis caufa prin¬ 
cipalis phy fica, ii li e primaria, fiue fecundaria 
debet per fuam virtutem etle immediate con- 
iunda paffo s fed humanitas Chrifli non iic con¬ 
jungitur animabas noftris , in quibus Caulat gra¬ 
tiam j ergo non et t caufa principalis phy fica eius. 
Maior e,(iita certa , vt cciam in Deo debeat nccef- 
farib verificavi (dequo dici folet 1. part.quxfi.8. 
art. x. ) Minor autemprobatur. Tum quia huma- 
niras Chrifti non eft vbicumque fiunt animae 
no firce ; hoc enim dicere effet iam incidere in hx- 
refim Vbiquiftarum, Tum etiam quia vt ibidem 
docet D. Tbom. & quodlib. 5. art. 8. & 4. comr. 
gerit, cap. ij.ratione 1 j. Intimus lllapfus in ani- 
mabus eft proprius foiius Dei , atque adeo hu¬ 
manitas Chrifli cum huiufmodi illapfum habere 
nequeat , nec etiam in animabus poterit cau- 
fare gratiam vt caufa principalis, led folum vt 
caufa inftrumcntalis. 

Confirmatur. Quia loan.r. dicitur , Dedit eis po- 
tefiatemfilios Deifieri , quod idem eft atque dicere, 
quod per gratiam tn filios Dei generamur, vt 
explicauit D. Iacobus alTerens cap. 1. voluntarie 
genuit nos ; fed generatio debet cile a principio 
eo ni undo ipfi genito, vt ex definitione genera¬ 
tionis conftac j ergo cum foliis Deus poffit intime 
per luam virtutem eoniungi animabus noftris, 
folus ipfe poterit vt caufa "principalis caufare in 
illis gratiam. 

Quinto probatur conclufio. Nam per inlufionem 
Statia: immutatur voluntas noftra, &L monetur 
realitcr ; fed foiius Dei cf: immutare , & monere 
voluntatem hominis , vt caufa principalis ; ergo 
folus Deus poteft caufare principaliter gratiam 
1 u ili fi cantem i n n o b is. Maior probatur . Nam i d e& 
D. Augufi lib. de natura GP gratia cap. 1 3. & lib.de 
trratia, & libero arbitrio cap. 17. ait, quod per gra¬ 
num pra?paratur hominis voluntas vt velit bo« 
nnni. Minor probatur ex D.Thom. 1. x. quafiione 
9. a tic.i. Vbi ait omnem motum voluntatis dfe 
illi naturalem, & quod motum naturalem folum 
poteft caufare , qui caufat naturam voluntatis. 
Qua ratione idem D. Tbom. inbac 3. part. qua fi. 
4 4. art. 1. ad i.& ?■ & quaft. 64., art.$. ait im¬ 
mutationem voluntatis per iuftificationem, & 
itifufionem fapientix tribui Chrifto folum vt eft 
Deus tanquam agenti principali. Et hac ratione 
v t itu r D. Tbom. qus.fi. 17 .de veritate art.y. in corpore 
ratione 1 * . 

Qmdfirefpondeas huic rationi cum Magifiro 
Medina voluntatem humanam non immutari a 
Chrifto vt homine immediate, led mediis ha¬ 
bitibus eratix, fidei, chariratis, & aliarum vir- 

'i 1 . » 

tutum, quod non eft inconueniens. 

Contra hoc eft, quod gratia , & virtutes infula» 
realiter immutant voluntatem vt certum eft j 
ergo quicunque fuerit cauia principalis efficiens 
gratiae , &: Chariratis , 8c extera erit etiam 
principalis caufa phy fica immutationis volunta¬ 
tis humanx , atque adeb fi femcl daremus, quod- 
haberet Angelus virtutem ad producendum pfiy- 
ficein homine aliquem habitum fupernaturalem, 
conlequemer dicere teneremur habere porefta- 
tem immutandi voluntatem noftram principali¬ 
ter , ficut de in ftr ument is dicimus inftrumenta- 
liter illam immutare. 

Minus etiam confeqmnter loquitur Cabrera in 
refponiione ad 3. Vbi poftquam fentel concetEr, 
quod immutate voluntatem humanam , vt caufa 
principalis tanquam a qua profici Icitur gLutia,, 

loan. S. Thotna in 3. p* D . Tbom . 
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eft ita proprium Dei, quod ipfe credat non polfe 
communicati creaturx alicui, poftea addit hoc 
ipfmn polfe communicari Chrilto vc homini, vt 
per gratiam luam animas noftra s immutet ra¬ 
tione vnionis hypoftaticx. 

Secunda conclufto. 

Chriftttsvt homo non eft caufa principalis fe- 
fecundaria phy fica donorum fu per naturalium. 
Hxc eft conformis praecedenti > & eft communis 
inter Sanftos Patres, qui Ixpe numero allerunt, 
quod Chriftus folum vt eft Verbum diurnum 
habet dare vt caufa principalis dona Spiritus 
Sadli.Inter alios aurem D.Augufi,i.de Trinit c.14. 
ait, quod Chriftus pAn in quantum homo , fed 
in quantum Deus dat authoritatiue Spiritum 
fandlum ; dc quo etiam videatur D. Tbom. fupra 
qus.fi art, \.ad r. & D. Cyrillus lib. 11 .in loan c. > $. 
vbi ait ,quod num. 1 1. dicitur ,quod Deus accepit 
de fpiritu Moyfi , & dedit illuni 70. fertiori! us, 
vt fignificaretur , quod nullus praeter Deum dat 
principaliter fpiritum fantflificationis. 

Et huius rei eft fufficiens ratio, quia Chriftus 11 
vt homo non mittit fpiritualiter', & inuifibiliter 
Spiritutm Sandtum tanquam agens principale 
phyficum , eo quod Spiritus Sandlus non proce¬ 
dit a Chrifto vt homine \ ergo efte non poteft 
caufa principalis donorum Spiritus Sandti, qui 
datur nobis in illis iuxtaillud Pauli ad Rotnan 5. 
Charitas De; dtjfufa eft in cordibus noftris per Spiritum 
Santium , qui datus eft nobis. 

Deinde probatur conclufio. Quia dona Spiritus i2, 
Sandli Iulum fune connatura! i a Deo ; ergo hu¬ 
manitas 1 hrifti non poteft dfe caufa phy fica prin¬ 
cipalis eorum. Patet confequemia. Quia caufaiiras 
donorum fupernatiualium , ficut &c caufa litas 
gratix folum poteft eife in illo principaliter , cui 
connaturalia , & propria funr talia dona, Proifta 
conclufione etiam faciunt omnes rationes , quas 
adduximus pro prima conclufione. Et confirmari 
poiruncex D.Thorna hic ad 3. vbi ait,quod anima 

Chrifli folum inftrumentaliter tribuit aliis virtu- 

* 

tem faciendi miracula. Ex quo re&e videtur fe~ 
qui in eius dodrina idem e ile dicendum de aliis 
Donis fupeinaturalibus. 

N 

Tertia conclufio. 

Chriftus Dominus vt homo , eft caufa phy fica in- 2 ^ 
ftrumentajis tam gratix , quam donorum fiuper- 
naturalium, & in illo genere excellentiffima. 
Hxc conclufio hic ponitur ad complementum 
dodrinae-, de illa enim iam ex profdlo egimus ia 
ho c art.dub. 2. cmcUtf. 1. Ibi videantur rationes 
pro illa.Secunda autem pars conclufionis indubi¬ 
tata etiam eft apud Sandos Patres,6c Theologosi 
ideo enim dicitur Chriftus Caput Ecclefix,& ha- 
buifie fupra illam poteftatem excellentix, atque 
adeo fide eius iuftificamur > & per Sacramenta ab 
ipfo infticuta , a quo exteri miniftri poteftatem 
accipiunt. Quare ratione huius excellentix ipfe 
Chriftus vt homo iuftificare poterat fine Saem» 
mentis, vt defado multoties fecit. 

filftfttrta conclufio . 

Chriftus Dominus vt Homo fuit caufa principalis 

moralis erarix noftrx, & omnium donorum fu- 

■ * 

pernaturaiium.Hxc conclufio eft magis comunis 
inter Theologos, quam tenet Aiagift, Medlmahit 

X dub* 
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4 *b. vle. conci#/:}' Eteapfi tradit X>. 7 &«hw. multis 
in locis j> praecipue 4. Cont.Cent. c. 74.©“ *Vz }. fcnt. 
diJL *9* qucft* * • artic. 1, quajiiunc. 1. C? in 4. 5. 

qu&fi.i. artic.i. qmfimyc. 2. Vbi ait Chtifiiun po¬ 
ni in uni elfe caufam principalem noftra’ gratia: fg- 
cundum quod horno erat, ied iuxta doctrinam 
JD. Thoma , vt fupra vidimus , nequit dici caufa 
principalis phy fica j ergo dici debet in eius do- 
^trma caufa principalis moralis. 

iit hoc ipfum deduci poteft optime cx ioco pro¬ 
xime citatp ad fecundum argumentum , vbi ait 
Thomas , quod orans vt fic eft cauia priacipalis 
moralis ; fed mulca fecit Chriltus orando prius 
Patrem vt confiat ex Euangelica hiftoria, pr^ci- 
pue loan.6. Sc u. Ergo erat caufa principalis mo¬ 
ralis illorum. S^pe numero etiam Chriftus vt 
homo imperando operabatur miracula,vt quando 
imperauit ventis , & mari , & alibi imperauit 
rebii j ergo horum miraculorum erat caufi prin¬ 
cipalis moralis, qu amnis in genere phy fico folum 
eflet caufi in fir ument alis. 

Secundo probatur conclufio. Quia Chriftus Do- 
mimis in quantum homo efi Sacerdos offerens 
fa orificium pro peccatis noftris ; fed tale officium 
non poteft vt fic Deus exercere per feipfum;eigo 
conucnit Chrifio vt homini primo , & principa- 
iter. Atinor Patet ex D. Paulo ad Hebr. 5 .vbi af¬ 
firmat Sacerdotem debere effe medium inter 
Deum , fic homines, fic offerre primum icipfum 
Deo;Deus autem nihil horum facere potefi. 

Tertioprobatur ab inconuenienti. Quia fi Chriftus 
□minus vt homo orando , fic fatisfaciendo, aut 
mei endo eflet folum caufa inftrumen talis mora- 

hs gratis noftra»,fequerctur Deum vt ficelTe cau¬ 
fam principalem moralem merentem , orantem, 
Sc fatisfacientem ; confequens eftomnino im- 
poffibile, cum omnia* ifta necellario requirant 
inferioritatem in fubiefito exercente cales opera¬ 
tiones , quod Deo nequit competere ; ergo. Pro- 
batur fequela. Quia omne inllrumentum ea ratio¬ 
ne, qua mftrunientum eft , habet in illo genere 
caufam principalem proporcionacam a qua cle- 
uetur , Sc moneatur ( vt de caufalitare phyfica 
agentes fupra diximus) ergo fi Chriftus vt homo 
in genere moris merentis, & oiamiseft tantum 
caufa inftrumentalis , debet dari altera caufa fu- 
perior milio genere moris ,qu se principaliter oret 
&. mereatur, quae nulla alia c Ile poterat ni fi Deus. 

Confirmatur .Quia nos vt caufa: principales mo¬ 
ra cs ineiemur augmentum gratia: noftnE,& bea- 
titudinem noftram , & impetramus alia dona a 
Deo precibus, orationibus ; ergo multo a fortio¬ 
ri dicendum erit > quod Chriftus fit caufa princi- 
pa is niv litor ia noftra: gratia:, & donorum fuper- 
iiatucaliu, cum nos virtute,fic meritis Chrifti ha- 
c.i inis giatiam,fic charitarem,quibus meremur. 
Quod fi contra cbiicUs D. Thom. 2. 2. cjHaft. 178 
<m. x.ad 1. Vbi dicit, quod Sandki aliquando ex 
poteftate miracula exhibst,aIiquandoex poftula- 
tione, virolibct tamen modo Deus principaliter 
operatur , qui vtitur inftrmnentalicer , vel inte- 
rioti motu hominis , vel eius ioquutione ; er^o 
fejitit D. Thomas in omni genere tajn ptiyfico, 
quam morali Deum ellbcaulhm principalem gra- 

tiar, & donorum fupernatnralium. Er qui me¬ 
retur, & impetrat, 1 ‘folum effe caufam inftrumen- 
talcm. Rejpondetur primo, cum Domino Cautam 
ibidem , quod D .Thomas vocat in (t rumem um 
qualicumque caufam iccundariatn fubordinatam 
Deo , u.iamuis illa fic caufa principalis merendi, 

qma ibimteutum SantUjjimi DcStorh erat folum. 


Tertia? Par 


quod faciens miracula eft caufa fccundariafubor- i 

dinata primae , non tamen quod quando concurrit 

m1 genere moris fit proprie inftrumentum, atque 

J LLO quamuis Deus iit prima caufk mira culo fi ef, 

rarus, non tameti peceft effe prima caufa moralis 

oian s a & impetrans, vt fadhini aliquod miracu- 
folum fiat. 1 

Secundo re/ponderi potefi , quod ibi ( vt patet ex 

latera addudtajnon loqaicur D.Thomas dc Chrifto 5 

oniino, fed dc aliis Sanbtis , quorum oblecta¬ 
tiones , & orationes non habent efficaciam illam, 
quarn habent orationes < hrilti, nec de condigno 
poliunt mereri aliis ; bene tamen Chriftus, cum 
tenera fic omnium i llorum caput,atque adeo cius 
oratio & meritum cum infinita virtutis fit , pro¬ 
cedit a Chrifto vt homine canquarn a caufa prin¬ 
cipali morali. 

Soluuntur argumenta. 

Prima arguitur multis auth ori ratibus \j.Thom&\ j 
Nam in hocart. condufii . air, quod anima Chrifti 
pci fe , & fecundum luam naturam habuit victu- 
tem,& poteftatem aj illuminandum creaturas 
rationales per plenitudinem gratia-, fie fcientia, 
illuminare autem alium per gratiam nihil aliud 
eft quam in eo producere gratiam; ficu c iolem il¬ 
luminare aerem per lumen nihil aliud eft , quam 
Jli L '° 1'^ o ducere lumen; ergo fentic D. Tbomasy 
quod Chriftus caufat gratiam noftram,ficut cauia 

principalis ad modum , quo Sol caufat lucem in 
diaphano. 

Deinde fupra qnafl, 7, art. 9. ait, quod Chtiftus j 
habet plenitudinem gratia:, quia erat vniuerfale 
principium in genere habentium gratia. Sc virtus 
p. mi principi j extendit fe ad omnes effedlus iJ- 
Jius generis , atque adeo fecundum Diu.Tho mura 
humanitas Chrifti tanquam vniuerfalis caufa ope • 
lans per virtutem propriam fe extendit ad cau- 
landam gratiam in omnes homines. 

Item mpra qtuft.&.an.6.ad .; ,X>. dugufi.tr ac} 46. > 
vnloan. dicit effe propriu Chrifti vocari ofiiurn, quia 
in Ojho importatur principalis authoritas ; ergo Chri¬ 
ftus caufabat gratia propria authorirate,fic confc- 
quenter vt caufa principalis, Sc non folum vt in- 
ftuimeiualis. In 4. etiam contr.Gem. c.74.ait,quod 
cjrf mi fi er Sacramentorum agit m quanta monetur a 
De*?, Sc poftea ait, Et quia Chrifiits efi operatus no- 
firamfal a te m propt i a aMboritate* & virtute ideo mini- 
fier Chrijii aliquid participat de eius potefiat*\nam ia - 
[frumenta aliquid participant de virtute principalis 
agentis., Et in 4. fcnt. Diftindt. 5. Qua-ft, 2. art. 2. 
Quaifi, 2. in corpore ait. Chrifium ideo debere habe- 
re gratiam, quia caufat illam tanquam caufa princi¬ 
palis , D* non vt inflmmcntu m , vel minijter. 

Tandem infra Qu;r it. 64.aU.)'. ad 1 .Aliquodgra- 
lia Sacra,nentalis datur nobis non fecundum fimiVuu- 
dine minifironi mgcd fecundii m configuratione ad Chri - 
jiam ; habet ergy in caufanda giatia noftra ratio¬ 
nem caufa: principalis de cuius munere eft, quod 
afhmiletfibi cftc6lum;videa:uur alia' authoriiates 
apud Ai agi fi. Cabrera vbi fupra numtr. 41. & 42. 

Refpondetur Omnia illa loca debere iauerpre- >5 
tari vno ex duobus modis, vel vtroque fin.uE 
Primo quod D,T£. affirmet Chrifti humanitatem 
efte caufam principalem noftra* grati a,ncui tamen 
phyiicam , fed moralem , vt dicebamus vltima 
co-nclufione. Secundo 3 (\wod Chriftus vt homo fic 
cauta inftrumentalis phyficaper excellentia gra* 
tiae nofferre,& donorum fupernaturaliu, & rawonc- 
talis exceiiencia vocmi "*ouft caufa principalis 
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quodammodo i praecipue cum ab illo 'aeramen¬ 
ti habeant virtutem. Se efficaciam fanefcificandi, 
Se miniftri authoritatem conficiendi illa, Vel viti- 
«?0,quod fi in fenfu rigorofo inrclhgatmir aliqua 
loca in quibus videtur affirmari Chriftum effe 
caulam principalem phyficam giati«E, debentin- 
tciligi de Chriftovt Deus eft. 

Secundo argitur ratione. Nam hoc differt inter 
caufare gratiam vt inflriimentum, & caularc il¬ 
lam per authoritatem , quod caulare pcrauiho- 
ri ratem cft illam efficere tanquam caufa prin¬ 
cipalis, vt confiat ex l ~).Thoma, fitprk<jua(i.%.artic. 
6. ad i, & infra qmft. 6i. artic. 2. Sed Chriftus 
caufa bat gratiam noftram per authoritatem ; er¬ 
go vt caufa principalis. Minor probatur. Quia fu- 
per illud loan. i. Lex per Aloyfen data eft , gratia , 
& veritas per lefiurn Chriftum fati a efij dicit Theo- 
philadhis , quod illud verbum data» flgn i fi cat mi- 
niflerium ; illud autem verbum/»d*,fignificat<«<~ 
tborUatem ; ergo authoritatiuc Chriftus caufat 
gratiam , atque e leo non vt inftrumentum tan¬ 
tum, fcd vt caufa principalis. 

i 7 Confirmatur primo ex Domino Calet ano fu per lo¬ 
cum loann,citatu m,vbi air,quod gratia facta fuit 
per Chriftum, ficut omnia fadfca funt per Ver¬ 
bum; fcd omnia fa&a funt per Verbum tanquam 
per caulam principalem, ergo gratia fatta eft per 
Chriftum tanquam per principalem caulam. Ht 
videtur quod Chriftus hanc porefiatem explicare 

coluit, quando Adatth p. dixit, vt autem fiatis» 
cjitia Filius hominis habet potejiatem in terra dimit¬ 
tendi peccata , &e. 

3 ^ Confirmatur fecundo. Quia Chriftus taliter cau- 
fac gratiam in nobis , quod generat nos tanquam 
fihos, eft que vere Pater nofter, vtdicitur 
& ad Hebr. 1. Ergo eft caufa principalis noftrie 
grana’. Patet confqumtia. Quia pater propria vir¬ 
tute, Sc vt caufa principalis generat filios, & aifi- 
miiat cos libi ; per gratiam autem efficimur con¬ 
formes imagini Filij Dei, vt £>. Pauius affirmat ad 
Row)„ 3 , 

$9 Kcfrondrtur dlftinguendo minorem. Chriftus eau- 
labat gratiam per authoritatem fecundum quod 
Deus erat 3 concedo minorem. Secundum quod ho¬ 
mo, nego. Tunc enim I olum inftrumentaliter ha¬ 
bet illam caufare, fi loquamur in genere phy fico. 

40 Secundorefpondetur ex D. Thema infra anafl.64. 
artic. ^.ad a.&ex glolfa fu per illud 1 .ad Coiimh. 

J. Numquid diurnus eft Chriftus ? Quo d in [frumen¬ 
talis poceftas excellentia?, quam habuit Chriftus 
Dominus,pote 11 vocari authorttas refpedtu inftru- 
menrorum feparatorum , videlicet Sacramento- 
nim, & Minilhorum, & ideo quando dicitur, 
quod Chriftus vt homo authoritatiuc caufat gra¬ 
tiam , inrelligi debet de hac potcftarc excellen¬ 
tia' minifteriali, qua? taliter competit Chriftovt 
homini, vt nulli alteri communicata fit. 

primam confirmationem refpondetur , quod 
Caietanus tantum voluit docere, quod D.Ioannes , 
ide6 ollendit Chriftum hominem clle Verbum, 
quia per illum hominem facta finit omnia, quas 
fafta funt per Verbum , fcd tamen loquitur 
D.I oan. de illo homine ratione’perfona?, non ra¬ 
tione natura? humana? nftumptae. 

Vel ftcu ndo dici p o r e ft Ca icta nu m t a n t ti m v o - 
Inifle fignificarc,quod ficur amnia naturalia fadta 
funt per Verbum principaliter , ita omnis gratia 
facta eft per illum hominem , ratione quidem di 
limitatis principaliter , ratione tamen hiunanita 
ti s ,i n ft r u m en taliter. 

Ad fecundam confirmationem refpondetur % quod 
loan. it S. Thema in 5. p. D. Thom. 




4 1 
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per gratiam mitificantem regeneramur in filios 
Dei , non tamen in filios humanitatis Cluilii, eo 
quod gratia eft ipla natura diuiha participata. Se¬ 
cundo etiam dici potefi,- quod in illo ordine gene¬ 
rationis I piritualis etiam inftrumenta,quae ad ta¬ 
lem generationem concurrunt, fi animata fine, 
vocari pofTunt Pater \ qua ratione D. Paulus ad 
Gal at. 4.aiebat. Filioli mePquds iterum parturio, (fc. 

Ac tandem dici poreft,quod Chriltusvc homohip, 
pellaci poteft Pater , non quia canqua cauta prin¬ 
cipalis phy fica caufat gratiam, fed quia vt caufa 
principalis per {dentiam illuminat alios in cogni¬ 
tione rerum fupernauiralium,qiia eos libi affimi- 
lat iuxta primam conclufionem D. 7 hornam hoc 
art.&c hac ratione Prasdicatorcs Euangehj vocan¬ 
tur / J <f/r«,iuxta illud Pauli i.ad Corinth, tnChri - 
fio enim Ieftt per Euangelium ego vos genui. 

7 ertioarguitur. Quia anima Chnfti habet gra- 43 
tiam capitis, quas quidem in ratione talis habet 
influere in membra(vt fupra dixi nuis e^uaft.%.) er¬ 
go habet in Ce principium conftituens ipfamin 
ratione caufa? principalis caufaciu® noftrae grati^. 

‘Probatur conf luentia. Quia ad rationem caufic 
principalis fu mei t, & requiritur, quod habeat in 
fc formam flbi,propriam per quam operetutjergo 
cum Chriftus operetur per fuam gratiam capitis 
noftram iuflificationem,erit vere,&: proprie caufa 
principalis noftriE grarite, 

'jfefpondctur n .gando confequentiam loquendo 44 
de caufa principali phy fica, (V ttd probationem di¬ 
citur ■, quod gratia C hrifti, fi confidetetur fecun¬ 
dum fe,& ex fua natura, non habet efle produ^ti- 
uam grande in aliis ; alias etiam gratia noftra,cura 
eiufdem fpeciei phy fi eae fir , haberet hoc ipfurn, 
quodfalfum efle fupta diximus.Habet ergo cau¬ 
fare gratiam noftram ipfa gratia Chrifti ratione 
fubicdi in quo dl tanquam inftrumentum ipfius 
Dei per eleuationem, & motionem diuinam > at¬ 
que adeo ratione filius Chriftus vt homo dici 
non debet caufa principalis phyfica illius , fed 
tantum moralis. 

jOitarto arguitur» ab inronuenienti, nam ex op- ^ 
polita fententia fequerecur , quod gratia Chrifti 
Capitis efteu minoris virtutis , 6c perfettionis, 
quam noftra. Confequi.ns dici non poteft ; ergo 
nec antecedens. Sequela probatur. Quia fi gratia 
capitis in Chrifto non eft caufa principalis noftr§ 
gratia;, fed tantum inftrumentalis j ergo eftectus 
productus noftrae gratiae excedit perfectionem 
gratiae Chrifti, cum caufa inftrumentalis imper- 
ftetior fit effectu per illam produdto, quia virtus 
inftrumentalis non attingit de fe effedum prin¬ 
cipalis caufa?,fed tantum dilpofitiue operatur cir¬ 
ca illum, & fi attingit effectum,rantnni cftfecnn- 
dum quod eleuatur a canla princi pali. 

Confirmatur. Quia etiam fequerecur nullate- 
nus clle neceflariam in Chrifto tuvuiarn habirua- 

C 1 _ 

lem, vt illam in nobis caufaret,- contequens eft 
falium,5c contra dicta fiepius cju&ft 7. ergo. Vroba- 
turfesjuela Quia non eft neftariutn, quod inftru- 
mentum habeat in fe formam producendam, vt 
patet in Miniftro Confeffionis, Sc Baptifmi, qui 
caufat gratiam in alios , quamuis ipfe illam non 
habeat , quia i olum concurrit ai illum effc tt u m 
inftrumentaliter ; eroo fi Chriftus folum eft in- 

' 1" _ 

ftrmnentum eratia; noftra; , non eft neceflannm 

■ 

habere in fe fibi inhxrentc gratiam habitualem. 

Refp. n eg.feq. Et ad probationem demus,quod 
grati 1 Chii fu,fi cor fi i er et ut fecundu fua natura, 

Sc eller.tiam , multo perfe< 5 Hor, eft gratia noftra 
nos» folum in cftV morali, fed etiam in efle phy- 

X x fico. 
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fico. Si adtem confideretur feoundum virtutem 
infltumentalem , qua elc-uatur a Deo , fic imper¬ 
fectior eft , quam gratia no fera. Eft exemplum in 
Coelo,quod quidem fi fecSndum fe confide retur, 
Sc ex natura fiia, perferius eft quam formica, 
cum illud fit mcotrupr.bdis naturae ; fi tamen 
conftderetur fecundum virtutem inftrumentalem 
prtEcise , quam habet ad producendum viuentia, 
fic illa virtus iiuperfeStiou eft quam formica. Si¬ 
militer m no liro cafu. 

Ad C an firmat ion em r efp sudetur negando fe^ttelam» 
nam licet de ratione inftrurtlenti , vt fic non fit 
habere formam, qua producit inftmmentaliter, 
tamen-de ratione inftrumeci excellentiflhni, qua¬ 
le eft humanitas Chrifti , & quod fimul eft caufa 
principalis moralis eiufdem effuftus, eft quod 
habeat illam formam gratiae in le rationibus fu- 
pra politis ratione feptima artlc.i. 

Quinto arguitur» Quia illa eft caula principalis, 
quae per fe, Sc fine inftrumento operatur fiiumef- 
fedtum ; (ed Chriftus Dominus poteft caufare 
gratiam per fe , Sc fine Sacramentis ; vt de fadlo 
illam caufare conftar ex Euangelica Hiftoriaj 
ergo tanquamCaufa principalis. 

Confirmatur. Quia Sacramenta , qu$ funt in¬ 
flui menta gratia: caufant illam virtute Chrifti 
Domini, vt docet D. Tbornas infra qmfi ^64. an. j. 
ergo Chriftus illam caufat tanquam principalis 
in cuius virtute inftrumentum operatur. 

Refpondetur primo , quod canlare fine inftm- 
mentis non eft proprium caula: principalis, 
nam etiam caula inftrumentalis operatur fine 
inftrumentrs , atque adeo quod .Chriftus fine 
infttumentis caufec gratiam non fufficit , vt 
dicatur caufa principalis phyfica illius, fedvt 
dicatur caufa mftrumen talis , in qua relidet 
poteftas excellentiae , ratione cuius Chriftus 
vt homo iuftificr.bat. Secundo refpondetur. Quod 
caufa principalis phyfica eft illa , qua: opera¬ 
tur per propriam formam libi incrinfecam, Sc 
connaturalfm ; humanitas autem non propria 
virtute, aut forma, fed pa' motionem d minam 
habet illa caufare, atque adeo non vt caufa prin¬ 
cipalis , nifi in genere moris. 

Adconfirmationemrefpondethr. Quod quando in~ 
ftrumentum eft excellenti firmum in illo genere, 
Sc coniunftiun caufa- principali potell commu¬ 
nicare virtutem aliis m ftr umentis,fi lepnrata fint, 
atque adeo in genere phyfico humanitas Chrifti, 
cum inftrumentum fit eoniumftum diuinitati, Sc 
excellcntiflimum inter omnia tribuere poteft 
virtutem i pii s Sacramentis , Sc miniftris, qu;e 
funt inftru menta fe parata. In genere vero moris 
virtus, qux eft in humanitate, meriti icilicer, Sc 
fatisfaiftioiiis,refidet in illa principalitate fiipra 
diximus. 

Sexto arguitur. Quia caufare gratiam tanquam 
caula principalis f peri 61 io poflibilis Chrifto 
Domino j ergo illi non eft deneganda, cum cius 

~ ionctu 


dignitas talis fit, quod omnem per 
non rcpugnam n poftt.de t, Antecedens probatur. 
Quia eft e cauftim principalem gratiae non re¬ 
pugnat Cluilio , ikc cx parte efFedlus produdri, 
neuue cx modo producendi illum ; ergo eft ilii 
polabile. Onod non repugnet ex parte effetius pro¬ 
batur. Quii gratia no Ilia non eft infinita firnpli- 
ci' er in fua efic ti-i; ergo non pollulac ad fui pro- 
duflionem, v mitem infinitam fimpliciter jura¬ 
tione caufa: adi iuse , fed vt plurimum vberiorem 
gratiam , qua* fine dubio eft in Chrifto. Quod 
fero non repugnet , nec etiam exparte medi produc cn- 


di , probatur. Quia operari vt caulatn principalem 
fecundarum, $c fubordinatam priniie caufic non 
arguit infinitam perfedtionem , licut in caeceris 
cauiis fecundis patet , prxeipue cum illa gratia 
producatur in fubiedko iam exi ft en te , in quo 
valde differt a Creatione, quae ex modo produ¬ 
cendi arguit infinitam virtutem in caufa,eo quod 
nullum praefupponitur fubitdlura j ergo ex nullo 
capite repugnat Chriftum elfe caufam ptincipa- 
lem no ftr ce gratiae. 

Confirmatur. Quia quamuis ik proprium Dei SS 
futura contingentia cognofcere , & cogitationes 
cordi uni , id tamen ratione excellentiae animae 
Chrifti communicatur illi vt caulae principali ta¬ 
lium rerum cognitio j ergo quamuis tic prdpnum 
Dei caufare gratiam tanquam caufa principa¬ 
lis , communicari poterit Chrifto Domino 
tanquam caufae Deo inferiori , principali ta¬ 
men. 

Refpondetur negando antecedens. Et ad proba- 56 
tionem dico , quod elfe humanitatem Chrifti 
caufam jchyficam principalem gratiae repugnat cx 
vtraque parte j primo quidem ex parte erfe&us 
produdli, videlicec gratix , quia quamuis gratia 
noftra finita fic, eft tamen ordinis infiniti, vt 
eleuat hominem ad illum ordinem, Sc ad hoc 
requiritur virtus infinita ex parte caufie agentis : 
qualis etiam requiritur ad conftituendos ordines 
rerum vt patet ex D.Thoma cjtufi. 27. de ver it . 
art. j. Repugnat etiam ex parte modi producendi 
ipfam gratiam , quia vt di£tum eft , caufa princi¬ 
palis phyfica ipfius gtatia: deber habere diuinam 
naturam per e fient iam , Sc confequenter debet 
habere infinitatem fimpliciter, Sc non fubiici al¬ 
teri , quod autem producatur in lubieSfco exiften- 
te , non tollit quin in caufa principali phyfica 
ipfius gratix requiratur vimis infinita , non ra¬ 
tione creationis (fupponimus enim pro tunc gra¬ 
tiam non creari proprie J fed ex eoqnod eft par¬ 
ticipatio ipfius diuini efie in fc ipfo , quam folus 
Deus per eifentiam caufare poteft tanquam prin¬ 
cipale agens phy ficum. 

Ad confirmatione m refpondetur negando confe^uen- S7 
tiam. Et ad probationem Dicimus efie magnum 
dilcrimen. inter vtrumque > nam ad caufandam 
principaliter gratiam in genere phyfico requiri¬ 
tur virtus limpliciter infinita vt vidinms. Ad 
cognofcendum autem cogitationes cor dium , Sc 
alias res fupernatutales non requiritur virtus in¬ 
finita limpliciter, fed per lumen linitum , Sc li¬ 
mitatum hoc fieri poteft, Sc communicatum ruit 
anima: Chrifti, vt late diximus agentes de icicn- 
tia infufa eius, 

y it imo arguitur. Chriftus eft caufa principalis 5 ® 
moralis noftra: gratia: ratione vnionis hypoliati- 
ca: j ergo ratione eiuidem eri r caula phy fica prin¬ 
cipalis ipfius gratiae. Antecedens probatur. Quia 
Chriftus eft caula meritoria de condigno gratiae 
noftrae j ergo eft caufa principalis m*ralis eius, 
Conferjucntia vero probatur , quia ad caufaliratem 
illam moralem non requiritur minor perft£Ho, 
quam ad caufalitatem phy ficam. 

Confirmatur . Quia gratia Chrifti non habet ra- 5 9 
tionem inftrumenti refpe£tu gratisenoftrae ; ergo 
habet rationem eaufte , principalis. Conjequemia 

eft bona , Sc antecedens probatur. Quia non poteft 
dari aliqua operatio praeuia in gratia Chrifti 
circa noftram , quse: dii poli tui e fe habeat 111 or¬ 
dine a f acffcionem diuinam , quod eft de nece (fi- 
tate inftrumenti, ergo non poterit elfc caula in- 
ftrumemalis. 

Refpon 
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Refpondctur negandoconfetpuentidm. Et ad proba- 
tiouem dico , quod ad hoc vt humanitas Chrifti 
fu caufa principalis moralis per meritum, & fa- 
tisfationem gratia: noftrac , & donorum fu per- 
naturalium , Vufficit habere meritum capitis , 
quodeft infinitum moraliter, 6c hoc repentur in 
acti bus Chrifti, ex eo quod humanitas eius vni- 
ta erat perfonaliter Verbo diuino, vt late dixi¬ 
mus 6>ufi. i. art.x. Ad hoc autem quod humanitas 
C hrifti e flet caufa phy fica principali gratia- nof- 
rra: j requirebatur vtelfet Deus per elientiam na- 
bens virtute (impliciter infinitam in genere phy- 
fico , quod implicat, Quare aduertehda eft diffe¬ 
rentia inter vtramque caufam > quod caufa mora¬ 
lis vt fienon eft , qua: phy fice producit efFedtum, 
fed qua: vel precibus , vel imperio , vel alia via 
mouct caufam phyficam ad operandum. Caufa 
autem principalis phyfica eft,qua: in fc habet vir¬ 
tutem propriam ad producendum talem efFedtum. 
At humanitas Chrifti Domini poftulat a Deo fie¬ 
ri noftram iuftificationem - , quare in genere moris 
eft caufa principalis, in genere vero phy fico non 
eft caufa principalis » fed tantum inftrumemalis , 
quae folum operatur vt mota k Deo. 

j&d confirmationem refpondetur fuppofitis his , 
quae iam diximus artic.ipraced. de operatione prae- 
uia inftramenti , quod gratia Chrifti eft inftru- 
mentum gratiae noftrx phyficum , eo quod, de¬ 
terminat efFedtum virtutis Dei , vt potius ab illa 
virtute producatur gratia, quam quilibet alius 
effedhis , Sc p-rtein teli igitur in genere caufa: ma¬ 
terialis concurfus ipfius Dei.De quo videatur D. 
Thomas infra ejufi. j 2. art. i. ad i.& ijufi. 

1 .ad j, Caufac etiam humanitas Chrifti in nobis 
omnes difpofitipnes prsuias neceilarias ad infu- 
fionem gratiae r , vt dicemus Qufiione 19. 

Cognita iam potentia anim* Chriftf circa immu- 
tationes aliarum rerum , reflat vt de potentia 
eiufdem agatur in ordine ad proprium Corpus. 
Vnde fubditur. 


ARTIC VL VS 

Vtrum anima Chrifti fecundam propriam vir¬ 
tutem habuerit omnipotentiam refpeffu 

proprij corporis? 

P R& intilligemia tituli notandum eft, quod 
non eft in poteftate anima: facere , quod po¬ 
tentias inferiores ordinata: ad bdnum naturale 
fu os a6tus non exerceant, verbi orat, quod vir¬ 
tus nutri tiua non augeat , aut iuftentet fubie- 
dum , & quando T). Thom . hoc denegat anima 
Chrifti, loquitur de illa fecundum propriam vir¬ 
tutem,quatenus anima humana eft fecundum ra¬ 
tionem animae humanae ; non autem de virtute 
animae Chrifti, qua: illi conuenit ratione alicuius 
ftatus ; bene enim poteft efle,quod ratione ftauis 
beatifici aliquid poflit anima , quod iccrmdum 
fuam naturam nonnoifer , & in hoc fenfu clare 
pater,quam vera fit conelufio D. Thom . qua: eft 
huiufmodi, 

Conelufio. Anima Chrifti per folam fuam virtu¬ 
tem naturalem non habuit potentiam ad immu¬ 
tandum proprium corpus extra cnrfutn commu¬ 
nem naturae. Hxc eft cxprella D . Thomadfn an. 3. 
huius ejtt fi. 15. & ab illo praecipue intenta, &'qu£e 
dircifte refpondet quaffito, fatifque probata eft 
ratione breuifuma D. Thoma. in corpore art, 

Io an , k S* Thoma iis 3. p. D,*Thom, 


Artic.V. 245 

Pars firma tiua probatur primo. Quia vt lnprk 
diximus cum D,Thorna ejufi. w.art .2.Anima Clui- 
fti poterat mtelligere une conuerfione adphan» 
uftnara, 6c reddit rationem. Quia totaliter do- 5 
minabatur eius anima corpori ? ergo eadem ratio¬ 
ne dici poteft, quod corpus ipfam lubdcbatur 
animae vt immutaret illud, alias non totaliter do¬ 
minaretur ei. 

S ectincto arguitur. Qu i a C h r i ft u s fu a v o Iu n t a t e 
fundebat lachrymas, 6c turbabat fe ipfum , vt pa¬ 
tuit in fui citatione Lazarijalij vero homines non 
turbantur a i e ipiis , fed ab externis; ergo habe- 4 
bat anima Chrifti poteftatcm omnem fupra fuum 
corpus. 

Confirmatur. Qtiia animx Chrifti non eft dene¬ 
ganda poceftas illa circa proprium coi pus , quam 
habent anima: beatae circa fua corpora , cum bea- 
titudo anima: Chrifti fit multo petfc£tior omni¬ 
bus aliis j fed alia: animae beata: habent potcfta- 
tem fupra fua corpora reddendo illa agibilia, 

impailibilia ; ergo i fortiori anima Chrifti hanc 
poteftatem habebit. 

Soluntur argumenta. 

^Adprimnm argumentnmrefpondetur. Quod ani- ® 
rna Chrifti, quia erat anima comprehenioris prae¬ 
cipue fecundum partem intelledliuam , ideo po¬ 
terat intelligerc fine conuerfione ad phantafina- 
ta, & in hoc habebat dominium fupra corpus, 
po quod necellario non dependebat ab illo ; non 
tamen habebat dominium , leu poteftatem con- 
naturalem ad immutandum illud fecundum qua¬ 
cumque corporis difpofitionetn. 

jid fecundum argumentum refpondetur primo. 7 
Quod anima Chrifti intra limites poteftatis na¬ 
turalis fine dubio habuit omnem illam potefta¬ 
tem fupra fuum Corpus,quam habent alia: anima: 
circa fua corpora , immo multo exellencius quam 
illa:, ex co quod omnes pafliones eius eran tali¬ 
ter pcopottipnatae , $c rationi fubditac, quod ab 
illa deuiare non poterant, ideo Chriftus im¬ 
perabat omnibus pafiionibus , 6c membris ex¬ 
terioribus, vt facerent fuos a£tus quando ; & 
quomodo volebat, atque adeo multa faciebat 
qua: nos non pofTumus ime magna difficultate, 
Infe vero propriam turbationem eligebat , la¬ 
chrymas, & timorem , tempore quo fua natur* 
humanae veritate oftendere congruum indicabar. 

Secundo refpondetnr iuxta folutioncm ad 1, D. 8 
Thorna , quod multa operabatur Chriftus ex vo¬ 
luntate diuina , in quibus operationibus anima 
Chrifti non ie habebat vt principalis caufa , fed 
vtinftrumentum diuinitatis. 

confirmationem refpondetnr ^quod animae bea- ^ 
torum habentes corpora gloriofa poflunt immu¬ 
tare illa fupra fuam naturalem difpofitionem. At 
vero corpus Chrifti non erat gloriofum ante re- 
fnrredtionem , & ideo anima non habebat virtu¬ 
tem ad illud immutandum , quare anima Chrifti 
quandiu corpus paflibile habuit non potuit pio- 
pria virtute , Sc naturali clarificare ipfum corpus 
•claritate illa , qua redderetur impaffibile, 
adeo claritas illa , qua: fuit in corpOrc Chrifti m 
Transfiguratione proueniebat miraculose ab ani¬ 
ma Chtifti vt ab inftrumento,& cofequenter non 
propria virtute, feddiuini verbi illam operabatur 
anima.De hoc videatur l D. Thojnf. qufi .4 j .art . 2. 

Tertio arguitur.Q uia Chriftus in blatiuitacc fua ^ 
exiuit claufo vtero fuae beatiffimcC matris,& qua- 
do Iudxi voluerutillu lapidare,fecit fe inuifibilc; 

x 3 aliquando 
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aliquando etiam fuper aquas ambulanerit i ergo 
habuit omnipotentiam rcfpe&u proprij Coipo- 
ris. 

Nec fuffcit dicere. Quod omnia i fla fa£fa funt 
miraculose, «tque adto non virtute animae Chii- 
fti, fed virtute Dei, qui cit caufa principalis mi- 
ra Cn lorum. Contra. Q_,ia fine miraculo corpus 
Chrifli Domini cxiuit ue fepulchro adhuc clairia 
tumulo magno lapide; Si fine miraculo ingreffius 
fuit ad difcipulos fu os i anu is claufi'-; ergo etiam 
fine miraculo fecit illa , qux annumeiata funt m 

argumento. 

Refpondetur » quod illa , quse annumerantur in 
argumento fuerunt opera miraculofa rufta fotum 
in liru mentali ter ab anima Chrifti , &l principali¬ 
ter a diuino verbo. Ad replicam autem dicitur > 
quod poft refurtedtionem collita eft ani.n® 
Chrifti vinos ad immutandum ilium piopnum 
corpus; qusm antea Deo fic difponente, & ordi¬ 
nante no habebat,eo quod fic expediebat ad no- 
ftram reparationem.Qu ire exire de itpuK hro ad¬ 
huc claufo tumulo, aut ingredi lanuis claufis ad 
difcipulos , non fuerunt opera miraculo ia , led 
debita iamconnaturali modo anima?, & corpori 
gloriofo. Nec mirum tft,quod poft icffir etftio- 
nem anima Chrifti hanc peceftatem haberer,quia 
quamuis in radice illam habuit a principio pro¬ 
pter luam beatitudmem, formaliter tamen takm 
poteitatem non habuit ante refurre&iotv m Si¬ 
cut fi daretur homo ii quo iepeiuta eflet rifi- 
bilitas , eo ipfo quod effiet homo haberet radica¬ 
liter talem rifibilitacem , non autem formaliterc 
fimiiiter in noftro cafu. 

Vltimb arguitur. Quia per miraculum ex diui- 
na difpofitione fa&um fuit, quod anima Chrifti, 
quse beata fuit a primo inflanti fuse creationis , 
Iton communicaret gloriam fuam corpori red¬ 
dendo illud impaffibile , &C immortale , vt dicit 
T).Thomas infra cjuafi. 45. art. z. erge anima ipfa 
de fe talem habebat virtutem. Patet confequemia. 
Quia quamuis ignis per miraculum non combu¬ 
rat coi pus approximatum , non tollitur ab illo 
virtus ad comburendum , fed impeditur eius 
adfcus , vt patuit m igne fotnacis Babylonis, qui 
tres pueros non cornbuft]t,miniftros tamen regis 
accendentes ad fornacem exurebat; ergo quamuis 
anima Chrifti de fa&o non glorificauerit ab initio 
propriutn corpus , vc pro nobis in illo poffiet pati 
mortem , non eft dicendum, quod illi defuit talis 
virtus , led quod impedita fuit a Deo. 

Si dices animam Chrifti pofle quidem comuni¬ 
ca le naturaliter gloiram corpori impaffibili, non 
tamen quando corpus erat paffibile, Contra hoc 
eft , quia folum lequitur ex hoc , quod corpus 
lccundum fe non erat aptum ad recipiendam ta¬ 
lem claritatem quando erat paffibile , non tamen 
quod anima Chrifti non haberet poteftatem fe¬ 
cundum fibi propria,& quantum erat ex parte fui 
ad communicandum eandem gloriam. 

Confirmatur . Quia anima Chrifti poft refurre- 
dfcionem habuit virtutem communicandi natma- 
liter gloriam,& claritatem luam corporiyergo ii- 
militer anre re fur regionem. Probatur Confiequentia 
quia eadem poteftas manfitin anima Chrifti poft 
reiurre&ionem. 

Refpondetur ,quod in Chrifto ante refurre£lio- 
ne non folum impedita fuit virtus ne pollet fuum 
corpus immutare , led potius vt verbis vtamur 
D.Thema talem virrutem non aifumpfit eo quod 
debebat pvr omnia fratribus afllmilari. Ad im- 
probationem autem huius dicimus non efte 
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eandem rationem de igne impedico ne combu¬ 
rar , quia ignis imp ditus retinebat non folutn 
radical-ter , fed etiam formaliter fuam virtutem 
comburendi , immo de fafto comburebat mini- 
ltros regis , fed folum impedica fuit exccutio il¬ 
lius virtutis circa tres pueros. Anima vero Chri- 
fti(licet per mii acutum ) talem virtutem non ha¬ 
bebat. Vnde folutio inter arguendum pofita in 
hoc fenfoimelledla verum habet. 

Ad cuius replicam dico , quod non folum ani- 1 7 
ma Chrifti non immutabat corpus fuum k prin¬ 
cipio , ex eo quod Corpus paffibile remanens paf- 
fibde non erat c.jpax recipiendi claritatem gloriis, 
quam habtnt corpora gloriofa , fed quia pfa ani¬ 
ma pro illo ftutu non habebar formaliter potefta- 
tem ad talem immutationem, fed lo 1 !! radicaliter. 

Ad confirmationem refpondetur negando con- 18 
fequenuam.ft ad probationem ^iV<?,quod fi loqua¬ 
mur de poteftace, ra dica 1 i anima? ad glorifican¬ 
dum corpus eadem fu t femper in anima Chrifti, 

& poft relurre&ionem , & anrea eo folum , quod 
anima beata erat, caeterum fi loquamur de pote- 
ftate formali , ili am habuit poft tefurrettionero, 
non vero antea. Nec ex hoc debet colligi , quod 

anima Chrifti eftec minoris virtutis ad glorifican¬ 
dum fuum corpus , quam alia: animae, fiouidem 
iplae eo ipfo quo reunirenter corporibus' illa 
clarificant , quod non reperitur in anima Chri¬ 
fti , quia ne id fieret i principio impeditum fuit 
per miraculum , quo miraculo fuppofito , videli¬ 
cet quod corpus paffibile deberet manere in Chri¬ 
fto,non fuit in eius anima poteftas formaris ad 
illud clarificandum , nifi miraculose, vt inTrani- 
urationc. 
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ARTICVL VS 

Vtrum omnis voluntas humana ChriJHJem~ 

per fuerit adimpleta! 

R O intelligentia tituli (vt ftatim certa ab in¬ 
certis feparemus ) fupponendum eft duplicem 
elfe adum Voluntatis humanae in Chnfto , & ab- 
fulutum , & conditionatum , 8 c quidem <juod 
condinonatus non fuerit femper impletus, cercif- 
fimum efte conftat ex illo Matth. 1C. pater Jipof 
fibile efi tranfieata me calixifie>c\\x\ rencra non tran- 
fiuit. Ht hoc quidem non eft mirum , fiquidem 
nec voluntas antecedens ipfius Dei femper im¬ 
pletur , vult nim illa voluntate omnes homines 
laluos fieri ,& tamen multi funt q r damnamur. 
Tota ergo diffi;nltus eft de voluntate abfolnta 
humanitatis Chrifti Domini , an femper fuerit 
adimpleta , de quo non eft parua CuntroUi;!fia 
inter Theologos. 

Pro refolutlnne dubij notandum eft primo, quod 
voluntas a bfol uta,& tfficax humana Chrifti Do¬ 
mini ( de qua eft difficultas prirfens ) poteft du- 
piic ter eonfiderari.fVi/iW modo ita vt fit abfolute, 
& fimpiiciter hoc eft , omnibilt modis efficax, & 
tunc eit quando vokbat obictftum cum omnibus 
mediis ,& circumftamiis ne.cftariis ad confccu- 
tionem* illius, fiue illa media apponenda effient fo¬ 
lum ex paite fua , fcilicet voluntatis humanae, fi- 
ueapponeda effient ex potcftace,& volun tate alio¬ 
rum. Eadem etia voluntas poteft vocari efficax al¬ 
tero modo,videlicet no fimpiiciter,& abfolute, 8C 
omnibus inodisjed raru in aliquo determinato gc- 
uetc,quadofcilicei volui as humanaCfirifti volebat 

aliquod 
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aliquod obiedtum, aut finem. & finii Meer volebat 
omnia media quae pia voluntas praedare poterat; 
nols timen volebat omnia media nccclfaria ad 
confccutionern talis finis , quando illa media 
arant in voluntate, Sc pote itate aliorum, quoi um 
voluntas non fuhdebatur humanae voluntati 
Chrifti, atque adeo non fimplicirer, & omnibus 
modis intendebat finem illum, fed tantum quan¬ 
tum erat ex parte fua. 

$ Secunde notanda efi differentia inter vol uncat em 
humanam Chrifti ,& Diuinam, quodfcilicet vo¬ 
luntas diuina efficax abfolute, oi omnibus modis 
fempet eft efficax , Sc fic non e it capax diltindtio- 
nis a nobis politae de voluntate efficaci humana 
Cluilii, Ratio huius manifefla tfi , quod feilicee 
cum voluntas diuina fit primum monens refpe&u 
omnium voluntatum creatarum, qua: in omnibus 
diurnae fubduncur , ideo totum quod voluntas 
diuina efficaciter vult, femper adimpletur , quia 
in cius noteftatc <Jt ponere omnia media neceffa- 
riaad Jinpletionem talis voluntatis , &ad confe- 
curtottem cuiufcumque finis. Voluntas autem 
humana Chriftu cum finita» , Sc limitata? virtutis 
fit , Sc cui omnes alite voluntates non funt fub- 
dit.T, aliquid poteit aliquando velle ex parte fua 
apponendo bmnia media, qua: funt in potellate 
eius , & tamen effetius non eueniet, quia depen¬ 
det ex voluntate libera aliorum , qua? non fubdi- 
tur voluntati humanae Chrifti. 

4 Prima conclufio. Omnis voluntas humana 
Chrifii abfoluta , & efficax in his , quae ab ipfa 
fola voluntate dependebant femper impleta fuit. 
Haec conclufio eft ita certa vt a nemine Theolo¬ 
gorum negetur: eft expreifa D. Thom& in hoc ar¬ 
ticulo , & probatur clare ex verbis D . Augufi ad¬ 
ductis in argumento led contra, quae illam effica¬ 
citer probant, Sc fimiliter latio br eu illima ad- 
du&a in corpore articuli Infipientia» enimfquae 
loncre abcll a Chrifta Domino) tribuendum elfet 
vt aliquid vellet per fe facere , quod fuse virtuti 
non fubiac-eret ; fi ergoChriftus per feiplum vo¬ 
lebat aliquid fieri coguofeebat id efte in eius po- 
• eft a ce , & confequenter eius voluntas in fimili- 
htis lemper adimplebatur. Si vero cognolcebat a 
fe ipfo fieri non poffe , nec effe in eius poteftate 
humana, abfolute illud non vclleta fe fieri,atque 
adeo ralis voluntas abfoluta in rebus, qua» per 
ipftim debebant fieri femper adimpleta fuit. 

5 Secunda conclufio. Voluntas Chrirti humana, 
qux abfolute , Si omnibus modis erat efficax, 
iuxta ditfta a Nobis notabili primo, femper adim¬ 
pleta fuit. Hrc conclufio etiam eft certiffima. 
Et probatur ratione .Quia quando voluntas Chrifti 
humana omnibus modis determinabatur ad ali¬ 
quem effc&um , iam habebat notitiam de omni¬ 
bus mediis ad illum effectum , Si finem necella- 
riis, 81 quibus modis applicanda erant tam a fe, 
quam ab aliis ; ergo lemper quod omnibus modis 
applicabat efficaciter luam voluntatem effetius 
infhllibiliter fcquebatur ,* alias imprudentiae 
etiam tribui polfet, vt fic omnibus modis effica¬ 
citer fe determinaret voluntas humana, fi omnia 
ne cellaria tam afe, quam ab aliis ponenda non 
e fient praeuia , Si certa. 

v? Tertia conclufio. Voluntas illa Chrifti humana 
efficax fecundum quid (de qua diximus in illo 
notabili) circa ea, quee erant in aliorum potefta¬ 
te non lemper impleta fuit. Hsec eft D . Thoma m 
folnt.ad 1. folut . 2. & illam tenet Caietanus in prs- 
fenti, & Cabrera hic,&multi ex modernis dodlif- 

fimis , Sc probatur. Tum quia voluntates aliorum 
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non erant fabiettae voluntati humans Chrifti,nec 
media , quje ab aliis poni deberent ad effectum; 
ergo in aliquo cafu huius generis voluntas abfo- 
lura humana Chrifti non adimpleta fuit. Tum 
etiam aliquibus argumentis, qua: fine dubio ma¬ 
gnum robur habent. Primo probatur ex primo 
argumento D . Thomet , & ex folutione eius fe¬ 
cunda, in qua hoc exprefse docete videtur, Poft- 
quam enim pofueratargumentum exilio Mare,7. 
Ingrejfus domum , neminem voluit fcirc>& non potuit 
Utere. Rdpondet D. Thomas fic. Teipotefl dici , 
quod hac voluntas Chrifti non fuit de eo, qnoa per eam 
fiendum erat > fed de eo quod erat fiendum per alios , 
quod non fubiacet humanet voluntate ipftus. \ i Jcte 
ergo quomodo D. Thomas clarc ait, quod volun¬ 
tas abfoluta Chrifti eorum, quae per alios facieiy 
da erant, non fuit femper adimpleta. 

Secundo probatur cfficacijj.mo argumento ex Epift. 7 . 
Agathonis Papa: , qua: refertur in VI. Synodo 
Generali adi. 4, & recepta eft adi. 8. vbi Summus 
Pontifex fic ait : Ergone ille hominum Conditor , ac 
Redemptor in terris latere volens non potuit , nifi hoc 
ad humanam eius voluntatem, quam temporaliter e(l 
dignatus affumere, redigatur Ergo fecundum men¬ 
tem Summi Pontificis voluntas humana Chrifti 
non femper fuir impleta, cum de fadto latere vo¬ 
luit, Si non potuit. 

Forte dices huic rationi. Summum Pontificem * 
effe intelligendum de voluntate condicionata , Sc 
inefficaci, quae non femper impletur ; non vero 
de abfoluta , efficaci. Sed tamen hoc aperto argu¬ 
mento friuolumelfe oftendicur.Quia Pontifex ibi 
volebat probare in Chrifto non folum effe volun¬ 
tatem diuinam , fed etiam voluntatem humanam, 

Sc probat hoc , quia voluntas diuina femper imr 
pletur, voluntas vero humana non femper im¬ 
pletur ; fed fi intelligacur de voluntate conditio- 
nara , Si inefficaci, argumentum Pontificis futile, 

& inane e fiet, cum etiam voluntas condicionata 
Dei, Sc inefficax non femper impleatur ; ergo vt 
conftituatur aliqua differentia rationabilis inter 
vtranque voluntatem, diuinam fcilicet, & huma¬ 
nam aliquo probabili argumento afferendum eft: 
voluntatem aliquam abfolutam, Sc efficacem hu¬ 
mani ratis Chrifti non efte adimpletam. 

Confirmatur exD.Damafc. lib. j.de fide cap.17. 9 
vbi ait, Quo etiam faftum efi vt cum fui confpeSlnm 
fiibducere vellet , per fe id non potuerit , quhdnimiruth 
Deo P r trbo perfpicuttm hoc fieri placuiffet vere m fe in - 
effe humana voluntatis imbecillitatem. Quibus verbis 
denotat Damafcenus , quod adhibita diligentia ex 
parte humanae voluntatis Chrifti, atque adeo ex 
efficaci voluntate voluifie Chriftum saterc,&: non 
potui i'e propter humane voluntatisimbecillitate. 
Quod quide fi de inefficaci, ftu conditionata vo- 
luntareintelligeretur,nullius momenti e fiet argu¬ 
mentum ad probandam imbecillitatem volutatis 
humana:. 

Per hac argumenta , & praecipue per fecundum, Ic 
quod fine dubio magnum eft,motus fuit Caietanus 
in praefenti, vt doceret voluntatem Chrifti hu¬ 
manam efficacem , Sc abfolutam j circaea tamen 
qiiT per alios fienda erant, non femper fuiffe ad¬ 
impletam , Sc fic etiam fentic Cabrera hic , liccc 
aliter loquatur infr. quafl. 1 8, art. J. difp. 4. de qtlO 
etiam videat ut Sttarez difp ut. 3 8 .art. y. 

Soluuntur argumenta. 

Pro Parte vero affrmatiua dubif non funt infirma 11 
argumenta. Et pto illa primo arguitur,nam homo 

X 4 ad 


Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 













Quseft. XIII. 


4 \ 

% 
> J 




Sfe 


* 


/U 


» *40 


Ja 

5 w 

I5\ 


1 tl 

<%W* 

#r) 


*4 




* Sr 


• ft *%> 

!* t \A 

f * TmJ 

i* * t 

■ i «■> 


* jr§ 

1 M 

fv\ 


J 




prudens , SC do£tus non vult abfolute , Sc effi¬ 
caciter id, quod libi conflat non effis futurum i 
alias enim a<5tus videretur imprudentiae conari 
ad illud >quod fcit non effie futurum , fed Chti- 
ftus Dominus plenam habuit notitiam omnium 
futurorum, fi quidem cognouit omnia, qua: Deus 
nouit feientia vifionis , vt ait D, Thomas loquen¬ 
do de icientia beata anima; Chrifti, atque adeb 
non vidit tali fcienda futurum efle vt laceret ;ergo 
cum ab illo omnino iecludenda fit imprudentia, 
dicendum erit non voluiffie efficaciter latere, fed 
folum conditionaliter, Sc inefficaciter, Sc confe- 
quenter voluntatem folum inefficacem, Sc condi- 
tionatam Chrifti non effie adimpletam, non vero 

11 abfoltttatn, & efficacem. 

Confirmatur. Quia voluntas efficax humana 
non poteft efle impoflibilium, & prazeipueeo- 
rum,qus impoffibilia cognita funt; ergo iiChri- 
fto fecundum humanitatem non fuit poffibile fu¬ 
gere confpefrum hominum vt nefeiretur, Sc id 
optime nouit, cum rerum omnium feientia effiet 
prreditus, non potuit efficaci voluntate velle fe 

11 ipfium occultare, vt ab aliis ignoraretur. 

Secundo arguitur. Nam quidquid abfolute , Sc 
& deliberate volebat anima Chrifti,volebat etiam 
Sc diuinum Verbum, quia cum a&iones fint fup- 
pofi torum omnis a6tio voluntatis Chrifti huma- 
na: erat etiam aftio totius fuppofiti; ergo cum 
voiuntas omnis efficax diuini Verbi femper ad¬ 
impleta fuerit, id etiam dicendum erit de volun¬ 
tate abfoluta , & efficaci humana Chrifti ; alias 
enim ellet contrarietas voluntatum Verbi, & hu¬ 
manitatis , cum Verbum abfolute vellet Chri- 
ftum non latere, Sc voluntas humana efficaciter 

3 5 voluiffiet oppofitum. 

Tertio arguitur. Quia omnis volunras abfoluta 
animae beatas adimpletur j fed anima Chrifli Do¬ 
mini erat perfettiffime beata ; ergo eius voluntas 
abfoluta femper fuit adimpleta. Aiaior Probatur 
definitione flatus beatifici,qui cft omnium bono¬ 
rum aggregatione perfedlus ; habet ergo beatus 
quidquid vult,& confequenter omnis eius volun¬ 
tas efficax efl adimpleta. 

Confirmatur . Quia anima Chrifli poterat face¬ 
re quidquid vellet , aut propria virtute, aut fe¬ 
cundum quod erat inftrumentum diuini Verbi; 
ergo quando abfolute aliquid volebat , femper 
implebatur talis voluntas , aut a fe ipfa vt caufa 
principali, aut (altem vt caufa inflrumentali, at¬ 
que adeo nulla voluntas abfoluta humanitatis 
Chrifli definit adimpleri. 

i j Reflat ergo refpondere ad ifta argumenta par¬ 
tis affirmaturae , quas videntur probare omnem 
voluntatem efficacem Chrifli femper, Sc in 
omnibus adimpleri. Adprimum refpondetur> quod 
ho mo prudens, Sc do6tus aliquid abfolute poteft 
velle, Sc efficaciter quantum efl: ex parce iua, 
quamnis fciat abfolute non effie futurum , eo 
quod ab alterius voluntate pendet, vt patet in 
exemplo Medici prudentis,& dofti, qui quantum 
efl ex fe abfolute vult potionem amaram infir¬ 
mum (umere a Sc hoc praecipit, & tamen cognof- 
cere potefl cx circumflandis, Sc humoribus infir¬ 
mitatis, imrao ex confeffione ipfius infirmi, quod 
nullatenus illam fumet. Similiter Chriftus Do¬ 
minus bene poterat habere quantum erat ex par¬ 
te fnaaftum voluntaris abfolutum latendi , Sc ad 
hoc cx i e conari , quamnis ex altera parte fciret 
illud non effie adimplendum,co quod a voluntate 
aliorum pendebat, quae voluntati humanae Chri¬ 
fti non fubdebatur. Vnde Caietanus fuper illud 


capit. Jcptim. Diu. Adarc. ait , quod Chriflus 
non potuit latere non ex impotentia abfoluta 
Cbriltijfed ex impotentia filemij, quia mora- 
liter loquendo , ali j non poterant filere. Itaque 
Chriftus abfoluta voluntate volebat eius aduen- 
tum ad Gentiles nonmanifeflari, nihilominus id 
non potuit,quia etiam flante ifta voluntate hu¬ 
mana Chrifti, alij homines oppofitum poterant 
operari. 

jid confirmationem refpondetur impoflibilium 1 ^ 

duo effie genera ; quadam enim funt impoffibilia 
per fe,5c altera impoffibilia per accidens, Rurfus 
impoffibile per accidens eft duplex , aliud quod 
efl impoffibile ex luppoiitione prateriri, vt qnod 
Petrus non peecauent , fi iam peccauic, eft im- 
poffibile per accidens ex fuppoiitione hdtus iam 
praeteriti , Sc fic aftus ille iam non eft in cius po- 
teftate. Aliud eft impoffibile ex fuppofitione fu¬ 
turi, vt fuppofito quod Deus fcit Petrum pecca¬ 
turum infaillibilittr peccabit, Sc ex fuppofi¬ 
tione fcientiae Dei non poteft illud peccatum 
non efle. Caeterum haec feientia non extrahit 
adtum peccati futuri a potcftate Petri, fed fem- 
per manet in eius potcftate facere adtum pec¬ 
cati, vel non facet e,& quamuis illi fit ren elatum 
peccatum fuutn futurum , tenetur quantum eft 
ex le efficaciter conari non peccare. Sic igitur in 
praefenti, licet Chrifto efTct impoffibile vitare 
confpe&utn hominum, Sc occulcare fe fuppbfita 
icientia, quam iiabcbat de euentu futuro, tamen 
adhuc fubeins potcftate manebat fugere confpe- 
£lum hominum , non qniaipfe pofict alios pro¬ 
hibere ex voluntate humana ne eum viderent, 
aut ipfi occurrerent, fed quia hoc cqntingens ifi- 
li fuit, fimpliciter non enenire ; atque adeb ficut 
ftante reu e latione peccati futuri renetur Petrus 
conari oppofitum,fic etiam Chriftus pot uit abfo¬ 
lute velle occultari, Sc efficaciter ex parte fua co¬ 
nari ad hoc, etiam fuppofita feientia,quod de fa- 

dlo illi occurrerent,& vifuri e fient eum. 

dd fecundum refpondetur illud probare animam i 7 
Chrifti fecundum quod erat inftrumentum diui¬ 
ni Verbi operatam fuifTe quae cumque volebat 
voluntate abfoluta; at vero propria virtute id 
non poterat,quia concurrebat Verbum ad a< 5 lum 
voluntatis humanae ad modum ipfius voluntatis, 
ficut concurreret fuppofitum proprium humani¬ 
tatis, fi ibi effiet. Quare diftinguendum eft ante¬ 
cedens. Quidquid volebat anima C hrifti abfolu¬ 
ta voluntate, volebat Sc diuinum Verbum, 
guo. Volebat voluntate humana fupplendo vicem 
fiippofi ti humani, concedo antecedens. Volebat vo¬ 
luntate diurna abtohua,& efficaci >neg@antecedens. 

Et fic de facto contigit in pr x fenei quando ne¬ 
minem voluit fcire, & non potuit latere. 

sld tertium refpondetur primo , quod voluntas jS 
beatorum abfoluta femper adimpletur refpe&u 
eorum, quae per fe ipfos fieri debent ; non eft au¬ 
tem incomteniens affierere , quod voluntas beari 
non adimpletur circa ea , qmx per alios facienda 
funt. Nec hoc derogat flatui beatifico, quia fla¬ 
tus ille eft omnium bonorum aggregatione per- 
te£lus in ordine ad ipfam animam beati.quae ifihil 
aliud defiderare poteft, quam Deum,quem vider, 
nec c^ifijre ab a<ftu ; cum hoc tamen ficut com¬ 
patitur , quod corpora eorum in ferris fepulta 
fint,etiam compati poteft, quod voluntas illorum 
quoad ea,qnx dependebam ex voluntate aliorum 
non femper adimpleretur. 

Secundo refpondetur. Quod in Chrifto adhuc itj 

militat lingularis ratio, quia ipfe non erat quan¬ 
tum 
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Difputat. XV. 


Art. 


21 


tum ad omnia in ftatu beatorum, atque adct> ra¬ 
tione huius poterat voluntas c us non adimpleri 

circa ea,qua: ex voluntate aliorum pendebant, 
Ad confirmationem refvondetur , quod anima Chri- 
fti propria virtute non poterat facere quidquid 
vcller, cum voluntas aliorum non cllcc illi tub- 
dita ; poterat tamen voluntates aliorum immuta¬ 
re fecundum quod erat in linimentum diuini Ver¬ 
bi ; hoc autem non procedit contra prxdida , 
quia nos in pr se fenei tantum difputamus de ani¬ 
ma Chrifti fecundum fibi propria , & de illa in¬ 
quirimus, an fempet fuerit adimplcra^non autem 
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de illa vt eft inftrumentlim diuini Verbi, quia iic 
omnia poteft, iuxtadi&aa D. Thema 1 . concluf. 

Et h cec de hac grauifiima Quae Itione. 

Poftquam D.Thom.a^u. ^7. vfipte ad 4 inciti- 11 
fiuc egit dc pei fedtiombus naturae humante a 
Verbo diuino aifumptte, ftatim dedefetftibus ler- 
rnonem infticuic , per alias duas Quarfliotiis , & 
quia inter alios corporales defeftus funt notio¬ 
res, de eis fubditur Qiiaeltio X l V. In qua du¬ 
bia patui momenti fuboriuntuv, ea br eu i ter abf- 
que longa difputationc pedlringemus, per aiti- 
cu los iudicando. 


ili f»&!?» !? 

. 



*I* 4 ' 4* »1* 



VJE 



XIV. 


DE DEFECTIS VS CORPORIS 


A S S V M P T I 


FILIO DEL 


ORDO 


DO C T R l N JE. 


\^i 


iS 


ANC qu£ (lienem diuift S. Thomas per quatuor articulos, in 
primo inquirit, vtrum Filius Ocl in humana natu i. a aliumeie de¬ 
buerit corporis defectus ? Refpondet vnica concliiflone. Con- 
ueniens fuit Corpus afTutnptum a Filio Dei humanis infirmitati¬ 
bus, &. defe&ibus fubiacere. 

In articulo fecundo inquirit S antius D&clor , vtrum Chriftus ne- 
ceflitatem fubiacendi his defedibus afTumpferit ? Triplici ref¬ 
pondet conclufione. Prtma conclufio. Chriftus alfumpfit ncccf* 
fitatem naturalem fubiacendi defectibus corporalibus ea ratione, 

qua corpus habebat paffibile. 

Secunda conchtfto. Si loquamur de neceflitate coadionis quatenus repugnat naturae 
coi p orali, fic corpus Chrifti fecundum conditionem propria: natiwae fubiacuit n e ce l sita- 

ti,Sc claui perforantis,6c flagelli peteutientis. ^ 

Tertia conclufto. Si loquamur de neceOitate coadionis , quatenus coactio repugnat vo¬ 
luntati, fle in Chrifto non fuit neceffitas horumdefeduum, neque per refpediun ad di- 
uinam volant.ucm Chvilti,neque per refpeftum ad humanam, prout feqmtur rationem 
deliberantem, fed tantum fecundum motum voluntatis naturalem, prout icihcet refugie¬ 
bat nacuralirer mortem,& alia corporis nocumenta. 

In articulo tertio inquirit D .Thomas , vtrum Chriftus, defeftus naturales contraxerit i 

Vnica refpondet conclufione, Chriftus non contraxit hos defcflus quafiex debitopecca*- 

ti, fed eos fufeepit ex propria voluntate. i , . 

in articulo quarto inquirit S. Goclar , vtrum Chriftus omnes defetftus corporales homi¬ 
num alTumere debuerit ? Refpondet triplici conclufione. . 

Prima, Non fuit conueniens, quod Chriftus affumeret omnes defectus, !eu inhrmita- 

tes humanas. . > j 

Secunda conclufto. Chriftus non aflompfit defe^us, qui non ex corruptione naturx , Icd 

ex particularibus caufts oriuntur, vt lepra,morbus caducus,& alij huiufintstlri nec eos qui 

cx inordinato victu, atitex defectu virtutis formatiu* proueniunt. 

Tertia conclufto. Chriftus Dominus aflumplic omnes defectus, qui commmuniter repe* 

riuntur in hominibus ex natura corrupta,, c funt mors, fames, fuis, Scc. 




ARTI 
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Quiri:. My 


•# 1 
4 V 


'M 


m V 


RT ] 

Vty umfilius Det ht humana natura ajfu- 

mere debuertt corporis 
defe plus ? 

C Onclupo cfl % Conucmiens fuit corpus afiiim- 
pn-im a filia Dei humanis infirmitatibus , & 
delectibus fubiacere. Haec conciufio efl de fi¬ 
de , & probatur optime ex testimoniis faetse feri- 
P curz , tum adductis a D . Thema hic , tiun etiam 

ab interpretibus eius. 

Contra iftamcondnfionem tenuerunt timlti haere- 
tici , afleremes non fuille conueniens Chriftum 
habere corpus paffibile, immd hoc elfe indignum 
eo quod erat diuinitati vnitum, atque adeo dc- 
racto tales defe&us corporis non habuilfe: de 
quo videatur Suaye^difp. j i. fed. i. vt autem ab 
oc errore fandlos Patres defendamus ( quod eft 
proprium munus Catholici Theofogi)notandum 
cic, quod quidam ex Dodtonibus grauilfimis cum- 
ocm errorem aliquando infinuarunt, nrarcipue 

* Hydrius PIUauienfs Epifcopus, qui illum ex- 
preisc vsderuc a (Terere fuper Pfalrn. 6$. in illis 
vurbi s, fatuum me fac Deus quoniam intrauerunt aqua 
vfqite ad animam meam. Cui etiam confenr re vi¬ 
dentur B. Hieronym. & D. Auguft. & exprefse 
tenmt Iuftinianus Imperator, qui edi&o publico 
intimandum praecepit, vt optime aduertit nefter 
l . x * HS ^enenjts lib,$, bibiliot. annotatione i S 6. Sc in 
a iis annotationibus ibi citaris. Quibus adiungi 
poteft Clemens %/llexandr. lib. 6. fr ornatum , fol. 
J 34- v oi de corpore Chrifti fic ait , Sanda virtute 
continebatur , & tamen comedebat nephantafticumpu¬ 
taretur. Ipf e aut em vt fernel dicam impatibilis erat , 
qui nullum fkbttt motum affedionis , vel voluptatis } 
nec doloris. Qui omnes in eo videntur fundari, 
quod non eflet decens , vt corpus diuinitati vni- 

fum humanis infirmitatibus, aut palfionibus eflet 
lubiedtum. 

J a 4 hj vero authores eppofitum etiam a veritate 
ucchnarc videntur , aflerentes non folum corpus 
riilicfic paflionibus, & doloribus (ubiedtum, 
etIam omnino fuifle nece flari um tales defe¬ 
ctus habuifle ; necelfai iu n inquam , vel fimpli- 
It^r, & omnibus mod :s , n a vt oppofi t um nui - 
Ja potentia fieri potuitiquaro fcmehtiamZ). An* 
filmo tribuit Va^uex difp. i. cap. i.& 4. 

quo late diximusfupra 1. an. 2. dubio i. 
wfoltit. 1. argum.xc\ ncccfiarium falcem ex furpo- 
^rionc.fin s reparationis , fcilicct noftr^per 
Chrilt,ircrita,& opera fatisfidtoria. Et in hoc 

lenlu illa iententiam tribuit Bonauet.in\. dift. 16. 

ar v . i.cjhajl. 3- Et pro illa fieri potefi: argumen¬ 
tum. Nam fi eft necelfarium omnino fiea fatisfa- 
cbonem pro pecaris noftris per opera poena!,a ■ 
ergo eadem ratione , qua fuit necelfarium huma¬ 
num genus reparari p r fitisfadhooem Cluifli, 

.eceiiarium , quo ! corpus Chrifli iuo- 

KclttH» cilec doloribus, & poenis corporalibus hu¬ 
ius vira: , quibu; fa.risfadfcret. 

C iterum conciufio D. Thomt i n re r i fl .1 du o ex r re * 
ni. mediam r etur viam. Et quidem contra prima 
lenrentiam eft cetra fecondum fidem vr Dixnnus * 

f probant Imerpretes-noftri Dodons 

oMidtiUifrn,atque ad o Nobis 111 hrc p,utc folum 
couenit fanet os illos Patres a tali 


rne, 

liberes c (Te , oflenderc. It uPi:>.ntus erro iux 

* V t 1 

ta cxpefit u n^m , quam tra iit t Ls .>h:u:s Sene.. 
vbi iupia, ibi enim ex Petro tarifie 




oDQ 


tntennar. dijt. i 5, ait quod idy i unus non 
ituJit a Chi itio verum timoris, dc-loris » au t pal- 
fiuu.s tenfum, nec naturalem neci ili tax em umen' 
di, & dolendi j fed folum cautam , Sf meritum 
tinu ndi , dolendi ,aut patie ndi, qn«£ in nobis 
t ft, q uia in nobis cft naturalis patiendi nece mi as 
propter pecca, um Ad£ ; indufta in Chrifto autem 
niitiualis illa nect flfitas fuit patiendi , non vitio 
humante concentionis illata , fed vltronce , & cx 
eius voiurnate fufeepta. 

Et confanat expofitio 1 (lacum ea , quam addu¬ 
cit D. Tljomas cjitafl.fecj. artic. j. vbi D. HyUrium 
optime exponit j ncjiucn^ - i * ? tus ti c fiTVi c Chrifli 
non veritatem doloris , fed necejjitatern excludere in¬ 
tendit t & accepit necejjitatem per comparationem ad 
c aufam primam horum ciefeSlimm , yus eft peccatum , 
vt fcilicet ea ratione dicatur cato Chrifti nonfhbia- 
c utffe mcejfttati horum defe&tmm , <jui*t in ea non fuit 
peccatum quantum tamen ad c aufam propinquam ho¬ 
rum de f e duum , qua eft compofha contrarionum , caro 
Chriftifkbiacuit necejftati horum defellmm. 

JternD. BonauentAoQO fupra cit qusjl, 1. ad 1. 1 
pollqua affirmat ie audiuiffe a Guillcrmo Parjfien- 
f illum vidi (Te , & legifie librum in quo D. fly- 
larius errorem iftjm tetraflanetit , adhuc illum 
exponit, quod loquatur Hylarius de ipfa diuini- 
tate, qua; non fit pafla tales labores ; non vero 
de humana natuia.Qua: expofitio etiimconfonat 
verbis Hylarij 1. de Trinit.cit. vbi (blum vult ex¬ 
cludere impietatem eorum , qui ex infirmitate 
- patiendi conanrur oftendere Chriftum non in na¬ 
tura Dei impa(Tibili E iffe.V ium eft autem ita 
oblcure D. Hylarium fuiife loqumum , vr meti¬ 
to fit fkpe notatum in margine,quod caute lega.' 
thr .D .Hieronymum^D. Augu/Iinum^n^cnon Cie 

mentem Alexandrinum optime exponunt magifier 
Aiedtnay^c Suare7. 

Quod autem pro ratione fundamentali cippo- y 
fic um adducebatur , videlicet quod corpus Chi i- 
fli eifer dol oris expers, eo quod erat hypoftatke 
diuino Verbo v ni tum, nihil obftat,optimas enim 
rationes in contrarium adjucic D. Thomas , tum 
in corpore articuli , tum in folutionc ad 1. 4. 

Vbi ollendit conuenientiflimum fuifie Chriftum 
Dominum coipus habere vere , & proprie. 

Tandem conclnfonem D. T horna veriflimam e fie ® 
contra autborcs, qui cx alio extremo affirmabant 
omnino fuille ne ce (Tarum , vt corpus Chrifti ef- 
Ui paflib ile , conila; c pecift cx his , quae docet 
Suare^ hic in fine commentari) ,& his , qune nos 
di ximus fupra quxft. i.art. i.dub. i. circa"io!ucio- 
iicm ad 1. nec D. Arfelmus, vt ibi diximus oppo¬ 
fi tum voluit docere, ie . tantum quod (eriuta le¬ 
ge ordinaria gratiae, quiu communis t ft ,cC regu¬ 
laris in ordine illo lope: natarali, fuit neCeIf i ium 
Chriftum habere Corpus p flibile , & doloribus 
fu b i eft ti m. Creterum de potentia Dei abfoluta id 
necelfirium non fuiife ibidem prohauimus etiam 
ex eodem D, Anftlmo, de ncccflirate incarnationis 
diuini verbi. 

In quo etiam fenfu inteMigendus eft D. Thomas £ 
in folut. ad 1. vbi affirmat t iliter fuiiTe nectflarios 
in anima Chrifti habirus fupernrturales ad latis- 
faciend u m , quod c 1 u s fa r i s fa fl i o n o n fu i iTe t cf- 
ficax ni fi cx habitu chai itatis pi occderet ; ^<?e (in¬ 
quam ) ftc debet intelligi , quod f rUata lege com¬ 
muni , tc ordinaria rerum fupernaturalium , non 
datur fitisfadl o , aut meritum fine gratia habi- 

tsiiali, 


lib, 

b- 


crroie omnino 


5 
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tuali 3 & chantate, qua: funt proxima principia,& 
connatiiralia catius meriti. De potentia tamen 
Dei abioluta loquendo, iam fup r a diximus fieri 
pofle talem fativfadionem infinitam Chnfti ra¬ 
tione valoris infiniti, quar habent opera , ex eo 
quod a caii fuppo no procedant, ablque eo quod 
eius anima dono aliquo fuperiiaturali tflet orna¬ 
ta. In vltimo etiam fenfu D. Bonaumtur* poteft 
lententia illius defendi, li fuppunamus quod a 
Chi illo deberet fatifa&io fieri per opera poenalia. 
Ex hoc enim bene /equitur ne ce (larium efTe vt 
corpus Chrifti pa ili bile effer. Si autem folum 
fupponamus > quod Chriftus larisfadtus effiet ab¬ 
iti a hen do a modo , non efiet Becdfiarium Chri- 
ftum habere corpus pallibile,quia fatisfaccrc 
er per adtum voluntatis, qui e flet infiniti 
co c 1 UOc l 3 tali fuppofito eliciebatur. 

Dato iam quod Chriftus defeftus corporales 
rit, vr modus quo illos habuerit nobis 


Quarft. XIV. Art.H 


p e> fi¬ 
ni eri ri. 


aperiatur, fubditur. 


articvlvs 

Ftrhm Chriftus necefsitutem fnbUcendi his 

defectibus ajfumpfertt > 

1 cft pro maiori lucc littera D.Tho- 

. quod inter alias Hsrefes Iuliani Apo- 
ltara', quas O. Damafcems enumerat tib. de Hdtre - 
/thus enumerat quamdam H*refi% 4, qua atfeti- 
tur defedtus famis, &c ficis, frigiditatis , & alios 
humi modi non fuiffe inChrifto, ficut in nobis 
jutn neceilarij, In Chrifto autem afiereb.it Ju¬ 
lianus, quod erant volnntarij. Quam fententiom 
Hrereticam iudicat Dama/c. Ex altera autem parte 

j 3, de fide cap. ic>. affirmat hos 

derectus efic in Chrifto voluntarios; vbi vide¬ 
tur inciti ere in errorem a fe ipfo condemnamini 

; . ramen nullatenus incidit , vt ftatim vide- 
d i m u s: 

i Secunda notandum eft , quod d u p li ci ter a li q ivi d 
jHiteft dici voluntarium ; vno modo tanquam adus 
voluntatis , vel elicitus ab ipla.vt adus ipfi* amo- 
tw > ve / ,m pcracus ab illa, & elicitus ab altera po¬ 
tantia,, Alio medo dicitur aliquid voluntarium 
non vt actus- elicitus , aut imperatus a voluntate, 
led vt obiedum amatum, feu acceptatum , vt fa¬ 
mes, ficis,& mora, Sc ifta voluntaria poliunt efte, 
vel m fe ipfis, dum fiunt, vel in fua caufa : 
poilunr etiam dici voluntaria, quia fuerant 
cepeara multo tempore antequam fierent. 

Tertio etiam notandum eft , quod in pra;fenti 
pollumus loqui de voluntate dtuina , vel de vo¬ 
luntate humana, que quidem confiderari poteft, 
vc -1 quatenus eft inftrumentum diuini Verbi, 
vel fecundum fuas naturales vires praecise ; 
poteft etiam confiderari, vel qtiarenus eft vo¬ 
luntas vt natura, vel quatenus eft voluntas libe¬ 
ra ahfolnrei De quo videatur Diu. Tbornas infra 
(juaflim, 1 8 .artisni. 5 • & 6. Quibus pofitis quid- 
qmd ad litteram prtefentis articuli fpedat,per 

aliquas pr©politiones a nobis breuiter elucida¬ 
bitur. k 

3 Petma propo/iiio. Loquendo de voluntate diui- 
na ’ apertum eft hos defedus fuiffe illi (implici¬ 
tet voluntarios multis modis. PWwiOjqma ihipfa 
alfumptione humanitaris ad Verbum alfumptum 
eft coipus pnfiibile , & rubiedum his infirmitati¬ 
bus. Sectindogfucnmt voluntaria refip^du diuina: 
voluntatis quando adu fiebant, Tertio , quia di- 


ant 

ac- 
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uina voluntas poffet prohibere caufas naturale*, 
aut liberas infligentes huiulmodi defedum,vide¬ 
licet calorem, frigiditatem, Scc. id tamen prohi¬ 
bere noluit, fed potifis in humanitate iufcepta 
mortem pro nobis Iuftinuit, vt fides docet. 

Secunda prgpofitio. Loquendo de voluntate^ 
Ciirifti humana affirmandum eft,quodifti defie- 
dus fuerunt ipfi voluntatij ab folii te tanquam 
obieda acceptata, & amata , tum quidem in ipfii 
allumpcione humanitatis a Verbo , quia cum in 
illo primo inftanti habuerit Chriftus pecfcdum 
vlum rationis, voluntarie alfumpfit corpus paffi- 
bite his defedibus lubiedum,iuxta i!I ug Pauli ad 
Hebr. j.Vbi loquensnomine Chrifti ex Pfkt. 39. 
ait, \ngrcdiem mundum ( hoc eft in inftanti primo 
conceptionis ) dixit^faertfeium > & oblationem no~ 
luifii y corpus autem aptafli mihi. Hoc eft, volunta¬ 
rie acceptaui paffibilitatem cor oris apti ad iulti- 
nendos hos defedusj& quia fua voluntate acce¬ 
ptari it illos, ideo fubiunxit: f^tfacerem voluntatem 
tuam Deus meus volui. Tum etiam, quia voluma- 
rij fuerunt omnes huiufmodi defettus voluntati 
humanat Chrifti abfolutre in finjrulis occafioni- 

1 . e» 

bus,qiubus iftae paluones inducebantur.Ac deni¬ 
que multa: ex his paflionibus voluntatis fuerunt 
tanquam effedus volirus in fua caufa, v.vr. Efu- 
ries poft ieiunium 40. dierum fuit illi voluntaria 
in caufa,videlicet in diuturna negatione cibi. 

Tertiapropofitio. Loquendo T voluntate ha- J 
mana Chrifti quatenus erat inftrumentum diuini 
Verbi , fic omnes ifti detedus fuerunt iili voluu- 
rarij fimplicuer,quia vt hc optime poterat abfo- 
luce loquendo impedire omnes caulas tales paf- 
hones inducentes, quamuis in fenfu compofiro, 
hoc eft, fuppofita determinatione diuina,’ volun- 
tis de pa(Iione,& morte Chrifti,non poterat con- 
uenire ea ra ratione,quailli peccatum inobedien- 
tice repugnabat. 

Quanapropofitio .Loquendo de humana volun- 6 
tate Chrifti confiderata, vt natura fecundum vi¬ 
res eius naturales,& fuppofita difpofitione natu¬ 
rali corporis paffibilis, Sc connexione caufacum, 
nccefiitate naturali patiebatur Chriftus hos defe- 
dus, nec illos poterat per vires humante naturte 
impedire. Et in hoc fenfu loquitur D. Damajc.cit. 
in 1. notab. quando condemnauit hirefim Iuliani 
afferentis defedns iftos nonfuiife neccfiarios irr 
Chrifto,fed voluntariosjin fenfu enim huius vici— 
mae propofitionis non fuerunt voluntari^fed ne- 
ccffarij. At quando D.Damafcenus affirmat tales 
defedus elfe Chrifto voluntarios, non incidit in 
errorem a fe condemnatum,quia hoc intelligitur 
iuxta pro politionem fecundam,&cxplicaiietiam 
poteft iuxta primam , & tertiam. 


ARTICVLVS III. 

Virum Chriftus defeBus natur alo 

centraxerit f 

f'yOnclufio. Chriftus non contraxit hos defe- 7 
v jc\ us quali ex debito peccati , fed eos lufce- 
pit ex propria voluntate. Lftnm articulum po¬ 
nit Diuus Thomas , vt explicet modum , quo lo¬ 
quendum eft de Chrifto in ordine ad talium de- 
fetftuum cojmaftionem \ nam cum prima caula 
illorum fic peccatum , hanc omnino excludit a 
Chrifto. Secundam autem caufam ponit in illo, 
fcilicet naturalem conditionem humanae naturae 
pailibilis, qua: eiufdem rationis eft inChrifto, 

6c 
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& in reliquis hominibus j qua ratione dici potiet 
timui cum natura humana tales defeftus contra¬ 
xi tic. Ne tamen iu altero primo fenfu videamur 
loqui, & ne fignificenuis e ile eodem modo in 
Ch rifto , & in nobis , negat D. Thomas tales de- 
feftns corraxitie.ff r otio huius ejfe potefi.Quia ex vi 
propria! generationis Chrifti eft magna difteretia 
inter Chriftum , & nos , nam cx vi generationis 
Chrifti, quia timui vnitur natura humana diui- 
no Verbo,non debebatur illi natura pafllhilis,auc 
corpus paflibile , fed potius debetur confumma- 
ta perfe&io tam animae , quam corporis, atque 
adeo quod e flet impaffibilis,& ideo non debet di¬ 
ci Chriftum ex vitalis Conceptionis illos defe¬ 
ctus con traxi Ile ex aliqua nece fluat e ficuc nos,ied 
voluntarie illos efTeatiumptos,quodm nobis non 
repentur. 

Habita notitia , quod Chriftus naturales defe¬ 
ctus habuit , reftat inquirere iam de numero illo¬ 
rum , circa quod fubditur. 


ClflE3- 4 

T 


ARTICVLVS IV. 

Vtrum chriflns omnes defeBus corporales ho¬ 
minum ajfumere debuerit ? 

/d Agfler Adedina in praefenti, & Suarez difptit. 
J.VJL3 i,/ e fit. 2. §. ex quo expeditur } &c. dubium 
mouem ,an Chriftus pati potuerit aliquem mor¬ 
bum ; quod quidcr^ a b eis negatiuc optime rdol- 
uitur. Sed contra a d li u c inftari poteft. Quia quan- 
tutnuis fuerit virtus formatiua perfefta in Chn- 
fto, & re&us ciborum vfus , adhuc Chriftus Do¬ 
minus e-rat fubie&us cautis extrinfecis habenti¬ 
bus de Te virtutem ad corrumpendam complexio¬ 
nem humani corporis i ergo pati potiet infir¬ 
mitates. 

\ Kefpondent quidam negando confequtntiam , 
& reddunt rationem,qui a Chriftus conceptus fuit, 
& natus in tam optima conftellatione , quae de fe 
fufticienserat impedire tales caufas extnnfecas, 
ne morbum aliquem in corpore Chiifti caufarent. 
Haec Fententia tribuitur B.Albmo Magno in lib. 
qui dicitur Speculum , & Petre de Alicano Cardina¬ 
li qttejh 3 o. in Genef& lib. de legibus. Sed tamen li¬ 
ber ille fpcculi falso, ticut & a-iij tribuitur Alber- 
to , cum multa vana , 6c pe.niciofa ranto viro in¬ 
digna contineat, vnde & foluiio illa inanis eft, 
vt oftendit D.Augufi. lib. 5. de ciuit. Dei cap . 

l.& i. 

Secundo rejpondet Caletanus negando etiam con- 
feqjcntiarn , fed alteram rationem reddens , vi¬ 
delicet non polle caulas exirinfecas morbum in 
corpore Chrifti caufare ex optima temperie ,& 
complexione , quam ex vi virtutis focmatiuae ha¬ 
buit, quibus quidem adiun&a piaccipue eius (um- 
ma prudentia , cognirione eoturn , quae poterant 
infirmitatem inferre, retiftere potuir cuicumque 
contrario extrinfeco corrumpenti. Hinc folutio- 
cem fequuntur Ad agi fler /Medinafa Suarcz hic-, & 
multi cx Thoroiftis,mihique etiam placet loquen¬ 
do de 1 empore determinato , quod quidem non 
folunn erat refpe&u vitae 35. annorum, quibus 
Chriftus deguu in hac vita mortali , & aliorum 
plurium,quibus viuere poffet naturaliter,vt con- 
ft t tx comparatione aliorum hominum , qui ti- 
n- aliqua infirmitate longo vluunt tempore,quos 
quidem in optimo temperamento Chriftus ex- 


ar 
Ctuir 


Alatorem autem ingerit in p; a'feni 1 difficul 
tem , an talis ttmperies , & op; ma con pkx.o 
Chrilti Domini fufficiens cftet ai re tifteud mn 
cuicumque Corrumpenti pro quocumque tempo¬ 
re indeterminato, ita vtvere s & proprie dici poi- 
Fet Chriftum non fui fle fubie&um n^ceflitati in- 
cidedi in morbu,criam ii pet longifiimatempora 
viueret: In qua difficultate D.Bonauem. in 3. dfl . 

1 6 , tfuafl, 1. artic, 3. affirmat potuille Chriftum 
propria virtute humanitatis ratione fuai optimas 
complexionis (econferuart in perpetuum .Et hanc 
fentemiam aliqui rccentiore»; amplectuntur. 

Arguitur primo pro iUa.Quiz Chriftus per fcientia S 
infulam cognofcebat omnia fimplicia , & compo¬ 
tita, quibus reftaurare pol,'et deperditum in nutri- 
tritione ,non rantum pro aliquo tempore , quod 
etiam in nobis contingit , fed etiam femper,* er¬ 
go potiet propria virtute humanitatis fe perpttud 
Conferuare , 3 c fine aliqua prorfus infinitate. 

Secundo. Qaja fic perpetuo fe conferuare potue- ^ 
runt noftri primi parentes in ftatu innocentiae, er¬ 
go multo melius id dicendum erit de Chiifto, qui 
in cognitione rerum omnium illos excedebat. 

Confirmatur cx fententia quotuntUm Medico- 7 
ruro , qui defendunt, quod nti diuina lex ftaret, 
qua Jtatutum efi hominibus femel mert % in poena pec¬ 
cati , potiet fe quilibet homo perpetuo conferua¬ 
re , fi vteretur quibufdam cibis , & medicamen¬ 
tis j quod quidem mulco melius dici debet de 
Chiifto, tpm ratione melioris complexionis,tum 
etiam ratione maioris cognitionis. 

Oppofitam fentemiam maxime conformem effe ® 
doctrinae D . Tboma. in aru 1* huius in 3. 

fent. dfl. 16. art. 1. iudicant eius Dilc ; puli,& 
ideo illam fequuntur plures ex recentioribus, pro 
cuius luce fit. 

Primaconclufio. Chriftus affumpfit necceltita- 5? 
tem moriendi , ita quod etfi morte violenta non 
fuitiet occifus, ex incrinfecis ipfius naturje mo¬ 
reretur poft longa tempora. Hanc exiftimo ex¬ 
preti a m D. Thoma. loc. cit. immo & D. Augitfh 
Qui communiter ficaffirmatie refertur , quamuis 
locus D. Augufi. reuerll non reperiatur, vt inquit 
Adedina^dc pro hac conclufio ne facit id quodwii- 
gfler Bannez ait lib. 1.degenerat, cap. 1 o.queft.i.vbi 
probat, quod omne mortale certam habet fui vi¬ 
tae periodum,atque adeo cum Chriftus fuerit mor¬ 
alis natura!,etiam fi violeeter occifus non furf- 
fet,naturaliter fuhiret mortem. 

Secunda conclufio Quando Chriftus naturali J ® 
morte vita finiret aliqua pateretur infirmitatem. 
Hxcconclufio probatur ex altera fententia Dc£l. 
VaLles L6 .chra Deos mcdtccrumc. 1 .uuem multi a;i- 
ex medicis fequuntur, videlicet quod accidere non 
poteft mors naturalis per feneftutem fine aliquo 
morbo , & febri , vel fine aliqua putrefactione; 
cx qua fententia plane lequitur anod fient Chri- 
flus necefliratem affumpfit morien di per fencflu¬ 
tem , alfumpfir etiam necefTitatem incidendi in 
aliquem morbum omnino necetiarium ad mor¬ 
tem. 

Ad argumenta in oppoficum fa£ta pto fenten- 11 
tia D. BonaueriturA icfpondetur. Ad primam^ quod 
cum Chriftws iu fcientia , &r prudentia, & cogni¬ 
tione fimplicium, fic compotitorum omnes al os 
homines excederet , potiet quidem longiori cero- 
pore fe conferuare cum valetudine . quam aliquis 
ahus ,* nunquam tamen ex medicamentis , aut ci¬ 
bis rotrim , & integrum reftaurari poteft humi* 
dum radicale , vt optime oftendit mag. Bariez loc. 
cit . atque adeo non le perpetuo confetuaret. 

Ad 
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Quadi XIV. 

j v x jfdfettwdum refpon detur ex Magijho Bunne^ ib ■» 
cem vbi docet * quod Lignum vitae non fufficeret 
ad immortalitatem hominum cantandam in fla¬ 
tu innocentiae,!) i ii militia orginalis adeffet, atque 
ad: o iec Chriftus , qui naturam mortalium ai- 
fu mpfit,quamtiis in cognitione ciborum, & pro¬ 
prietatum eius,& in vfu moderato illarum reli¬ 
quos excelleret, immortalis fieret. 


Artic.IV. 2 5^ 

negando omniti^ , 

/emendam illam medicorum j‘femper emm i 
Sumptione cibi,& cuiufcumque medicamenti ali' 
quid deperditur de virtute formatiua»nam vt dn 
cit Galenus in quodam Aphorifmo nullum 
medicamentum efl ita falubrc,quo«i 
aliqua ex parte non 
noceat. 





O ST SLfAM de defe&ibus corporis egit San&tts T hornus , inci¬ 
dit in hac quacftionc de defedibus animae tradare, 6 c primo inqui¬ 
rit, verum in Cluiftofuerit peccatum? reipondet vnica conclu¬ 
fione- . , , .. 

Chriftus nullo modo aflumpfit defe&utn peccati, neque originalis* 
neque adualis. Hsec conclufio intelleda de facto tam de peccato 
aduali, quam de originali) e(t certa fecundum fidem , vt patet ej£ 
te limoniis facrac Scripturae adductis a D. Thoma in pradenti,6£ 
eam late probat Suurez,difput. $ y .per totum, Cahreru in prxfenti * 8c latius Vaz>qn(& 

tiifput.6 1 .cap.i. Intelleda vero depoflibi i fecundum legem ordinariam eft omnino cer¬ 
ta inter Catholicos, & fitis infinuatur i D . Thoma, dum in conclufione definit non fuillc 
Chriflo conueniens, feu ptoportionatum affumere peccatum, & nos etiam per totam 
Quieftioneth feptimam plura diximus pro hac conclufione corroboranda. Solum ergo 
potefl cfle in prxfenti dubium , vtrtim de potentia Deiabfoluta peccare potuerit ? I i® 
quo fit difputatio fequens. 
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XV 
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D E 


IMPECCABILITATE 

C H R I S T I- 



ARTICVLVS L 

Virum de potentia Dei abjoluta Chrifh&s 
tn humana natura peccare potuerit ? 

V 1 T) A AI AT eototrici 7 heologi, in¬ 
ter quos eft Vazqnez difp. 6 i?cap.i. 
in initio alios reprehendunt, quod 
difpurationem iftam agitent de po¬ 
tentia Dei abfoluta , exiftimantes 
non habere locum ratione materiae de qua aaitur, 
quia cum Deus Author no lignee efle poffi?pec¬ 
cati, neque de potentia ordinaria, neque de abfo- 
luta, omnino impertinenter videtur difpu tari, an 
Chriftus de potentia Dei abfoluta in humana na¬ 
tura peccarepotuerit.Sed certe ifti Theologi im- 
peitinenter alios reprehendunt, & videntur dif¬ 
ficultatem non callui fle ; non enim vertitur in 
dubium,an Deus dc fua potentia abfoluta peccare 
potuerit,aut faltem iuuarc creaturam aliquam ad 
peccandum ; hoc enim impoffibile elTc Deo cer- 
riffimum eft apud omnes ; fed an Chriftus, licet 
de fatfto ratione vnionis hypoftaticae, & dono¬ 
rum fupcrnaturalium , quibus propter illam eft 
omtfta cius humanitas, peccare non potuerit, de 
lege ordinaria , an fi Deus de iua potentia abfo- 
liuanb humanitate auferret omnia fupernamra- 
lia dona, & eam tantum relinqueret fecundum 
fua naturalia , vnitam tamen hypoftatice diuirio 
Verbo, an tunc talis humanitas peccareptoflet in 
tali cafu ; quod eft inquirere , an Humanitas 
Chrifti ex vipnrcise vnionis Hypoftaticae fa£fca 
fuerit impeccabilis ? In quo fenfu dubium iftud 
difficile eft, & optima ratione a Theologis dif¬ 
pu tatur. 

1 E artem ajfrmatiuam dubij tenet Durandus in $.difl. 

taliter illi adhaeret, vinum*#. 
affirmet, quod huic lententia magis obfiftunt 
veiba denota , quam ratio efficax.-' Eiufdcm fen- 
tcnnhT clTe Scoturn manifefte colligitur ex eius 
do&rina, quia dfi. i. qu<tfl. t . ait Chriftum non 
potmfTe peccare ratione Dentini elinis, non tamen 
ex vi folius vnionis hypoftaticae. Quare cum alias 
idem Scottts fentiat humanam naturam potui flo 
affinri fine beatitudine,confcquenter femit pofle 
alfumi taliter, quod in illa Chriftus peccare pof- 
Illum fequitur Marfil. qmft.y. art.i. quibus 
amungicur Hernicus cjuodlib, 6 . 6 .vbi poftqua 

cnm Scoto conucnerat in afterenda impeccabili- 
tate Chrifti ratione beatitudinis , ab illo tamen 

dilcedit affirmans , quod fuppofira vnione hypo- 
ftatica loii ro:u;t ab anima Chrifti auferri vifio 


Beata , & confequenter Chriftnni non potui fle 
peccare: ablata autem vifione fub conditione, 

affirmat Chriftum in natura humana peccare 
polle. 

Conclujio. Chriftus in natura aflumpta etiam 5 
de potentia Dei abfoluta peccare non potuit. 
Hanc conclufionem ita certam exiftimant Theo¬ 
logi, vt oppofitam aliqui judicent erroneam, & 
Capreola* dicat, quod conriM illam non eft acen¬ 
dum argumenti.ufed fla?nmis ; qui autem minus ri¬ 
gide in hac parte loquuntur, ad minus cenfcnt il¬ 
lam parum confonam doftrin^ Conciliorum, 8 c 

P # 4/ ■* r 

atrum, & piarum aurium ofFenfiuam. Sic fen- 
tir Ai agi fler Vincentius in Iua releft ifHafl.t, pag. $ % 
& 9 ( * & VaztfHeT^ difput. 6 i.cap ait elfe dignam 
aliqua nota , eo quod manifefte Patrum dodtri- 
nae aduerfetur. Ceterum communiter his tem¬ 
poribus illa fententia temeraria, impia & fcanda- 
lofa iudicatur, & fic inter alios fentir Suare^ difp . 

3 5. fel 7 .2 .$£ Cabrera in praefenti conci, i. 

Noflra igitur conclufio probatur primo ex CW 4 
cilio Florentino/efl. 19. colum. 1. vbi fi c habetur r 
luxta omnium P hilofophorufn Scholam ad ion es funt 
fippofiorum: ita ibi , & colum, fequenri , tofeph 
enim k I acob fuppofito per ipfitts naturam , vt princi - 
pmmcjtiod quidem communicabit e generatur , quando - 
quidem aEtIones fimt fuppofitornm, vt fitpemimero di~ 
Elum efl. Ira ibi. Ibidem , communis D odorum 
fententia diurna fv.bflanti a nequaquam venerat , 
de fequitur quod/apepertuli,\& cnmfuppofitnm ex Pa¬ 
tris fubflamia effle audiamus , nece fle fit ex fuppofito 

inteUigamus. I ta i bi. E t fi mi llay?^ i y.p oft medi uru, 

vbi dicitur , quod fuppcftum efl principium qmd^ 
quod frepc reperit in vrraque feffion e. 

Expende , ^jiiod iila propofirio ad tones fitm 5 
fttppofitorumjn propriis terminis habetur m Con¬ 
cilio , dc quod eft fecundum omnes Phi.lofo- 
phos. Secundo , quod non poteft inrclligi D<*- 
no minat itte , feci Ei intute , quia adducitur ad hoc 
q 11 od E fient ia non generat , fed Pater generat , q u i a 
de fide ,eft quod e l Tenti a i^n generat eliciriite, Sc 
quod Patep generat elicitiuc , qtise ratio intole¬ 
rabilem facit contrariam fenten tiam. 

Hec valet , quod natura in Patre generet. Eum c 
quia eadem numero eft in Patre, & in hlio , & 
fic generaret fe ipfam. Tum quia perfona Fili) eft 
genita , ficut & Pater generans. 7 um quia inten¬ 
tum Concilij erat probare, quod S piritus Sanrirus 
procedebat a perfona Fib), quod negabant Grte- 
ci,quia de hoc articulo erat difpuratio , & non 
negabant Gra?ci , quod elfet de natura Filij,&: 
intendebat Latinus quod fi erat de natura Filii , 
erat a fuppofito Filij tanquam a principio Quod, 

& totum hoc eft e!icitiue,quiafde proprietate pro- 
ceffionis diuime.Certe in dininis negari non po¬ 
teft doiftrina haec fine pcricuU. 

Ner . 
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Difputat. XVI. 

7 Nec valet , quod non fit idem in humanis,quia 
Concili um adducic exemplum de generatione 
lofcph, Nec vaiet > quod ibi non definitur , fed 
io Ium cft difpiuario, quia licet hoc fit verum, 
tamen cx vi huius dii putationis diffini tus fuit ar¬ 
ticulus, cuius controuerfia erat inter Ecclefiam 
Latinam , & Graecam , & Latinus nomine totius 
Ecc lefi x Latinae dilputahat poft confuItutioncm 
cum Latinis, Sclieeil confenfus communis Ec- 
clefia: Larinx, quod ipfe affirmabat, &c temerariu 
cll negare communem confenlum Dodtorum Ec- 
clcfix Latinae. Vnde cum Grxcus non aufius fuit 
n garc quod adliones fint fuppafitornmin Phi- 
Iofophia , 8 c fic cc-n.c.fitiam vtraque Ecclefia 
in propo(itione , &mco conclufus fuit Graecus, 
& fi illam negaret, non effet conclufus , & fi 
Scnola Scotica tunceflet , poflet negare iuxta 
Scholam Latinorum Scoticam, & ficnihil con¬ 
cluderetur contra illam, verte eneruat rationem 
Conci!ij contraria dodhina. 

S Nec valet, quod rationes diffinitionis non fem- 
per ' tiu demonftrationes; quia funt de articulis 
fidei. Tum quia ad minus non nitiintuf fundamen¬ 
tis fallis, 1 ed veris, 8 >c fic debet concedi, quod 
e It verum principium, aSliottes fiunt fkppofitortim. 
fum quia in illo Concilio ex vi difputatioms 
concluhis fuit i hcologicc dcmonflratiue fuppo- 
fiio principio fdci, naturalique, quia conclufus 
fnit Armemus , & poflea fuit definitum, & illear- 
ticulus non erat capax vtfolum ex ratione con- 

5 m entia? probaretur, 

Secando probatur cortclnfio multis , & grauiffim/s 
Patrum Tdtimoniis, qui videri pofiunt in in¬ 
terpretibus D. Thoma , pnecipue apud fatquet, 
loc. dt. vbi &o. teftimonia Patrum congerit; ibi 
videantur. In VI. etiam Synodo Generali ali. 8. 
poli amfeffionem Macharij, ex teftiinomb D. 
jitaknafij dicitur Cluilius impeccabilis. Theo¬ 
phanes enim do&ifliimis vir mterrogaiiit Ma- 
charium coram omnibus Patribus , Habuit hu¬ 
manam voluntatem Dominus no fler Icfus Chri¬ 
ftus , & impeccabilem J Et intendebat Conci¬ 
lium , quod vtrumque' confiteretur Macharius, 
errorem Apollinaris haeretici, 5 c rationem eius 
abiuraret. 

io Sed forte dices hoc Sandlum Concilium , & 
Sandtos Patres de impeccabilitate Chrifli lo- 
quentes , illam tribui 11 e Chrifto non ratione 
vnionis Hvpoftaticae , fed ratione beaticudinis 
animjc,vt afferebat $cotus, 8 i Alii,atque adeo illa 
ablata no negarent,quod Chriftus peccare pollet, 

S j U ac autem refbonfiio omnino impertinens cft, 
nec vim en acuat rcllimoniornm, fed magna in- 
comienientia continet. Ex illa enim manife.ftcfe- 
quitur omnia facra Concilia, 5 c Sandtos Patres, 
quotquot de impeccabilitate Chrifli egeruntjde- 
cepeos fu i llc , dum non aflig narunt veram caufara 
i in pecca bi litatis Chcifti,fiqnidcm nullus illorum 
ad beatitudinem recurrit, qua: fecundum alios 
erat vera cauffi, fed ad vnionem hypoflaticam, 
quae non erat caufa in altera fententra. Hoc 
autem inconucniens grauiffimum eft, magna 
e liet ce me litas a lier ere Sandlos Patres reddi di Ile 
non caufam pro caufa. Deinde quia ablata bea- 
titudine ab anima Chrifti ( quod heri polle Scotut 
fat etur) remaneret natura Chrifli humana vnica 
V erbo,& peccabilis non fecus, atque natura alio¬ 
rum hominum, quod cxprefse contradicit Sandlis 
Patribus femper aflerencibus rationem impccca- 
bilitatis Chrifti eile vnionem hypoflaticam, & 
nullus Snndlus abducetur,qui oppofitum doceat. 

Joatt, S. Thema,in 3 . f.D.TV S0, 

m 

. % 
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Quodfirurfus dicas Sanctos illos Patres loquu- 1 * 
tos ruifle dt vnione humanitatis Chrilti non 
prsecifsc fumpta , fed fimul ami omnibus donis 
Ipiricualibus , quibus de facto ornata eft, qua: 
ortum habuerunt cx ipla vnione. & ideo Sandtos 
Patres impeccabilitatem Chrifti ad vnionem hy- 
poftaticam reduxiife, ■. 

Contra cfibaceft. Nam multi San£ti nullatenus * 
fic poliunt interpretari, quia reuera loquuntur de 
impeccabilitate humanx naturae Chrifti ratione 
prxeifa Vnionis hypoftatiese. Inter alios autem 
D. Hilar. lib. 10. deTrmit. ait, it «repugnat Cbrijhi 
peccare , fictu Chrifium non e(fc Cbrifium. Totam 
ergo repugnantiam peccati tribuit vnioni hypo- 
ftaticx prxeise , £k non beatitudini; nam etiam 
fi auferretur ab anima cius viiio beatifica, adhuc 
maneret Cluilius Deus homo*, ablata autem vnio¬ 
ne non raanerct Chriftus ; ergo fecundum D 
larium vnio praeciis e facit Chriftum impec abile, 
fiquidem vnio praecise facit illum Chrinum, 

item D. /iugujl . in Enchirid . cap. 40. & alibi 
fxpc docet Chrifium cjfe impeccabilem per illamgra- 1 ^ 
tiam , qnad principio fatim cft horno Chriftus i hxc 
autem ell ipfa gratia vnionis pracciisc iumpta; 
ergo illa eft caufa impeccabilitatis Chrifti. Et 
manifefte colligitur hanc elfc mentem D. Augu- 
JHni , quia ibi SanfliffiUeus Dotior arguit contra 
Pelagium a fler entem dari nobis gratiam faudli- 
ficantem ex meritis noftris , 6e probat oppo- 
fit 11 m hac ratione , quia eadem gratia ( hoc eft 
fine meritis ) qua ChriftusfaEius eft impeccabilis 5 fit 
quod homo non habeat peccatum i ergo ientic siuguft. 
humanitatem ex vi talis vnionis f.tdUm elle im¬ 
peccabilem i alias nulla efiet confequeiitia i 8 c 
refpondere poflet Pelagius facillime ad argumen¬ 
tum Aueuftini , quod Chriftus non cft fadhis im¬ 
peccabilis ratione illius vnionis, quam merita 
Chrifti non p ne ce lierunt, ied ratonc fu® beati- 
tudinis , quam ex aliquorum Theologorum len¬ 
tentia aliqua merita pr aece flerunt. Eodem ergo 
modo exili imae Auguft. e fle certum gratiam illam, 
qua Chriftus fadtus eft impeccabilis fui ile fine 
meritis fnis,ficut cft certum gratiam noftram,qiia 
a peccato m udamur eile fine meritis noftris,quod 
de gratia fola vnionis vniueufaliter , Sz apud 
omnes habet verum. 

Et rat ion e idern p robaiur- Nam ea p ;i r r c ali qua | - 
natura impeccabilis redditur, qua coni ungitur 
immobiliter i pii regnlfe redtae operationis ficuc 
c contra ea ratione eft peccabilis,quia poteftdc- 
uiarc a redta rationis regula : fed natura humana 
Chrifti ex vnione ad Verbum praecise eftvnita. 
immobiliter ipfi regulae rectae operationis i ergo 
cx hoc principio redditur omnino impeccabilis, 
etiam fi fecludamus ab illa beatitudinem, aut 
quodlibet donum fupernaturale. 

Confirmatur . CLiia operationes Chrifti ideo fe- 1 6 
eundum S.mdtos Patres efG non poliunt peccara, 
quia funt adliones Thcandricx,id cft, Dei virilis, 
vt dicitur in VI. Synodo Generali ali. 8. & 1 1 . & 
faepe docuit D.Darna/e. praecipue 3 - defidecap. 

1 9.C? a o .fed quod line Dei virilis adliones Chrifli 
non habent ex bcatitudine» Ied ex vt praecise 
vnionis hypoftatictE ; ergo adhanefolam caufam 
reducum Sancti Patres impeccabilitatem Chrifti, 

& non ad beatitudinem animae eius.Et Sandti Pa¬ 
tres ponunt differentiam inter Chriftum, & alias 
creaturas intclledtuales,quod ille habet operatio¬ 
nes Theandncas,non vero alij,& non poliunt elle 
operationes Theandricre, & peccaminof®. 

Secmde, Quia fi humanitas Chrifti peccaret, 17 

Y 1 neceffar; r - 
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256 Qua:lt. X V. 

neceflario Deus peccaret; hoc autem eft omnino 
impoffibilc ; ergo 5 c p r ;inu ni. Antecedens probatur. 
Qu,a adliones itint tuppofi torum ; ergo cum in 
Chnfto tantum fic vnicum fuppofitum , Sc illud 
diuinum, nulla adlio poterit reperiri in hrnnani- 
Tate , quae fuppofito non tribuatur , atque adeo 
li adtio ipla luerit peccaminofa, tale peccatum 
ilu fuppofito tribuendm erir. Quod verb omnis 
a£tio Chrifti luppofito debeat tribui, probatur 
tum ex Concilio Florentino fupra relato. Tum 
etiam ratione j Nam fuppoiitum non le hab et ex- 
trinfece ad operationes naturq,fedintrinfece,quia 
fimul cum natura eft vnicum principium totale 
elicitiuum illarum , quare fuppofitum concurrit 
Vt principium quod , natnraautem vt principium 
i ergo adliones Chrifti dicebant intrinfecum 
ordinem non folum ad iplam naturam , fed etiam 
ad diuinum fuppoiitum fubfiftens in natura hu¬ 
mana, & confequenter ficut eflet verum dicere, 
quod Homo peccat, fi talis natura eflet propria 
perlonalitate terminata, fle etiam eflet’ verum 
dicere modo in Chrifto , Hic homo peccat , quia 
eft fuppoiitum fubfiftens in natura humana. 

18 Hanc rationem ranquam inutilem, & vulgarem 
refert Vi^que^cap.^. & circa finem affirmans elle 
2 >. Thoma concludit elle parui momenti,& illam 
impugnat falfo fundamento innixus , eius autem 
impugnatio valde inutilis eft reuera,nam ipfe exi- 
ftimat, quod ratio D, Thoma in eo fundatur, 
quod humanitas Chrifti eft lolum inftrumenturn 
Diuini fuppoflti Verbi ad omnes actiones tam 
naturales , quam flipematurales , atque ratione 
concurfus in (frumentalis humanitatem ex nulla 
eius adtione pofle peccare. Quare cum ipfe exi- 
ftimat, quod non ad omnia opera eft natura hu¬ 
mana Chrifti inftrumenturn Verbi , fed folum ad 
opera eximia , quae vires naturales humanae na- 
tur^ excedunt, inde fibi euidenter probatum ma¬ 
nere videtur , quod ratio D. Thoma eft nulla , fi- 
quidem refpedlu operationis naturalis ad quam 
non eft inftrumenturn humanitas , non datur 

aliqua fufficiens caufa quate non pofttt Chriftus 
peccare. 

19 Hac amem impugnatio (vt Dixi) falfo funda- 
niento, innititur > bc cx nimio afifeiku impiignan- 
di D. Thomttm procedere videtur. Ratio enim 
fupia polita non fundatur in hoc, quod humani¬ 
tas fit inftrumenturn Verbi, fed in eo quod eft 
comprincipium eius ad quamlibet operationem 
naturae confentaneatn, fuppofito concurrente vt 
principium Quod , Sc natura vt principium Quo. 
SuppoJitum namque non vtitur natura ipfa vt 
inftrumento in nobis , nec fuppoiitum diuinum 
in oidine ad a< 5 liones connaturales humanitatis» 
led folum ad operationes miraculofas. Ex hoc 
ctgo principio ccrtiffimo , Sc vninerfaliflimo, 
quod adiiones cuiufcumqoe naturae debent elle a 
fuppohto operante vt Quod , quia natura fecun¬ 
dum ic vt dixit Philofophus , nec net , nec Jiety 
optime deducitur, quod fi humanitas Chrifti 
aliquam adlionem peccaminofam exerceret,talem 
adtionem operaretur fuppofltum vt Quod ; atque 
adeo cum fuppofito Diuino repugnet omnino 
peccatum , etiam naturas in ilio fuppofitata; rc- 
pugnabit. Et hanc rationem nullatenus foluit 
Va^qucz. i nfcc folui potefl nifi negando princi- 
pium euidens in bona Metaphy fica, quod attiones 
funt fuppofitorum , & quod Uippofitum concurrit 

' c natura quxlibct tantum' vt princi¬ 

pium Quo. 

io Tento probatur. Quia fiippofitum diuinum non 


Tertiae Parris. 


poterat neceflltari ad operandum cx aliqua difpQ. 
fitione humanas naturas, aut potentiarum eius • 
hoc enim eflet maxima imperfectio diuini fup¬ 
poflti , fed per fuam voluntatemfedeterminabat, 

& determinabat etiam voluntatem humanam , & 
alias potentias ad operandum ; ergo qualibet 
■ operatio humana Chrifti erat prius volita, & de¬ 
terminata per volunratemdiuinam,atque adeo fi 
talis adtio eflet peccatum , neceifario eflet voli- 
tum ii voluntate diuina, confequenter peccaret ' 
fuppoiitum , quod implicat. 

Confirmatur. Quia licet voluntas Verbi fit 21 
eadem voluntas Patris, & Spiritus San&i, ni¬ 
hilominus fpecialiter, ac fi eflet voluntas propria 
ipfius Verbi determinabat voluntatem humanam* 
ergo licet peccatum voluntatis humanas non tri¬ 
bueretur Patri , aut Spiritui Sandto tanquam 
principio produdliuo , voluntati tamen prout eft 
Verbi , tribueretur vt principio clicitiuo, Antece¬ 
dens amem probatur , & declaratur hoc exemplo. 
Quia quamuis fit eadem voluntas omnium trium 
Pcrfonarum Trinitatis , tamen quatenus eft pro-' 
pria Patris » & Filij eft principium fpirans Spi¬ 
ritum S an dium : & fi militer quamuis eadem fit 
e flentia diuina communis tribus perfonis , tamen 
prout eft in Patre folum eft produdliua Filij per 
Kternam generationem * ergo fimilitei quamuis 
voluntas diuina fit communis omnibus tribus 
perfonis , tamen prout appropriatur Filio fubfl- 
ftenti in natura humana tribui poteft illi etiam 
peccatum, quod a tali natura humana illi vnira 
commi flum e [Ter. 

Quanb. Quiamon eft poffibile , quod nacura 22 
humana Chrifti peccet, <k peccatum non tribua¬ 
tur faltem in e ( fc moris tali luppofito ; ergo ne 
detur hoc abfurdum , non eft affirmandum pri¬ 
mum. Antecedens probatur , ex intelligentia vera 
illius vulgaris axiomatis Operatio /equitur ejfe , id 
eft naturam, & conditionem lui principij. Quod 
quidem aliter intelligi debet de operationibus 
naturalibus , atque de moralibus , nam operatio 
naturalis fequitur naturam fui principi) proximi 
a quo fpecificatur. Operatio verb moralis fequi¬ 
tur elle, fcunaturam , & conditionem fui princi- 
pij totalis, quod ex natura, & fuppofito confli- 
tuitur. Qua ratione diximus fupra qu&ft. 1. art.i. 
pluries , quod operationes morales habebant du¬ 
plicem foi mam , alteram ex parte finis , qua ra¬ 
tione dicitur charitas forma omnium virtiuum, 
alteram ex parte fubicdli, fcu fuppofiti. Quare 
quamuis adtio ieiunandi Chrifti, & noftra eflet in 
etfc natura: eiufdem fpeciei, tamen in efle moris, 
co quod adtio C_ hrifti procedebat a fuppofito in¬ 
finito , diucrfa erat fpccie ab aditione noftra in 
cife motis. Ex hoc ergo probatur antecedens 
primum clare, quia qualibet actio natura huma¬ 
nte Chrifti procedebat in cfle moris ab illo fup¬ 
pofito infinito,qua ratione etiam ab Authoribus 
oppofitaefententi® conceditur , quod licet eflet 
adtio mere naturalis, eflet infiniti valoris, Eme¬ 
riti , eo quod a tali fuppofito infinito procederet; 
ergo lunilitoc (1 eflet mala. Si peccatum in effe 
inoris, neceflario tribuenda eflet fuppofito, quod 
implicat. 

Ex diElis fequitur primo , quod licet in ordine ad 11 
humanitatem , & eius operationes confideratas 
hi elle natur® per accidens fe habear, quod fup- 
pofitum fit huius , vel alterius narur® , tamen in 
ordine ad operationes confideratas inefle moris, 
non per accidens,fed per fc concurrit fuppofltum. 

Sequitur fecundo vnionem hypoftaticam me¬ 
diante 
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Art. I. 
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dhnte qua humanitas cohiungitur fecundum (e 
ip(i regulae rc£tx operationis ,cflc neceffario prin¬ 
cipium radicate totius re&itudinis moralis ope¬ 
rationum eius,ita vt ratione talis vnionis lic tali¬ 
ter oratus Chriftus Deo, vt nullatenus habere 
Lioflit in natura aiiumpta actiones inimici. De 
quo videantur,qux fupra diximus q.j.art. i.dub. i. 

2 $ Vltimo probatur. Nam aduenicnte gratia vnio¬ 
nis implicat intelligi aliquo modo peccatum in 
humanitate Chrifti ; ergo. Antecedens probatur. 
Nam vt D.Damafien. aii lib.^.de fide cap. i 9. & alij 
fandti Patres,per gratiam vnionis manfit deificata 
tota natura humana Chrifti, & quidquid in illa 
erat, & ad modum, quo ferrum igne penetratur, 
ipia deitate pertunditur , & fancii(icatur, Sc tan~ 
quam vnguento vngitur ; ergo ex vi talis vnionis 
Hy portati eae adtiones ipfius humanitatis non pot- 
funt non efle digna: coram Deo,& ei gratiffimx, 
atque adeo nulla potuit efle peccaminofa. 

Confirmatur. lia ex vi folius vnionis Hypof- 

1 taricx natura huma Chrifti eft infinite grata Deo 
perfonaliter , & infinito quodam modo dilecta 
Deo , Sc non quodammodo magis repugnaret 
Chii (tum contrahere originale, quia originale 
iion datur animx ex aliqua aftionc fua, fed quia 
producitur in ordine ad tale fuppohtum quod in 
C hrifto eft Deus ipfe ; ergo co ipfo quod talis 
vnio fuerit fadfca , quodlibet peccatum, fine ori¬ 
ginale,fine actuale ante vnionem contractum (in 
cafu quo illud ante vnionem habui flet )abolere- 
tur, alias tale peccatum effiet etiam fuppofiti , 
quod implicat. 

Ex hac 7/11Ima ratione deducitur ,<\u od natu r a hu - 
mana a verbo affiumpta, quamuis antea fuiflet in 
proprio fuppofito cum tali peccato originali, aut 
aftuali, ipfa vnione Hypoftatica nullo iuperaddi- 
to mundaretur, nullus etiam remaneret in illa 
habitus viciofus ad malum inclinans, ficut folet 
reperiri in lio mini b. i 11 fti fi catis, quia talis habitus 
prauus poteft compati cum gratia habituali,non 
tamen cum fuppofito infinito terminante natu¬ 
ram humanam per vnionem Hypoftaticam,quid¬ 
quid in contrarium dicat VWgq. cap t y. §. pofiremo 
fiquitur, &c. 

Soluuntur argumenta . 

2 j 'Trimb arguitur pro fententia affirmatius argu¬ 

mento Durandi. Quia potentia illa, qu* non eft 
perfidior alia in ratione aftus primi,leu inef- 
fendo, non eft perfectior in ratione adus Ucun- 
dijfeu in operando,-fed ii affumpfifilt Verbum hu¬ 
manam naturam ( vcaltiimere potuit de potentia 
Dei abfo!uta,omni auxilio, & dono fupernatiuali 
d eft i tu tam cum folis proprietatibus naturalibus) 
noncifd perfectior in rationeadus primi, quam 
noftrajergo neq; effiet perfe&ior in ratione adus 
1 > eundi. Coafcquentiaefl nota cu Maiori, quia adus 
fecundus (equitur primu;& Aiinor probatur. Quia 
utne humanitas Chrifti nullum haberet donu ftt- 
pernaturale, vt fupponimus , itntno nec haberet 
exiitentiam diuinam,fed cantum propriam; ergo 
in ratione actus primi non effiet perfectior Im¬ 
manitas Chrifti , quam noftra , conlequenter 
cum nffftra peccatum admittere poffit, etiam ad- 
mirtere po{fct Chriftus in illo cafu. 

2 m Confirmat ur pn m 0. Qu 1 a reliqua 1 n fi m a , & a b i c - 

cta non minus couueuiunt natur.e humana: afsu- 
pte a Verbo,qua n fi effiet in proprio fuppofico,vt 
puta mors, fames, ficis, &rc. ergo eadem ratione 
poilct de potentia Dei abiohita repent 1 m Chn- 
fto peccatum. Patetconfcquentia. Quia quaijiuis 
'-u fit fuimna vita,poteft mori in natura huma- 
~tt.d S .Thema in $.p.V. Thom. 


na ; ergo etiam fi fit lumma bonitas ; poterit ad¬ 
mittere malitiam peccati. 

Confirmatur fecundo. Quia Chriftus Dominus(vt 3 ° 
dicemus infra q. 18. art 4-.) habuit liberum arbi- 
trium*,ergo potuit peccare. Patet confiquentiaASara 
de ratione’liberi arbitrij eft indifferentia c’rcaca, 
qux agenda fiunt,quae vocatur quantum ad Ipecifi* 
cationcm,ita vt poffit eligere,aiu bonu,auc proma 
libertate malum,\ t in nobis contingit,alias Chri¬ 
ftus e flet neceffitatus ad eligendum bonu litu per. 

Refpondetur , quod quamuis natura humana 
Chrifti non fit perfeftior in ratione eflentiali , Sc 
Ipecifica,quam aliae naturx humanx, eo quod ef- 
fencise confiftunt in indiuifibili, eft tamen perfe- 
dtior in ratione atftus primi, fecundum quod con- 
iungitui fubfiftentiae , &c exiftentix increatx Ver¬ 
bi, qua ratione, & operationes inde fequuta? Sunt 
in Hic moris in infinitum multo perfectiores, 
quam noftrx,vnde nec exercere poteft peccamino- 
iatn a<ftionem,quia illa a tnli fuppofito nequit pro¬ 
duci vt quod. 

Ad primam corfirmmicnsm refpomletur efle tnaxi- 5 - 

me diiparem rationem dc peccato e>: vnaparte, 8 >C 
de morte,fame,& fiti ex altera, quoniam hxc per¬ 
tinent folum ad malum voenx,Sc ordinati poflunc 
ad bonum finem, dc hc poliunt efle volita a Deo, 
atque adeo ilii non repugn^ic mori in natura al* 
fumpta,quamuis repugnet mori in natura propria. 

Ac peccatum cura fi r malum culpx, & per fe ordi¬ 
nari nequeat ad bonum, non poteft efle voliuum a 
Deo, quare fi in natura alfumpta voluiflet pecca- 
catum , iam ipfa diuina voluntas a regula rationis 
deuiaret, quod eft impoffibile ; mors ergo natur* 
humanx etiam prout vnicx Verbo non repugnat, 
quia eft priuatio vit* humanae. At peccatum om¬ 
nino repugnat rationibus fupra chctis , & quia eo 
ipfo quod fit contra rationem rettam humanam, 
eft etiam contra ipfnm Deum. 

Ad fecundam confirmationem refpondetur negando 3 i 
confequentiam^diVa de ratione liberi arbitrij non eft 
indifferentia ad peccandum,6c non peccandum,vt 
patet in Deo, in quo eft liberum arbitrium, 8 c fi- 
mu l impotentia peccandi,vt eft communi? do6fcd, 
na tam D. Thom& in $.difi 1 i.q.i. art. z. quam om¬ 
nium Theologorum,ad libertatem ergo non rcquil 
ritur indifferentia quoad fpecificationem,qu* vo¬ 
catur contracietatis,ad bonum lcil.& ad malu con¬ 
trarium,fed Sufficit indifferentia circa bonum,qu* 
dicitur libertas contradictionis, qniaabfoUue p6- 
teft efficere ,aut non efficere attum bonum hic,& 
nuc 1 li b iliis circuftatiis,quod in Chrifto repetitur. 

Secundo arguitur. Quia (I propter aliquam ratio- 33 
nem Chriftus in natura affumpta peccare non pof- 
let,maxime quia tale peccatum tribueretur fuppo¬ 
fito diuino ; fed hoc non eft neceffariumjergo be- 

■ * . 1 ^ 

ne poteft de potecia Dei abfoluta reperiri in Chri¬ 
fto peccatum. Cotifequentia cum Ai ai ori nota efi ; dC 
Aitner probatur primo. Quia fi alluraeret Vefbuvn 
naturam ignis , naturaliter combureret quod fibi 
effiet applica tu m,fiue detriraentu feqneretur proxn 
mo,fiue non;ergo fiuppofiro quod naturam huma¬ 
nam potuitafsumere omni fcientiaorbatam,& do¬ 
no fuper naturali quolibet de fti tutam, portet illa 
naturaliter operari, fine cum detrimento proximi 
fine line illo,atque adeo peccar r 'Secundo probatur 
eadem minor, quia fi per impoffibile daremus An¬ 
gelum vnitum fuiflehypoftatice natur* humanx, 
quamuis talis natura humana peccaret, non tti- 
buerctur Angelo tale peccatum : ergo nec etiam fi 
peccaret natura humana Chrifti tale peccatum tri- 
b*r' no flet diuino fuppofito. 

Y 3 Confir 
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2,^8 


Quceft. XV. Tertiae Partis. 


35 Confirmatur primo,. Quia licet voluntas humana 
Chrifti peccaret, non iequerctur peccare volun¬ 
tatem diuinam ; ergo poflet efle in humana na¬ 
tura Chrifti peccatum ab (que eo quod Verbo 
tribueretur, ntec edensprobaturprimo . Quia vo¬ 

luntas Verbi eft communis Patri , &c Spiritui 
San£lo,led ex hoc quod voluntas humana Chrifti 
peccaret, non icqueretur peccare voluntatem di¬ 
uinam Patris,aut Spiritus San&i; ergo nec etiam 
voluntas diu in a Verbi. Secundo probatur idem An¬ 
tecedens, Quia voluntas duiina Verbi non tene¬ 
batur aliquo praecepto vitare peccatum natura: 
humana: , quia incapax eft prrccepti ; ergo non 
tenebatur in omnibus dirigere voluntatem hu¬ 
manam, & confequcnter quamuis ifta peccaret, 
non impuraretur Verbo. 

$6 Confirmatur fi tundo. Quia voluntas duiina 
poteft permittere peccatum humanae naturte 
abfque eo quod illi imputetur talepeccatum;ergo 
de potentia abiolutaDei voluntas humana Chrifti 
peccare pollet. Antecedens Probatur• Quia permit¬ 
tere peccatum non eft intrinfece malum , cum 
omnia peccata Deus permittat ; ergo licet diurna 
voluntas Chrifti peccatura permitteret in natura 
humana,non imputaretur illi pecatum, praecipue 
fi fi ciet hsec permisfio ex aliquo honeftofinead 
oftendendam veritatem humanae natura: , aut ad 
hoc quod in abundanti ori gratia refurgeret. 

-y Refipondetur negando minorem. Et ad primam 
probationem Refipondetur , quod fi Verbum affu- 
meret naturam ignis , certum eft quod a£tiones 
natura: ignis quatenus ab illa procederent, non 
eflent bonae , nec mals morali ter , tunc enim 
ignis damnificarer phy fice , non moraliter,atque 
adeo non elfct capax virtutis, aut vicij. Si autem 
tunc combureret cum detrimento proximi per 
voluntatem diuinam , non eflet hoc peccatum, 
quia Deus bene poteft bona auferre a quolibet 
fine eo quod illi peccatum imputetur, cum fit 
Do minus vniuerfaliffimus omnium , immo hoc 
ipfum poflet facere-voluntas humana Chrifti ex 
mandato Dei abfque peccato, fient ex illo Abra- 
ham occidere voluit innocentem i abfque tali 
autem mandato Dei natura humana vnita Verbo 
non poterat damnificare proximum , neque aliud 
peccatum committere , quia cum dfet natura 
capax peccati abfque dubio imputaretur illi , &: 
conlequenrer ipfi fuppofito , & ideo licet natura 
illa eflet omni fciemia orbata , k Verbo dirigere¬ 
tur in a6tionibu$ ne peccaret, 
g <*s 4 d Secundam probationem minoris refipondetur , 
quod in catu impoffibili , quod Angelus aflume- 
rec naturam humanam , etiam peccaret peccante 
rali natura tanquam fuppofitum eius,& fic magis 
confirmatur noftra fententia. Verum autem eft, 
quod cum cx impoflibili fequatur quodlibct, 
etiam Iequerctur quod Angelus non ita teneretur 
omnes in vmuerfum atftioncs , ik motus humani¬ 
tatis dirigere ficut verbum , quia cura fit finit.x, 
& limitatae virtutis, iliud non pollet facere. De 
hoc videatur Magifler Vincentius i n hia relePl.pag. 

3 4. §. 2. negatur. &c. 

; ^ Ad primam confirmationem refipondetur negando 
antecedens , & ad primam probationem eius dico , 
quod volnntas ditiina licet communis fit Patri, 
Filio , Sc Spiritui Sandto , tamen ira i e habebat 
ac fi propria effer ipfius Verbi , & ita per illam 
mouet , &; applicat voluntatem humanam ad 
operandum , atque nd'co fi voluntas humana pec¬ 
caret , voluntati diuinae tribueretur , & fpecfa- 
liter tale peccatum tribueritur fuppofito Vorbi, 


non autem Patris , aut Spiritus Sancti, 

Ad fecundant probatiorum ambedentis refipvn- 
detur , Quod licet voluntas diuina non fubdere- 
tur alicui legi, aut legislatori, vt voluntatem hu¬ 
manam dingere teneretur ex aliquo praecepto, 
tamen ex natura ipfius voluntatis duiina: pro- 
tienit, vt non poflit relinquere voluntatem hu¬ 
manam, ita vt in luis operationibus erret, fed 
iemper illam applicaret ad operandum bonum,& 
quia tales operationes fuppofito Diurno elfent 
tribuenda: tanquam elicienti illas vt quod>&i con- 
fequenter ea ratione , qua Deus ex natura fua 
eft impeccabilis ab inrvinfeco,quiaeft ipfa regula 
re&a: operationis , non admittere pollet pecca¬ 
tum in natura alfumpta. 

Ad fecundam confirmationem refipondetur y quod 
permittere peccatum fecundum lenon eft intrin- 
fcce malum,& ita Deus omnia peccata permittit; 
tamen fi natura humana Chrifti peccaret, pecca¬ 
tum illud non-folum eflet permilfum a fuppofito 
Diuino Verbi, fed etiam volicum , qnod eft om¬ 
nino impofiibile , nam omnes a£Hone$ humani¬ 
tatis praeueniebantur, & dirigebantur a luppo- 
fito illo , & ab eodem procedebant tanquam a 
principio quod, 

Tertio arguitur. Nam verbum diurnum aflfumere 41 
potuit naturam humanam exiftentem , & fubfi- 
ftentem antea in fuo naturali fuppofito, quod 
eft certi (limum , in qua quidem natura , & reperi- 
ri pollet peccatum originale, quod per originem 
ab Adam traducitur, immo & peccata adtualia in 
tali natura pollent ellc, fed non erat ncceftarium 
vt in eodem inflanti, quo talis natura aflume- 
retur Ad vnionem hvpoftaticam , mundaretur a 
prtedidlis peccatis; ergo poft vnionem pollet clle 
cum illis , atque adeo natura humana vnita verbo 
pollet habere peccatum. Confiequentia efi bona , & 
minor probatur. Quia licet illa natura titulo vnio- 
nis Hypoftaticae eflet grata Deo , nihilominus 
alia ratione propter peccata non di mi fla poflet 
el;e digna odio , quia peccatum , & gratia vnio- 
nis , nec Ium inter fe contraria , «eque oppolita 
priuatiue; ergo poflunt compari in eadem natura 
fimul ad modum , quo aliqui Theologi allerunt 
pofle fieri de potentia Dei abfoluta, vt in eadem 
anima reperiatur & qualitas grati £ habitualis, & 
fimul malitia peccati. . • 

Confirmatur. Nam dato, quod in cafu argumen¬ 
ti ex vi ipfius vnionis hypoftaricae peccata dimit- 
terentur, adhuc eflet verum dicere Hic horno , de- 
monftrato Chrifto , commifit peccatum j ergo 
illud non repugnat cSmitrere in natura affiimpta. 
Antecedent probatur. Nam ex eo quod fuppofitum 
verbi fuit ante mundi conftitutionem , quamuis 
non fyerit pro tunc ipia humanitas , eft verum 
dicere Hic homo, demonftraco Chrifto, creauit 
mundum; ergo eadem ratione , qua natura hu¬ 
mana commifit peccatum in proprio fuppofito 
ante aflumptionem , potuit dici Hic homo y cx- 
monftrato Chrifto,peccatum commific,fiquidcm 
idem homo eft , fiue humanitas fit in illo, fiue in 
illo fuppofito. 

Confirmatur fecundo , Quia in inrelleftu illius 
humanitatis exiftentis in proprio fuppofito re- 
periri potuir iudicium pra&tcum efficax alicuius 
peccari , Verbigrat. Mendacium eft dicendum , & 
illud praecipere voluntati, & in illo inftami in 
quo voluntas confentire vellet, potuit aflumi a 
diuino verbo ; fed dari non poteft, quod flante 
udicio pra&ico efficaci ex parte intelleftus vo- 
umtas non aflentiatuc; e-rgo pollet iam voluntas 
1 naturae 
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Artic. 11. 


natura: aifumptae velle efficaciter mentiri. 

Nec fufficit dicere , quod in inflanti aifiumptio- 
nis naturae humana: a Verbo iam deft rueretur il- 


ARTICVLVS 



lud iudicium ex parte intclledlus. N on inquam fkf- 
ficit, quia ad hoc vt voluntas illud cxcquatur non 
eft neceiTarinm , quod fimul in eodem inftanti 
fint , fed fufficit,quod toto tempore antecedenti 
confenfum voluntatis fuerit , vt in nobis contin¬ 
git j prius enim intellectus imperat, & poftea 
voluntas confenfum prsebet. 

4 sid tertium argumentum refpondetur negando mi¬ 
norem , & ad probationem dico , quod magis re¬ 
pugnat peccatum cum gratia vnionis, quam cum 
gratia habituali, quia licet peccatum non oppo¬ 
natur proprie loquendo contrarie , aut prhiatiue 
ipfi gratias vnionis, quia eft fuo modo lubilan- 
tia , cui nihil eft contrarium»nihilominus quia 
gratia vnionis ipfam humanitatem factt perfona- 
liter gratam , repugnat quod in natura, qua: tali 
perfonalitate fubfiftit, reperiatur peccatum,quia 
illa operari non poftetfine cocurfu talis luppofiti. 

47 Vitra hoc autem reperitur differentia inter gra¬ 
tiam Vnionis & gratiam habitualem, quod gra¬ 
tia habitualis non conftituit fuppofitum , fcd ad- 
nemt fuppolito iam conftituto, & ita non facit 
hominem gratum perfonaliter, ficut gratia vnio- 
r.is, tk i deo non eft nccefTariutr^qtiod omne opus 
hominis raftiqira-ftrtim in hac vira, tribuatur ip¬ 
fi gratiae habitualifita vt ab ipfa otiginetur,vt pa¬ 
tet manifefte in peccato veniali, quod a gratia ia- 
bituali non oritur,fed afuppofico operante prae¬ 
ter regulas diuinae legis. At gratia, vnionis cu c6- 
ftituat fuppofitum c it principio omnium opera¬ 
tionum naturae fuppofitatac , quare cum omnino 
repugnet a tali fuppofito procedere opus aliquod 
inordinatum,aut contra rationis regulam ob illam 
caufiam, talem habet gratia vnionis oppohtionem 
cum peccato , quod in cafu argumenti , co ipfo 
quod natura illa aftumeretur a verbo^nundaretur 
ommno a qualibet culpa originali, aut mortali , 
fiuc habituali, & perfonaliter grata Deo rema¬ 


neret. 

/ 

48 sid primam confirmationem refpondetur negando 
antecedens y 6 c ad probationem dicimus > quod ifta 
piopofitio hic horno , dcmonftrato Chrifto , ali¬ 
quando commifit peccatum , elfet falfa etiam in 
cafu argumenti,qma peccatum illius natmue com- 
miftuin fuit ab altero fuppofito,in quo antea na¬ 
tura illa fuerat.Non eftautcm fimile de altera pro- 
pofitione , hic homo , dcmonftrato Chrifto ,crea- 
uit mundii, quia haec veriftima eft,eo quod illud- 
met fuppofitum , quod modo fubfiftit in natura 
humana eft, & fuit quod creauit mundum. 

49 sld fecundam confirmationem refpondetur , quod 
in inftanti afluraptionis humana: natura a Verbo 
dcftrueretur iudicium illud, quod toto tempore 
praecedenti extitetar in intellectu illius naturx,& 
«c voluntas illud non fequeretur. In nobisautem 
non fic contingit, quia eo ipfo, quod praeceffif- 
fet tale iudicium efficax non retra<ftatum,fequere- 
tur illud voluntas naturaliter, quia nobis non re¬ 
pugnat peccatum,cum autem Chrifto repugnet , 
nec in voluntate Humana praua aliqua affcdlio , 
nec in inrelle&tt humano pramim iudicium repe- 


riri poteft, 

5 0 Exclufo iam peccato \ Chrifto Domino inqui¬ 
rere opus eft:, ant fit in illo aliqua inclinatio ad 
illud ex parte fenfitiua, vnde fubditiir. 


Vtrum in Chnjlo fuerit fomes 

peccati ? 

C Onchifio eft negatiua. Vt Littera huius articuli * 
Intel ligatur,neccfiar io grafupppntndupi eft 
prius quid fit fomes peccati , vt inde determine¬ 
mus , an luerit in Chrifto , vel non. De hac re 
Durandus in j. difi. }. quetfi. j. tutrner. 6. allerit fo¬ 
mitem peccati nihil aliud elle , quam ipiemet ap¬ 
petitus fenfiuus : quare affirmat fe nullatenus in- 
telligcre quomodo manente appetitu ftnfitiuo 
poftit fomes peccati auferri. 

Et probari potefi h<&c fententia , quia fomes pec- ^ 
cati vere dicitur efte in pueris ante vfum rationis, 

&C in hominibus dormientibus; fed in iftis nihil 
poteft excogitari, quod fit fomes peccati, ni fi ip- 
ft appetitus fenfitiuus vehementer inclinans ad 
bonum fenfibile , cum in eifdem non reperiatur 
rebellio talis appetitus contra rationem ergo fo¬ 
mes peccati folumeft ipfc appetitus icnfitsuus. 

Hac tamen dottrina Durandi nullatenus fuftincd 5 
poteft,quia fi fomes peccati non eftet aliud,quara 
appetitus fenfitiuus , neceftarib concedendum 
elice fomiten peccati fuiffe in Adamo in ftatu in¬ 
nocenti se, &c femper fuirte in Beatiffima Virgine, 

£c in Beatis, &c quod maius eft etiam in Chrifto 
Domino : confequens autem eft valde abfurdum; 
itnmo loquendo de Chrifto videtur erroneum » 
vt conflabit ex diftisinfra; ergo fequelapra- 
batur. Quia in omnibus annumeratis in antece¬ 
denti negari non poteft , quod fit appetitus fen¬ 
fitiuus. 

Et confirmatur hoc ipfam , quia aiiSis fequeretur ^ 
fomitem peccati non cfle cfFe£lmn peccati origi¬ 
nalis, fed proprietatem naturte , quia appetitus 
fenfitiuus proprietas natura: humante eft. Confe¬ 
quens autem eft contra do&rinam Cocilij Tridcn- 
tini jejf, j; canon 5. vbi exprefse dicitur fomitem 
efte ex peccato oiiginali, & ad agonem relinqui 
in hominibus baptizatis. Sententia ergo Durandi 
nullatenusfuftineri poteft. Vnde ad eius f unda¬ 
mentum refpondetur fomitem efte in pueris ante 
vfum rationis/#: in dormientibus, in quibus non 
tantum non eft appetitus fenfitiuus,fed etiam pri- 
uatio iuftiti^ originalis , atqueadeb in illis eft 
fomes peccati in a£tu primo , & quidem fomes 
magis proprie accipitur pro concupifcentia habi¬ 
tuali , quam acluali, iuxta Do&rinam D. Thom . 
infraqns.fi, ly.art. 5. 

Mij autem Theologi . Qtios adducit Suar e? difp, j 
$4. feti. 5. affirmant peccati fomitem efte morbi¬ 
dam quandam qualitate fu per additam ipfi appe¬ 
titui , qua inclinatur ad id , quod eft contra ratio¬ 
nem , & aliquando trahit voluntatem ad conten- 
ftim illius. Et haec politio fundatur in do&riiu 
Concilij Tridentini fupta relati, vbi exprefse di¬ 
cit QoaX\\\xx\\Concupifcentiam fomitis peccati ejfe ex 
peccato originali , Sc ad peccatum inclinaret ed incli¬ 
natio ad peccatum non eft nili per aliquam qua¬ 
litatem , leu habitum ; ergo neceftarioeft fuper» 
addenda ipfi appetitui fen fitiuo. Probamr confe* 
anentia , quia in ratione naturae praecise lumptae 
non eft aliqua naturalis inclinatio ad peccatum ; 
ergo inclinatio illa de qua Conciliufti loquitur » 
debet efte aliqua morbida qualitas fuperaddita 
ipfi appetitui ienfitiuo. 

Sed etiam p (fit io iliorum omnino falfa eft , & f 

Y 4 abfiwda. 
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Quadi. XV. Tertis Partis. 


abfurda , quia talis morbida qualitas concreari 
nSn potuit cum ipfa anima» alias refunderetur in 
Greatorcm,neque etiam produci potuit ex vi coiv 
tradi ion is peccati originalis» qnia imaginari non 
poteft aliqua virtus phy fica proueniens ad Ada¬ 
mo, & cauians modo phyficam illam qualitatem. 
Ac denique haec fcntentia impugnatur eifdem 
rationibus»quibus alia afferens, quod peccatum 
originale eft morbida qualitas » de qua inter alios 
legatur Fazquez 1. i.difp. j 32.cap. 4. 

' Adfundamentum talis fententise refpondetur fa¬ 
tis apertam efle ibi mentem Conciiij, nec in illo 
fundari poteft talis opinio : non enim inclinatio 
ad peccatum eft per aliquod fuperadditum ipfi 
appetitui , fcd quia ex peccato originali depei- 
dita fuit iuftitia originalis , quas appetitum re- 
dfcificabat, & concordem faciebat rationi, & per 
ablationem eius remanfit pronitas ad malum in 
nobis , 5 c difficultas ad bonum fine qualitate no- 
uiter fuperaddita. 

* fora igitur fen te mia e fi , quam colligunt Difci- 

puli D. Thoma , ex hoc articulo in oorpore , vide¬ 
licet quod fomes peccati fupponit pro appetitu 
fenfitiuo , nempe pro irafeibili, & concupifci- 
bili , non quomodocumque»fed quatenus po fiunt, 
appetere aliquid fine fubiedlione ad regulam ra¬ 
tionis , quae priuatio fubiedtionis prouenit ex de- 
fedlu iuftitia originalis.Hoc videtur docere ex- 
prcfse D. Thom. in 2*. difiinCl. 3 2, qmfi. 1. art. 1 . 
in corpore, vbi ait, quod fomes peccati fupra principia 
naturalia nihil pofilhmm fupponit in homine , fed in 
filo defeHu originalisittfiitU confifiit. Et i bi difiincl. 
1 .quafi.i .art. 1 .ad 1. dicit quod deformitas culpa op¬ 
ponitur originali iuftitia quoad rectitudinem votum alis\ 
fomes autem peccati quoad reClitudinem virium in¬ 
feriorum', immohoe ipfum docere videtur Conci¬ 
lium Tridentium illa fefii y. can. y, vbi docet 
quod fomes pecati ex originali peccato prouenit propter 
de f e Cium iufiitU orginalis, & quod ad peccatum aCiua- 
Uter inclinat : vbi obiter aduertendum eft , non 
cfle mentem Conciiij docere, quod fomes peccati 
inclinat formaliter ad peccatum , fic enim pec¬ 
catum efletf cuius appofitmn docet Concilium 
inquiens , fomitemnon effe peccatum , neque atium 
ipfius imputari ad culpam ,his > qui viriliter y effiunt. 
Eft ergo mens Conciiij atrerere,quod fomes incli¬ 
nat ad peccatum materialiter, quia fomes tendit 
in illud obicdtnm , cui fi accedat conienfus vo¬ 
luntatis erit peccatum formali ter,quia forn.s ten- 

fie&umcum priuatione fubiedtionis 
ad regulam rationis , quae fubiedfio fiebat ab ori¬ 
ginali iuftitia. \ 

9 Ex his fequitur , quod fomes peccati duo im¬ 
portat, & difficultatem in bono, & ad malum in¬ 
clinationem j fic aCTerit D. Thomas infra quafi. 27. 
art. 3. Et ratio eft quia ablata iuftitia originali 
non habet in homine ratio fuperior virtutem re- 
frarnandi tocal.tcr vires inferiores,vt ait D.Thom . 
quaft. 4. de malo art . 6 . ad 1 6. Et ex hoc prouenit 
pmma carnis contra rationem , qnam D. Paulus 
iemiebat dicens : infdix homo , quis me liberabit de 
corpore ?m< tis Imius ? videauu D. 7 hornas 1,2. quoji. 

$ t . artic. 6 . Talis autem fomesnon elltt in homi¬ 
ne fi deareiur in puris naturalibus, vt rcifte do¬ 
cuit Ad. Soto iih. i,dc natura > & gratia, cap. 1 6c 
Jklagtjhr edina inprafenti , quia fome s peccati 
nen importat , quamcumque inordinationem ap- 
petitus , fed illam , qu^ortum habuit ex defe- 
ifu iuftitia: originalis,& a fortiori fomes nonef- 
let in habentibus originalem iuftitiam , nec in 
beatis. His ergo fuppoficis fit 


dit in illud o 


ART I C V L V S IIL 

* 

Vtrum in Chrifto fuerit , vel tjfcpotuerit fo 

mes peccati ? 


P R 0 luce huius difficultatis aduertendum eft quod 
fomes peccati poieft confiderari dupliciter , 
in adtu primo , videlicet fecundum quod dicit 
potentium ad habendum r.dlurn rationi difior- 
mem; & etiam in a6du fecundo , videlicet 
dum quod dicit a£tum ipfum rationi Contrarium ? 

& de vtroque inquirimus in praefenti. Supponcii- 
dum etiam eft non eife idem habete adlum fomi¬ 
tis, & habereadum appetitus fenlitiui, videlicet 
irafcibilis ,& concupiTibilis i adlus enim harum 
porentiarum de fufte fuifie in Chrifto non ver¬ 
titur in dubium :de adlu vero fomitis difficultas 
eft,quam iam determinamus. 

Prima conclujio. ln Ciniflo Domino non fuit de 2 
fadfco fomes peccaticonfideratus in atftu fecundo. 
Hae cconclulio cenillima eft i & oppoiua vide¬ 
tur erronea , & probatur innumeris autborirati- 
bus San&orum patrum,qt x videri poliunt apud 
Interpretes D. Ehoma , praecipue apud S uare 7 di'p. 

feti. 1. conci . j.& apud t r azqucz difp. 6 i . cap . 

8, i nter alios au te m notetur D. Angufiimts lih. 2. 
contra duas epijtolas Pclaginorurn cap. 11. j oft me¬ 
dium, vbi ait. Quam fpirimi refflentiam non habere 
in carne mortali dit tantum homo potuit 1 qui non per 
ipfarn ad homines venit. 

Deinde probatur e v Concilio t r > Generali, quod di- 5 
citu; Gerr/anumaCl.Z.can. 1 2.vbi damnatur Theo¬ 
dorus Mopfeutonfis » £p quod dixerit alium effe 
Y)ciErrbum , & alium Cbrijium k taffionibns anima, 

&dcfiderils carnis molejllas patientem. Vbi non iu¬ 
lum damnatur in Theodoro , quod dlxem alium 
clse Dei Verbum , & alium e!ic hominem Chri- 
ftum, fcd etiam quod dixerit hominem Chriftnm 
moleftias carnis pafium fuifse : erit ergo error af¬ 
fer ere oppofirurn. Hoc ipfum diffinitur in [ r L 
Synode GeneraliaCl. 11 .in Epifiola Sophronlj. 

Probatur etiam ratione . Quia actus fomitis indi- . 
nat ad peccatum a&ualc , ita vt fi tali motui 
confenius voluntatis accedat erit peccatum er¬ 
go cum Chrifto Domino peccatum repugnet , & 
repugnabit etiam via,& tendentia ad ipfum j p 1 cc- 
cipue cu nullus adus iefitiui appetitus in.Cluifto 
fuerit repertus, qui non fuerit voluntarius » vr 
comtae cx Synodo citata, & ex d« 6\rina Sanio¬ 
rum patrum ; atque adeo ti repenretur adus 
fomitis voluntarius , iam repet itetur peccatum 
in Chrifto , quo i dici non debet. 

Confirmatur quia fomes peccati, qui dicit incli- 5 
nationem ad peccatum fupponit in f»bie&© poic- 
tiam faciendi i erg cum in Chrifto talis potentia 
non fuerit, nullatenus erit fomes peccati in a£tu 
fecundo. 

Secunda conclufio. Fomes peccati etiam non fuit £ 
adualiter in Chrifto cor-IMeratus in adu primo. 
HEcetiam comunis probati videtur ex pri- 
cedenti.Nam citi repugnat aditus,repugnat etiam 
potenti i proxima ad calem adtnm, atque adeo fi- 
cuc',ct< s fomitis tribueretur fnppofiro dinluo, 
ita ilia etiam praua inclinatio habuual.s, qued d : - 
ci non poteft. 

Tertia conelujic. Ex vi vnionis humana: naunrc n 
cum Verbo , fuit fom.es peccati omnino cxclufus 
a Chiifto, & non tantum in' ned itus, aut liga rus. 

H r 
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HxcConclufio efl contra Durandam \ ceniffima 
tamen ex didis J volumus enina in illa afferere, 
cjuod in Chrifto non fuit ligatus , aut impeditus 
fomes abextrinfeco per manutenentiam Dei, ne 
exiret in adum fuuni, vt in Beatiffima Viroine 
contigit ab inflanti fuae fantificationis iuxta°do- 
chinam D. Tborna infra quoji. 27. a re. j. icd volu¬ 
mus dicere talem fomitem omnino non fuiflein 
Chiiflo,quia ab intrinfeco repugnabat illum ha¬ 
bere propter vnionem hypoflaricam. Et probari 
pote , quia licet in Chrifto non fuerit formali- 
ter originalis iuflitia ficut in Adamo , fuit tamen 
m illo perfonalis illa fanditas , & gratitudo ra¬ 
tione vnionis prarcise fumptse , qua: multo excel¬ 
lentiori modo , & effi cariori fomitem a natura 

excludebar , quam originialis iuflitia in primo 
parente. r 

Quartacondujio. Etiam de potentia Dei abfo- 
juta efle non potuit fomes peccati in Chrifto con- 
flderatus in adu fecundo , quamuis ab eius natu¬ 
ra humana omne donum fupernaturale feparare- 
tur. Probatur , quia ex vi folius vnionis hypofla- 
ticx neceflarid proueniebat, quod omnes adus 
appetitus fenfitiui Chrifli eflencvoliti a volunta¬ 
te Diuina ; ergo non poterant non efTe lumine or¬ 
dinat! , alias refunderetur inordinatio in fimpo- 
fmim Diuinum, quod implicat: ea igitur ratione, 
qua repugnat reperfri peccatum in Chriflo etiam 
de potentia Dei abfolutafvt vidimus articulo pri¬ 
mo huius Qriaflionis ) repugnat etiam poni in il¬ 
lo adu inordinatus appeti tuslfe rebellantis contra 
rationem. 

9 . ^ asar autem difficultas efl , an de potentia Dei 

a omta poflit in Chrillo poni fomes peccati 

confideracus in adu primo ? exiflimo tame etiam 

vr ^ lc re P e riri non pofle, quaniuis hoc non fit ita 
c ^ tum ^ c,u concludo quarta , quae de fomite in 
2 11 eai ndo loquitur. £> probari potejl ex lecun- 
t a noflra conclufione, quia cui repugnat adus 
iecilndus videtur repugnare adus primus; praeter 
quam, quod ex vi vnionis hypoftatic* cum ma¬ 
near natura humana deificata , & penetrata fan- 

critate perfonali,implicat, quodin illa reperia- 
ti!t potentia aliqua de fe ordinata ad peccatum 
qualis tfl fomes in adu primo. 


ia 


iW 


S0luuntur argumenta. 

Quod de fido Chnflus Dominus habuerit fo¬ 
mitem , probarur primo authoritate D. Cyrdli lib. 
to. The/auri i vbi ait , tnChriflo fuijfe commotas paf- 
Jiones appetitus ■> non ut illum fitper arent , fed vt vin¬ 
ceremur. Ergo fentit in illo fuilfe fomitem. Item 
femit venerabilis Beda fupra cap. i. Dia i Marcia $c 
D. Tbomas infra quoji. 41. art. j, ad 1. vbi ait , 
quod Chrijltts fuit tentatus non jblum vijibiliter , & 1 ex¬ 
tern fece a Damone . jed etiam per tentationern inuijibi- 
tene H;ec autem non videtur quae alia pojlit elfe 
nih fomitis percari; ergo illum ponunt ifli fan¬ 
di in Chriflo D omino. 

Secundo arguitur. Qriiavt fupra dicebamus ex 
D. Thoma in 2. dijlinU. $ 1. Quoji. 6. art. 1. fomes 
peccati folum addit fupra appetitum fenfitiuum 
defednm oiitrinalis iuflitiae , fed in Chriflo non 
erar ivtfnna originalis, «Se erat appetititus fenfici- 
uus:crgo in illo erat fomes peccati .Conjequctia vi¬ 
detur tenere tanquam a diffinitione ad definitum. 

Tertio , quia vt dicitur ad Hcbr. y.Chrijius de¬ 
buit i?i omnibus te mari , vt per omnia fratribus affiml- 
laretur fed poriffima rentatio efl per quam appe¬ 
titus conatur tendere in bonum fenlibile abfque 




fubiedionead rationem ergo expediens fuit Chri- 
flum talem fuflinere tentationern , non vt ab illa 
vinceretur , fed vt illa fuperaret. Ritr/us , ied hrre 
originabatur ex fomite , ergo illum habuit Chti- 
flus Dominus, 

Confirmatur. Nam appetitus fenfitiuus Chrifli 
dc fado refugiebat mortem quando Matth. i$. 
di yiw.Tranjeat a me calix ijle ; ied mors illa erat 
conformis rationi, liquidem erat volita per vo¬ 
luntatem diuinam ; ergo de fado appetitus fenh- 
tiuusChrifli habuit adum non fubiedum rationi, 
fed potius illi repugnantem , confequenter pec¬ 
cati fomitem. 

Adprimumrefpondetur D. Cyrillum ibi non lo- 1 4 
qui de pnffionibus procedentibus ex fomite, qua: 
contra rationem infurgunt $ has enim longe ede 
a Chriflo ipfe cum aliis SandisPatribus fatetur,- 
fed loquitur de triftitia , & timore appetitus fen- 
liriui , quas habuit Chnflus in illa agonia proli¬ 
xius orans. Nec etiam iftte pafliones erant fine de¬ 
liberatione rationis , de quo amplius dicemus in. 
fed titione ad confirmationem tertii areumentiinec 
'D.Thomas aut Beda lenferunt Chriflum tentacum 
fu i fle interius per tentationern ex carnis fugge^. 
flione,aut inordinatione contra rationem , quia 
vt D . Gregarius docet in HomiUa jupet cap .4. Afat- 
rW,omnis illa tentatio exterior fuit. Appellarunt 
autem tentationesinteriores ifti fandi illas , qua: fa- 
ttx funt a dremone non perfpccicm vi ii bilem in 
figura hominis ,qualicer tentauit Chriflum in de- 
lerto pofl ieiunium quadraginta dierum, dc quo 
videatur S uarsz tom, 1. fitper p.dijp. 29. feSi, 3. I 5 

A d fecundum refp ondetur t quod licet in Chriflo 
non fuerit orginalis iuflitia ficutin Adamo , fuit 
tamen aliquid in infinitum multo prxftantiiKi * 
videlicet perfonalitas diuini Verbi humanitati 
vnita, per quam multo fortius excludebatur pec¬ 
cati fomes a natura humana. 

Ad tertium refpondet D.Thom. infra qu&fl. 4T. 16 
art , i. ad i- Vbi ait non fuille conueniens , quod 
Chrifl us interius tentaretur aliqua tentatione car¬ 
nis , quia hrec non potcfl fieri fine peccato. Qua: 
dodrina majmam videtur habere difficultatem; 

O J 

cx eo quodnon omnis tentatio carnis efl pecca¬ 
tum, vt conflat quando confenfus voluntatis non 
adiungitur; fed tamen mensD. Thoma tion efl, 
quod omnes in vniuerfum tentationes carnis fint 
peccata , cum manifeftum fit tentationes illas , 
qua: indicium rationis praeueniunt non effeimpu- 
tabiles ad culpam, fed vulttf). Tbomas docere ten- 
tiones e fle peccata, ciuae polfiint praeueniri per ra¬ 
tionem , & euitari j atque adeo cum ibi loquere¬ 
tur de tentationibus Chrifli, &c ipfe omnes mo¬ 
tus appetitus prreueniebat , idcb fi haberet mo¬ 
tum circa illicita, peccaret, propterea non potuit 
habere tentationern carnis. 

Secundo etiam explicari poteft D. Tbomas quan- 17 
do d icit tentationes carnis ejfe non pojfe fine peccato , 
ita vt non loquatur de peccato forma liter, fed ra¬ 
dicaliter , quia fomes radix efl multorum pecca¬ 
torum,atque adeo cum ibi supponat D.Thomas in 
Chriflo non fuilfe fomitem peccati, confequenter 
docet i n illo non fuiffe tales tentationes carnis. 

Ad confirmationem refpondetur motum ili u m a p- 
petitus fenfitiui refugiendi mortem, non fu i fle ra¬ 
tioni contrarium, lcd potius maxime confenta- 
ncum. Tum y quia erat ex propenficftie natura?. 

Tum etiam, qma reda ratio didat obiedum mor¬ 
tis terribilis cffe formidabile; vnde voluntas ipfa 
diuina Chciili,& humana volebat appetitum fen- 
fitiuum habere talem motum, atque adeo fuit ex 

j ‘ delibera 



ira 
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26 1 Qu$(. XIV 

deliberatione rationis vt ie explicaret fffCuft- 

dum piopnam na tutatu » nfic eft inconccnicns rc- 

fugere > & appetere mortem fecundum diuerfas 

coi-ilidcrationcs , nam refugiebat illam fecundum 

quod mors cut malum naturipriuans optimo 

bono , Ici licet vita : appetebat autem illam qua- 

vipplii.jbatur pe*: voluntatem quas mota a 

ratione lupetiori volebat mortem ad no Uram fa- 
lutetn. 

Quarte arguitur, quia fi in Chrifto non deberet 
poni fomes peccati maxime propter rationem D. 
Thorna in hoc Anic. quia fci 1 icet in Chrtfto era nt 
virtutes morales perfe£tiffim x ;fed lisec ratio non 
conuincit 3 ergo. Probatur minor , quia in aliis 
viris iuftis vr Biprifta > immo & in Beatiffima 
Virgine Mana rt periebantur iftx virtutes perfe- 
<aiffimar, &in gradu heroico j & tamen ab iftis 
prop t ci talium virtutum perfs&ionera non aufe- 
rabatur fomes precati. Ergo licet in Chrifto fue¬ 
rint perfedliflime virtutes lftse non excludunt ab 
ilio fomitem. 

10 Ultimiarguitur . Quia licet in Chrifto de fafto 

non fuerit fomes peccati, potuit tam< n effiein il¬ 
lo de potentia Dei abfolnta ergo fic affirman¬ 
dum eft. ^ 4 n. eccdcns probatur , quia fomes pecCa- 
ti non eft peccatum,vc Concilium definit,& alias 
omnes homines iufti cfti.nt in peccato continue 

f 11111 habeant fomitem 3 ergo nen repugnat poni 
in Chrifto. 

*i Confirmatur. Quia ad excludendum fomitem a 
Chritto Domino recurrir D, Thornas ad gratiam , 

Sc cius virtutes morales 3 fed non eft impoffibile 
quodChuftus non habeat gratiam habitualem t 
aut virtutes iftas , multoties enim diximus po¬ 
tu iue ve; bum affiimere naturam humanam omni 
dono fupernaturali defticutam 3 ergo nec etiam . 

erit impoffibile talem fomitem peccati in Chrifto 
reperirj. 

H Kefpondctur optimam e fle rationem D, Thema , 
quia non procedit de quacumque virtute, etiam 
in, gradu heroico , fed de virtutibus quatenus 
eranrin Chrifto , vc explicuimus in tertia conclu ■. 
fione , illae enim virtutes , eo quod fimulcum gra¬ 
tia vnioms Coniungebantur, habebant abintrin- 
leco ratione vnionis totaliter fomi tem auferre. At 
,n beatiflima Virgine , quando poft conceptio- 


Tertiae Partis. 

mem fili j extin&us fuit fomes peccati non ab in* 
rrinleco , fed abextrinfeco extinguebatur ex pe¬ 
culiari dono Dei, 

Ad vltimum rcfpondetur , non potuiffi: efte in . 

Chrifto etiam de potentia Dei abfolnta fomitem * 

peccati 4 quia licet peccatum non fit > fupponit 
tamen potentiam peccandi in fubie£lo, qtue om¬ 
nino repugnat naturse affiimptx a Verbo. 

Ad confitmationem relpondere quis pollet ex 24 
doctri lia Suarcf in commentario kunts articuli , vbi 
ait , quod pixtcr gradair- , & virtutes ponenda 
eft m Chrifto aliqua perfeftio, vel particularis 
Dei prouidentia , vt non permitteretur appetitus 
Chufti moucri , vel excitari antequam ratio ad- 
uerteret. At haejolutio mihi non videtur veram 
continere doctrinam,quia etiam poffibile tftiquod 
Chriftus non haberet perfccftionem illam , fi illa 
eft a gratia Vnionis diftindfca. Deinde 3 quia illa 
particularis prouidentia fi non conceditur gratis , 
atqueadeofubtrahibilis per voluntatem diuinam, 
lupponere debet aliquid intrinfecum in humani¬ 
tate Chtifti, cui ita fit debita, vt ratione illius in- 
trinfece repugnet habere taies motus aratione difi- 
cordantes, 

Refpendetur ergo ad argumentum cum Magiftro 
Vincemio pag, 43, Fomitem peccati ex.lufura efic 
* Chrifto ratione gratiae vnionis radicaliter, qua 
parte eius humanitas exire non poffetin aliquem 
adbum, qui non effiet prxuencus a diuino Verbo , 
bc ideo non potuit efic deordinatus neque ad de- 
ordinatum inclinare. Ratione vero gratias, & vir¬ 
tutum excludebatur fomes a Chrifto qua fi forma- 
1 i t et, & proxime 3 non quidem fic quod illae prx- 
cise fufficerent ,quia fi illx exdem conftitucren- 
tur in altero homine puro, fomitem non tolleret:» 
fed quia illae prout in tali fubie&o funt hoc ha¬ 
bent prxftare. Sicut gratia habituaiis,qux fecun¬ 
dum fe , & in homine puro conftituta ncm poteft 
clfe gratia capitis qnantumuis crefcat , defa£lo 
tamen eft gratia capitis in Chrifto,qiiiaintali fnb- 
iccVo eft, vt fupra diximus ejmfi. 8, 

Exclufo iam a Chrifto principaliori defe£luani- 2i 

mx , qui eft peccatum, cum iua radice , qui eft 
fomes , in fequentibus articulis huius quiftionis 

profcquicur %ani~lm Thomas excludendo alios <lfc- 
feftus. 







PRO 
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PROSEQVITVR TEXTVS- 








Gitur in 3. *?;7. inquirit fi fuit ignorantia in Chrifio ? conclufio eft 
negatiua» quam probae, tum quia venit vt auferret ignorantias no- 
ftras, & ignorantia per ignorantiam non tollitur Tum quia habuit 
plenitudinem /cientia:, qua: excludit ignorantiam , ficuc plenitudo 
gratiae excludit fomitem peccati; & nos (upra in M ateria de [cientia 
oftendimus, quomodo Chriftus fecundum triplicem feientiam, ici** 
licet beatam, infufam,& acquifitam omnia lciuit,& per confequens, 


quod non habuit ignorantiam. 

in art. 4. inquirit fi anima Chrifli fuit paffibilis? Et refponclet > quod fuit paffibilis 
pailione corporali , quia corpus Chrifti fuit pafHbife , & mortale 5 ergo & anima hoc 
modo fuit pa/fibilis , etiam pafiione animali, quia habuit affediones appetitus lendciui 
pe rcinentesad naturam hominis. Sed aduertit SanEhis Doffor , quod quantum ad tria ali¬ 
te-fuerunt padiones in Chrifi:o, quam in nobis. Pnmo quantum ad pbiedum ,quia in no* 
bis plerumque feruntur ad illicita 5 non in Chrifto. Secando quantum ad principium , quia 
in nobis hequentCr prxueniunt iudicium rationis , non in Chrifto, Terno quantum ad ef¬ 
ferum , qnia in nobis quandoque trahunt rationem , non in Chrifto» 

In quinto inquirit fi in Chrifto fuerit dolor fenfitiuus ? Concludo eftaffirmatilia , quam 
probat ex illo liaix y 3 - Tere languores nojlros ipfe tulit , & dolores nojltes ipfe portamt. Ra¬ 
tione autem , quia ad veritatem doloris fenfibilis requiritur lxfio corporis, & fenfus.lx- 
fionis j /ed corpus Chrifti 1 aedi poterat, quia erat pafiibile, & fenfus Ixfionis non defuit 
quia anima Chrifti perfede habuit potentias naturales, habuit ergo fenliim lxfionis > er¬ 
go fic dolorem. 

Infexto inquirit , vtrum in Chrifto fuerit TrifHtia ? Concludo eft affirrriatiua 3 tum cie 
illo Matth. z 6 . triflis e(l anima mea *vfqae ad mortem . Et Ambrof. inquit, vt homo trtfit - 
tiarn habuit . Tum quia obiectum, feu motiuum triffcitiae eft nociuum , feu malum intenus 
anprehenfum , fine per rationem , fiue per imaginationem j fed anima Chrifti potuit in¬ 
terius apprehendere aliquid Vt nociuum quantum ad fe , ficut fuitPadio , &c MorseTus i 
quantum ad alios , fient peccatum dilciptilorum » & occidentium ipfum 5 ergo fuit in 
Chrifto trirtitia ficut 5 c dolor, aliter tamen quam in nobis, fecundum tria afiignata art. 4, 

in feptimo inqu>r<t fi in Chrifto fuit timor ? Conclufio eft affirmatiua, quam probat ex 
illo Matth. f 4 rapit lefus paaere , & t&dcrc , fed in corpore diftinguit ttmorem duplici mo¬ 
do, vno quantum ad hoc,quod appetitus fenfititius naturaliter refugit corporis Ltfionem , 
5 : fi fit futura cft per timorem , ficui fi eftprxfens per Tnflttiam , & hoc modo ponitur 
timor in Chrifto, ficut triflitta. Alio modo fecundum incertuudinem futuri cuentus, fi- 
cut quando rocfte timemus cx aliquo fonitu, ignorantes quid hoc fit, & hoc modo timor 
non fuit in Chrifto, quod etiam affirmauit Damafcentts ; 

In effiuo inquirit , vnum in Chrifto fuerit admiratio ? conclufio eft bimembris. Quan- 
uim ad fcientiam cxperimentalem fuit admiratio in Chrifto , non vero quantum ad 
Cientium diuinani,beatam,vel infufam. Probatur vtraque pars ex eodem principio diuer- 
iimode applicato, quia admiratio eft de aliquo nouo, & infolito j fed fecundum fcien- 
tiam dininam. , bearam , infufam non fuit illi aliquid nouum; ergo fecundum has fcien- 
; ias non habuit admirationem. Secundum vero experientiam poterat elfe aliquid nouum, 
fecundum quod quotidie aliqua nona occurrebant, & fecundum hac potuit habere ad¬ 
mirationem , ficut quando audiens verba Centurionis miratus eft. Matth . 8. 

In nono inquirit , vtrum io Chrifto fuerit ira. Conclufio eft bimembris. In Chriito fuir. 
ira fecundum ordinem iuftitix, non vero fecundum quod eft peccatum. Probatur. Quia, 
in eft effeclus trifticix quatentis ex malo illato fibi, vel aliis, aliquis triftatur, Sc intendi 
vindidam. Didum eft iam , quod in Chrifto fuit triftitia : appetitus vindidae poteft efle 
Vel fecundum ordinem iuftitix , & hoc eft fecundum rationem , & fic coniundus cum 
triftitia potuit effie in Chrifto, ideo Io an. 1. dicitur, quod illud Pfalm. zelus domus tuacom* 
medit me , fuit impletum in Chrifto, Si hoc modo poteft elfe ira in Chrifto, non vero 
fecundum quod inuoluic appetitum vindidxcontra rationem. 

fnart* 1 o.inquirit, Vtrum Chriftus fimul fuerit viator, 6c compre^cnfor , ? Conclufio 

eft 
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Quarft. X V. Tertiae Partis. 

eft affirma tina, quam probat, quia Chriftus fecundum animam habuit beatitudincm, & 
ex hac parce erae comprehenior. Secundum vero corpus, &: feclmdum quod anima eius 
erat paffibilis deerat ei vltimafcelicitas, &beatitudo , ex hac parte erae viator, quia 
tendebat in illam i propter quod dicitur Hierem. 14. gnare colonus futurus ejl in terra , 
& qua fi viator declinans ad manendum ? Ifte articulus ideo adducitur in hac Quscftione 
dc defedibus animae, quia dum quis eft viator ex illa parte deficit illa vltima beaticudfc 

ad quam tendit. 
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QVAESTI 



XVI 


DE CONSEQVENTIBVS 

VNIONEM, QVANTVM AD EA 

QVJE CONVENI VNT CHRISTO, 


SECVNDVM ESSE 


i 



■ k m 


ET FIERI. 

fc * 'T 

M i 

OST^FAM D. Thom . in procedentibus egit de My~ 
fterio Incarnationis quantum ad fubftantiam vnioms, 
& aliis ad illam pertinentibus y modo incipit agere 
de his 5 qnae conleqimntur vnionem ; &C in hac 
fer n. amc. agit dc his , qns consequuntur vnionem i 
qua nfum ad efie , bc fieri , hoc eft de modo loquendi 
de Myfteno, quia ad Do&orerrt Catholicum , non folurn pertinet fcirc 
veritates fidei , fed etiam modum loquendi de diis. Qlue omnia pet 
articulos pcrftringemus , veritates ensrn pertingere necefle eft 5 non 
tamen dii putatio m earum examine requukur > quia ex ipfismet ter¬ 
minis fere confiant. 

tfetn, deficit ex pafrtt lubie&i. Tertius defiat ex 
paite copula: , ponit enim Deum, & hominem 
verum , fed coniun&ionero vtriulque acciden¬ 
talem , aut aitefbiuflrn : fic Neftorius. Veritas au¬ 
tem fidei cft , quod eft verus Deus , & verns ho¬ 
mo , & vnid fubftantialis j & hac veritar*fap- 
pofita hare propofitio D etts eft berrio>& vera. 

Durandus in 3. dift. 4. qttaft. i. inquit , qno<i * 
hac veritate fuppofira j quamtiis negetur hac 
piopofitio T)ens eft homo i non eut error contra 
fidem ; fed fotum contra Diale£Hcam, vel Gram¬ 
maticam. Sed in hoc valde erranit T)urmtdm, Tum 
quia non fotum Catholicus debet credere ime- 
ritia fidem , fed etiam verbis exreriiis profitei s 
quia etiam modus loquendi pertinet ad fidem . 
cum ex verbis inordinate prolatis harrefis incurra¬ 
tur. Tum quia concedendo veritarem , & negan¬ 
do propoficionem negat ipfam veritatem in ver¬ 
bis , & quamuis in hoc fit fibi contrarius , iicet 
pro ea parte , qua cedit non deficiar i fide, pro 
alia parte , qua negat, eft haerctiius 

Non 


ARTICVLVS I. 

Vtrumhdc fit vera ; Dcuscfl homo? 

1 T) Rima conclnjio. Suppo fi ta ver i tat e My fte r i j h x c 
J propofito Deus eft homo, eft vera , & propri.1 , 
non forum propter veritatem terminorum j (ed 
etiam proprer veritatem praedicationis. 
x Secunda conclufso \ pijedi&a propoli i io non eft 
contingens , vel accidentalis , nec in materia re¬ 
mota, fed elTemialis , & in materia naturali. 

Circa primam conciuftonem primo notandum 
eft quod fupponiturveritas Myfterij contra er¬ 
rores oppofitos. Primus error circa praedicatum 
negauit veram humanitatem,vt Manichrei. Secun¬ 
dus negauit Diuinitatcm naturalem fabflan- 
lialcm, & folum affirmauit diuinitatcm pergra- 
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Artic. 1 


5 Nontamen Durandus audet negare propofitio - 
nem j feci concedendo efle veram inquit olle im~ 
propriam > quod aliquibus rationibus : intendit 
piobare, quae non iunt ad intentum, quia foiurn 
probant, quod propofitio fit accidentalis , vel 
contingens,& non eilentialis,& per le,quod to- 
tum non deftruit proprietatem praedicationis» 
quia hic propofitio horno eft albus, eft propria, 
quarouisaccidentalis. Ait tamen Durandus, quod 
proprie dicitur Deus humanatus , non Deus homo. 
$cd hoc dare impugnatur in Concilio Franco- 
fordienfi in Epiftola ad Epifcopos Hifpanii , vbi 
dicitur, Vnam Perf>namejfe Deurn^jr hominem,non 
hominem D eifi tum, ha manatu m Deu m ,ftd D eu tn 

hominem » & hominem Deum, Vbi humanatum acci¬ 
pitur in lcnlu Durandi , icilicet denominariuum 
defumptum h natura humana ,* licet enim fit fen- 
fus Carholicus , & veritas fidei» quod Deus eft hu¬ 
manatus .hoceft fadtus homo, hoc eft fubftantiuc, 
& non qiiafi dcnominatiue/icut S.Thomas an .$. 
fequenti inquit,quod non debet Homo Domi¬ 
nicus. Dc quo late Ta^que^htcdifp. 6 $.cap.z. 


265 


dvbivm VNICVM. 


Vtfhm hac propofitio Deus eft: homo , fit ef- 
fentt&li$.$rper fty&in materia naturali 5 
vel accidentalis, & in materia 


contingenti 


, 'T^t Egmiuam fen tentiam fequumur Bonauem . 
i- v Scotus, Durandus, & alij,quos refert, & fcqui- 
tur Suat ez.htc dub .4. Tazjquez. difp .68. cap. 1. Fun¬ 
damenta huius femen nae funt. Primo propofitio 
cfientialis eft illa in qua praedicatum eft dc ellen- 
tia fubicdti ; fcd in hac propofitione Deus eft ho¬ 
mo, ytxdicawm non eft de e (Te n da fubie&i; ergo 
ha:c propofitio non eft eilentialis , & per fe , fed 
contingens, Probatur minor . Tum quia praedica- 
tum non eft cie inrelle&u fubie£ti ; crs;o nec de 

rt' * r o 

encntia. Patet confcquentia , quia fi elfcr de eften- 
tia non poliet intelligi* fine illo. Tum quia praedi¬ 
catum non verificatur de omni fuppofito con¬ 
tento (ub fu hi edo ; ergo non eft de ellentia fub- 
Jedi. Antecedens patet, quia non verificatur de 
Patre , vel de Spiritu fando, Conje^uentia proba¬ 
tur. Praedicatum , quod eft de efTentiafubiedi de¬ 
bet conuenire cui cum que conuenit fu b i edum. 
Tawiquia vt elfct propofitio per fe deberet fu b- 
iedum fu p ponere determinate pro Filio, fed ly 
Deus non magis determinatur ad Filium, quam ad 
Patrem ;ergo propofitio non eft per fe. Confe ef nen¬ 
tia eft bona\ Jiiaior Probatur , fi non fupponit 
determinate pro Filio, led vage pro quacunque 
Pcrfona, erit accidentalis, fient i fla ^Animal eft 
homo. Minor probatur , Quia nulla particula po¬ 
nitur determinans fu b i edum magis a&Filhim , 
quam ad Patrem. 

j Secundo arguitur. Quando propofitio efi: cfien- 
tialis, &r per fe , verificatur cum reduplicatione 
iubiedi lupra fe,fcd lucc propofitio Deus eft horno y 
non verificatur cum reduplicatione fubiedi;ergo 
non eft eflentialis,6e per (e Cenfecjuentia eft bona,^c 

JMaior certa y vt patet in hac t hmo ef} animal y c\\\\3L 
Homo in quantum homo eft animal. Minor proba- 
tur,quia ha:c eft ralfa, Deus in quantum Deus eft ho¬ 
mo , quia haec eft falfa , Chriftus in quantum Deus 
eft homo , fictu ifta Chriftus in quantum homo eft 
- abloluce, vt Hoczifancl. Thom. in hac qmft. 
infra rt. 11. 

loan. S. Th»ina in $.p. D. ThontM 


Tertio arguitur ad probandum , quod non fit j 
in materia naturali, ficut illa Petrus eft homo , quia 
propofitio in materia naturali necctlarib lemper 
eft vera,& non poteft cIle falfa, fcd eft seternac ve¬ 
ritatis , licut ifta Petrus eft homo , fed haic Deus eft 
homo non eft hmulmodi. Tum quia non lempee 
fuit vera, led ance Incarnationem erat falfa , & 
fienon eft asteniac veritatis,& modo poteft etiam 
efte falfa , quia li Verbum dimitteret humanita¬ 
tem , ficut poteft , e ii t falfa, i$c lic ablutu te po¬ 
teft e Ile falfa ; ergo non eft in materia naturali, 
fed contingenti. 

Confirmatur . Quia illa propofitio eft in mate¬ 
ria naturali , quando prxdicatutn conuenit na¬ 
turaliter lubicdo, hoc eft conuenit illi penes 
exigentiam orcam ex principiis nat u*aS,vt quam- 
uis Deus nolit, non pol iit non naturaliter prre- 
di carum exigi a fubiedo, ficut in ifta Petrus eft ho¬ 
mo ,■ fed ifta Deus eft homo, non eft huiuftnodi,qtUa 
eire hominem non conuenit Deo , nec ratione 
fio rma; fi gn i fi cat ae, nec ratione fu p politi natura¬ 
liter, nec exigitur ex principiis natura; ipftus, fed 
fu per naturali ter ex libera Dei voluntate con- 
uenic praedicatum fubiedo, <k eft veritas fuper- 
iiaturalis , ficut in ifta homo eft Deus j ergo non 
eft in materia naturali, falteui licut ifta 'Petrus 
eft homo. 

Prima condnfto . Haec propofitio Deus eft homo 
eft per fe, elfendalis. Hic eft D.Thom a hic inart . 
quem fequuntur omnes eius Difcipuli. Fio cuius 
explicatione notandum eft ex Caietano hic , quod 
fubiedum fcilicet De*«r,poteft dupliciter conlide- 
rad. Primo abfolut^ , & in communi, non deter¬ 
minando ad hoc vel illud fuppofkam : vel po¬ 
te It confiderari fecundum quod determinatur ad 
fuppofitum Filij. Et in primo lenfu eft propofi¬ 
tio accidentalis , ficut ifta animal eft homo , quia 
accidit refpedu fuppofiti diuiniin communi hoc 
vel iliiud effc hominem. In fecundo vero fenfu 
propofitio eft eilentialis,& per fe fi ly Deus deter¬ 
minetur ad Filium Dei. Sed adhuc aduertic Cate- 
tan. quod quia ly Deus fignificat Deitatem , et fi 
fupponat pro Filio, poteft fieri comparatio prae¬ 
dicari ad fubiedum , vel ratione formae fignifica- 
tae, vel ratione fuppofiti illius, Qc ratione forma: 
fignificat^ propofitio eft accidentalis ; ratione 
vero fuppofiti eft eilentialis , & per fe. Sed hoc 
adhuc intclligitur fuppofita vnione hypoftatica, 
quia fine illa propofitio ellet per accidens, quia 
fitupofito diuino,vt diuino accidende eft quod fic 
homo : iuppofito tamen Incarnationis Myfterio 
in quoVerbum vnitur humanitati fubftantialiter, 
Sc fit fuppofitum humanum, propofitio eft eilen¬ 
tialis, & per fe rationis. 

Si autem confideraretur fignificado de ly D eus y 
tc de ly homo non com paratiue ad vnionem, quas 
explicatur per copulam eft y quando dicitur Deus 
eft.homo, ffd fumendo fignificationem copulas, 
quod fignificet efte, elTentiale vt fenius fit,quod 
eft praedicatum elfentiale Dei in i'la natu¬ 
ra diuina quod fit homo , eft propofitio falfa , & 
in materia repugnanti, multo magis , quam ifta 
Homo eft equus. In prasfenti tamen non eft fermo 
in hoc fenfu, fed folum ratione vnionis,fubftan- 
tialis; tamen. 

Probatur conelufto. In hac propofitione Deus eft 
homo y ly Deus determinatur vt fupponat pro Filio 
Dei, non quomodocuque, fed vnko humani na¬ 
turae tanqua fuppofitum cius, loco fuppofitipro- 
prij, & naturalis; ergo ratione huius fuppofiti 
propofitio eft pet fe,& cfientialis .Patet conjequen^ 
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fM. Qtmtiefcnmqnc aliquod pix dicatum fpectf- 
cum pix dicatur dc lingulari, e fi: prxdicatio eflen- 
tinii S pertines ad fecundum prx dica bile; fcd Deus 
humanatus eft lingularis bomo/ciJjcet Chrftus, 
quia haec eft vera Jfic ( deligunto Chrifto ) efifin - 
gularis homo ; ergo haec propolirio hic hemo ( dc* 
lignato Chiilto ) efi homo y eft propolitio e-llen- 
tialis , ted huita fuppoilcionc , quod ly Deus acci- 
piatm pio Filio , & non quomodocumque , fcd 
pro fuppofito humano in hac humanitate fingu- 
hiri, idem Unius eft Dens <j} homo , atque bic homo 
efi homo , quia cft dicere Vicus humanatus efi homo ; 
ergo eft clienti ai is, ficut ifta hic homo eft homo , eo¬ 
dem Chrifto defignato. 

Primum vero antecedens probat D. Thomas 
exilio communi axi, mate Dialedlicorum tali# 
Jumfubic&a qualia permittuntur ab eorum prodicatis y 
ik rehu fe ad i. part . qmfi. 59. art. 4. vbi ad 
3. eandem dodiinam ex profeilo tradit , Qc pro- 

baC V I u aeC P l0 P 0 ^ u *° Deus venerati cft vera; er¬ 
go Iubie&um fupponit pro pane ; ergo ratione 
pi x di cati generat , alias pro quocumque alio fup- 
ponciet elfet falfa , dc erronea; led de ipfo Patre 
cilcnualitcr affirmatur prxdi catum, fci licet gene- 
r^rjergo fimi liter quotiefeumque ponitur aliquod 
praedicatum , quod determinet fu bi edum ad 
Ipcciale fuppofitum, veri fica bi tu r propolitio ab- 
lolutc ratione talis determinationis pro illo fup- 
polito,&iuxta modum, quo praedicatum con- 
uenit illi fuppolio.Cum autem in hac pro politi o- 
ne Deus efi homo , !y homo determiner fu bi edum 
vtfupponar pro Filio vtfuppo/ito humano,& elle 
fuppofitum humanum fit per volonem fubftan- 
tiaiem,reftat quod propolitio in tali determina- 
t.one vera fir,& etiam dTentialis. 

1 4 Confirmatur . Quia homo vni u0cc pr x dicatur cie 
Chrifto , & de Petro vt fatetur S uarerdub. 1. di¬ 
cens non polle cadere hoc in dubium apud Ca 
; ‘cos ,* ergo fictu ifta eft eifentlalis Petrus c fi 
homo , ita ifta Deus efi horno , vel ChAfiusefi homo , 

quia tam vc i e 6c proprie Deus efi homo , licut Pe- 
trusjSc tam vere,& proprie eft filius Virginis, ficut 
Pernis fux matris , & non folum materialiter, fcd 
qu od pnedicario ipfa eft vniuoca. Dc quo plura 
Concilia loquuntur ,vt Later an en fi fub Manino 
1 . K& VI, Synodus. Propter quod bene aduertit 
ipie Suar en 4. dub. Quod propolitio debet con¬ 
cedi fubflantialis,& non accidentalis, fed ex hoc 
Jpfo conuincitur, quod debet concedi ellentialis 
& per fe, quia liippofirafubftantiali vnione pto- 
poinio eft per fe, & ellentialis : paret hoc,quam- 
UiS ‘ ctr us poflSc di fio lui quantum ad exiftentiam, 
tamen quando exiftit, & quando non exiftit, non 
101 um verificatur quod eft homo,ita quod propo- 
uio fit fubftantialis, Fed etiam eflentialis , quia 
e Henna 1 emper manet; etgc ilmiliter ifta Deus efi 
homo ,quamuis vnio polTn dilfoluii, tamen dumil- 
la manet, quia non minus fubftantialirer eft ho- 

mo,quam Pemis,ta clTemialis cft ifta Deus efi ho- 

mo , ficut ifta Petrus efi homo ,vt ad confirmationem 
magis explicabitur. 

Secunda condufio .HxcpropQfitio fiDeus efi homo y 
. ln m 2tcria naturali ratione flippofitj y ficut 
ifta Petrus efi homo . 11 xc cft D. Thoma hic ad 1. Ec 
lenius non eft , quod iila vnio fit naturalis , feu 
e., p linei piis naturx , fcd fuppofita hac luperna- 
t^irali vnione homo praedicatur de Deo , ficut 
lpecics de fu a hypoftafi,ficut de Sorte,& de Pia- 
:onc inquit D. Thomas in fine corporis. Et ratio 
ei iam polita in praecedenti; quia prxdicatum 
‘p-ancum naturaliter conuenic fingulad illius 


5 


fpcciei, ergo fuppofito quod Deus eft lingularis 
homo per In carnationem,prae dicatum rpecificum 
quod de ii Io praedicatur prout lic facit propofi- 
tionera in materia naturali. 

Soluuntur Argumenta. 

Ad primum refpondetur cumCaictano hic , Quod 
pr^dicauiro poteit eile de e Ile d a fu bi edi duplici- I( 
tti m aliqua propolitione ; aut ratione fuppoiiti 
fubiedi , aut ratione forrux fignificatx per il¬ 
lud. Primo modo eft in prxfemi , & hoc fuffi- 
cit vt fit propolitio ellentialis,, 6 c per fe. Ad 
impugnationes refpondetur y Quod ly homo cft de in- 
tcllcdu fubiedi vt fuppofiti eo modo , quo fup- 
pofitum humanum formaliter non poteftinteiii- 
gi fine humanitate. 

Ad fecundum , quod prxdi catum , quod eft de 
edentia fubiedi ratione forma hgnificatx debet 
conuenire omni contento fub fubiedo ; quando 
vero folum cft eflentiale ratione fuppofiti deter¬ 
minati, quia fiibiedum reftringitur ad illud fiip- 
P°litum , non debet conuenire alreri fuppofito. 
Ad tertium refpondetur , quod verum cft , quod ly 
Deus determinatur ad determinatum fuppofitum 
ratione prxdicati. 

Contrarepl/cat Vazqttey cap. 2. citato y c\\.\oA fub- 
ledum non poteft determinati a praedicato. Turn 1 S 
propter illam luam dodrinam communem, quod 
nomina concreta fupponunt pro iTatura con- 
notando fuppofitum. Tum quia dato , quod 
fupponat pro fuppofito , & non pro natura , 
nulla eft ratio quare dicitur quod in dida pro- 
ppfiiione I ubi edum determinatur ad fpe ci al e fu p- 
politum , quia nullum cft nomen per quod fi- 
gnificerur talis determinatio. Tum quia dato quod 
determinetur a prxdicato , talis propolitio erit 
accidentalis , quia homo non conuenit eftentia- 
liter Filio Dei. 

Refpondetur , quod illa dodrina Vazquey eft 
falfa,& contra communem regulam Dialedito¬ 
rum , vt inferius etiam dicemus , & ex illa fe- 
quitur , quod, hxc propolitio Deus efi homozh, 
folute fit falfa ; quod tamen ipfe non audet aft. 
fercre. Trobuturfieqnela : fu a dodrina eft, quod 
nomina concicta fupponunt direde pronatura 
con notando fuppofitum, & fic hxc propofitin, 

Deus efi homo facit hunc fenfum, quod natura 
dfuina conne tans fuppofitum eft natura humana 
connotans fuj pofitum,qu) fenfus eft faifus, quia 
ifta; dux natura:, qua' connotant idem fup- 
poficum non funt idem , fed diftin&x , & f a I- 
lum cft dicere, quod vna eft alia ; ergo fi ly 
Deus fupponit pro natura diurna , &; ly Homo 
pro natura humana, erit fenfus , quod natura 
diu i na eft natura human.1, qui eft fenfus faifus. 

Ad illud , Quod nullum eft nomen determi¬ 
nans , & c f refpondetur , quod determinatura prx- ii 
dicato ficut in ifta Deus generat , Deus efi genitus , 
Deum de Deo ; quae omnes funi vera:, & de fide , 

& non nifi ratione determinati fuppofiti fubiedi, 
qnx determinatio proucnit a prxdicato , dc non 
eft necefiarium aliud nomen, dc regula eft Dia* 
lcdica iam allata; Talia fiunt fubidia quali aper mit¬ 
tuntur ( quoad fuppefitionem ) ab eorum pradicatis.Ad 
quam dicitur , quod non eritpropofitiocllen- 
t ia lis. Refpondetur , quod fuppofita vnione fub- 
ftantiali cft ellentialis ratione fuppofiti, 

A d fecundum principale refpondetur^ quod fi pro- 
pofirioelfet ellentialis,quia praedicatu coimeniret 

T_ _ I_ * n ,-r* * 4 * * "j- _ ‘ — 
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C cc vera cum reduplicatione ablolme, quia re¬ 
ti p 1 Catio abfolute pofica , rcduplicat fupra for- 

1 * vc docet D. Thomas an. 11, citato , er i z. 
icquenti.dn prsfend autem li.rc propofitio folum 
ponitur e/fenuahs ratione !uppoliti>& iJeo non 
tener cum reduplicatione. 

^ az tf He ^ Contra Calet anum dicendo^ quod 

e Dialedtica particularis, &: quod in hac propo- 

jitionc Filius Dei efi homoyd Verbum Dei efl homo, 
v i uppofitumeft etiam fignificatum,fequeretur, 
^ UOt . Clim 1 ed;ijdicatione edet vera, quia redupli- 
c.tt upia fuppoiicuin , & in hoc inquit capere 
Catetanum laqueo. 

,S , Std laqueus contritus efl \ quia in his reduplica- 
Uo vc fieret fupra fuppofitum debebat elfe fiq 

tn c l H<tntHrn ^wbum -unitum humanita- 
ti efl horno, quia vt didtwmeil: in notatione pro_ con- 

c ^lionc ly Homo determinat ad fuppofitum diui- 

1111111 , non prout in natura diuina , fed prout in 

" 31 > attira humana, &c vt e flet vera cum reduplica¬ 
tione d bci et reduplicatio fignificare etiam hanc 
orma itarem luppo/iti humani, |& non folum li¬ 
gni heatum V - f bi , quod poterat videre Tat^uez 
111 Caiet.htc , § x>bipatet, 

3 5 Ad z It imum rejpondetur , quod propofitio in 

mat .ria natur ili e it aeternae veritatis;& ha:c pro- 
pofitiQ Deus efl homo antequam e liet vnio, & fi 
po ca diflolneretur defineret veritas ; tamen 
qu.midm efl: vnio,praedicatum naturaliter conue- 
nu (ubiedo , & folum probatur quod non eft in 

maceria naturali,***! fuppofita fuperiiaturali vnio- 

ne ; i la vero quae eft in materia naturali abfque 
a guaruppofmone eft aeterna: veritatis abfolute, 

ao Ha Confirmationem reflpondetur, quod efl: magna 
aequiuocatio ; non enim eft intentum fecundae 
conchi(ionis, quod h;ec propofitio fit in materia 
nannali, hoc cft quae habeat connacuralem con¬ 
nexionem, ied quod fuppoflta fnpcrnaturali vnio- 
nc, Sc connexione iam praedicatum conuenit fub- 
Jtdo vt for mali ter tali, ficut fingulari contento 
11 praedicato Ipecifico; Sc quia humanitas fin- 
r' 1 latl ° quare praedicetur praedicatum 

pecificum,quoticfcumque ponetur illa ex parte 
hmpofiti fubicdi praedicatum Homo , naturaliter 

conuenitfuppofitq huius humanitatis,ita vtmtm- 

quam neque in aeternitate poflit excogitari fup- 
pofitum huius humanitatis, & quod non veri fi— 
cetur de illo praedicatum fpecificiim Homo j ficut 
J icitur de ifta Petrus efl homo , non ratione exi- 
ftenfijE fingularis, led ratione eftentite. Ita deef- 
jentia Verbi humanati eft, quod fit homo, quia 
licet quo ad exiftentiam fic temporalis haec vnio, 
tamen eflemia huius vniti per intellednm appre- 
nenfa, /emper cft fubiedum de quo femper pro¬ 
dicatur homo; & in hoc feniu eft oterna; verita¬ 
tis ficut ifta Petrus efl homo. 


ARTIC VLVS 

V Irum hstc fit verat , Homo eft 

De u s ? 

1 f^Onclufio. Suppofita veritate myftetij =ncar- 
V^nationis , haec eft vera , & propria Homo eft 
Deus » ficut altera Dent efl homo, 

^ Circa iflum articulum non cft nona difficultas, 
fed omnes quae occurrere poflunt, omnino fune 
fimiles , atque articuli procedentis , & eodem 
•modo diluentur. Notandum eft autem , qnod in 
Jean, a $.Thema in j .p.D, Thom* 


hac propofitione Homo efl D eut , fubieclum tra¬ 
hitur aprodicato , vtfupponat determinate pro 
fuppoiito diuino fubfiftenti in natura humana. 
Quare audiendus non eft in hac parte S«<fr^quia 
in commentario huius articuli affirmat, quod dc 
iuppofiiioue illius fubiedti Homo parum refert fi 
dicatur , quod fupponit indefinite , aut quod tra¬ 
hitur a praedicato ad fupponendum pro tali fup- 
pofito determinare, quia vtroque modo ait, pro¬ 
pofitio eft oque vera, & prior modus videtur 
magis confentancus vfui communi t«ilium termi- 
norum. Sed certe hoc, vt obiecimus art . pracc- 
denti contra I)urandum>£§. abuti terminis, 8 c ni¬ 
miam tribuere licendam loquendi in myfictio 
Incarnationis , quia fi fubieftum huius propofi- 
tionis,//owo «fl D eus fupponit indefinite,eriam fu- 
biedlum huius Homo non eft Deus eode modo fup- 
ponetj&confcqueter cum habeat infinita fingula- 
ria vera, concedi poterit illa propofitio,videlicec 
Homo non efi Deus, quod fuppofitoIncarnationis 
Myfterio,nullus Catholicorum audebit concede- 
re,iiciit nec iftam, Deus non efl homo. Affirmandum 
ergo eft fubieftum illius propofitionis homo efl 
Dem fupponere determinate, ficut obie£tum hu¬ 
ius, D eut generat. 


ARTICVL VS 

Vtrum chriflus dici pofsit Homo 

Dominicus > 

i 

C Onduflo, Non potefl: dici vere , & proprie, i 
quod ille homo , fcilicet Cluiftus fit Domi- 
nicHs ,fed quod fit Dominus. 

*Pro explicatione huius Articuli breuiter notan- a 
dum eft omnem illam propofitionem denomina- 
tinam , qu^ indicat diftin&ionem fuppofitorum 
repugnare huic myfterio, & huiufmodi eft illa de 
qua Santt, Thom. in hoc an. difputat, & regulari¬ 
ter omnia prtcdicata denominatiue fumpta a na¬ 
tura diuina talem diftiudtionem videntur dicere. 

= J 

excepto hoc nomine Diuinum , vt docet SanElus 
Thomasfoiut. ad $. Quare fi fiat argumentum , ex 
eo quod Filius eft Verbum Dei, dici potefl: Ver¬ 
bum diuinum ; ergo ex eo quod fit Verbum Do¬ 
mini poterit dici Verbum Dominicum. Refponde - 
tur negando confluent iam diuerfum mo¬ 

dum fignificandi terminorum ,iuxta acceptionem 
communem , quia ly Dominicum importat diftin- 
ttionem fuppofitorum, non autem Diuinum . 

Nihilominus contra arguitur. Quia in hacpropo- J 
fitione Chriflus efl homo Dominicusflii fenfus,quod 
ratione humanitatis Chriftus fit Dommicus,ficut 
caro eius dicitur Dominica j ergo ficut ifta eft v 
vera, & conceditur, fimiliter& prima. Confle* 
ejuentia videtur nota , & Antecedens probatur. Quia. 
iuxta Regulam Diale&icorum quando fubftan- 
tiuum , & adic£tiuum ponuntur li parte vnius ex¬ 
tremi, fit appellatio, qua ratione ha:c propofitio 
Chriflus efl Horno temporalis facit hunc fenfu, quo,d 
ratione humanitatis eftteporalis, & ideo eft vera j 
ergo fimiliter in altera Chriflus efl homo Dominicus, 
Refpondctur , quod illa propofitio in prsediCto 
fenfu, & cum illa appellatione vera eft , & in tali 
fenfu vfi funt ea aliquando SanCti Patres,quos ad¬ 
ducit Suare^in commentario articuli. Sicut etiam, 
quia Deus a (fu mp fit naturam humanam dixerunt 
jiugufiinus, & Ambrofius, Tu ad Uberandum fluflcep. 
turus hominem, non quia aflumpfiffet fuppofitum 

% i humanum 
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Quaft. XVI. Tertiae Partis 


humanum , fed quia pi o codm accipiebant h ima- 
nitatertl» 6c homineui in hac patre ? atque adto 
eodem modo , quo affirmabant humanitatem ejfe 
'Dominicam , etiam affirmabant hominem ejfe Domi - 
nicum. Qjia tamen appellatio fundatur in com¬ 
muni modo concipiendi , fecundum quem htere- 
ticideipfo fuppofico hominis inrelligebant efle 
Dominicum ; vt ab iiiis difcedamus , opt ; me S an 
Bhs Thornas ait , quod illa propoficio Chrifhts efi 
homo Dominicus , accipienda eft hae appellationes 
S< ideo neganda. 

* Secundo arguitur contra rationem SanEli Thom& y 
nam id quod eft effermalirer tale , pote’ft elfe de- 
nominatiuc talejergo fundamentum rationis San- 
SH 'Thema nullum eft, Antecedens probatur. Quia 
Logici concedunt , fpeciem > qnx ellcntiaiiter eft 
fpecies etiam ede fpeciem domininatioejeft enim 
quaedam fpecies Contenta fub vniuerfali , & fictu 
homo conceptus conceptu communi ad iftum 
hominem > 6 c ilium eft fpecies ad illos 3 ita fimi- 
lirer fpecies concepta Conceptu communi ad iftam 
fpeciem 3 Sc alteram eft fpecies ad illas. Vnde fi- 
cuti accidit homini quod fit fpecies, quia accidit 
illiquod concipiatur conceptu communi > ita fi¬ 
mi! iter aCcedit fpeciei,quod fit fpecies; quia acci¬ 
dit ii)j,quod concipiatur conceptu communi; er- 
goriam fecunda» incentio fpeciei,quae eft effsntia- 
licer fpecies , dicitur etiam denominatiue fpecies; 
ergo quamuis Chriftus dicatur D(?w?/w«xe(fcntiali- 
ter,etiam potent dici Dominicus denominatiue. 

6 Refpandetur elfe diuerfam rationem in fecundis 
intentionibus, atque in primis.Quoniam fecundte 
intentionis fundantur in operatione intellccfc i , 
qui fupra eamdem rem poteft infinitas reflexion s 
facere fincathegorematicc. Vnde fupra 'ipfam 
effenriam fpeciei iterum fundat naturam fpeciei, 
ficuti fundat illam fupra quamcumquc aliam na¬ 
turam fpecificam. Fundamentum autem rationis 
Sanfti Thoma verum habet in primis intentioni¬ 
bus , quae ab intdle&u non pendent. 

7 Tertio krmutwr. Deus dicitur bonitas effcntiali- 

o 

liter,&; etiam dicitur bonus,quod videtur effe de- 
nomiuatiuum a boniratejergo poreft aliquid de- 
nominatiuum praedicati de Chrifto, quamuis ra¬ 
tio illa dicatur efTentialiter. 

Refpondetur , quod nomina tranfcendenria non 
funt proprie denominarim, fed communia adde- 
nominatiua, Sc denominamiajdicuntur enim tam 
de his, qua: Ium efTentialiter talia , quam de his 
qnre funt talia per participationem. 

8 Quarto arguitur. Chriftus dicitur vere Serum 
Dei } vr pacer IfaU 49. ergo dicitur Dominicus, 
quia Serum Domini eft, & confequenrer etiam 
dicetur Dominicus. 

9 Refpondetur negando confluentiam , quia S erum 
non dicit de fua ratione formali negationem Do¬ 
mini in fiippofitojidem enim refpe&u diuetforum 
fi.nui eft Dom iniis , at ju: feruus. Vnde non mi¬ 
ram , quod idem fuppoficum ratione diuerfarum 
naturarum Gmpliciter fit feruus , & /impliciter fit 
Dom nus. Dominicus autem in fua ratione exclu¬ 
dit i fiq io i eft Domin is per c feir iam. Vn .le im- 
pjfti bile eft,quod i ie,qui eft Dominus per eften- 
ti im, fit fimpiicicer Dominicas, fed dicetur Da¬ 
ni 11 c is cantum ie undam quid, addendo ratio¬ 
nem fub qua eft D un nicus. Itaque iieet tam elfe 
feni im, q u-n e Te Dominicum conueniat Chti¬ 
fto rac oae humi lae naturae , nihilominus tamen 
primum p-?eiica f Ur fiinpliciret, licet non pona¬ 
tur exprefsein propofitione r stione humanitatis,* 
fecundum autem non prodicatur nifi illud addi¬ 


to 


tu™ ponatur exprefse in propofitione,propter ra¬ 
tionem fupra aflignatam. 

Quinto arguitur. Vniuerfa, quse comieniunt Chri- 
fto ratione humanitatis cbueniunt illi fi mpliciicr, 
fe 1 Chriftus Dominus eft Dominicus ratione hu¬ 
manitatis » vt concedit D. Augufi. in illo libroin 
quo retra&auii fententiam ,* trgo eft Dominus 
/impliciter loquendo. 

Refpondetur quod ea 3 quae conueniunt Chrifto 11 
ratione humanitatis , fi ex alteia parte dicunt ne¬ 
gationem fuppofiii diurni , non praedicantur de 
illo fimpliciter , fed cum illo addito in quantum 
horno , ratione cuius iam non ponitur negatio 
/uppofiti d uini , ob quam cauiam in artic. 8 .huius 
Quajiionis dicimus iftam propoficionem effe fal- 
fam /impliciter, Chrijlm eft creatura , licet ifta fit 
v era Chrijius in quantum homo eji creatura. 


ARTICVLVS IV. 

Vtrum ea 3 qua conueniunt Filio hominis ^fof m 
fmt prodic ari de Filio Dei, & e 

tonuerfo f 

P Rima conclufo. Ea q iae funt diuinae natura: I 
potiunt dici de homine tanquam de hypoftafi 
diuinse naturae ; & ca quae funt humana naturae, 
poliunt dici de Deo, tanquam de hypoftafi huma¬ 
nat naturae. 

Secunda conclufo. Quamuis in Chrifto non fit 2 
dillinguendum id de quo diuina , & humana na¬ 
tura prodicantur,tamen diftingiiendaeft ratio fub 
qua d uina praedicantur , a ratione qua de eo hu¬ 
mana dicuntur. Tota inremioy^»/?/ Thema in hoc 
Articulo eft affirmxr?, quod fit incer naturam di- 
ninam,& humanam communicatio idiomatum3& 
vt melius intelligatur fit 

DVBIVM vnicvm. 

vtfum reuera communicatio idiomatum natu¬ 
ra diuina , dr humana referiatur 

in Chrifto. 

P Rimo arguitur pro parte negatiua. Nam praedi- | 
cata diurna , aut dicuntur de homine ratione 
alicuius doni accidentiaiis, sut immediate per fe 
ipfa ; neutrum dici poreft ; ergo. Probatur antece¬ 
dens q load prima u partem. Q ia fi illud verum 
dTct, fc queretnr vnionem hypoftaticcm efie ac¬ 
cidentalem , cuius oppofieum diximus effe de fi¬ 
de fupra Qji&ft. 1. artic. 6. Qjoad fecundam verb 
Tpittcmprebatur, Quiaatribuca diuina folumpof- 
f unt dici forma Ii ter de Deo in diuina natura ; er¬ 
go fi non ponitur donum aliquod accidentale in 
humanitate , v t fit communicatio propriecatum, 
impoftibile erit, ea quae Dei funt dici de homi¬ 


ne 


Secundo. Quia fi folum ratione vnionis hypo- 
ftatica datur talis communicato idiomatum , fe- 
quitur quod etiam i-n triduo mortis Chrifti fuerit 
idiomuum communicatio inter diuinitatem , & 
corpus Chrifti, confequens dici non poteft ; er- 
nec antecedens. Sequela probatur. Nam etiam cor¬ 
pus Chrifti in ilio triduo erat vnitum diuinita- 
ti, vt docet Fides. Quod vero confuqutns fit fal- 
fum probatur. Quia corpus illud non poterat di¬ 
ci fiipiens , anr iuftum, nec Deus d c : p oterat pars 
humanae natura. . ' 

Tertio 
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Ttriib. Nam mu icar funt proprietates humanae 
natu cie, quae dici nequeunt de Fiiio Dei > ergo 
non clt in Cluitio communicatio idiomatum. 
Antecedens probatur , nam \ na ex proprieta- 
tibus natura humans eft , quod fit mutabilis ; de 
Deo autem h;ec praedicari non poteft, cura muta¬ 
bilitas fit omnino repugnans Deo ; ergo haec pro¬ 
poli t io et i c falia Deus efl mutabilis , aul Chriftus efl 
mutabitis , atque adeo non erit idiomatum com¬ 
municatio. 

Quarto. H x c propofitio eft falfa : T)tttu efl mor¬ 
tuus \ ergo non eft communicatio idiomatum. 
Probatur antecedens , nam fi edet vera , etiam veri- 
ficaretur haec , Deus mutatur. Confcquens eft im- 
pojfibii t > ergo Se antecedens. Probatur fequela. 
Quia mori eft mutari de ede ad non elle ; ergo fi 
non poteft dici de Deo quod fit mutabilis , nec 
etiam dici poterit quod fit mortuus. 

Quinto. Si talis communicatio idiomatum re- 
puircr-ir in Chrifto, de illo verificarentur con- 
traditft. ria, conTequens eft impoffibile; ergo Se 
antecedens. Sequela probatur. Nam de Deo veri- 
ficati poterit , quod fit viuens , cum fit fumma 
vita ; u etiam verificari poterit , quod fit ntm 
viuens, cum amderic vitam humanam, viuens 
autem , Se non viuens funt contradiflorij termi¬ 
ni, cum non viuens omnino neeet vitam. Item 

e. e/ 

dici pollet Chriftus corporeus , Se incorporeus, 
quod negat Sanbtus Thomas infra art.8.ad i . 

Pro refolutione fit primaconciufio. Fides exprefla 
eft,quod ex myfterio Incarnationis inter Deum,Sc 
hominefecuta fuerit vera,&propria comunicatio 
idiomatu.H^cauteidiomatu cSmunicatio optime 
explicatura AiagiHro Cabrera in principio Com¬ 
mentari), videlicet, quod nonconfiftit in reali 
communicatione attributorum diurnorum fafta 
humanitati, nec in reali communicatione praedi¬ 
catorum humani taris fa&a ipfi diuinitati, feu in 
vnione naturarum , Sc proprietatum inter fe, fed 
in eo quod propter v.nionem hypoftaticam vere, 
& proprie praedicata diuina , Sc humana in con¬ 
crero lumpta praedicantur de eodem fuppofito,Sc 
fmuno inter fefe. Sic definitum eft in multis 
Conciliis, & eft communis confeflSo SanSborum 
Patrum , vc conftat ex Suarez. difp . 3 5 .fett. 1. 
Latius autem ifta Conciufio probatur a Magiflro 
Cabrera in commem, huius artic* ftatim inprinci- 

P * 0 * 

Secunda conduflo. Quidquid eifentialiter con¬ 
ii enit Deo , Se omne attributum , quod de illo 
dicitur , Sc quidquid perfonaliter praedicatur de 
Filio Dei, prodicatur etiam (impliciter, Sc abfo- 
lmc de hoc homine Chrifto , dummodo fit fine 
reduplicatione humanitatis. Hoc conciufio poni¬ 
tur ad maiorem explicationem procedentis, & 
probatur exemplis. Nam de Chrifto dicitur,quod 
eft Dius , quod eft Artemus , quod eft fapiens, 
immo quod eft genitus a Patre, quod pertinet ad 
praedicata per funali a ; falfas autem dfe omnes 
has praedicationes , fi ponamus reduplicationem 
in quantum homo , qnilque videbit. 

Tertia conciufio. De Filio Dei prodicatur homo, 
Sc quidquid eftentialiter conii en it homini , dum¬ 
modo fit fine reduplicatione in quantum Deus, 
aut ratione Deitatis. Ho r conciufio eadem ratio¬ 
ne probatur ,atqtie prsecedens. 

Quarta. De Deo > aut de Chrifto non potiunt 
prodicari ab folate prodicata illa, quo homini 
conucniunt cum quadam appellatione formali, 
virluah ad humanam naturam. Pio hac Con- 
dufione facit tertium argumentum pofitum a 

loan.S. Thoma in 3. p. D . Thsm * 


principio,Se breuiter probatur. Nam fi Verbigra« 
tia dicamus Deus efl mutabilis , aut Chriflusefl 
tabilis, in tali pro politione eft appellatio virtualis 
illius modi mutabilitatis, qui eft proprius naturo 
humano , Sc applicatur fubietlo , quod eft Deus, 
vr fuppofito i ilij Dei, quando dicimus Chriftus efl 
mutabilis j ergo funt falfas tales propofitiones , Sc 
alio fimiles. 

Quinta. De Chv*fto Domino ratione duarum t* 
naturarum diuino Icilicet, Sc humano prodicari 
nolfiint oppofiu ptiuatiue , non tamen oppofita 
contradiftorie. Hoc probatur exemplis. Nam de 
Chrifto dicitur quod eft viuens, Sc quod eft mor¬ 
tuus,Sc etiam de Dcoiftitermini verificantur Dewr 
efl viuens , Sc Deus eft mortuus, eo quod priuatiuc 
tantum opponuntur , non autem dici poteft, Deus 
efl viuens, Sc non viuens, aut Chriftus eft viuens , & 
non w*»«w,quia ifti termini cum opponuntur cotra* 
di&orie ratione illius negationis , quo ponitur m 
fecundo termino,Scfic lyj mortuus dicit negationem 
vito fcilicct alicuius vito abfentiam , fed non 
viuens diftributiue ,id eft omnis vito abfentiam, 

Sc fit fenfus , quod Deus, aut Chriftus eft nullam 
vitam habens , neque diuinam, neque humanam, 
quod falfillimumeft Mortuum aurem folum negat 
vitam humanam pro aliquo determinato tempore. 

Nec valet argumentum contra hoc , videlicet 
inorseft priuatio vito, Sc confequeoter negatio 
eius in fubieSbo apto nato ; ergo ea ratione qua 
Chriftus dicitur mortuus ratione manitads , po¬ 
terit etiam dici non viuens pro aliquo determi¬ 
nato tempore. 

Hoc ( inquam ) noti valet , quia eft magna dif- j , 
paritas, quamuis enim mortuum dicat priuatio- 
nem vito, Sc confequenrer negationem in fub- 
ie£to apto , non tamen dicit abfolutam ne¬ 
gationem , fed folum determinatam, videlicet 
humano vito , quam exprimit ly mortuum pro 
tempore determinato, in quo fenfu negatur de 
Chrifto vita humana pro aliquo tempore , quod 
eft verum. At ly non viuens ex modo fuo fignifi- 
cacionis negat omnem vitam , Sc etiam pro 
femper,atque adeo verificari nequit de Deo , aut 
de Chrifto, 

Quodaliqua prodicata per communicationem f ^ 
idiomatum de Deo dici non pofiint, ad quatuor 
genera , feu clatles reducuntur, fcilicet, vel quia 
funt repugnantia ad fubie$ura J vel quia funt 
ambigua, Sc conueniunt cum modo loquendi 
hoteticorum \ aut indifferentia, fdlicer, quo na¬ 
turo , Sc fuppofito conuenire polFunt indiffe¬ 
renter » Sc cum hoc fuppofito , fcilicet diuino 
flare non poliunt i vel quia important appella¬ 
tionem propter quam fuppofito non conue- 
niunt;aut tollunt eam ratione cuius conueniunt; 
aut denique quia extrahunt fubietftum a ratione 
vnionis media qua folum poteft communicatio 
inrerucuire, Sc hoC vel ratione modi praedicandi, 
vt quando abftraStum de abftrafto , Scc. aut ra¬ 
tione praedicati , quod non conuenit fuppofito 
diuino , fed naturae vt ab eo diftinguitur. 

So luuntur argumentu. 

Ad primum in principio refpondetur , quod 
pra:dicata diuina communicantur homini, non 
ratione alicuius doni accidentalis de nouo com¬ 
municati humanitati , nec quia ei fecundum (c 
conucnianc immediate, fed ratione vnionis hy- 
poftaticae, qua fubfiftit diuina Perfona in duabus s 
S: ex duabus naturis diuina fcilicet, & humana 
ad modum explicatu iu noftra primaconclufione 

Z , Al 
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fecundum refpondetur negando fequelanl t 
8 c ad probationem dico diipimm e(fe rationem 
in triduo,& extra triduum,quia corpus fotum eft 
pars iuunina: natura: > atque adeo de fuppofito 
diuino dici non poterant qua funi corporis , ne¬ 
que de corpore ea quae fnnt Dei , videlicerfa- 
piens , aur iuftus, quia talium praedicationum eft 
incapax ratione didta. 

18 Ad tertium refpondetur iuxta dodtrinam quartae 
concluiionis. Quando enim praedicata dicunt ali¬ 
quam appellationem formalem , aut virtualem 
naenia humans conuenientem, non poffiintdici 
dc Deo , aut de Chrifto , fine reduplicatione na¬ 
tura humanae , & talis eft illa praedicatio muta¬ 
bilitatis , quae cum applicetur fuppofito dfuino in 
il!a propolicione Chriftus e fi mirabilis , falfa red¬ 
ditur. 

2 9 Ad quartum re/po?idctttr negando antecedens , ad 
probationem autem dico dii par em e (Te ratio¬ 
nem harum propofitionum , Deus eft mortuus , & 
Deus mutatur y \ut eft mutabilis , ratione diuerfi trio- 
di fignificand. terminorum , qui ponuntur a par¬ 
te praedicati j illud enim ptsdicatum mortuus, 
denorat mutationem ft&am in natura humana » 
fecundum quam Deus arnifit vitam hominis, & 
ideo velificari poteft de Deo homine,* aliud autem 
p radicatum mutatus* raciflrne fu* fignificationis 
denotat mutationem fa&am in fuppofito diurno, 
cui applicatur in hac propoficionc Deuse]} mutatus , 
atque adeo eft falfa. 

20 Ad quintum iam diximus iri quinta Conclufio- 
ne, quo j conti adi&oria non poffunt pradicari 
de Chrifto , bene tamen oppofita priUatiuc , at¬ 
que haec propolluo eft vera , Deus eft mortuus , 
haec vero falfa , Deus eft non viuens. quia ly non z>i- 
tiens > negat omnem vitam . tam diuinam, quin 4 » 
hurnanam, vr ibi late diximus. Illa autem praedi¬ 
cata , videheet corporeum* & incorporeum ex doctri¬ 
na SanUi Thoma in art. 8. huius qu&ft.folut. ad i. 
non debent dici de Chrifto fine determinatione 
ratione ambiguitatis fuppefiris erroribus haereri- 
coi uiquare quando dicitur, Chriftus eft incorporeus* 
quamuis non habere corpus conneniat illi ratio¬ 
ne diuimtacis , debet diftingui fcilicet ratione dei- 
tatis* ne conueniamus cum hereticis Manichais 
afferentibus , quod Chriftus non habet verum 

Corpus. Et fimilicer quair.uis effe corporeum co- 
BCniat Chrifto ratione humanitatis ,quando dici¬ 
tur Chriftus eft corporeus , etiam debet diftingui, 
fcilicet ratioree humanitatis , ne in modo loquendi 
conueniamus cum alijs hereticis afferentibus 
eum in fe corporeum effe. 


AR.TICVLVS V. 

Vtrnm ea , qus canncniunt Tilto hominis pof- 
jtht fr&dhnn de diurna natura j & 
dc humana ea qua conus, 
niunt Filio Dei > 

Rima condufie. In Chrifto, qiuc funt vnius na~ 
f uric , non pofturit de ahera prxdicati , vt in 
abftradko figni fi cantu r. 

^ Secunda conch-ifio* Nomina concreta » quae ad 
Vttamqne naiuraln pertinent, indifferenter pof- 
funt prxdicari dc nominibus concretis , fiue no¬ 
men de qu-o dicutrur vtramque naturam fignifi. 
£. J f i vt nomen Chriftus , fiue folam natuum, hu- 


manam, vt Icfhs*vt{ Filius DWifuppofitis his, qu« 
praecedenti articulo diximus de communicatione 
idiomatUm, folum teftat in prafenti inquirere de 
veritate primse conclufionis: nam quidquid circa 
fecundam occurrere poteft , ex fupta didlis pla¬ 
num erir. Sit ergo 


D V BI V 



VNICVM 


Vtrum ea , qua funt vniui natura poffint 
dicari de altera in ahfira^o ? 

A* 

P Ars affirmat iu a probatur primo ex multis S and is 
patribus , praecipue ex SanElo Auguflino libro 
de Fide ad Petrum cap . i. (f ex 6 . Synodo gene- 
rali\ aft.n. & ex decretis Martini I. can. j.exD. 
Gregario NaGan'f orat. 41. Qui San&i patres af¬ 
ferunt hanc prapohtionem,DWn«,aut Ejfentia di- 
uina eft incarnata , eft concepta ex yirgine , aut na- 
ns,*ergo eadem ratione dici poterit Deitas eft homo , 
aut Deitas eft mortua. 

Secundo arguitur. Nam hxc propofiuo eft veras 
Chriftus eft humanitas , & diuinitas fimul fkmpta ,* er¬ 
go illa abftratta praedicati poffunt de concretis* 
Confequentia eft nota , & antecedens probatur. Quia 
Chriftus eft Perfona compofita ex duabus illis na¬ 
turis } fed omne compofitum eft fux partes fimul 
fumprx ; ergo illa propofitio erit vera, Chriftus eft 
humanitas , & dminitasfimul fumpta . 

Tertio. Haec eft vera, Chriftuseft deitas i ergo ab- 5 
uradVa prxdicari poffunt. Confequentia probatur , 
Quia bene fequitur , Filius Dei eft Deitas , fed Fi¬ 
lius Dei eft filius hominis'* ergo f ilius hominis eft Dei¬ 
tas , & confequenter fua asquiuakns etiam vera » 
homo eft Deitas. 

Prima condufie. Natura diuina nequit prxdioa- ^ 
ri de natura humana in abftra&o , nec e conuer- 
fo, ita vt dicatur humanitas eft Deitas > aur Diuini - 
tas eft humanitas . Hxc coticlufio eft de Fide , SC 
aperte probatur. Quia in Myfttrio Incarnationif 
fimul cum vnitate perfonx remanet diftindkio uar- 
turarum , ablque confufione , aut permixtione, 
vt late probauitde Fide Sandus Thomas fiapra 
qmft, 2.an. 1. Sed in illis propofitionibus forma- 
liter importatur coti fu fio, permixtio, & indiftin- 
dtio naturarum , cum ex $ and oThorna in corp. hu¬ 
ius art. habeamus , quod non poteft aliquod p ra¬ 
dicatum dici de fnbic&o, nifi fit idem cum illo b 
ergo fecundum fidem propofitiohes illaerin quibus 
diuinitas de humanitate praedicatur, aut e Con- 
uerfo , falfjj- erunt, 

Secundacondufio. DeDfuinitate in abftrafto ne- 7 
quit pr aedi cari hemo , aut eius proprietates,atque 
adeo ifta: fut falf x,Diuinitas eftpafjibilis , aut morta¬ 
lis. Probatur conclufio. Quia ifta praedicationes 
etia denotant indiftindtionem naturarum inter fe^ 
cuius oppofitum Catholica Fides docet,ergo funt 
falfa. Ex h is Conclufionibus fequitur etiam iftam 
propofitionem eflefalfam , Humanitas eft Deus , 
aut Humanitas eft immortalis , aut <c terna* atque 
eodem modo ac fuppofitas repugnate Fidei, con,- 
munecft inter Theologos. 

Solum fiipcteft difficultas inter ipfos circa harc # 
propofitionem , hemo eft Deitas , feu Diuinitas 3 
iiam quamuis in vero fenfu concedatur a mulu>, 
pi azciptica Adagiftro Adedina hic regula 3. tamen 
eft djffenfio , an folum fit vera in lenfu identico, 
an vero etiam in fenfu formali ? Pro luce tamen 
huius aduertendum tft > quod hac eft differentia 

inter 
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QuaAXV 

inter Cubieflum, & prxdicatum in propofitioni- 
fcus, qtfodprjcdicatum dicit formam lubiecti, & 
importat illam, quia afficit fubie&um; at fubie- 
£turo habet fe vt materia refpecftu praedicati: ex 
ijuooritur,quod proprium fitfobie&i fnpponere 
pr o materiali, Sc proprium iit prazdicati fuppone- 
re pro formali. 

9 Deinde confidcrandum eft , quod etiam fubie- 
£turn aliquado fupponit pro tigni fi cato formali, 
quandoqj vero pro materiali tantum , vt pate t in 
liis propufitionibus, quando enim dicimus , Al¬ 
vum currit , ly album non fupponit pro formali, 
f«d folum pro materiali , cuius ratione conuemt 
curfUs. Quando veto dicimus, Album efl dijgrega- 
ituum vi fies , ly album non fupponit folum pro 
materiali , fed principalius pro formali, ratione 
cuius habet difgrcgare vifum. 

01 Dico igimr in noflrs caftt , quod in hac propofi- 
tione Homo efl Deff^quamuis ly homo de forma¬ 
li figmficet humanitatem, tamen de materiali fi- 
gnificat fuppofitum diurnum , &c fupponit pro 
illo, fecundum quam coniiderationem verc,& 
forma! iter praedicabitur Deitas dc illo, facit enim 
hunc ienium, Verbum , aut fuppofitum diurnum efl 

Deitas, Quia tamen communiter accipitur fub- 
ic&um illud homo* quatenus formaliter importat 
humanitatem in concreto , dicendum videtur, 
quod talis propofitio fit vera folum in fenfu iden- 
tico , & fic explicanda erit homo efl fuppofitum di- 
mnumtffl illud efl Deitas i aut res eju/z efl homo de ma¬ 
teriali,e fi resrfua efl Deitas. 

1 1 Ex ditiis apertum manet multas effe praedica¬ 
tiones, quae dici poliunt de Chrifto , & non pof- 
funt affirmari de Filio Dei, na de Chrifto affirmat 
fides,quod efl Perfona copojita ex duabusy& tndua- 
bus naturis: haec autem non efl: propria,neq,-vera, 
Vt'erburn Dei, aut Filius Dei efi perfona compofita : &c 
tota diuerhtas orrum habet cx diuerfo modo fi- 
gnificandi terminorum, & fimiliter fupponendi, 
quam quidem optime explicuit S ancius Thornas 
hic in corp. artic. vbi ait, quod Chciftus importat 
diuinit-atem , & humanitatem, & non intereft ex 
qua Chriftus fubftantia nominatur , atque adeo 
verc,& proprie praedicatur de illo, quod fit perfo¬ 
na compofita. At hoc nomen Verbum^uz Filius Dei 
folum dicit formaliter diuinitatem in fuppofito, 
& ideo de illo affirmari nequit quod perfona com¬ 
pofita fit . 

11 Sed forte argues : Bene fequitur , Filius Dei efl: 

homo, fed ille homo cft compofitus ex duabus 
naturis ; ergo etiam Filius Dei efl compofitus. 
Kefpondetur , negando confcquentiam ; efl enim 
victualis appellatio variata in illo termino com- 
pofitum ; & ideo confcquentia nulla efl, 

t 5 Tertiaconclnfio. Hxc propofitio, Chriflus efl hu¬ 
manitas, & ditiinhasfimulfumpta, non cft propria, 
neque vera. De hac propofitione late tradtar Sua- 
difp. 3 y fiecl.x. Vbi poftquam dixit,quod fi ac¬ 
cipiatur diuifiue efl falfa (in quo verum affirmat, 
fic enim damnata efl in Concilio Conftamienfi 
fejfi i i.& i f. inter errores Vviclephi) vltimo di* 
cir. Quod li 'nbieetum huius propofitionis fuma¬ 
tur pro perfona compofita cx duabus naturis,noti 
efl falfa. Contra hoc diximus in noftra couclu- 
fione fem per effe fal(am,& probatur,Nam etiam fi 
lubiedhim fumatur pro perfona compofita , ita vt 
ex parre (ubie< 5 Vi importetur ipfa natura Humana, 
adhuc falfum erit dicere Chriflus efl humanitas, fi- 

” cut efl falfum dicere, hrc homo efl humanitas , aut 
Petrus efl humanitas , quia humanitas efl res reali- 
ter diftin&a a fuppofito, &vltrahoc efl pars, 
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atque adeo nequit verificari de totOi 

SoluuntuY argumenta. 

Ad primum in principio refpondetttr , quod illi W 
fan&i Patres ibi futnunc nomina abftradla pro 
concretis,nam etiam aliquando concreta pro ab- 
ftra&is accipiunt, vt patet in illis verbis citat. 
Auguftini,& Ambrofij, Tu ad liberandum fufeeptu- 
rus hominem , id cft, humanitatem, atque ade6,cum 
propofitiones tn fenfu identico fint vcrae,nou ad¬ 
modum curant aliquando de rigore dialetflico^ 
bene tamen quando contra h^reticos eftnecefli- 
tas difputandi. Illa autem propofitio Diuinitas efl 
incarnata f non efl omnino conflans ex tribus ab- 
flradtis, nam illud nomen Incarnata , concretum 
eft,ge includit Perlonam Verbi, qui idem realitet 
efl cum diuinitate, & ideo propofitio illa cft vera 
in fenfu identico , in quo fan£ti Patres vtuntuf 
illa,vt docet fancius Thornas infra qu&fl j .art. 1. ad 
1. & ibidem Ata^ifler Medina , In fenfu autem 
formali,& in metaphyfico rigore propofitio non 
cft vera, eo quod vnio hypoftatica non fuit fa<fta 
innatura, fed in perfoqa. 

<±Adfecundam refpondetttr negando antecedens , & I f 
ad probationem dico elFe magnum diferimen 
inter compofiuonem entis phy fici naturalis , 5c 
compofitionem repertam in Perfona Chrifti Do- 
mini: nam in compofito phy fico componentia 
habent fe vt partes, quarum vna efl potentia, dc 
altera efl a&us , & ideo ex coniim&ione materi £ 
cum forma humana conflatur vna humanitas, 
quae in concreto praedicatur dc Petro ,& exinde 
verum efl dicere, quod Petrus efl fu&partes fimul 
furnpt& y Sc fimiliter quodliber aliud compotitum 
phyficum. At diuinitas , Se humanitas refpe£tu 
compofitionis Perfonae Chrifti non fe habent vt 
partes (vt diximus fupra cfmfl. 2. art. 4. fed quaeli¬ 
bet efl ens adluale, $c earemis de Chrifto dicun¬ 
tur, quatenus in concreto conueniunt ad com¬ 
ponendam vnam Perfonam Chrifti, quia vtra- 
que natura fubfiflit in illo, de quo etiam in con¬ 
crero praedicatur. Humanitas autem inabftradlo, 
nec etiam praedicatur de Petro ( vt diximus in %, 
coricluf.Jquia realiter diftinguitur in illo natura, 

& fubfiflentia , Sc multo a fortiori nequit prardi- 
cari ds Chrifto propter maiorem diftindlionem 
fubfi flenti se diu in re a natura humana. Nec etiam 
erit vera fi addatur humanitas , CT diuinitasfiratti 
Jumpta t quia particula ilhflmttl non dicit fimulra- 
tcm,qua illae duas naturae in concreto,& vr fubfi- 
ftentesin vna perfona,componunt ipfam, fed di¬ 
cit limultatem naturarum in abftradbo inter fg 

* 

ipfas, 5 «: ideo propofitio nec vera,nec propria e fle 
poteft. 

Ad tertium refpondetur ex his,qure diximus pofl id- 
fecundam conelutionem ; htec enim propolicio 
Horno efl diuinitas y concedenda eft in fenfu identi- 
co, eo quod lv homo ibi fupponit pro Perfona Fi- 
lij Dei. Nec eft eadem ratio de aliis abftradis , & 
ideb non funt alii praedicationes admittendi, ( 
v. g. Deitas efl homo, &c. 

Quod fi arguas: Bene fequitur per connertio- 
nem fimplicem ; Homo eft Deitas i etgo Deitas eft 
homo. Refpondetur negando conleqnentiam,quia 
recula conucrfionis timplicis intelligi debet, 
dummodo non committatur defeflus diuerfie 
applicationis significationis aut interueniat di- 
uerfa fuppotitio,& fic contingit in prxfenti, nam 
in hac propofitione y Hom* efl I>«f4/,fupponft ly 
Homo pro Filio Dei, de quo verificatur quod fic 

Z 4 Detias, 
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Deitas, vt diximus. Acin hac propofitionc Deitas 
efi /jcwiPjfupponic ly Deitas pro formali fi ca¬ 

to diuinicans , de qua verincari nequit quod fit 
homo > praecipue cum ly homo politus ix parte 
prxdicati itet pro formali iignificaca humani¬ 
tatis» 




ART I C V L V S VI. 


Vtrum hac fit vera , Deus fadtus 

eft homo ? 


I /"^Onclufio efi afirmatmUfdc efi: exprcfla de fide» 
V jvt pacet ex loco adducto a SanBo Ihoma in 
argumento fid contra , &c ad Rem. i. dici cur de Filio 
Dei, qui faBus efi ei exfemine Dauid fecundum cor - 
nem s 8c in Symbolo Nyifazno, & hornofaBus efi , & 
ad Gal.4, Mifit Deus Filium fitum in Mundum fa- 
B' vn ex muliere , faBum fhblege i & ex multis aliis 
locis. 

1 Seiumenimn fi mitem parum referre , fi dica¬ 
mus Deus faBus efi homo , aut Deus efi homofaBus , 
dummodo faBus femper ppnatur a parte praedi¬ 
cati , quia denorat faftionem conuenire ratione 
humani tari s,& in Jocis allegatis ly faBus ponitur 
in poderi ori loco, $1 Homo faBus efi , f^erbum caro 
faBum efi. Videte de hoc SanBum 'Thomam in 
difiA \ .artsc.i.ad }. Pro maiori tamen luce con- 
clufionis fit. 

dvbivm vnicvm. 

Vtrum conclufio fanEfi Thomee, tn rigore 

Sermonis fit vera ? 


3 


F ortem negatUtarn fuftinet D .Bon anent. in 3. difi. 

7 art A.quafi.x. vbi affirmat, quod harc propo¬ 
fitio Deus faBus efi homoiw proprietate, & ri¬ 
gore fermonis non eft vera. Et probat hac ratio¬ 
ne. Nam fi in rigore fumatur talis propofi- 
tio , denotat quod fubie&um illud, quod efi: 
fadum homo, fit mutatum ; fed Deus , qui 
eft fubie&um huius ptopofitionis improprie 
dicitur mutatus.; ergo etiam improprie dice¬ 
tur, quod fit fadus homo. Confequentia efi no¬ 
ta , & Minor communicer conceditur. Maior vero 


probatur. Nam illa propofitio denotat,quod fub- 
ic&um, quod eft Deus,incipiat elfe tale , fcilicec 
homo,poli non clle tale, ergo denotat efic mu¬ 
tatum, 

4 Confirmatur primo. Quia fi vere, & proprie di¬ 

citur Deus faBus efi homo ,* ergo cum eadem pro¬ 
prietate dicetur , Deus faBus efi animal , viuens, 
corpus, fu flantia, ens, immo quod fit fa&us abf- 
que aliqua limitatione , hquidem tenet confe- 
quenria ab inferiori ad fuum fuperius affirmati¬ 
ve. At neutiqnam concedi poteft abfoIure,quod 
Deus fit faBus ; ergo nec etiam concedi poceft ve¬ 
re^ proprie,quod fit fa£tus homo. 

J Confirmaturfecundo. Quia haec propofitio con- 

ceditur, abfo Rue, Deus non efi faBus ; ergo etiam 
h^c debet concedi, Deus non efi faBus homo. Pro¬ 
batur confequenria. Quia tenet a fuperiori ad 
Inum inferius negatiue , fictu fi dicamus , non efi 
animal ; ergo efi homo. 

C Secundo arguitur ,& eft replica ad folutionem ad 
i. fanet i Thoma. Deum fieri hominem eft acqui¬ 
rere efle abfolmum, $c non rclatiuum ; clle enim 
hominem non eft ad aliquid , fed de Prsdica- 


Tertise Partis. 

# 

mento fubfi;antiae ; ergo fi efiet verum decere, 
quod faBus efi homo de nouo , etiam dicetur 

aequibile elfe abiohmim,6c conlcquenter, quod 
vere fit mutatus; nam quod acquirit elfe abfolu- 
tum , 6 c fubftantiale poft non elfe veremuraturj 
hoc autem nequit dici de Deo proprie; ergo nec 
etiam, quod proprie fadfus fit homo. Alia argu¬ 
menta videantur apud Magifirum Cabrera hic,fed 
tamen ex folutione horum duorum omnia alia fo¬ 
llita remanebunt. 

Conclufio. Propofitio illa, Deus faBus efi homo 7 
eft vera in omni rigore, &c proprietate fermonis. 
Hiec eft communiflima inter omnes Difcipulos 
SanBi Thotnet , & probatur optime ratione eius. 
Quia veriflime , 8 c propriiffime dicitur vnum- 
quodque efie hnftuir» illud quod de nouo incipit 
praedicari de illo,quia eft reuera tale de nouo; fed 
efie hominem veriflime, Sc propriiflimc praedica¬ 
tur de Deo, vt diximus late art. 1 .huius qttafi.c on- 
rra Durandum ; ergo veriflimc,& propriiflime di¬ 
citur, quod Deus faBus efi homo. 

Reluuntur obiefls* 

Ad primum refpondiffe fertur Magifirum ViBoria> 3 
quod vere > & proprie concedi poct rar Deum efie 
mutatum i ficur vere,& proprie dicitur de nouoge¬ 
nitus, aut pajfns ; & ratio eius erat, quia gigni eft 
mutari de non elfe ad efie, & mori eft mutari de 
elfe ad non efie. Addebat tamen vere polfe con¬ 
cedi Deum efie mutatum , non quia in fe ipfo mu¬ 
tatur , fed dicebatur mutari per communicatio¬ 
nem idiomatum. 

Hac tamen folutio non eft admittenda,eo quod 9 
San&i Patres abfolute, & fine addito concedunt, 
hanc Deus efi mortuus , zwtgenitut, alteram autem. 
Dens efi mutatus , nunquam fine addito illam af¬ 
firmant, di ratio diferiminis debet fundari in co, 
quod S.Thomas affirmat hic folut.ad a.Quod cum 
efle hominem praedicetur de ;Dgo ratione vnio- 
nis, quae in ipfo Deo intrinfece tantum ponitre- 
lationem, eamque rationis, 6c in Immanitate re¬ 
lationem realem, atque adeo tota mutatio fe te¬ 
neat ex parte humanitatis , numquam concedi 
debet abiolutc, & fine addito , quod Deus efimu - 
tatus. Mori autem cum folum dicat priuationem 
vitae, & reuera fuerit amiflio vitae humans in 
Ghrifto,vere dicitur mortuus .Et etiam gigni, quod 
nihil aliud eft,quam naturam humanam produci 
in fuppofito, fine illud fuppofitum fit de nouo 
etiam produ&um, vt contingit m nobis , fiue fit 
antiquum , & dc nouo communicetur tali natu¬ 
rae, vt contingit in Myftcrio Incarnations. 

Quare re&e dicitur a fanBo Leone , & ab aHis 10 
Sandfis Patribus,quodafTiimptio tribuit vltimum 
complementum generationi Chrjfti , & etiam 
creationi animae eius, quia per aflumptionem 
communicatur naturae humanae elfe fubfilbcntije, 

& exiftentiae diuinum loco propriae exiftenti.T,& 
fubfiftentiae, ad quas terminabatur generatio, Sc 
creatio animae. Videatur pro maiori luce huius 
differentiae revulzS.Thomaqu&fi. iy.de verit. art. 1. 
ad 1. Vbi ait, quod cum in creatis quaedam res 
conueniant ratione saturae , & aliae ratione fup- 
pofiti, vel ratione ipfius efie, quod eft: proprium 
luppofiti , quando haec ad Chriftum transferun¬ 
tur, illa quae fuppofito conueniunt ratione natu¬ 
ra humanae , de illo fimpliciter dicuntur,ca vero 
quae nata fune conuenire ratione fuppofiti , non 
ni fi cum addito, Vnde cum mutari fit fieri de non 
efie ad efie, quod eft proprium fuppofiti, abfolute 

non 
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non dicitur de Deo. A/eri vero, vel gigni tem¬ 
poraliter dicunt mutationem’ex p .rtc natur®, 
ptout fcili ce t alterum importat formam a lueni- 
re natur®, alterum veto recedere ab ea,quo i eft 
naturam conftitui, vel diilolui , & ideo abfolutc 
* i prasdicari p>(fimr dc Deo. 

(Xiadfi rurfus arguas : Quia tam gigni, quam 
tnoriytmtuiri, aut creari* cft fnppoliti vt quod ; ergo 
ficut hoc non ob tame dicitur D ens gcmws , & 
mortuas* fic etiam dicetur faElus & mutatus. 

Refpondetur antecedens verum efle, fe { tamen 
diuerfimode , fi attendamus ad primam radicem, 
vnde hicc conneniunt fuppolito ; quaedam vero 
conuen unt ratione edenti® , qua conftitui tu r 
natura, alia vero rationecxiftenti®,qu® eftadtus 
11 fuppofin. 

aidconfit ma!tonem refpondetur negando confeauen- 
tia quoad vltimas partes per propoficiones abfo- 
Jutas i licet enim verum iit, quod fiat homo de 
notio,& anima!, itnmo fubftantia, & ens, quod 
cft homo,tamen abfolutc nequit concedi,Deus fit ~ 
Eius efiftbflantia , aut faElus efiens. Vnde quamuis 
illa confeqnentia videatur tenere ab inferiori ad 
fuuin fu peri us afftrmatiuc, virtualiter tamen ne- 
gatiuc , propter imbibicam negationem in termi¬ 
no ^ quo ; fit enim homo ex non homine,& fub¬ 
ftantia ex non fubftantia, & ens ex non ente; 
quare ifl® vltim® fatfae funu. Habet ergo defe- 
dum confeqnentia illa a diftributioiie inferioris 
ad diftributionem faperioris virtualiuet:qnando 
enim dicitur fit homo , fignificat, quod antenon erat 
homo , Sc quando dicitur , fit fubftmtia , aut ens , 
denotatur quod ante non erat fhbftantia,ncQpxeens. 
i 3 Aid confirmationem fecundam refpondetur confe - 
<!uentiam illam non tenere a fuperiori ad fuum in- 
fetius negatiue, fed a dicto (implicitet ad fecun¬ 
dum qtiid ncgnfiuc , quar tit mala confeqnentia, 
fteu: fi diceremus * homo non fit /impliciter , quan¬ 
do tam an rea erat in rerum natura : ergo 

J D 

non fit doElus , aut non fit muficus , fi de nono 
a« cip!t dodtrinim , aut muficam , negatur con- 

r . o 

lequemi \. 

14 Ad fecundum refpondetur negando maiorem , quia 

recipere e Ile abiolucum dupliciter Contingere 
pwceft : Vno molo iubied uc , altero modo ter- 
minatiue. Primum eft acqtiierere efle in materia 
per tianfmiuationem ipfius fubie&i. Secundum 
au te 1x1 eft acquirere effe in perfona ,auc perfo- 
- nam acquirere illud effe. Et eft magnum diferi- 
men inter vtrurnqoe , quia acquirere eiTe fubie- 
diue dicit mutationem in fubiedto ipfo , quod 
per tianfmiuationem fui tale e flo acquirit: at ac¬ 
quirere efte terminatiuc non dicit mutationem in 
fun e.lo terminante,fed innatura terminata. Sic 
ergo in Myftetio Incarnationis dicimus quod 
Verbum diuimim ab aeterno pr®exiftens de nono 
en hominem,aut acquirere e Ile h 11 manum (quod 
quidem eft effe abfolutum, $c non mera relatio^ 
non eft mutari in fe ipfo , quia non fit homo per 

tranfinutationem perfon®, fed tola terminatione 

natur® human® incipiendo de nouo fubliftere in 
illa ; tota Vero mutatio fe tenet ex parte naturas 
humanae. 

1 j Si autem adhuc infles Quia denominatio ab hu¬ 
manitate eft realis , & ahfoluca,& a forma fub- 
ftantiaiijded omnis denominatio abfoluta, 5 c (ub- 
ftantialis nequit alicui aduenire fine reali muti¬ 
tione ipfius; ergo fieri hominem nequit Deo ad- 

J . r P r. . 1 

uenire abique ipfius mutatione. 

Refpondetur ex do&nnr. SanEli 7 bom.thtcfolut , 
ad 1, & art . t. huius au£fi.jZlkt t ad 4. Quod quando 


27? 

forma fuftantialis eftabfoluta,^ denominat per 
modum tfbfoluti, femper infert mutationem in 
fubiedlo denominato,quia etiam fuppofitum talis 
natur® fit de nouo Si autem non denominet per 
modum abfoluti, fed per modum rclatiui , non 
infert mutationem in fuietto denominato, & fi c 
contingit in Myftcrio Incarnationis. Sicut enim 
aliquis fit dexter per folam mutationem eius, qui 
fit illi a finiftris, ita etiam Filius Dei fadus eft 
homo feminando naturam humanam per folam 
mutationem eius , qu® de nouo vnitur illi ia per¬ 
fona, Tunc vero denominat natura humana ab- 
folutc quando fit in proprio fuppofiro fibi con- 
naturali per tranfmutationem eius,& perficienda 
illud.Suppofitum autem diuinum,cum anreafuif- 
fet, nec ab humanitate perficitur , ncc denomi¬ 
natur nifi ad modum relatiui. 


ARTICVLVS VII. 

Vtrum hac (st vera , Homo fadus 

ed Dens ? 

P Rima conclufio.Si participium/^#»/ accipiatur, t 
ita vt determinet abfolutc fubicdum , vel 
praedicatum illius propofitionis , tunc eft falfa 
hxc pro po.fi t io, Homo faElus eft D em. In quo 
fenfu etiam h®c eft falfa, D eus faElus eflhomo ,non 
autem quaeritur in prae lenti in tali fenfu de iftis 
propofitionibus. 

Secunda conclujio. Si ty faElus determinet coni- £ 
politionem , ita vt iit fenfus, homofa&us efl Deus, 
id eb,faElkmeft,vt homo Jit Deus, fic vtraque pro- 
pofitio eft vera : fed non eft ifte proprius fenfus 
illarum propoficionum. 

Tertia conclujio. Si ptopofitio illa accipiatur in 
fenfu proprio, quatenus participium faElus ponit 
fieri circa hominem in rei pedtu ad Deum, ficut ad 
terminum fa<ffcionis,fic illa propofitio, homo faElus 
eft Deus , eft falla. 

DVBIVM VN1CVM. 

De veritatepr^diEfitpropofitionis. 

P Artem affirmat luam tenet Scotus in 3. diftincl. , 
7, quaftion. i. in fauorem illius primo ar¬ 
guitur. Quia haec proproiitio homo faElus efl Deus, 
nihil aliud fignificat, quam quod per diurnam 
a&ionem , futium fit vt homo fit Deus ; ied fenfus 
ifte verifiimus eft ; ergo & illa propofitio. 

Secando arguitur , bene (equitur per conuci fio- ^ 
nem fimplicem , Deus faElus cft homo ; ergo homo 
faElus eft Deus , fed antecedens eft verum , ^vC 
pater ex refoludonc artic. praced, ergo 5 e confe- 
qnens. 

Conclujio. IM a propofitio » homo faElus efl D CHS 6 
abfolure eft falfa. Hanc tradit $an8us Thornds in 
prxfenri , ivnmo & D. Cyrilluslib.de facarnattone 
Vnigen tt cap. 1 1. Vbi ait, dicimus Deum fadum 
cfTe hominem ,non tamen hominem fadum ef¬ 
fe Deum. ft probatitr,(\i\ ia vt dicit ftnElus Thomat 
in hoc art fol. ad 4. fubiedum in propofitionc ac¬ 
cipitur materiali ter, prsdicatum vero formali ter, 
vnde fenfus illiuspropoficioniseft.fuppofitu quo* 
eft homo, quod eft idem cum fuppofiro ,quod eft 
Dens , de nouo accipit Deitatem ; ied ifte fen¬ 
fus eft hxreticus j ergo propofitio ad .mmus eft 

falfa 


■ ^ 


fc/lv 


tra r - 
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falla./V»£rf/wr maior. Quia cafu quod modo Petrus 
accipiar alcedinem de nono, ideo hoc propoli- 
tio ciit falla , hoc album faElum eft Petrus , quia 
denotat la&ionem conucnire fup polito , non ra¬ 
tione formas fubiedti, fed ratione forma.* praedi¬ 
cati 3 alias enim propolluo e lier vera , licut in 
eodem cafu > hoc eft vera Petrus faEhts eft albus > 
quia denotat fa&ionem conuenire Petro ratione 
formas praedicati. 

y Secundo probatur conclufio. Quia bene fequi tu r. 

Hic homo f albus e (i Deus fed hic horno efi Filius Dei, 
ergo Filius DeifaEhts efi />f«/.Coniequcns eft haere¬ 
ticum } ergo & antecedens eft falfiflimum j non 
pro minori, ergo pro maiori. 

8 Ad primum argumentum refpondetm fenfum pro¬ 
poli donis ibi relatum non elle proprium eius , 
led potius quod fuppofitum diuinumfit de nouo 
fadtum Deus , quod eft falfiffimurn, 

9 Ad fecundum refpondetnr negando , quod illa 
confequentia teneat perjeonuerfionem fimpltcem, 
neque enim fit in illa fubie< 5 fcum de prodicato, 
neque praedicatum de fubie&o , quia fubhaum 
antecedentis eft Deus , & praedicatum eft Homo 
faElus:ix\ confequenti vero non ponitur pro fub- 
iedlo Homo faEius , led Homo tantum > & pro 
praedicaro non Deus faEius , fed Deus tantum, 
& ideo confequentia eft nulla. Illa ergo pro¬ 
pofitio, Deus faEius eft homo fic connertitur/im¬ 
pliciter , Id quod eft faElum homo eft Deus , ficut 
haec propolitio , Petrus faEius eft albus , non con- 
uertitur firoplicirer per i iUm>albumfa8um eft Pe¬ 
trus,hxcenim ( vt diximus) falfa eft, fed per 
iftam , id quod faEium eft album eft Petrus . 


ARTICVLVS VIII. 

Vtrum ifia propofitio fit ver a , Chriftus 

eft creatura? 

i f^onclufio. Prodi&a propolitio non eft abfolu- 
V^tc concedenda , fed cum determinatione,aut 
limitatione > fcilicet fecundum naturam huma¬ 
nam. In profenti artic.communillimum eft apud 
Theologos hanc propolitioncm Chriftuseft creatu- 
ra, nnllatcnusVlIe concedendam abfolutc , ne in 
modo loquendi conueniamus cum Arrianis ho- 
recicis, quare circa hoc Iit, 

dvbivm vnicvm. 

An pr adi Et a propofitio (it verat» proprietate , 
& rigore Jermonis j an vero fetum fit 
vitanda propter h aret ices i 

C irca hoc dubium D. Bonauem^in 3. difi.t r. 

art . t. quaft . 1. in folutionibus argumentorum (&c 
Scotus ibidem probabile iudicat ) & Vualdenfis,v r 
refert Suare^in comen. huius art. tenent quod talis 
propofuio, Chriftus eft creatura in omni rigore,& 
proprietare fermonis eft vera. Idem fentit Kaf- 
quezdtfp.G $.cap.x. & pro hac fententia etiam re¬ 
fertur CaietamtsSe d immcrito,quia non tenet illa. 

Pro ea tamen primo arguitur ex illo Ifaiae 4 y , £g 0 
Dominus creant eum. Sermo autem eft de Chrifto, 
& de illo affirmatur fine addito , quod crcaueric 
illum Dominus ; ergo fecundum fe talis propoli¬ 
tio eft vera. Item in Epift, Sophronij , quae eft in 
Concit. VI.generali, aEi.11. ftepe vocatur Chriftus 
Dominus abfolute creatus,8cincreatus , poteft ergo 

abfolin£)& in * 'gore fermonis vocari creatura,^ 


Secundo arguitur au chori tatibus Sandtorum, 4 
Nam vt refert Snare^in commcnt. huius artic .multi 
San&i Patres videlicet D. Augttfl . D. Ambrof D. 
Leo , Gregorins Magnus , Gregarius Nafanai. Ful¬ 
gentius, & Darnaft. locis ibi citatis docent Chri- 
llum elle creatum, aut creaturam ; ergo abfolutc 
lic eft tenendum attendendo ad rigorem fermo¬ 
nis, yazque? etiam late adducit loco fupra cit. fex 
authoritares San&orura , qui hoc i pium viden¬ 
tur affirmare. 

Solet his anthoritatibus re/ponderi primo , quod £ 
ifti Sanfti Patres, nomine creatura , aut creationis 
intelligunt conceptionem , feu generationem 
Chrifti. Secundo cum fanElo Thema folut. ad 1, 
Quod debet fubintelligi illa determinatio, vide¬ 
licet tn quantum homo , quia cum loquantur circa 
fubie< 5 fcam materiam, de Verbo fcilicet jdiuino 
lubfiftentein vtraque natura,quamuis nondicant 
exprefse Chriftum eife creaturam ratione narurte 
humans ,id tamen fubintelligi debet, vt conftat 
ex antecedentibus, & fubfequentibus. 

Sed contra hoc eft, quia D. Hieronymus fu per 7 
verba Ilaias relata in primo argumento, lic di¬ 
cit, Nos libere proclamamus non ejfe periculum il¬ 
lum dicere creaturam , quia creari in /acris feriptu- 
ris interdum fignificat fieri quod non erat , inter¬ 
dum id quod erat transferri in aliud ejfe , vt Pfalm. 

5 o. dicitur , Cor mundum crea in me D^«x , & ad 
Ephef. 1.Creati in operibus bonis 3 ergo fecundum 
fententiam D.Hieronymi ablolutc , & line addito 
concedi debet i fta propofitio Chriftus eft creatura . 

Confirmatur primo , quia S an Eius Thomas in cor- g 
poreart. docet, quod ideo debet negari illa pro¬ 
politio, Chriftus eft creatura , nc in modo loquen¬ 
di conueniamus cum Arrianis haereticis ; ergo 
fentit quod talis propolitio in rigore fermonis 
funipta eit vera, & lolummodo vitanda propter 
h^reticos. 

Confirmaturf eundo.Qiiia. SanElus Thomas eodem j> 
modo loquitur de hac propofitione Chriftus eft 
creatura, atque de illa Chrittts eft incorporeus 
in folut , ad 1. Sedilia Chriftus eft incorporeus abfo- 
lutcell vera,&folum vitanda propter Manichreos; 
ergo limilitcr dicendum eft de aj tera Chriftus eft 
creatura . Item , quia San< 5 tiflimu$ Praeceptor eo¬ 
dem modo etiam loquitur de hac propofitione 
Chriftus eft creatura, & de hac Chriftus eftftebicElus 
Patri, fed haec ablolutc conceditur fine aliqua 
determinatione $ ergo altera fimiliter concedi de- 
uebet. Tandem art. 10. ftquevt ad 1. aic, quod no¬ 
men creatura praedicari portft de naturis , & dc 
fuppolitis; ergo in hac propofitione Chriftus eft 
creatura accipi poteft , Yt prodicetur de natura 

humana Chrifti, atque adeo in rigore fermonis 
crir vera. 

Tertio arguitur. Proprietates , quo conueniunc 10 
naturo humano in concreto, & prodicata eflen- 
tialia eius abfolute, & fine determinatione prae¬ 
dicari polfuntde Chrifto, immo & deipfo vniuo- 
ee dicuntur,& de nobis; ergo hoc propofitio ab¬ 
folutc eft concedenda Chriftus eft creatura. Amect- 
dens probatur. Quia fine addito aliquo concedun¬ 
tur ifto , Chriftus eft animal rationale , & Chriftus 
efi riftbilts , 6 cc. Confequcntiam autem probo. 

Quia elle creaturam ellenrialiter conuenir natu¬ 
ro humanojin concretoj, co quod c fenrialiter 
conuenit homini efie fubftantiam crearam, 

Quarto arguitur. Quia natura humana Chrifti j j 
dicit relationem reaiem ad Deum vt Creatorem, 
ergo ex tali relatione Chriftus dicetur abfolute 
«ratlira. Antecedens eft notum , & confequentia pro¬ 
bat ur 
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batttr. Nam exeo , quod eft relatio fimilitudinis 
inter nacnram humanam Chnfti, & noftram,di- 
citur nobis abfolute fimilisjergo fimiliter ratione 
relationis , quam dicu natura Chrilti humana ad 
Creatorem,dicetur {impliciter creatura. 

Pro refellit io ne notandum cfl , quod quando ens 
diuiditur prima lui diuilione in ens creatum,& in- 
creatum , nomine entis increati intelligitur , quod 
habet talitrrelle per eiientiam , quod non habet 
illud per participationem,& c contra , Em crea¬ 
tum eft illud , quod taliter habet cfle ab alio per 
participationem , quod nullo modo habet efte 
per eifentiam. Hoc fuppofito fit. 

CONCLPSIO. 

Hxc prppofitio Chriflus efl creatura ,non folum 
debet negari ne conueniamus cum haereticis in 
modo loquendi • fcd etiam quia in fe eft faifa. 
- H ane fim inet exprefsc SanBus Thomasin difi, 11. 
qua]', i .art.L. & qusflion. tq.de ver it. art.i.ad i .& 4. 
comr.vem.cap. 48.In quibus locis etiam add icit ra¬ 
tiones pro illa , & eam fatis inhnuat in hoc artic. 
dum ex communi vfu nominum docet eam efte 
negandam. Sequuntur Santhum Ehomarn commti- 
nin.r eius Difcipnli , inter quos eft Magi fi er Aie- 
15 dita in praeuri , & Ai agi fler Fincemius in fu a re- 
leH.pag, 8 96. 

Et probatur primo. Quia quando prxdicatutn 
aptum eft conucnirc in dfferenter toti, &c parti, 
h lolnrri conuemat parti , non poteft: praedicari 
hmpliciter, & abfolute dc toto fine determina¬ 
tione aliqua ; fed elle creaturam poreft cdnuenire 
indifferenter & toti , fic parti, fcilicet fuppofito, 
& natura: ; erro cum folum conueniat in Chrifto 
natur® hum,in®,non poterit abiolutc , & /impli¬ 
citer prxdicari de toto , fcd cum determinatione 
aliqua , videlicet ra tione humante naturas. Confle- 
tjuemia e fi bona, Aiinor fatis nota Maior autem 

explicatur notando quid fit indifferenter conti e- 
im e fuppofito,& naturae , fcilicet conucnire fup- 
pohto ex aliqua ratione ipfii^s naturae , feu in- 
uenta in natura , aut cx aliquo artu, feu ratione 
inuenta in lplo luppohto , vt fuppofitum eft, feu 
ad ipfiun confccura, qualia ftinr praedicata tranf- 
ccndcntia,qu*e vtriqu r conueniunr. Sic autem ex¬ 
plicatae [tenditur a Sancio Thom exhtiplo ./Echio¬ 
nis , qui non poteft dici abfolute albus , fej cum 
. imitatione, fcilicrr fecundum dntes, eo quod efte 
album vt fic, & cdnuenire poteft toti , & parci, 
& dc farto in iEthiope non repetitur in toto,fcd 
folum in parte. Similiter ergo quia elle creaturam 
poreft conucnire fuppofito vt fic , 6c etiam natu¬ 
ra:, quia in Chrifto dc forto non convenit fuppo¬ 
fito , fcd loIi natura’, ideo nequit concedi abfo- 
^ lute , fed cum determinatione/'» quantum horno. 

Et confirmatur hoc argumentum. Quia hoc nome 
Creatura ( vt dicebamus in notabili ) tranfeen- 
dens eft naturam , & fuppofitum , & fignificat 
illud quod, taliter habet cfle ab alio per par¬ 
ticipationem , quod nullo modo habet cite a 
fe ipfo per efTemiam \ es*go quando cadit fupra na¬ 
turam, fuppofitum , ficm in hac propofitione 
Chrifltus eflt creatura . fignificat quod Chriftus, na¬ 
tura fcilicet, ^ fuppofitum, taliter habent cfie ab 
alio per participatione, quod nullum u oru habet 
cfie a fe per eifentiam : hoc autem eft fal fi/fimum, 
ciim fiippofitum fic diuinum,& confcquenter ha- 
j beatelTe a feipfo ; ergo propofitio abfolute pro¬ 
lata in rigore /ermonis falla eft. 

Efoc arg. fecundum /c magnum eft,feu prxeipue 
habet vim cotia S^r.qui in prae leti aficrit,quod 
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fi accipiatur creatura pro hoc quod eft fleri ex nibiloi 
debet negari illa propofitio,C£tt/?«/ eft creatura,(i 
vero ( vt ipfc exiftimat ) accipiatur pro eo quoa 
fartu eft, fi ue per creatione, fiue quomodocuque, 
hac ratione poteft c6ccdi,Chrtflus eft creatura, quia 
Chriftusformaliter fignificat fuppofitu fub ratio¬ 
ne natur® huma wtz.Cantra hunc ergo authoredicimus 
maius habere robur ratione noftra , quia ipfe an, 
fleq . ait, hanc propofitione Chrifltus incipit effe, ne¬ 
gari debere abfolute propter negat ion e,qu a in cl in¬ 
dic verbu incipit , ratione cuius fit se!us,quod Chri¬ 
fltus aliquando non fuit fle d et i a nome creatura inclu¬ 
dit negatione ratione cuius fit scius,quo dChriftus 
no habet elle afcjetgo fimilitcreft abfolutenegada. 

S cluuntur obicCla. 

s/ 4 d primum argumentum reflpondetur e x D. Hiero - 16 
nymo , quod creari ibi non accipitur in rigorofa 
acceptione creationis , qua fignificat fieri ex ni¬ 
hilo, fed larga quadam acceptione , & impropria, 
quatenus dicitur fieri aliquid de nouo ratione ali¬ 
cuius partis , vt contingit in prseienti , vbi fola 
natura humana de nouo fit, 6 c ratione illius dici¬ 
tur Chriftus Creatus ; baecautc eft acceptio im¬ 
propria: vocis,vt patet ex pfiiim, yo. Cor mundum 
crea in me Deus , & ad Ephef. 1. vbi qui iuftifican- 
tur, dicuntur creati in operibus bonis. Non poteft: 
tamen intelligi proprii de aratione*praecipue quia 
in S aera fleripmr a mul toties hoc nomen creari acci¬ 
pitur improprie, vt patet Ecclefiaftici 14.Vbi di¬ 
cit Sapientia mercata de :e ipfa, quicreauit : & ab 
initio,dr ameflkcula creata fum, de cuius loci inteU 
ligentia videatur S.Thj.part.qtufl.^i.artA. ad 4. & 
A/taoifl Banne^ 1. part.quafl.iq.artA.dub. 1. ad x. 

Deinde poteft re/ponderi fecundo ad loeu Ifaic, 
quod licet non ponatur ibi exprefsc determinatio 
illa, fcilicet in quantum ho?no , ponitur tamen fub- 
intellerta, & colligitur aperte ex Verbis antece¬ 
dentibus i prarmiferat enim Propheta , aperiatur 
terra,&germinet Sahtatorcrn ,id cft,Naleatur Chri¬ 
ftus ex Virgine , & poftea fubditur , Ego Dominus 
creatti eum ,fcilicet fecundum quod ex terra germi- 
iiaiiit. His duabus expolitionibus refpondetur 
etiam ad locum ex Epiftola Sophronij, 3 c ad alia 
loca Sanrtomm, quos adducit Suaroi , vbi fupra 
in fauorem fu® fententi®. 

Ad fecundum argumentum refpondetur fo 1 u t io ne s 
ibi datas effe optimas,& intelligendos efte Sartos 
Patres , quod fuhirrtelligunt femper in quantum 
hemo , inxta dirta a nobis in fecunda folutione ad 
Primum. Quibus folutionibus etiam fatislic au- 
thoritatibus Sanrtorum Patrum , quos adducit 
Vazjquez. vbi fupra. 

Ad re plicam vero cx D.Hieronymo refpondetur j 
intelligendum eife iuxta primam folutionem pri¬ 
mi argumenti, patet enim ex i pfis Verbis D. Hie¬ 
ronymi ibi non loqui de rigorofa cratione prout 
fignificat fieri ex nihilo. 

Ad primam confirmationem reflpondetur , quoa 
SanElus Tbomas duplici titulo ait negandam elle 
illam propofitionem , Chrifltus eft creatura• Tum 
ne conueniamus cum Arrianis H®reticis , quod 
fu (fidebat. 7«»* etiam quia fecundum te falfa eft, 
fi in rigore termonis fumatur. Quod aperte colli¬ 
gitur cx fine Corporis articuli, vbi adducit ad 
explicandum exemplum Atthiopisqui non poteft 
dici abfolute Albus ,bene tamen cum addito,fciK- 
fleeundum demes ,quia folum fecundum illam par¬ 
tem habebat albedinem , atque adeo cum effe 
creaturam poffit conuenire indifferenter, 8 c f u P" 
pofitovtfic, & etiam natur® , & in Chrifto 
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folum conuenwt ratione nattirx ? non potcil vc— 
rc denom nari abloluce , Chrifius efi creatura* Eccc 
ergo quomodo vrrumque dixit Sandtus Thomas. 
Et 4, comr* Gent. cap. 48. nulla fatfta mentione 
de pei ienio conut niendi cum bxrccicis * fi aiTera- 
mus talem prt'poficionem,ait»bfoIute efle fallam, 
& non e fle abtolutc concedendam , fed cum de- 

g terminatione in quantum homo* 

Ad fecundam confirmationem refpondctur SanClum 
Thomam eodem modo loqui de illis propofitio- 
nibus quantum ad aliquid , ad quod adducit in 
exemplum,quod no debet tenere in omnibus, non 
t^rnen eodem modo ioquitut abfolutc, Illa (*nim 
pcopoficio Chrifius efi incorporeus folum nebatur , 
ne in modo loquendi eonuen a mus cum b Creticis 
Manichxis, non tamen quia in rigore Di deifti- 
co fit faila , fixUt hxc prop< (hio C hriftus efi crca~ 
tura. R.tio autem ex< m, li Confiftit ,n hoc > quod 
dandus '1 hornas adduxit lilam piopolitioncm , 
Chrifius efi incorporeus , t a n q u a m i n ft a n t ia m i 11 i u s 
propoficionis maioris addudtae in aigumento fe¬ 
cundo, qua dixerat quod proprietates vtrinfque 
narurxpoliunt prxdKaridi Hypoftafi,& refpon- 
det SanSlus Thomas > quod tftx proprietates prx- 
dicanru. abfolutc , nifi quando prxdicata dubita¬ 
tionem habent circa alterutram naturam: tunc 
enim folum cum determinatione funi concedcn- 
dx propter periculum conueniendi cum hxreti- 
cis.Et adducit exemplum illius propoficionis Chri - 
fiits efi incorporeus ,& quantum ad hoc tenet exem¬ 
plum inter hanc propofitionem ,& aliam } vide¬ 
licet Chrifius efi creatura , hanc tamen vltimam , 
non folum propter tale periculum negandam sf- 
feruit abfolutc , fed etiam quia prxdieatum im¬ 
portat aliquid repugnans fuppofito diuino ; & in 
hoc non renet exemplum. 

Ad illud autem quod in eadem confirmatione 
tangitur fecundo loco de hac propolitione, Chrt- 
ftnsefifubieUusPatri; refpon 'eun-jquod in illo lo¬ 
co citato affirmat Zandus Thomas > quod tam iti 
hac propofitione Chrifius efiftbieftuspatri , quini 
in illa Chrifius efi creatura , femper cfl determi¬ 
natio fubintelligenda in quantum homo , quamnis 
exprefse non apponatur, quare conu ementitis eft 
apponere,arqueadeo fine tali determinatione fub- 
intelleda,neutra propofitio poteft concedi. 

Ad vltimum locum , qui ibidem tangitur, quod 
cum hoc nomen creatura conuenire poteft & na¬ 
turas , & fuppofito , poterit in Chri fio prxdicari 
de natura prxeise , non aurem transferri debet ad 
fuppofitum, cui repugnat , nisi fiat cum determi¬ 
natione di&a , in quantum homo . 

Ad tertium argumentum refpondctur , quod om¬ 
nes proprietates, $c prxdicata eiTentialia naturae 
humanae dici pofliint de Chrifto abfolutc, & abf- 
que determinatione aliqua , quando non impor¬ 
tant aliquid repugnans ipfi fuppofito diuino , fed 
fienfus propofitionum eri ita manifeftus, quod 
prxdicata illaconueniant fuppofito ratione natu¬ 
ras humanas, quod non fit neceflarium id expli¬ 
cate in propofitione , quia hoc exprimitur in ipfo 
modo fignificandi terminorum fundato inipfis 
rebus. Elie autem creaturam denotat quodfuppo- 
fitum Chrifli , cui applicatur non habeat e (Te ef- 
icntialiter , fed per participationem , atque adeo 
abiolure non efi concedenda, fed cum determina¬ 
tione , fcilicet ratione natura humana* 

Et obiter notandum efi , de hac propofitione , 
Deus efi in pradicarnento , qme eft falfa , etiam per 
communicationem idiomatum , quia pet prxdi- 
«atum importatur aliquid repugnans fubieilo. 


Tertia Partis 

fcilicet efle finitum , & circumfcriptujp , quod 
eft effi* in prxdicamtnto , &c licet hxc fit vera 
Chrifius efi inprtdicamcnto \ id tamen eft ratione 
naturae importatas in illo nomine * ratione cu¬ 
ius Chrifto Conuenit in prxdicamento c fle. S1 ve¬ 
to non importetur ipfa natura in termino illo 
deus t vc non importatur , iam non habet ratio¬ 
ne cuius ei conueniat eife in praedicamento » 6 c 
fi c non eodem modo fit appellatio, fed cadit tunc 
praedicatum immediate fuper Deum ratione na¬ 
turae importatae per illum terminum , rum e(Tc 
in praedicamenta ftinper dicatur de termino ratio¬ 
ne naturae in illo importata:. Non eft fic deifta 
Deus moritur , &c. qux luppofito vt fic conuenit, 
etiamfi in termino non importetur natura ratio¬ 
ne cuius conuenit, 6 i ficut haec eft falfa, Deus efi 
perfona compofita , quia non fignificac duas natu¬ 
ras ratiore quarum eft canipofitio,hxc tamen eft 
vera, Chrifius efi perfona compofita, quia eas impor¬ 
tat, ita haec Deus efi inpradicamento eft falfa , 
quia importat naturam racione cuius ponatur in 
praedicamento ; haec tamen eft vera , Chrifius eft in 
pradicamento ratione naturae prxdicamemalis im¬ 
portata:. Denique in i fla Deus efi in pradicamento , 
vel Chrifi us , vel fiehemo , ex parte prxdicati im¬ 
portatur terminus fecundae intentionis > atque 
ade6 appellatio proprij conceptus fub conceptu 
hominis , vel Dei. 

A d quartum refpon detur c o n ce ffo a n t e ce den ti, 1 
negando confequentiam , quia cum illa relatio 
humanitatis fundetur ineius reali mutatione, qua 
mutata fuit de non t fle ad efTc,hoc fufficit, vc cum 
addiro , fcilitet ratione natuixhumanse dicatur 
Chrifius creat ssra , non tamen abfolutc. Nec eft fi¬ 
mi le dc relatione fimilitudinis in natura, quam 
Chrifius hsbet nobiicum , quia eo ipfo quod no¬ 
bis dicatur fimilis, explicatur quod eft fecundum 
naturam humanam , atque adeo idem eft, atque 
apponere determinationem in quantum homo. 


ARTICVLVS IX. 

Vtrum h*c (It vera ? Hic homo (demonfir at 0 

Chrifto ) incipit efle ? 

C Oncltifo eft regatiua circa articulum iftum , 
fuppofitis , qux art. prscedenti diximus, par- 
ua poteit inlurgere dubitatio,quia ficut hxc pro¬ 
pofitio Chrifius efi creatura , abfolutc negatur , eo 
quod denorat taliter Chriftum habere elleab alio, 
quod non a fc , ita etiam hxc , Chrifius incipit ejji, 
aut Ifie hoe&o ( demonftrato Chrifto ) incipit <#> 
quia hoc verbum incipit denotat, quod Chrifius, 
aut ifie homo nunc eft , & immediate antea non 
fuerat, abfol ute eft neganda , quidouid in oppo- 
firum dicat Scotusin 3 AifiinU. 11. qmfi. Duran¬ 

dus ibidetn quoji. 3. quiafferic dfe xquiuocam 

iftam ptopofitionem , & in aliquo fenfu etiam 
dfe veram. 

Ijlis tamen temporibus Val^quez dsCp. 67. cap. 3. 
ait has propolitiones elle falfas, Vtrhum , Deu* 
aut E m annet incipit effe,c\\\\-A fubictftum fupponic in 
illis pro perfona Filij Dei : de qua nequit verifi- 
cari , qnod incipiat efle : cap. aurem 4. ait hanc , 
Chrifius inctpitejfe, aut hic homo incipit ejfi , cenfen- 
das elle abiolute veras.Totum vero fundamentum 
eius eft, quod ly hic homo, aut ly Chrifius, & pofi- 
funt fupponerc pro fuppofito, & peflunt eiiam 
fupponere pro na tura,qux rtuera incipitefle&r in 

iftifi 
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iftis vltimis propofition bus fupponit pronatura} 
atque adeo funi abfolutc vera;. 

Hos autem falfilEmmn c fi c&C valde alienum ab 
homine in Summulis mediocriter perhclo , no¬ 
mina enim pofita a parte ii:bic£ti , ii c-mcrcta 
funt , nunquamfupponunr pro natura, fed lem- 
per pro fuppofico, bc vt plurimum pro fupj olito 
connotando n.un am. Quamins ergo ly homo de 
formali figtvificet naturam humanam, aut nomen 
Chrifius, feroper tamen ftipponit pro fapppofito 
diuino, atque adeo d- illo abfolutc,& fine deter¬ 
minatione, in quantum homo nequit illud praedica¬ 
tum dici, ficut nec dc hoc nomine Deus , quia eft 
in vtroque nomine rario repugnantiae ex parte 
fubie&i pro quo fupponit. 

Notandum etiam eft circa hunc articulum, 
quod lapient; (Iimus Magifher Plncentius in fua rc~ 
leEl.pag. 894. concedit, & defendit hanc propofi- 
tionem elfe veram Ckrifiusfit.Sed certe oppofitutn 
eft veri (Em um , & aperte colligitur ex do&rina 
fanlii Thoma, tam in Aflcar^quam art.q.pr&cedenti. 
Et probari poreft: primo, quia cum refolui debeat 
ad modum termini connotatiui, eadem proprie¬ 
tate qua diceretur, Chriflnsfit, dici poilct, hocfit, 
& h- c e fi Chrijlus ; ergo C hrifiits fit. Prima autem 
refifiuens clare patet quod Iit falia ; denotat enim 
quod Chriftus fignificatns iilo pronomine hoc ta¬ 
liter modo fit. quod antea non fuillct, quod faU 
rum eft. i 

Secundo probatur idem, quia fi in rigore,& pro¬ 
prietate fermonis concedenda eft h,rc prepofi- 
tio Chrijiusfit; ergo cum eadem proprietate con¬ 
cedi deberet, quod Chriftus acquifiuit elfe , vel 
per primum fui eflfe, vel vltimum non efte , & 
confequenrer vel quod Chrifirus nunc eft , & im¬ 
mediate ante non erat , vel quod Chriftus nunc 
non eft , & immediate poft hoc erit , atque adeo 
abfolutc concedi deberet, quod Chriftus incipit 
«ile, cum ergo hanc neget fanElus Thomas in hoc 
arti cui. falua eius dotbina nequit alteraabfolutc 
concedi, videlicet Chrifiusfit. 

Confirmatur . Qu i a fi h xc propofitio C hrifiusfit y 
fuit aliquando vera abfolutc , & in rigore iermo¬ 
llis ; ergo propofitio de praeterito ei correfpon- 
4 ens erit modo vera abfolutc,& cum eadem pro¬ 
prietate fermonis,& conlequcmer concedendum 
erit , quod Chriftus fuit factus , quod tam ipfe 
Magi fi er Tineent ius, quam reliqui Thomiftx nc- 


ganr 


Argumentum autem , quod in fauorem fine fen- 
tentia: adducit Magifter f^mcentius, facile dilfol- 
uitur;fic enim arguebat Haec eft vcr.i abfolutc,& 
in proprietate fermonis Chriftus generatur ; ergo 
eodem modo erit vera Ghriftutfit.Probat confequen- 
tijtm , quia generatio eft quaedam fpecies fac¬ 
tionis.' 

Sed refpondetur negando confequentiam , quia ea¬ 
dem ratione concedi deberet in proprietate,& ri¬ 
gore fermonis ifta propofitio , Fuit faEltts , cx eo 
quodifta, Chriftus fuit genitus, cum eadem pro¬ 
prietate veraefttdiciergb debet, quod h exparte 
rermini fadtionisnon licet arguere ab inferiori ad 
fiium fu potius , fed eft nlala confequentia , Deus 
foBus eft homo ,• ergo faEl as eft fubft untias& ens ra¬ 
tione a nobis alli^nata fiip-a^rt. 6 . ita fimili ra¬ 
tione ex parte eiufdem fadtionis non licet argne- 
TCyChrifiusgeneratur ,ergo Chriftus j?r,quia genera¬ 
ri eft fieri fecundum aliquam participationem, 
feu rationem, quod in Chrifto non exercetur per 
aduentum nouac fubliftentire , vel exiflentise. At 
fieri abfolutc eft fieri fimplicitcr ex illo quodan- 
loan» a S.Thomain 3 ,p,D. Tfhom - 


tea non erat, & fic firec propofitiOjC/aW./Fw^ewr- 
raturt abfolute conceditur,fient ha-c Dens facias eft 
homo t altera vero fcilket Qhrifius ^r,ablolute ne¬ 
gatur, licut hac, Chrifus faExus eft fimplicitcr } fi¬ 
cu t eriam effe gentium conuenit Filio in natura di** 
uina, non autem fieri. 


A11TICVLVS 

Vtntm hi&cJit <verA , Ch riftus in quantum 

homo eft creatura ? 

C Omhfio. Si terminus homo fub reduplicatione I 
poficiis fumatur ratione iuppofiti,propofitio 
eft fa 1 fa fi vero ratione natuiie , propofitio eft 
vera; & in hoc fenfu magis proprie fumJrur. Si 
vero ponatur aliqua particula, qua determinet 
fuppofirum, vt dicendo , in quantum htchomo ,eft 
falfa, Harc concLufio habet tres partes,in quibus 
tota refolutio huius articuli in corpore contine- 
tur. Prima pars, quod fi ly homo fumatur ratione 
fuppofiti, propofitio eft falfa ; apud Catholicos 
eft indubitata, quia non poftet concedi ni fi cura 
aliqua ha^refi, vel dicendo, quod eft duplex fup- 
pofitumin Chrifto,aliud creatum, aliud increa- 
tum , Sc ratione vnius verificari, vt Neftoriani; 
vel dicendo , qUodioLum eft fuppofirum huma¬ 
num, quod dicitur Deus folum per gratiam , qme 
eft haerefis Photini; vel tandem , quod Filius eft 
minor Patre, & per confequens creatura, vt Ar- 
riani afTerebant. In fenfu vero Catholico , quod 
folum eft in Chrifto vnum fuppofitum diurnum 
indubitata eft ftsec Pars, 

Tertia pars* fcilicet ,quod fi dicatur Qhrifius in * 
quantum htc homoefi creatura,?(t falfa ; probatur a 
D .Thom.in calce corporis 3 quia illud pronomen 
hic, vel ifte determinat fuppofitum , quod ibi eft; 
cum autem illud fuppofitum fit increatura,pro¬ 
pofitio eft falfa. Suarez, autem infineCommemarij 
huius artic. inquit, quod in rigore , & proprietate 
fermonis etiam poreft admittere fenfum verum 
prxdi&a propofitio,quia hic homo formalirer non 
defignat Juppofitum ,fed fubfijientem in hae humani¬ 
tate vt fic,k licet defignet illud,non tamen abfu- 
lure fecundum fe, (ed vt cum hac humanitate 
componit hunc hominem , qui fua hac ratione 
dici potefterM«frrf,vc explicatum eft. Refert fe ad 
dodtrinam quamrfrf.S. impugnauimus in confir¬ 
matione noftte conclufionis, fcilicetquodtotum 
compofitnm poteft dici creatura. 

Sed hac Doflrina Suar* f eft falfa , quantum ad 3 
ycramque partern. Prima .pars, quod hic homo non 
defignet fuppofitum Sed fnhfifi entem vtfic in hac hu¬ 
manitate, conftatquod eft falfa,quia fubfiftens vt 
fic eft quid commune ,• at vero pronomen hic eft 
cfemonftratiuum alicuius lingularis; ergo non 
poteft defignare rationem fubfiftentis vtfie,quia 
illa non eft fingularis. 

Confirmatur * Ratio fubfiftentis vt fic in hac hu- 4 
manitace non debet e(Te pr^dicatum commune 
fubfift entis folum, quia ratio communis non da¬ 
tur fine aliquo indiuiduo a parte rei ; ergo illud 
determinatum fubfiftens,Sc fubfiftens indiuiduale 
de fa<fto eft,quod fubfiftit in hac humanitate ; il¬ 
lud autem demonftrabile eft iecundum illam in- 
dhiidualem rationem : fed non eft aliud prono¬ 
men magis fingularizans quam ly hic’,?igo quan¬ 
do ponitur ly htc , defignatur ratio fubfiftentis 
in fingulari ,&r non vt fic. 

Denique. Illa tatio fuWiftcntis vt fic eft commu- 5 

A a nie 
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Bis ad /ubfiftentevn Diuinum,& humanum; crpo 
il Ja v r fic con ii de ra t a abft rah i t a fub fidente * rea- 
to,vel mcreatoje;go non poreft dici, quod deter- 
m nate creat ura eit. Si autem dicatur propter fin- 
Epi arem humanitatem , iam non eft loqui in G n- 
iu D. Thoms ,, qui in hac propofitione decermina- 
uit iuppoficum , & propter hoc negie illam, & m 
‘ 10c * cn{u male impugnatur i StMPez. 

Secunda vero Pars 3 qnod quamuis defignet fup- 

poficum j quia tamen eft vc componit hunc ho- 

iqiuem Cura hae humanitate, poreft dici creatura, 

impugnatur ratione a Nobis fa£U Artk. S. quia 

ly Creatura ad minus dicit ens creabile cx nihilo , 

taliter quod non fitaliquid q iod habeat eife a fe* 

quod tamen in ifto compofito non verificatur, 

qina vnum extremum fcilicer fuppofitum diuinum 
efl: ens b Ce. 

f Hac autem fecunda pars conci ufionis D. The¬ 
ma non admittitur ab omnibus > vnde propter 
eius explicationem fit. 


DVBI V M. 


Vitmm btecpropofitie Chn/his in quan- 


tn fenfu proprio. 


fi 


s 


J CyRtma fententia efl , quod ia fenfu proprio eft 

A Galla, licet in feti fu ira proprio fit vera, ha Sco- 

tusm $.D$fl. i i . Quafl. i, jjjcplicat autem eile fen- 

fum proprium fi ly wquajstMm fumatur reduplica- 

tiuc» & feufum improprium fi fiuTiatur fpecifi- 
c.a 11 u e. 

Secunda flmemta eft communis maxime inter 
Difcipulos D .Thom&3 quodinfenfu proprioeft 
vera, & fenfus proprius explicatur , non folum 
fi fumatur fpecificatiue , fed etiam fi fumatur rc- 
duplicatiue illud !y in quantum % &c fic non eft 
controuerfia cum Scoto in hac propofitione , 
quod fi fumatur fpecificatiue ly in quantum) pro¬ 
polluo eft '®ra , quia in hoc eft couuenientia 
ycriufque fententix j eft tamen difconuenienria 
in duobus. Vnum efl) quod aflertio fpecificatiua 
noli fit propria , quod affirmat ipfe, & alii ne¬ 
gant. Aliud efiy quod reduplicatiue ipfe inquit 
quod eft falfa , quamnis conueniat in eo quod 
lenius reduplieatiuus efl: proprius. Vacuet, vero 
conuenit cum Scoto quatenus dicit quod in fen^ 
furcduplicatiuo eft falfahic D ifp. 66,Cap.i. fed 
conuenit cum fecunda lententia in hoc quod in 
fenlu fpecificatiuo non folum eft vera, fed etia 
piopria , & in hoc differt d Scoto. Fundamentum 
vuitilque infra commodius adducetur. 

*o Prima conclnfio. Di&a pro politio :n fenfu fpecifi¬ 
catiuo eft propria , & vera. Quod fic vera nullus 
negat, &rat\o efl clara, quia denotatur folum , 
quod e Ile creaturam conuenit fofum ratione na- 
turE humanae, aut quod ipfta nacura humana 
eft creatura, quod eft certum.Solum rcftar pro¬ 
bare contra Scoturn , quod eft propria. Et proba¬ 
batur fic ex D. T bomam An. Qt^ia fenfus huius 
P 1 f »p^dt i j o n i $ Chriftus fecundum quod homo , e ft a c 
fi dicatur, Chriflus fecundum quod efl homo , Zk. fic 
fit praedicatum Homo , & tunc cenetur pro natu¬ 
ra magis proprie : ergo quando fumitur pro na¬ 
tura,fenfus proprius eft5 fed infcnfu fpecificatiuo 
determinatur natura tatKjuam ratione cuius con¬ 
uenit praedicatum fecundum fc , vel fecundum 
luum cllej hac eft, quod ipfit eft cal«s, quiain 


hoc fenfu Scotus concedit, quod eft vera j ergo 
falso negat, quod eft propria. Patet conflqnentiay 

qu:a fenfus propt ius eft, quando terminus acci¬ 
pitur pro ligni ficato proprio , & formali; cum 
ergo ly Homo formalicer, & prorie ftgnificet 
naturam humanam, & ratione illius conueniat 
pi a:dicarum , redditur vera propofitio in fenfu 
propofico. • . 

Secunda cmclufio. In fenfu rednplicatiuo eft 1 
vera. Hxc eft contra Scotum & V azque^_ j eft ta¬ 
men Caietam hic , $. Ad hoc dicitur. Vbi poft- 
quam in principio dixerat fpecificatiue efle vc- 
i'am, ibi defendit quod etiam rcduplicatiue eft 
vera. Sed notandum pro explicatione, quod Me- 
dina hic inquit, quod reduplicatiue non eft vera, 

& aliqui ita loquuntur, fed non explicant fen- 
fum reduplicatiuum eo modo quo explicanti». 

tus) & Vazquez, fed reduplicatiue ime!ligunt 

caufalirer. Ponit exemplum Medina in illa Homo 
in quantum rationalis eft rifibilis , fed nos non lo¬ 
quimur in hacinteliigentia , fed ficut communi¬ 
ter a 1 i j loquuntur, & ipfe Vazquez, quod re- 
duphcatiuc idem fir,quod reduplicet fupra ter¬ 
minum politum ex parte fubie&i, hoc enim eft 
proprie reduplicate , quando eft quafi ratio con- 
ueniendi pratdieatum fwbiedo , vt bene Cai et a- 
nus ,&eft communis fenfus Dialefticorum. Sed 
Sauflhs T hornas citatus loqui-ur ad tollendas 
has diuerfis explicationes dicendo , fi re&upli- 
cet fupra naturam , & fi reduplicet fupra fuppofl- 
tum, & affirmat, quod fi reduplicet fupra natu¬ 
ram eft vera ; fi fupra fuppolitum eftfalfa. So¬ 
lum veto difficultas huius Conclufionis eft , fi ta¬ 
liter fiat reduplicatio lupra naturam , quod non 
fiat fupra fuppofitum,vt fic redatur propofitio ve¬ 
ra ixmplicicer in fenfu reduplicauiuo,- Hocneganc 

Scotus* & 'Vaz.qucz , & hoc affirmat Conclu- 
fio. 

Probatur . Quia quando aliquod fubiedtum ha- 12 
bet plures partes,pnteft reduplicatio determinare, 
vel cadere fuper vnam partem 8c non fuper aliam 
ficut fi dicamus Homo fecundum animam efl fpiri- 
tuahs , & efl immortalis > Si efl creatus ex nihilo, 
totum hoc eft verum , & reduplicatur folum 
vna pars. Similiter iftje funt verat Homo tn quan¬ 
tum animal eflflnflbtlis , & Petrus in quantum homo 
efl rationalis ; & tamen folum eft ratione vnius 

p otis j ergo poteit cadere reduplicatio fuper 
vuam partem fubie&i. 

Confirmatur. Haec Propofitio Chriflus in quan - I J 
tum Deus efl Creator , eft vera , & ilia Chriflus in 
quantum V erbum efl genitus per int Xletlum tASternh 
Patris 3 & tamen fune reduplicatius , dc con- 
ueniunt folum ratione vnius extremi vniti, fci- 
licet in rarione Deitatis, vel fuppofiti; ergo 
criam potf ft fieri reduplicatio ratione alterius 
componentis, fciiicet ratione humaairaiis , ita 
vt id quod conuenir per fe humanitati prxedi- 
cetur reduplicando illam de Chrifto. Patet Con- 
flquentia , tum a paritate , tum quia haec 
vaa Chriflus fecundum quod homo efl fahus , v 
genitus 3 & natus ex Virgine , ergo Secundum quod 
homo efl quid creatum. 

Secundo probatur. Hrec eft vera. Humanitas eft j ^ 
creatura etiam quatenus fuppofltatur a Verbo . quia 
h.rceil vera. Verbum eft fuppofitum naturae crea- 
tx j ergo polfiimus per aliquam particulam hoc 
c> ‘plicare fed talis particula reduplicare, & de¬ 
terminare debet naturam j ergo hoc poteft fieri, 
quia haec veriras enunrjabiliseft j fed non melius 
enuntiabitur,qua per terminum fignificare natura 
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Ci go reduplicatio poteft neri lupra folam natu¬ 
ram. 

S Confirmatur. Haec eft falfa , Chrifhts in quan¬ 
tum homo eft Creator, reduplicatiuc fimpta; er¬ 
go haoc cft veia , in quantum homo eft creatura , 
reduplicatiuc , quia nihil eft quod in eo fi. n fu 
in tjuo non eft creator , non fit creatura, fi fit 
ens rtalc- poficiuum , & phy fi cura , quod cft 
dmifum in ens creatum, & in creatum. Patet 
confequemia per regulam Dialecticam, A dt- 

ttifo tum pojitwnc vnius membri ad pofitionem alte - 
rius j &c. 

$ eluuntur obiePia. 

3 6 Ex his patet fdatio ad fundamentum Scoti , & 
Va-^juez. quod idem eft,fcilicet, quod redu plica 
tio non deb..t efte per particulam diminuen¬ 
tem 'ubieCtum , Sc quia ly in quantum homo , di- 
n nniu ( hnftu n ,quia determinat vnam partem 
fcilicct h mi i ni tat em , & non totum Chnftum, 
id. 6 non cft reduplicatio. Et antecedens probat. 
q ta de inelTe debet efte vera in propofitione re- 
diq beat tui j & cum de ineffe contineat totum 
ii’, cetum etiam in reduplicatiua, reduplicatio 
debet cadere lupra totum fubiedtum : & in prae* 
ent , quia ifta C hriflus eft creatura) elt falfa , de 
debe e ile pr re i acens , Sc prima exponens illius 

reduplicatinae , fequitur quod reduplicatiua fit 
falia. 1 

17 f^azquez vero non aliter probat nifi ex acce¬ 
ptione Dialecticorum, quod reduplicatio idem 
elt, quodreappUcado fupra fubieftum, & etiam, 
quia ly in quantum , redupiicatiue Uimptum expli- 
c:u pmcicatem ; ita quod denotatur , quod ta- 
lirer praedicatum conuenit fig ni fi cato , quod re¬ 
du [dicatur, vt illi conueniat fecundum quod eft 
tale,dc quia creatura non conuenit humanitati foli 
canquam pra\licatum primo , & per Te formali- 
ter , de immediate proprium illius , non eft re- 
duplicario. Ex quo patet idem efte fundamen¬ 
tum ai negan Jam reduplicationem in Scoto , & 
Va Kquez. »1 c i 1 i cet hoc p r i ii ci p i uni, quod re d u p 1 i- 
cac o non Jebet eife lupra partem fu biecti, fed 
debet ellc fupra totum. 

Rcfpotidetur milium efTe principium ad necanda 
reduplicationem fupra aliquid fubieifti, ScS.Tb. 
in corpore huius articuli exprefsc dicit in di dia 
propoiii oue, qood nomen pote fi fum’’ in reduplica¬ 
tione , vel ratione fuppofiti , vel ratione natura. V b i 
pon.t tvduplication 1 m,& lupra naturam,& fupra 

(nppofitiim diuifiuc. Ec ad impugnationem,quod 

reduplicatio non debet minuere, fubtilicerdi- 

gmt C 'ai ct anus , quod minuere ftat dupliciter, 

vno m r o taliter quod tollat terminum,fient ho- 

mo siclus,mortuus, vel in potentia , & de hac verum 

eft , qu-id non poteft facere reduplicationem : fi 
\ 

vero non fu pro uria diminutio, fed Urge, hoc eft 
determinatio , feu partitio, poteft efTe reduplica¬ 
tio ,vt in exemplis allatis in probatione conclu- 
fionis, 

1 q Et ad illud de praeiaceme refpondetur , quod 
quando reduplicat o cft totalis prxiacens, debet 
eltc vera, in Ihic enim Icnfu procedit regula Dia- 
leiftica j quando vero eft partialis in pneiacente 
deber poni terminus ligni fi cans folum per mo¬ 
dum parths, ratione cuius ht reduplic.itio,&: in il¬ 
lo feniit etiam prariacens reduplicatiuc partialis 
erit vera, & in pnrfenti praeiacens non cft quam 
pomt, icibcet Chrifhts ef creatura , fed ifta Cknfius 
fecundum humanitatem eji creatura. 

ioan. S. Thotna in $.p. D. Thom* 


Vaz.quez, refpondetur, quod nulla cft regula 
Dialecticorum ,quod reduplicatio non poflttelle 
partiali'., vt patet ex loco allato proxime ex D«». 
Tham. Neque eft necellanum , quod prxdicatum 
conueniat primo, per fe, 6 c immediatc,fed po- 
reft ede mediatum , ficut in ifta Petrus in quantum 
homoefi rifihilis } admiratiuus,&c .quai non iunc prie- 
dicata immediata,necper ieformaliter ellcntiali- 
ter , f d tanquam pafiiones ; 8 c etiam fubfiamia , 
viuens,animal fun: praedicata eftentialia, 8 c per fe 
homines , & tamen non funt immediata , nec ita 
propria illius,quod non poftint aliis conaenire;& 
ita hoc praedicatum, creaturA> eft praedicatura ef- 
fentiale humanitatis , iramo ttanfcendens, & im- 
bibitum ciTentialiter in ipfa , quod non habent 
alia praedicata di&a, & hoefufficit ad reduplica¬ 
tionem. 

Immo contra Vaz.quez eft clara contradi&io in 
ipfo, tenet enim loco allato artic.prxccdemi> quod 
hiec pro poli tio Chrifus incipit effe,&(i vera, quia vt 
inquit in illo cap* 4. referendo fe a d caput 1. eiuf- 
dem difputationiSjiy Chrifhts poCeft accipi, & pro 
perfona,& pro natura,ficut ifte terminus homo,vt\ 
Iefus \ eft enim doctrina eius communis pluribus 
locis, quod nomina non folum in abftra&o , fed 
etiam in concreto iupponuut pro natura, & hoc 
quidem dicit dc hoc nomine Chrijhts 3 quod fuppo- 
nit pro natura , & quia natura incipit elle,inquit 
quod Chriftus incipit elfe.Ergo etiam poteft dici, 
quod Chrifiut efl creatura in eodem lenfu fumendo 
chriflit , quia quod incipit efTc,cueatura efr,& quia 
fi fupponit pro natura, natura creatura eftergo 
etiam illa erit veia» Chriftus in quantum homo eft 
creatura . Tum quia concedere lftam Chrifiut eft 
creatura^ nullam apparentiam habet ,fiquidem om¬ 
nes exponentes funt verae, fpecialirer prima, quae 
eft praejacens propter quam Scotus negabat redu- 
nlicaciuam. T«?»jquia ifte terminus homo fgnifi- 
cat naturam humanam , 8 c fupponit pro illa in 
Chrifto,vt Ta^quez dicit, & etiam ifte terminus 
Chrifhts fupponit pro eadem natura humana folii 
quando verificatur quod incipit e(Te,vt dicit Taz- 
quez ; fed fi dicamus Chriftus in quantum Chriftus eji 
creatura , ve! incipit effe^cd vera fecundum ipfum^ 
ergo etiam ifta Chrifiusin quantum homo eft creatu- 
ra, vel incipit ejfe. Patet confequenria, quia redu¬ 
plicatio in vnaq;quantum ad rem eft eadem,quia 
eadem eft natura importat a, 5 c fuppofitum vtriuf. 
que termini ;ergo quantum ad rem debet e fte ea¬ 
dem veritas,quia ab eo quod eft in re propofitio- 
nes funt verae ; & fi eamdem veritatem fignifi- 
cant, & pro eodem fu p ponunt, funt aequaliter 
verae. 

Nec potefi fugere Tazquez. ,vim huins contradi- j t 
(ftionis recurrendo ad illam doftrinam ,quod re¬ 
duplicatio debet cadere lupra eum dem termi¬ 
num , quia praeter quam quod hoccftfalfum , vt 
vifum eft in exemplis allatis pro conciufione, vr 
Petrus in quantum homo eft r at ion alis ,eft rediiplica- 
rio,& non eft fupra terminum Petrus j in prasfen- 
ti Chrifius , 6c homo , vt ipfc inquit fupponunt pro 
eadem natura , & ideo eft idem ac fi eftet termi¬ 
nus,quia ideo ipfe petit repetitionemeiufdcmter. 
mini non propter vocem folum , quia hoc eftet 
nominale, fed propter rem ; fi ergo repetatur ea¬ 
dem res in alia voce , erit eadem ratio ac fi eftet 
idem terminus, vel idem nomen. 
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xu. XVI. Tertia Partis 


arti.cvlvs xi. 

Virum hac fit vera Chriftus ia quantum 

Homo eft )ens ? 


P 

fa 


Runa condufio.Sx ly in quantum reduplicet fnpra 


t 5 


S 


r fuppofiturp cii v e.v a ; h fu per naturam eft fal¬ 
li i&ablolute magis eft falfa quam vera. 

S eat nda condufio. PIeec propofitio C hriftus in 
quantam hic Homo eft 'Deus eft vera. In foludone 
ad }. 

2 Vtraque conci h jio probatur a D. Th. Quia fi ly in 

quantum horno determinet naturam humanam,cum 
natura non iit Deus , fallhm eft dicere , quod fe¬ 
cundum humanitatem eft Deus , quod etiam ia 
Argumento fed contra pro hau it ; quia alias omni 
habenti naturam humanam conueniret elfe Deu. 
Si autem iumatur pro fuppofito eft vera, quia 
Suppofitum eft Diurnum , Si abfolnte fecundum 
proprietatem termini reduplicati accipitur pro 
natura, fictu artic .pr&ce denti diditum fuit, Si ita 
ficut ibi conceditur, quod abfolutc eft creatura 
cum reduplicatione, ita hic negatur, quod fit 
Creator cum eadem reduplicatione fimpliciter, 
fai Deus, Secundam vero conelufionem probat 
Diu. Thom. quia illud pronomen hic determinat 

fu p politum, Si ideo abfolnte cum illo addito eft 
vera. 

4 Contra hanc fecundam conciti fi onem Vitandus 
in 3. dift. 10. qtatft. 1. tenet, quod haec propofirio 
Chriftus in quantum hic horno eft Z>f/w,eft falfa.Eius 
fundamentum eft , quod illud complexum hi: 
Homo, denotat naturam lingularem, quod probat, 
quia Jy horno folum fignificat naturam commu- 
nem , Si illud pronomen hic fingularizar figri- 
ncationem , & ideo reduplicatio in quantum hic 
homo ,idem eft ac fi diceret fecundum hanc huma¬ 
nitatem , & ideo inquit, quod eft falfa. 

Vazqueyfequitiir Durandum hjc difpm.Gq. cap. 1. 
quantum ad Uibftantiam ex illa fua communi do- 
ftrina in duobus procedentibus articulis impu¬ 
gnata, quod nomina concreta fupponunt pro 
natura , 3c fic, quod Horne fupponit pro huma¬ 
nitate , Si hic homo pro hac humanitate. 

Suar er in commentario huius articuli inquit, 
quod hoc dodhina Durandi eft probabilis propter 
id quod 3p(e Suarius dixerat an. pr&cedenti , fcili- 
cct quod hic homo non determinat fuppolitum 
fingulare , fed fubfiftens vt fic in humanitate 
lingulari. Ecccin ratione differt h Durando Vaz- 
que^ , quia Suaref non inquit fupponere pro na¬ 
tura ficur illi , fed pro ftibfiftente in communi 
curn connotatione ad naturam lingularem. 

Sed tota hac dodrina iam impugnata eft art. pr&- 
cedenti , h tui i dem hoc fundamentum Suarij fuf- 

ficienter ibidem exciufum fuit circa tertiam 
partem concitifionis ante dubium, Fundamentum 
veto Durandi, & Vacuer etiam fuit exciufum 
art- pr&cedenti , Si etia m art. 8 , 

Sed evidentius comprobatur fpccialiter ad homi¬ 
nem con ira Vazqnez , qu i difp.6 7. cap. 2. & 4. af- 
f-rit, quod Qhrijlm , Horno ,Iefas, accipiuntur 
pro natura. Si hic homo pro hac natura lingulari, 
Sz ideo negat hanc propofitionem , quod in quan¬ 
tum hic homo eft Deus , quia hic homo eft harc natu¬ 
ra , quae non eft Deus; ergo etiam hteceft negan¬ 
da fi npliciter , & abfolnte lefhs eft Detis , fcu 
Filius Dei. Patet, quia lefus , ipfe inquit, quod 
fupponit pro natura ficut hromo ; hoc eft contra 


illud (oannis vltimb , vt credatis i quod lefhs eft 
Hlius D ei. Et etiam ifta erit falfa Chrtft us eft Deus, 
quia ly Chriftus fupponit pro eadem natura hu¬ 
mana , quas non eft Deus, Et etiam reduplicando 
Chriftus in quantum lejus , vel in quantum Chrtshis 
eft Deus , erit falla,quod eft abiurdum in Theo¬ 
logia , &in fide , & etiam in Dialectica vt dixi¬ 
mus art. q. vbi ex elutum eft principium huius 
fallar dodtrinc ; quod nomina concreta fuppo- 
nant pro natura , &r contra communem modum 
concipiendi eft dicere,quod humanitas eft homo, 
& quud humanitas operetur vt quod, ficut homo, 
de quo non eft hic cx profefto difputandum. 


ARTICVLVS XII. 

/ 

Vtrum hac fit vera Chriftus» fecundum 
quod homo eft hypoftafis ,vd 

Perfona ? 

P Rima c&ncltifto , fi y fecundum quod homo acci¬ 
piatur ratione fuppofiti eft vera. Patet, quia 
fuppofitum eft perfona Filij Dei ;ift e tamen fen- 
fus eft minus proprius , vr habet S.7 %om. in du¬ 
plici articulo prae edent i , propter quod abfolutc 
creatura concedebatur, Si Deus negabatur fu-b 
illa redupjicatione. 

Secunda condufto. Si accipiatur ratione natqrae 
poteft clfc vera , Si poteft elfe falfa in diucrfo 
lenfu. Explicatur fenfus congruus huius propo¬ 
li tio nis, Chriftus fecundum quod homo eft per¬ 
fona , intelligendo reduplicationem ratione hu¬ 
mana.* naturae non poteft elfe f(C,qtiod ipfa natura 
humana fii perfona,certu enim eft,quod humani¬ 
tas diftinguitur realiterap rfona iinChriftodmmo 
in aiijs diftingnitnt realitcr a fubfiftentia , fine a 
perfonalitate , & h perfona creata t an quam pars 
a toto , & fic non eft ipfa perfona , vt docet 
S anU. Thoma. qHdtft.fequemi arta, in corpore ; debet 
ergo fenfus efic, vt explicat San&.Thom. hic in 
Corpore , quod natura humana competat ejfe in ali¬ 
qua perfona , & fub hac intclligentia poreft cfte 
vera , & falfa. Vera erit fi folum dicatur in ali¬ 
qua perfona abfolutc , quia id , quod fubfiftit in 
humana natura eft perfona, Si fic natura humana 
in Chritto eft in aiiqtia perfona , vt pote in Per¬ 
fona Diu i na. Si vero determinetur pertona crea- 
ra, vel propria perfonalitas , hoc eft cantata ex 
principi js ipfius natur re, fcu in perfona confti- 
tuta per iftam perfonalitatem , ett falfa , quia in 
Chrift o nulla eft alia perfona , aut perfonalitas 
nifi Diuina , & in creata fecundum fidem, quee 
non eft connatura'is , nec catifata ex principiis 
propriis naturs. Hic eft fenfus D. Thom. qui 
etiam accipitur tam ab antiquis , quam a Moder- 
nis.Tenet Dnrand.in 3. dift . 1 o.qu&ft* 1 ,Ricard.art. 1. 
quaft* i.Grabr. quctflvnica art. 8 . Ai alor quttft, vnica. 
Atarf. qmft.S. artic- j. Alenf. 3. part.qtidft. 6 . memb. 
5. Altijfiodorenftslib. 3. Sun , Trati . 1. cap. 1 ,q.$ 
Suar em in commem, huius artic. qu anni is dicat dTc 
fenfum fpeci fi catinum , vt allatum eft in duobus 
articul. praecedentibus , & ibi impugnatus fuit 
quantum ad hoc, quiaiftecft etiam tenfus redu- 
plicatiuus. Sequitur etiam Caietanus, Aiedina , Sc 
alij Moderni in hocarticu o. 

Va^quez autem non potuit non in hoc mor¬ 
dere D. Thomam , dicit enim lu c. difp. 6 q. cap.i. 
nnm. 7, non polle iftam propofitionem facere 
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H'' : ' trtMii iccundum politum in ifta fecunda 
coti;.nimii. .1 D. Thom. non tamen id probat, fed 

* * 1 »/■*•* * 


folo.n ii negat, quia non videt vt ipfe inquit 
Sed tamen ratio eft clara , q fia ifte terminus ho¬ 
mo iigo i Seat humanitatem non m abii rado , fed 
in concreto j led certum e it , quod in concreto 
inc* 1 bc fuppoiicuin , quod non poeeft negare 
^{'fcjuef 3 etiam in illa fu a falfado&rina in articu¬ 
lis immediate praecedentibus impugnata , quod 
nomina concreta lupponunt pro natura , quia 
etoim admittit connotare fuppofitum adhiale, 
quod 31011 habet quando fignificacur in abradlo; 
cum nutem in pr*ienti fiat reduplicatio ftipraly 


homo y qui eft terminus concretus, potefl: accipi, 
& debet cum natura fnppofitata, 8 c non a fup- 
pofito feparata a&ualiter ; ergo poteft elfe fen- 
fus verus, vel falfus. Verus fi intelligatur dc per- 
iona Diuina; quia ita eft, quod per fanatur a Fer¬ 
io na Diuina * falfus fi intelligatur de fiippoiico 
creatoj aut connaturaliter debito , feu de perfana 
conftituta per petfonalicatem caulatam ex prin¬ 
cipiis intrinfteis talis humanitatis. Si quse tamen 
argumenta excogitari poliunt, facile foluuntur 
ex hac doctrina , 8c ex tradita in articulis proce¬ 
dentibus,in quibus explicatur lenfus huius redu¬ 
plicationis, in quantum homo . 




QVAE 



TIO 


XVII 


D E 


PERTINENTIBVS 


A D 


VNITATEM in CHRISTO 

qVANTVM AD ESSE. 

0 STJgjsAM D.Thom. in praecedenti quaeftione egit 
de his , quae fequuntur ad vnonem in Chrifto, quan¬ 
tum ad effe, &£ fieri > modo agit cie vnitace in commu¬ 
ni ; hoc eft vt contra ponitur ad Ipeciales perfectio¬ 
nes, fcilicet de gratia, &C fcientia,dequarum vnitate, 
vel pluralitate in propriis locis egit, & fiede aliis. Ec 
quia in quolibet viuence diftinguendumeft efle, &C operari *, & in operari 
diftingueuda elt potentia operaciua , &C ipfa operatio : ideo S. Thom. agit 
de vnicate quantum ad effe, & quantum ad operationem inChrifto, & 
hoc determinat in tribus quaeftionibus; in hac fcilicet ,& in duabus fc- 
quent»biis.Sc quia efle eft prius quam operari,prius agit de vnitace quan¬ 
tum ad effe, &c hoc determinat per duos articulos. 
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articvlvs i. 

Vtrum Cbnfius fu vnum , vel duo ? 


ures* 


5 


P Rima conclufio .Chriftus eft vnus,& non pl 
vel duo mafculine. 

Secunda conciujio, Chriftus eft vnum , &: non 
1 puJra»vel duo nemraliter. 

Pro explicatione notandum t C[\\od quamuis D.Th. 
J vtrumque coniungat eadem propofitionc, tamen 
quia noti eft aequalis cpnuenientia in vtraque,cla- 
rius explicabitur veritas diftinguendo duas con¬ 
ci uha nes. 

Igitur prima conclufio D.Thom. eft de fide,deimi- 
* ta per feptem Concilia,fcilicet Conftantinopolir. 
Ephelinum,. Caicedonenfe , Lateranenfe , Nille- 
lium, Quintam, & fextam Synodum generalem ; 
omnia haec Concilia diffiniunt conchi fionem D. 
7 bom. quara etiam Apoftolus i.ad Ttmotki. tra¬ 
dit. Similiter Euticbianus Papa & Leo Papa , & 
communiter Sandi Patres Ambrofius, rfuguftinus , 
Athanafius, Hilarius , fulgentius, Anfelmus, Cyrillus 
Alexand . quos communiter adducunt Commen¬ 
tatores 'D.ThomXxic Medina i Suare^,Vaz.que 7 , Na- 
zartus > fic alij, fic tanquam de fide admittitur ab 
omnibus Scholafticis , tam Antiquis, qu^m Mo¬ 
dernis. 

Patio 'autem Theologica e fi, quam adducit D.Th, 
in praefenti artic. in corpore , fcilicet, quod na¬ 
tura humana in abftrafifco non praedicatur de 
Chrifto; non enim eft verum dicere, quod Chri- 
fius efihumanitas , quamuis verum fit, quod Chri¬ 
ftus e fi Deitas , quia hoc eft proprium natur te di- 
uinx ,vt contraponitur ad omnem naruram crea¬ 
tam, quod fola Diuina poteft praedicari in ab- 
ftradto de concreto; ergo vnitas, vel pluralitas 
in Chrifto non eft accipienda fecundum naturas, 
fed fol um fecundum fuppofita, vel perfonas. 
Patet confecjuentia , quia non poteft Chriftus dici 
vmis, vel plurcs nifi fecundum quo i poliunt de 
illo praedicari vnus, vd plures, quia vnumquod- 
que dicitur cale, in quantum tale de illo pitedica- 
tur, & (i non praedicatur» non eft tale; fed fic eft, 
quod humanitas non praedicatur de Chrifto;er- 
go propter illam non poteft dici plures vt condi- 
ftinda eft a Deitate.Solum ergo in concreto ra¬ 
tione Uippofiti praedicatur ; ergo fecundum di- 
uerfitatem , vel vnitatem perfonae, vel fuppofiti 
erit vnitas, vel pluralitas in Chrifto. 

Hac ratio eft adeo efficax, vt neque haeretici il¬ 
lam negauerint ; folum Durand.& Va^qut? in du¬ 
bio (equenti adducendi impugnant illam. 

Ex hac ratione infert D. Thom. in fine corpo¬ 
ris, quod quidam pofuerunt duo fuppofita in 
Chrifto,fic vnam perfonam,& ifti dicebant, quod 
Chriftus crar duo nentraliter » & vmis mafculi¬ 
ne ;aUj vero Neftoriani ponebant duo fuppofi¬ 
ta, & duas perfonas , confequenter dicebanr, 
«;uod Chriftus non folum erat dno nentraliter, 
fed etiam mafculine. Fides Catholica ponit fo- 
lum vnmn fnppofitum,fic vnam perfonam,& ideo 
infert S.Thom. quod fecundum veritatem fidei 
Chriftus eft vmis, fic eft vnum. 

Si autem Terbum afTumcret duas humanitates 
reflat inquirere , quid dicendum ? Va^anex. hic 
dtfp.yo.cnp.i.num io, dicit, quod fi pluralitas re- 
feraturad naturam efiet plures, vel duplex Chri- 
ftus ; fi ad fuppohtum, vniis,6c quod poffit accipi 
pro natura ipfc cenet,iuxtafuam do^rinana,quod 


8 


nomina concreta poffunt fupponere pro ftatura, 
fic ideo dicit , quod poliet dici in illo cafu plures 
lefus,p lures Chrifti,plures Emanneles; fic fic de 
aliis nominib. Chrifti,quia effit plures homines. 

Sed hac dofitrinacft tam falfa,ficut eius funda¬ 
mentum,fient diximus ejudft.pr&cedenti art.y.&C ie- 
quentibus. Eft enim veru,quod in tali cafu Chri¬ 
ftus e fiet vmis homo.* vt docet S.ThomS upra j, 
art.y.ad i.Sc nos ibi, fic i,part.chcz<ju&ft 55 y.reg.i. 
Et ad hominem contra TazqueK. poteft fieri ar¬ 
gumentum. Si in tali cafu propter duas naturas 
ellet Chriftus duplex Iefus,fic duplex Saluator,fic 
duplex homo, quia poteft homo accipi pro natu¬ 
ra, & quaelibet natura facit vnum,Sc dua: natuese 
faciunt duos,ergo de fafito modo quando non eft 
nifi vna natura in Verbo poteft accipi pro illa,& 
pro illa erit vnus , fic pro perfona» (eu Diuinitate 
erit alius, ficut eft alia natura humana,fic alia na¬ 
tura Diuina, quia non eft maior ratio quod duae 
humanitates facerent duos,quam quod Diuinitas, 
fic humanitas faciant duos ; fic fic in cafu quo af- 
fumeret duas humani tates,e fiet alius propter Di- 
uinitatem, quia non eft minoris perfefirionis Di- 
uinitas, quam humanitas, fic fic eflent tres in tali 
cafu.Sed de fa< 5 to diccre,quodeftduplex,velduo, 
eft conrra fidem Catholicam,^ vtipft Taz.queK. con¬ 
cedit 5 ergo illa fua dodrina non poteft cum vc- 
^ tftte fid ei ftare. 

Nec valet fi dicat, quod veritas fidei loquitur 
ratione fuppofiti, quod de fafifco eft vnum. Contra 
enim efi. Si probabiliter poteft accipi terminus 
pro natura, & propterea probabiliter poteft poni 
alietas in Chrifto ratione naturae,probabiliter dc 
fadto poffet accipi pro natura ;crgo non erit de 
fide , quod non accipitur pro natura, fic fi eft de 
fide quod eft vnus,eft de fide, quod non accipitur 
pro natura; ergo non poteft efie verum , quod 
poteft accipi pro natura,quia non poteft efie pro¬ 
babile; quod eft contrarium fidei,fic haeretici pof- 
fent vti liac do&rina Fatque^, quod accipitur 
pro natura , fic quod in tali dofilrina infirmatur 
diffinitio fidei,quae non eft contraria regulis Dia- 
ledbicis, nec poteft dependere ex principio folum 
probabili. Sicut ifta Chriflut in quantum homo efi 
Creatura , vel Deus , vel Chrifius incipit efie, vel efi 
Creatura,non funt de fide abfolute in aliquo fen- 
fu, vt vifum eft qusft, pracedenti propter diuerfam 
acceptionem pro natura, vel fuppofito ,*ergo ifta 
Chrifius efi vnus non erit magis de fide propter 
eamdem rationem contra Concilia,quae abfolute 
illam definiunt* 

DVBIVM VNICVM. 

Circa fecundam Conci udonem. 

Vtrum chrifius fit pluta y vel duo neutruliter^ 

dr aliud , d* aliud ? 

P Ro explicatione notandum , quod in duplici fen- 
iu poteft difputari hoc dubium. Primo ratione 
fuppofiti, & in hoc fenfu folum Neftoriani, Sc 
alij hxrctici , qui ponunt duplex (uppofitum, vt 
refert S.Thom. tenent partem affirmaciuam. Se- 
cundo non ratione fuppofiti, ledratione natura¬ 
rum , qui a qualibet eft aliquod ens > & fic po¬ 
teft efie plura entia ncutralirer , & aliud, tc 
aliud ens, quod tetigit $. Thom . in aliquibus ar¬ 
gumentis. 

Prima fententia eft i quod Chriftus non poteft 
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dici vnnm , nec plura neutraliter. Ita Varandas in 
5. difiinft, 6 . tput.fi. 1. nam, 1 3. Eius fundamentum 
eft regula G .nnimticalis» quce aderit, quod ad- 
iedHuum debet poni in eodem genere , quo fitb- 
ftamimim , & cum Chriftus fit mafaiiini cene- 

- i O 

ns» & vnnm , vel plura uik generis neutri,nun 
poliunt de Chrifto praedicari neutraliter, quia 
haec regula debet feruari, fiue adic&iuum po¬ 
natur ex parte praedicati , & fubftantiuum ex 
parte fubie&i , liuc vtrumque cx parte eiufdem 
extremi. 

Secunda finientia afferit , quod Chriftus eft plu¬ 
ra , vel duo ueutraliter. Fundamentum eft ex 
Jiuchoritatc plurium Sy. Patrum, a fierent i urn , 
qued Chriftus cil aliud , & Aliud ; fed aliti 1, & 
aliud fune duo,, vel plura i ergo Chriftus poterit 
d<ci duo, vel plura neutrali ter. Samfti autem ad¬ 
ducuntur a S.Thorn. in pr&fenti articulo in argumen¬ 
tis. Alios multiplicant Suarez, & Vazjjue^ affe¬ 
rentes tamdem propoiitionem,quod Chriftus eft 
aliud, & aliud. 

Ratione etiam probatur hac fententia , quia in 
bitdo eft humanitas , &Diuinitas; fed hu ma¬ 
ni rxs eft aliquid feu aliquod ens , & Diuinitas 
etiarn ; & non hinc idem ens ; ergo Chriftus eft 
11 a Juo entia,vel illa piura,fcilicet humanitas, & 
Diuinitas, 

Confirmatur, Q uia fi propter aliquam rationem 
i t* id >s non edet duo,vel plura,ed quia non po¬ 
nit uaedicati humanitas in abftra&o de Chrifto; 
fed h.ec ratio non eft efficax, initatur enim , quia 
album , verbi grat. non eft vnum iimpltciter , vt 
habet ‘ Thilofbph , 7. Metap. 6 . cap . & tamen album 
non ed albedo; ergo ad hoc vt Iit plura non con¬ 
ducit, quod forma in abftra&o prodicetur de il¬ 
lo ; fed kiffi cit habere diuerfiis naturas. 

Tertia fententia afferit, quod licet Chriftus non 
fit ciuo,cd tamen aliud, ic aliud. Quam fenten. 
tiam ex antiquis tradiderunt RkardJn 3. difiinbl. 6 . 

Falttd.ibidern. Vva>denfi$ lib. 1 .doflrina fi dei,cap. 1 %, 
illa m (i.qiutur Va%cjuez. hic capit. 3. Humer. 14. $c 
probabile indicat Suar e z in Commentar, huius 
Articul. 

Fundamentum primum huius feli tenti se eft au- 
th oritas Sanctorum. Ita videntur loqui Augufiin. 
An fimus, Cyril. & Darnafcen. Qui dicunt, quod 
Chriftus eft aliud, &c aliud,vel quod Chriftus eft 
hoc , & illud , in locis citatis a D.Thom. in argu¬ 
mento fecundo,& in foluciouc,& ab aliis moder¬ 
nis hic. Aiij verbSandfci non itaexprelse loquun¬ 
tur , fed fotum dicunt, quod in Chrifto eft aliud, 
& aliud , quae eft diftin&a propofitio, & de qua 
non eft didendo. 

Secundo probaturh&cfententia authoritate SanB. 
Thom. fupra cjttafl.i ,art.\,ad i. vbi inquit, Quod 
fidut accidentalis differentia facit alterum , ita diffe* 
rentta effutiatis facit altud i vnde Jient quod dicitur 
alterum, & alterum in creaturis , nonfignificat di u er fi- 
tatem fkppofiti , fed folum di uerfit at em formarum ac¬ 
cidentalium, ita ejuod dicitur Chrijius aliud , & aliud 
non importat diuerfitatemfuppofti . vel bypojlafts, fed 
dinerjitatem natur arum .In quo loco Suarf 7 t & l'az- 
quez tenent .quod Thom .docuit contrariam fen¬ 
ten tiam doctrina’ huius articuli , quia ibi dixit , 
quod aliud,& aliud in Ckrijio non importat diuerf ta- 
tem fuppofm, fed naturarum , in prxfenti vero ad 2. 
& 5* & 7- docet, quod aliud,& aliud refertur ad 
fupp otitum, Se non ad naturam. 

Tertio ratione arguit Tayjjuez ., quia Chriftus eft 
Detis, ec homo j fed Deus, & homo eft aliud , 6 c 
aliud3 ergo Chriftus eft aliud , & aliud. Minor 


ti 


patet , quia humanitas eft aliud quam Diuinitas} 

<Se fic coincidir hacc ratio cum ratione praeceden¬ 
tis fenten ti se. 

Poteji confirmari ,qtiia ucut alterum fignificat di- 1 $ 
uetlitacem in fotmis accidentalibus, ita aliud in 
formis fubftantialibus > vt tradit Porphirius cap . 
de different ia-, fed in Chrifto futit dux formae fub* 
ftancialcs, humana fcilicet,& diuina ; ergo Chri¬ 
ftus eft aliud, & aliud, quod eft fepcimum atgu- 
mentum S .Thom. in pr^fenti. 

Quarfo arguit Suaret- In diuinis vmm refertur 
ad naturam , non ad fuppofitum , propter quod 
plures perfonx dicuntur vnuptj & non dicuncur, 
aliud y & aliud ,<\uia non eft diftmftio in natura , 
vt bene Damafcentts allatus ii S.Thom. loco citato 
fupra cjuafl. 2. art. 4 .ad 1. & inquit, quod h con¬ 
trario eft in Salitatore,fcilicetquod a i iud,& aliud 
funt ca ex quibus Saluator eft, &. hoc propter di- 
u er fas naturas, di uinam fci licet, & humanam,qu2e 
funt in Chrifto ; quamuis enitji adie£tiuc iup- 
pofitum Filij poflit dici aliud fuppofitum a fup- 
pofito Patris, non tamen lubftamiuc poteft dici 
aliud abfolutCjled eft alius, &c alius. 

Prima conclufio. Suppo fit a veritate Myfterij, 
quod in Chrifto eft vnum fuppofitum, Sc duplex 
natura $ falfum eft , quod propter duas naturas 
Chriftus dicatur plura , vel duo neutraliter, fed 
folum debet dici vnum. Ha:c conclufio eft con¬ 
tra duas fenten ti as primam, & fecundam, fed eft 
D.Thom. in hoc articulo. Sequuntur ipfum tam 
antiqui,quam moderniDo&ores communiter, 8 c 
omnes Thomiftte , & etiam in illa conueniunt, 
S«dr^,&V^«^-Probatur ratione D. Thom. hic 
in corpore iam allata, quae fic poteft applicari ad 
hanc conclufionem. Solum poteft poni, quod 
duo,vel plura neutraliter praedicentur de Chrif- 
to,aut ex parte fuppofiti, aut ex parte naturae e ex 
parte fuppofiti non,quia hoc iameft exclufum,eo 
quod eft ponere plura fuppofica , ficut Neftoria- 
nii6e modo nen loquimur in hoc fenfu.Suppofi- 
ta ergo fide devnitate fuppofiti loquitur conclu¬ 
fio , quod propter naturas non poteft dici plura, 
vel duo,hoc autem probat efficaciter ratio D.Th . 

Si propter duas naturas polfet Chriftus dici duo, 
ellet quia duae naturae pollent dici de Chrifto; 
fed non poliunt dici; ergo propter illas Chrif¬ 
tus non poteft dici duo. Probatur Minor :licet Di- 
uinitas pollet praedicari de Chrifto,humanitas ta-. 
men non poteft praedicari,quia haec eft falfa, Chri- 
fius e (i humanitas, ratio eft,quia abftraiftum non 
praedicatur de concreto fecundum Regulam Lo¬ 
gi calem. Et fundamentum rcgulx eft »quia con¬ 
cretum includit aliquid,quod non includit abf- 
tradum, & ficut pars no prxdicattir de toto pro¬ 
pter hanc rationem,quia falfa eft ifta homo efi ani’ 
ma, ita neque abftraftum de concreto : ergo ifta 
eft falfa Chriflus efi humanitas.Etgo illud ens,quod 
eft humanitas etiam non poteft praedicari de 
Chrifto. Patet ifia confequentia, illud ens, quod eft 
humanitas eft tam incompletum, ficut ipfa hu¬ 
manitas,alias humanitas non eflet illud, quia hu¬ 
manitas eft quid incompletum,& fic ficut huma¬ 
nitas non praedicatur de Chrifto,qui eft ens com¬ 
pletum , ita illud ens, quod eft humanitas non 
praedicatur de Chcifto , quia eft contradi&io in 
rerminis,quia eft dicere,quod em completum efi em 
incompletum ; fequitur enim quod Chriftus fit ens 
completum , & non completum. 

Taz^uez tamen hac capit • 3. poftquam hanc 
rationem adduxit ex D,Thom.dc ex Soto inquit hac 
ratione nihil probari s & conuincitur argumentis 
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XVIi. Tertias Partis. 
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pro. fecunda fencentfc ali,0s, cum tamen ipfe fol- 
uat ead m argumenta in &ne huius capitis, 

1 * . Intendii tamen Vacuet. Co n cl u fio nem r r obar e 

«i i a d iipl i ci uui une. cx luuliorit^tCj fcilicet 

c,v Epiftola ( Concilij Alexandrini approbata in 
Concilio E ph e it no, vbi dicitur, Ne in dno d'mida- 
mus vnum Chriftum , & expendit iy m duo inten- 
dens,cjLiod non fumatur in cafu accufatiui mafeu- 
linc , fcd neutra!iter. Lorea tamen hic difp, 67. n. 
4. inquit, quod hoc teftimonium falso allegatur, 
nam in nulle Codice antiquo, aut moderno legi¬ 
tur duo , fed induas. 

Secunda rado Vacuet: eft quod plura comun&a 
in vnu non poifunt dici plura abfolure/edvmim, 
ficut Petrus abfolute non dicitur plura , quam- 
Uii con det ex pluribus. Hfic ratio inefficax e fi fi 
non reducitur ad rationem D. Tbom. quia de hoc 
* eft difputatio , Si vnum continens plura poteft 
dici plura ; Hor d-bebat probare Vazquez* & 
non probai , & hoc probat ratio D. ' Yhom . quia 
abftra&um non praedicatur de concreto, quia in¬ 
completum non praedicatur de complero , vt ex¬ 
plicatum eft. 

24 Dices . Quare in hac propofitione humanitas eft 
em , ly ens accipitur pro ente incompleto , & in 
hac Chriftus eft ens , Iy ens accipitur pro ente com¬ 
pleto, Equidem in vtraque ens aequaliter ponitur 

ex parte praedicati , & fine aliqua limitatione in 
vna magis , quam in alia* 

25 Refpondetur , quod cum ens fit prodicatum 
tranfecn Jens imbibitum in vltimis differentiis de 
omni inferiori ad ens praedicatur ; fed eo modo 
quo inferiora participant ens, quia eo modo prae¬ 
dicatum vere affirmatur de fubiefto quo conne- 
ftit , & reperitur in fubiedo ; cum autem aliqua 
inferiora ad ens fine completa, & alia incomple¬ 
ta, ficut modi, &c, pL od icabi c ur quidem ens de 
illis quatenus ab illis participatur, & tranfeen- 
denter imbibitur in illis. Cum autem modus , 8c 
differentia , Verbigrat. ( & idem eft de aliis ) fint 

. fecundum fuas proprias rationes quid in comple¬ 
tum,habebunt elfe incopletum, & fic ens vt tranf- 
cendenter inclufum in illis eft incompletum. Eft 
ergo ratio,quod praedicatum limitatur a fubie&o, 

& ficiuxta naturam fubiedti ens pofitum fx pai> 

-L pia.dicati eijt completum j vel incompletum, 

& quia Chriftus eft quid completum , & humani¬ 
us quid incompletum , ideo ens refpe&u Chrifti 
accipitur vt completum , & refpeau humanitatis 
vt incompletum propter difeurfum fa£lum. 

16 S catnda concittfio. C hr i 0 n s n on e fi a li u d 6c ali u d, 

hoc &■. hoc,vel hoc, $c illud. jHxc eft contra ter¬ 
tiam fentenriam , & probatur eadem ratione,qua 
P l aecc dens hc applicata. Chriftus eft ens comple¬ 
tum ; ergo non potet dici aliud, & aliud. Proba - 
tnr confe attenti a. Aliud, & aliud determinant diui- 
ni tat em, & humanitatem ; ergo licet fit verum , 
quod eft aliad*quod eft diuirmas , non eft aliud , 
quod humanitas ; ergofalfum eft, quod eft illud, 
quod eft humanitas;ergo fimpliciter eft falfa pro- 
p o fi n o. Pre batur\hxc eft fa 1 U Chriftus eft hu mani - 
Ul * i ergo etiam hxc eft falfa Chriftus eft illud , vel 
aliud , cjvod eft humanitas , quia eft idem. 

27 Confirmatur. Quando dicitur, Chnftiis eft aliud, 

(V aU ad a b j <' ut e, 1 y aliud & aliud , aut d e fi gn a n t 
c,n a completa, aut incompleta , aut vnum com- 
pict ' ni , $c aliud incompletum ; fed in quocun- 
que f nfu propofitio eft falfa ; ergo. Probatur mi - 
• nor ' -icatur defignare entia completa imprimis 
eft fdUim,quia licet vnum fit ens completum fci- 
licet diuinicas , quia eft Deus, umen aliud quod 
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eft humanitas non eft ens completum. Et fecun¬ 
do quia lenius eftec, quod Chriftus eft duo entia 
completa , quod tft falfum, quia cum Chriftus fit 
vmis,vt Ci . de hde,quod eft vnus Chriftus,exptef- 
se enim habetur in epift, Concilij Alexatid. ap- 
probata in Concil* Ephef.quse eft 10. apud Cyni, 
vbi dicitur, ne diuidamus •unum Chriftum in duos,vel 
in duo , in hac propofitione , quod elfet duo en¬ 
tia completa, ellet diuidere vnum Chriftum in 
duos, vei in duo. 

hiantem (unt incompleta , licet fit verum pro 
humanitate , quae eil incompleta , eft falfum pro 
dei tat e,quae non eft incompleta. Si tandem vnum 
fit completum , aliud incompletum, adhuc eft 
falfa tota propohtto a quia eft copulatiua , cuius 
vpa pars eft falfa fcilicet illa quae defignat ens in- 
c impletum , qua: non poteft praedicari de ente 
completo. Et fi ad hoc dicatur, quod non poteft 
praedicari diuiliue bcjactamen copulatiue,& con- 
iundtim , hoc iam non eft abfolute, fed cum ali¬ 
qua limitatione , & addito ; de quo ftarim contra 

Va^uez ., qui etiam concedit , quod diuifiue pro¬ 
dicamur. 

Secundo probatur contlufto ad hominem contrai; 
V‘tzquez.' Ipfe concedit , quod Chriftus non eft 
duo;ergo malcaffirmat ,qnod eft aliud» & aliud. 
Patet confequentia. Quia duo idem eft quod aliud, 

& aliud;& aliud» & aliud duo funt; ergo non ftat 
negare duo , & affirmare aliud, & aliud. 

Refpondet Vzyuezcap j. cit.num. 14. & in ref- 
ponfionc duo itniQluit. Primum ditium eft , quod 
duo folum identice poflunt praedicari de Chrifto^ 
at vero aliud , &c aliud forraaliter, ficut forma- 
liter prodicatur Deus, & homo, quiahoceft 
vera Chriftus eft homo , & eft Deus. Secundum 
diPlumeft ,quod duo non fignificat coniunftionem 
abfolute prolatum , & fine additamento , nec 
vnicatem inter duas naturas , fcd diuiilonem j fed 
aliud , & aliud fignificat vnitatem , quia figila- 
tim vnumquodque praedicatur , quod non poflet 
elfe nili eifet vnita in ipfo, 

Contravtrumque ditium eft , contra primum,31 
qnod eft falfum. Twwquiafi identice eft vera ifta 
Chriftus eft duo , fimpliciter eft vera , ficut ifta to¬ 
tum eft fm partes fimulfumpt a .quamuis foiumjin- 
denticc fit vera, non formaliter. Tum quia aliud, 

& aliud no poifunt prodicari formalirer de Chri- 
fto nifi fecundum vnitatem , quam habent in vno 
utppofito, & non propter alietatem naturarum , 
quia hoc Chriftus eft homo folum eft vera, quiaAa- 
tno fupponit pro fuppolito diuino ; in iuppofiro 
aurem diuino non funt aliud,& aliud,hocenim eft 
multiplicare hippofita vt Neftoriani:fi ergo folii 
prodicantur fecundum vnitatem fuppofiti, r.on 
prodicantur fecundum aliud, Sc aliud , fed fecun¬ 
dum quod idem. 

Difficultas autem eft fi propter diuerfitatem na- 32 
turarum poftet dici aliud , Sc aliud abfolute,ficut 
ipfo naturo funt diftin&a entia,& ficut funt duo 
entia coniundta in Chrifto, poifunt prodi cari de 
Chrifto dicendo,quod Chriftus eft aliud, &c aliud, 
quod Chriftus eft illa duo entia, hoc ens, hc illud 
ens. Ve^juel negat, quod poffitdici duo,& conce¬ 
di aliud,& aliud , & in hoc nulla eft differentia, 
quia quantum ad entitatem concedit ipfe quod eft 
duo , aliud , Sc aliud folum quantum ad curi¬ 
ta tem poifunt prodi cari relata ad naturas , quia 
diuertere ad fu ppo ficum non eft ad pro poli¬ 
tum. 

£x quo ftcundum diBnm manet impugna- 3 3 
tum, quia nulla i^atio eft quare duo non fignificet 

coniti u 
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coniundioiem , Sc ly aliud, eft aliud figmncet 
coniundmncm , quia fi eft propter illam particu¬ 
lam , 8c ilia etiam fumitur diuifim propter quod 
De vs poteft prardicari dc C hritto»& etiam homo,* 

Sc ficut TaJquez, explicat m illo §. in fine , luium 
intendit, quod Chriftus non poteft die plura ab- 
follite,&: quod non poteft negari efe plura vnita, 
quod de entibus vnitis in Chrifto debet ve fi fica- 
ri a & fic folum de ipfis naturis , quae fu nt plura 
vnita in Chrifto * ipfa autem vt plura non polfunt 
figilatim , & formali ter praedicari de Clmilo, 
ficut partes vnita* praedicantur dc toto , & non 
figi lati m ; falfb probat intentum, ex !ioc , quod 
Deus, tk homo ftgilatim praedicantur dc Chnfto 
vt modo dicebamus : & ialfum etiam eft , quod 
plura praedicentur formali ter de toto , iftae enim 
funt falla- formali ter bis tria fiunt fex , totum e fi Jit a 
partes fimulfiumpta j ergo fi hoc modo eft Chriftus 
aliud , £k aliud, non eft formaliter vera , neque 
eft ficut Deus, & Homo , ted folum i deuri ce , 8c 
cum addito, ficut concedit de ly Duo, & ficut 
praididfcae pro politiones. 

SolnUntttr argumenta. 

* . Adprimum prima fententia refipondetur , quod in 

hac Piopofidone Chriftus eft vmtrn , ly vnum non 
accipitur adiediue , fed fubftantiue , & regula 
Grammatica* allata a Durando loquitur dc adiecci- 
ue fumpto , non vero iutnpto fubftantinc , quia 
etiam eft regula Gramtnaticx, quod poteft fub- 
ftantiue fumi ; & ficut alia fubfiantiua in gene¬ 
re neutro poliunt praedicari dc fubftantino maf- 
culin’ generis ,ha*c enim eft vera vos efiis templum 
Dei; it.t findliter ly vnum ; vnde in Euangelio 
dicit Chriftus , Ego (ft Pater vnumfiamus, & ite¬ 
rum loquendo dc Difcipulisad Patrem inquit, vt 
fim vnum ficut eft nos vnum fumus. 

Ad primum fecunda fiententia fol titio eft D.Thom. 
hic ad z.fft 3* 0 7. quod Sandi Paties intelli- 
guntur de habente aliam , bc aliam usturam , Se 
Ii c ex^icandi funt cum addito iuxta fuam men¬ 
tem , vnde non eft concedendaabfolute propo- 
firio, quod Chriftus eft duo, fed cum ad dito, fici licet 
fecundum duas naturas j qutr folutio amplius ex¬ 
plicabitur ad primam , fecundam tertia: fen- 

tentiae. 

Ad rationem concedimus , <]U.od in Chrifto eft 
humanitas, ScDiuinitas, Scex hoc folum poteft 
fcqui, quod in Chrifto funt duo , illa ftiheet 
duo entia > qua: funt Diu in itas , & humanitas, 
quod concedimus: non tamen eft verum , quod 
Chriftus eft Diuinitas , & humanitas , quia eft 
fa i i um quod eft humanitas abfolute. Si^ autem 
cum addito inttlligaiur identice,^ iimul fumpta, 
ficut ifta conceditur,quod totum eftfimpartesfimul 
fumpta , & totum eft componentia identice, ita poteft 
concedi , quod Chriftus eft humanitas, & Diui¬ 
nitas identice , <5: coniundlim , i eu iimul fumpta:. 
Et in eodem Icnfu poteft concedi, quod Chiiftus 
eft duo , fcilicet identice , & prout vnita in illo, 
non vero abfolurc , quia abfolute ly Duo explicat 
duo entia completa,ficut ipfe Chri ftus. 

Ad Confirmationem refoondetw concedendo , quod 
propter rationem D. Thom. bene intcbe£tam ne¬ 
gatur , quod Chriftus fit duo. Ad inftantiam de 
Albo vcfpondetnr non eile ciufdciTi forrnte , bc 
ideo non elTc fuftantiam , quia h.ec confequentia 
D. 7 horn. humanitas non prxdicatur de Chrifto, 

ficut Diuiniras ; ergo Chriftus non eft duo , eft 

fuppoiita conlequentia , fcilicer nott eft aliud vnde 
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pojfitejfie duo , <5c fuppofito quod non eft aliud 
principium vt fir duo , probat quod propter na¬ 
turas diftnuftas non poteft efte eiuo ; & hoc de- 

•n g| ^ 

monftratiue comiincic, quia humanitas ablolutc 
non praedicatur dc c hrifto. Si autem e fiet aliud 
pcincipiam vnde pollet e(le duo .Icilicet li eilet 
duplex fuppofitum,ttinc quamuis humanitas non 
rr sedi caretur de Chrifto, Chriftus efifec duo,ficut 
in errore Neftoriano , vt concedit D Thom. in 
ccrpcrt , & exemplum de Albo eft hoc modo,quod 
eft dtio , quia habet duo efte , fubftantiale fci licet 
bc accidentale ; fi autem non haberet ,non poftet 
elTe duo propter naturas, fi albedo non praedica¬ 
retur de illo abfolute *, & contiarium huius de¬ 
bebat probari vt e flet inflantia, quod tamen pro¬ 
bari nequit. Quam folutionem adducit Vaz.cjuey 
cap. in fine , & fic poterat videre quod non 
connincebat hoc argumentum contra rationem 
D. Thema. 

z/ldprimum tertiafententia, quod eft ex cc ftimo* ^ g 
niis Saihftornra, Reipondecuv folutionc D.Thoma 
hic ad i. Quod cum dicitur a SanbHs Patribus ejuod 
Chriftus eft aliud, 0 aliud , lotjuutio eft exponenda vt 
fit Jenfis , habens aliam > & aliam naturam. 
Quod eft dicere , quod Samfti non loquuntur ab- 
loiute , fed cum addito , fcilicet fecundum natu- 

1 r A 

ram* Quam folutionem admittit Ta^ue^htc c . 3. 
rurn.i 3. Et fi hacc eft legitima'explicatio Sanclo- 
rnm,confequ£ntcr ipfi Sanifti non dicunt ablolu¬ 
tc, quod Chriftus eft aliud , & aliud , vt ipfieT%%.- 
que*, contendit in eodem cap. nnm. «4. quia 
ipie non adducit in capite 1. ahqucd teftimonium 
alicuius Sandbi ad probandam illam fententiam, 
quod Chriftus eft duo abfolute , niii quia lanati 
dicunt , quod Chriftus eft aliud , bc aliud hoc 
explicat cap. $.num.i 3. citato dicens, quod San&i 
non dixerunt, quod Chriftus eilet duo, aut plura 
abfolute , fed cum additamento denotante plu¬ 
rium vilitatem in vno Chrifto. Si ha:c explicatio 
eft ad propofituin,debet efle ad teitninos Samfto- 
rum quos ipfe explicat , bc sd quos rcfpondet, 
bc cum illi folum loquantur fub ijs terminis aliud, 

0 aliud , bc. nunquam dicant D«$,vt patet ex ver¬ 
bis ipforum allatis a Yazquezcap, 1. aut i fla fo- 
lutio , & explicatio non eft ad verba fandorum, 
aut fi illis congruit,clare conflat,quod cum fandi 
dicunt aliud , eft aliud, non loquuntur abfoluti, 
fed cum additamento, & Ite eius folutio eft con¬ 
tra ipfum , 8 c pro noftra Conclufione. 

Ad fecundum quod eft de contrarietate D. Th. $$ 
Refpondetur, qnodin D. Hhoma nulla eft con¬ 
tradi dio in hac parte, fed potius omnimodacon- 
Uenientia , quod ex ipfo fanEloDollore patet, quia 
contradidio , quae ponitur eft eoquod hic ad 3. 
dixerit , aliud cum fit relatiuum diu er fit at is fiubflantU, 
proprie refertur ad fuppofitnm j Si Uipra quaeft. z.art. 

3. ad r. inquit, ejuod dicitur Chriftus aliud t & aliud, 
non importat diuerfitatem fkppofiti, vel hypofiafis>fed 
ditierfitatem naturarum. Si in his verbis eller con- 
rradidio,vt contendunt S uarez, & Vazyuez ,non 
erae neccflarium recurrere ad locum citatum 
ejuaft 1. quia hic ad 2. habet fanft. DoBor eadem 
verba cum dicitur Chriftus aliud , & aliud , loejuv.tto 
eft exponenda vt fit fenfus habens aliam , & aliam na¬ 
turam , quod eft idem ac dicere non importat di- 
nerfitacem fuppofiti,fed naturarum \ Sc eflet con¬ 
tradidio magis proxima ,fcilicct in eodem artic. 
inter duas folutiones immediatas ad 1, Si ad 3. 

Frattreain loco obieflionis habet fanet. fatis 4® 

clare aliam propofuionem , quae adducitur tsn- 
quam contraria lolutioni hic ad 3. fcilicet , quod 

aliud • 
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i aliud eft relathtum Jubfilamia , & ideo propiie refer¬ 
tur ai.j.tppofituim. Hoc idem hab.t in ilia fojlu.io- 
ne ud i. vt)i inquit , jieut aciidentalis dififinntia 
fiu.it alurum, ita di fer en; U efifemialis fac it a: mei 
xW^mfcflum eft autem, quod alteritas , qua proucmt 
txafif. e ent ia accidentali poteji adearndemhypoftafiim , 
"Vel(uppofiitum pertinere in rebus creatis , eo quod tdtm 
numero potefil dimrfis accidentibus fnhefife , non autem 

contingit in rebus cieatis , quod idem numero fubfiftere 
pofifiex dtnefis efifentiis , vel naturis. Ex quibus verbis* 
infertur , quoti aliud non poteft dici ficur alterum 
m creatis , vbi in diucrhs naturis non datur di- 
ftin&um fuppofitum haec enim eft differentia 

inter aliud , & alterum » polita in his verbis a 
D.Thoma j quia alterum , alterum compatitur 
cum eodem fuppofito , aliud vero , & aliud non. 
Hoc eft in ctcatis , & hoc eft abfolute, ik pro- 
piic , & fecundum fe ; in Chrifto autem vbi fu- 
peinatuialiter coni unguntur duae naturas in vno 
fuppofito fecundum hanc veritatem Hdci, non 
poteft admitti aliud fecundum fuppofituin , fcd 
fecundum naturam. 

£fi ergo explicatio refolutorie fumpta , tradita 
3 D. 7 hom. b ic ad 7. vbi adducit eandem doctri¬ 
nam de differentia inter alterum, & aliud,dicens, 
alterum importat diuerfitatem accidentis , & ideo di- 
uerfitas accidentis fihfficit ad hoc vtfiimpliciter aliquid 
dicatur alterum , fed aliud importat diuerfitatem fub- 
fitamia autem dicit non folum naturam ,fed etiamfiup- 
pofiturn, vt dicitur in 5. Metaph. & ideo diuerfitas 
natura non fufficit ad hoc ,quod aliquid fimpliciter di- 
catur aliud , nifii etdfiit diuerfitas fiecundum fuppofitum, 
fed diuerfitas natura facit aliud fecundum quid ,fi non 
adft diuerfitas fitppofiti. Ex his verbis colligitur 
harc diftinCtio : aliud , & aliud poteft fumi i im¬ 
pliciter, proprie , Sc abfolute , aut fecundum 
quid : ti fumatur primo modo petit diuerfitatem 
natura’, & fupponti ; fi fecundo modo fufficit di- 
uerfitas natura fine diuerfuate fuppofiti. Ratio 
huius dodtrinae eft defumpra ex authoritate Phi¬ 
lo fic ph. 5. Metaph . Quod fubftantia non folum eft 
natura , fed etiam fimul fuppofitum. 

Et cum dicitur ex Porphir allato in y.argumero 
Qnod forma fubftantial is facit aliud, mtcllioitur 
iuxraPhilofoph.in verbis didtis. Si enim fubftau- 
tia b* fimpliciter fubftaria,faciet aliudfimplici ter; 

& ii eft fubftantia fecundum quid , faciet aliud 
euam fecundum quid , dc cum addito ; fabftan- 
na autem erit completa quando eft natura cum 

f uppo.fi to ,hiuc eft fubftantia abfolute, &r fimpli¬ 
citer. r 

Eatio huius pr&ter authoritatem Philofophi cfil , quia 
in qualibet linea id quod eft incompletum non 
eft fimpliciter tale , & quia natura in linea fub- 
ftantj.e line fuppofito non eft completa in linea 
fubftantia:, non eft fimpliciter fubftantia, fed fo- 
lum fecundum quid,vtpore incompleta ; fient cn- 
titas incompleta vt modus non eft ens fimplici¬ 
ter, fcd fecundum quid & ideo alia natura fine 
aliu f uppofito f icit quidem aliud non fimpliciter 
pioprie , fed fecundum quid. Harc eftdoftrina 
D. Thoma hic ad 7. & ex illa conftat compofitio 
clara , quia ad tertium dixit, quod aliud proprie 
refertur ad fuppofituin, idem eft proprie quod 
fimpliciter : in alio loco dixit ad naturam fecun¬ 
dum quid ad explicandum Santium Augnfitinum , 
qui dixit aliud , tk aliud, quod intelligitur fecun¬ 
dum naturam , vt ipfe fe explicat loco allato hic 
ad U'i quo fenfu etiam loquitur Naz.ianzenus ibi- 
ue ajlfttusjfcilicct fccandu naturam tanturn,&hoc 
eft fecundum quid tantum aliud , propter quod 


Pa 


vus. 


b-.ne dicunt communiter Thomifta:, quod nul¬ 
la eft contradictio in his locis , & fundamentum 
eft hoc, quod fic ex profeflo placuit adducere vc 
oltcuderetur , quam falfo Vaejquez. , & Suarcz. 
dixaunt , cjuud D. Thornas habuit contrariam 
iencenriam. 

y^d tertium patet ex diblis. Et ad rationem fe¬ 
cunda’ ientemise , quia eft idem argumentum, 

i , * ^ > 

icct enim dicatur , quod Chrifilus e fi} Homo, non 
dicitur quod efii humanitas , &c ideo non dicitur 
aliud fimpliciter , led fecundum quid, 

e /-/d confirmationem fi m il i ter patet ex d i<ft i s ad 1. 
Quod forma fubftantialis fine fuppofito facit 
folum aliud fecundum quid,&: Porphirius intel- 
ligitur iuxta naturam fubftantia: completa:, vel 
incompletae. 

d quartum refipondetm , quod in Diurnis tres 

Perfona: dicuntur vnnm propter vnam cfientiam, 

dc non dicuntur aliud , ($■ aliud , quia non cfl cum 

diuerfitate fupofiti diuerfitas naturae, fed eft alius, 

Sc alius: & fi dicatur aliud , n©n debet fumi fub- 

ftantiuc ly aliud , fed adie&iue; vt fi dicamus 

Pater eft aliud fuppolitum a fuppofito Fili j ,* vide 

1 .parte quafi.% $.regul,i,{$- 2.vbi tota haec dodtrina 
traditur. 

Solum potefil occurrere difficultas , quod videlicet 
poffit concedi ifta Chriflus eft Diuinitas , & hu~ 
rnanitas, aut natura T)iuina,& humanafimul fumpta-, 
quia fic eft admiffum ; fed hoc eife falfum proba¬ 
tur primo ex Concilio C0nfilantienftficcl . 15.vbi inter 
errores Ioannis Hus error quartus ponitur his 

verbis, D«* natura Diuinitas ,& humanitas fiunt vnns 
Chriftus. 

Deinde ratione, quia fi Chriftus eft Diuinitas,& 
humanitas, cum verificetur Diuinitas eft Chriftus, 
i equitur , quod Dtuinkas fit humanitas* 

Refpondetur. Quod hxc propofitio eft vera 
Chrifilus efii Diuinitas, & humanitas , non forni ali ter * 
fed i denti ce, & cum addito fimul fumpta , iicut in 
phy fi cis conceditur quod totum efii (Itet partes iden - 
tice,&fimul fumpta. Et haec propofitio de Chrifto 
eft vera, & Catholica fine controuerfiainter Sco- 

laftico$,cam determinat Leo /. in epift. 11 *Leo 7 /. 
in Epift. ad Imperatorem , qu«e habetur in Vi. Sy¬ 
nodo aci. J 8. E; m tenent Augnftims , Bernard. Da¬ 
ni afe en. & quamuis Medina hic dicat ede erro¬ 
neam referendo fe fupra quaft. 2. art- 4. 8c ibidem 
dub. 1. ad 1. in principio dicat efle damnatam in 
Concilio Conftanticnfi , in fine explicat fenfurn in 
quo eft vera , & ibidem communiter Commen¬ 
tatores D, 7 " horn . propter has authoritates ibidem 
ab ipfis allatas. Videantur V aequet, ,Nalarius, & 
alij ibidem. 

Senfuseroo eft in hac propofitione , 6c Catholi- e 
licus , $c HiCi\ticus. Catholicus , fi fumatur 
copulatiue, & coniundftini, vt explicatum eft, &: 
in hoc fenfu conceditur a Pontificibus, Concilio, 

Sc Do&oribus allatis. Haereticus fi fumatur fieri, 
latim , & diuifim, hoc enim eft diuiderevnum 
Chriftum indues, vel plurcs , tic damnatur in 
Eviftola Concilij Alexand. approbata in Concilio 
Ephefino qua: eft 10. apud Cyrillum in illis verbis 
iam fupra al latis, ne diuidamus in duo , vel duos vnum 
Chriftum. Et in hoc fenfu etiam damnatur a Con¬ 
cilio Conftanticnfi , quia ifre erat fenfus eius au- 
thoris contra quem Concilium ibi procedit. 

Quod conflat , quia loanncs Hus erat fcctator, $ i 
& Difcipulus Vviclephi , vc oftenditur in Actis 
eiufdem Concilij,&ifteaiferebat, quod Chriftus 
erat Diuinitas, humanitas figilatim , innuo 
anima, & Corpus, quia in hoc fenfu Vvaldenfis, 

qui 
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qnidiligLiuu , & doftrim inqniffni,; & im- 

Vvidcph.,ill6 iniclligit Tom.x. 

xjoftrmalisfijet tmttcju* cap. 12. & 2 .. djcc bac 

Harencus Chnftuni elft tria (JgiJatim & hoc 
!j Cm cft • ft»odcffc tri r utit„m , * Gcxcfcu 
idem VyMtyfi, «/>., 9 .qaod Vviclcph afferebat, 
quod Chnftns eft tres niuir* inconLinicaiues 

liber, & ficafferebaichrift 0m en““ m h?™: 

3 Dw r «•"*"»*■«>.&s. 

&pro P ter dimfimeft error.btq,,amnis Vvicleph 

vtatur tellimomo A^Jihti traflaru 47 . fn Ioa ‘ n . 

m, J"-«itis, «r« Chrflv ,0. chriftu, , 
y rhum < : br,ft*,Mxc tamen verba AhMM non 

fum imelligendam fenfu harrctico/ed per Sv«e- 
aochem accipiendo patrem pro toto , fient nc 
cellanom eft explicare plura Euangelii tefti mo . 

nia. De quo videantur commentatores loco ci- 

. '“ to ■qnianoncfthunis loci hiec difputatio & 
ad nircntum fufficit doftrina allata. 3 

-Adprobationem ex rationerefpmAtmrXa uo d hic 

propolrno Chriflus efl Diaimur^naiL fif 

potdl^cc.pi ", duplici feufujptimb ratione Sup- 

DiSin fifff fiCC “ VCm,& ' 10n fc< l l,itur q»od 

Homo , fient ifta Deus eft homo , quia homo in 

ci P °d ,C T f “ Pp0(!t0Gh Secun- 
O quod Chciftus fumatur vt quoddam torum 

Diuiri*” 8 l\ P UnbuS com ponentibus, fcilicet 

alia a»y?«r cfi dhumtas ,quia Chriftus non tarum 
eft Dimnanatura, ficut non eft tantum homo 

'ut'' ?' Th r m r Mc 5 ' Exdudit «‘Um 

Ec m lloc Pe,, fu non procedit obioftio. 


articvlvs 11. 


r ' tmm •» Chriflofit tantum unum effe i 


r~'< 0 acl, t fia. I„ chriflo e Jl tomum vnum efe. Vt 


j J w **^ v rtnm e t e* v 

11. t , .ii, ^ mens T). Thoms. in bocart . appa¬ 
rear notanti, l!y , cft , quod c(Tc eft j iex ^ 

quod conuenit fubftaintiie ; aliud quod conuenit, 
aiLi.ienci^uod certum eft in omniPhiIofi& S.7% 

mc.uio.icm facit dc veruque hic in corpore, & 
dcaccident.*Ii concedit quod poteft multiplicarim 

V " tl Y el ? er f on « * *liud enim cfi efe quo 

r V c / e ft. *”****& <jv° Sortes eft mnfcus. De eifc veto 
itibLamiali loquitur conclufio i & ad eius pro- 

ationem pramircit D. Thom.h. principio corpo¬ 
ris, quod cum in Chi i flo (inc dua; naturx, & vna 
pedona, vd Hypoftafis fecundum fidem , confe, 
qucnrcr ca , quae pertinent ad naturas multipli- 
aiK .i 11 nt iicut ipfx naturas} quod veto pertinet 


■ r r 1 \-- , j/uuhcl 

uppo*itU!T) 3 vci pcrlonam non fit niultipli- 

ratirlmn C, —* ^ *__ . _.C % ■ i. * 


fed 

vel 


candum , fictu ncc perfona mnltipiicatur 
tffe pertinet ad naturam , & ad fuppofttum , ^rt. 
bypojiafm , diuerfimode tamen, ad hypoftafim 
iK-rtr cd id, quod habet eflTe; ad natiiram ficut 
ad id, quo a] -quid habet dfe ; fi ergo natura acci¬ 
deIi ter aducniat foppoiiro, quamuis ipfa fit 
lu b.f ra ut lali s , m u ltipli ca b i t ur e(rc‘ficuc di dum eft 
<■ - foimis accidentalibus , & hoc modo quidam 
p u ucrunt , quod humana natura aduenit Filio 
D : accidentaliter , non hypoftaticc , vel perfo- 
naiircT,& in hac pofitione duo cife debebat poni 
b Cnnlco. Sed hate politio eft erronea, & fides 

* ' n ‘ c * c ? qnod humana natura coniungitur 
fid.- Dei pcrfouaiitcr, & hypoftaticc, non acci* 


Artic. II. 


287 


dentaliter. Ergo fecundum humanam naturam 
non aduenit Chrifco nouum cile perionale, fed 
iulum nona habitudo efTe perlonalis prxexiften- 
tis ad naturam humanam , quia impoffibile eft 
clle pertinens ad naturam , vel hypoitaiim mul¬ 
tiplicari in vna hypoftafi, quia impofiibile cfr, 
quod vnius rei non fic vnum effe. Haec eft iiteia 
D. T bom. in corpore. 

£x qua confiat ,quod conclufio loquitur deefie 1 
fubluantiali } de quo affirmatur , quod eft vnum 
tantum j & hoc probatur. Quia eft vna tantum 
perfona , eo quod perfona eft immediatum fuf- 
cepduum illius efTe; ergo vbi eft tantum vna per¬ 
fona,efc tantum vnumefle; &i»turae accidenta¬ 
les non caufant diftindionem in illo vt conitar .* 

1 u bft antiales vero fi fubitantialiter , hypoftaticc, 

& perfonaliter vniancur in vna pertona, idem efTe 
habent, quia natura trahitur ad cile perfonaq fed 
hcvnila fuit natura humana in Chrifto i^rgo in 
illo foium fuit vnum tantum eifc tubftamiale. 

Ex his colliguntur ifcac propofitiones. Prima. } 
Dfi hornas non difputatin prxfenti de fubfiftentia 
Chrifti, an fit viva , vel plures , quia hoc iam eft 
determinatum fupra, quod in Chrifto foium eft 
vna perfona, & confequenter vna fubfiftentia. 
Prxterea, quia hicin corpore inquit y quod hypofta - 
fis eft id, quod habet effe. Et ad primum perfonam 
confequitur effe j ergo ef e de quo loquitur non eft 
lubfiftentia. 

Secundapropofitto. Loquitur de exifeentia.Patet, 4 
quia non eft nifi exiftentia,vel fubfiftentia prxter 
naturas \ de naturis non agit, quia iam de natura 
affumpta egit quaft. 4. fupra,- ergo. 

Tertia propofitto. Exifeentia diftinguitnr realiter f 
a natura.Pater, quia ponit, quod fecundum humana 
naturam non aduenit nouum effe perfonale , & non 
loquitur de perfona , quia illa eft qu# habet effe; 
loquitur ergo de exifeentia, quae conuenit per- 
lona*, & communicatur naturx. 

Quarta. Subfiftentia difunguitur realiter ab £ 
exiftentia in creatis ; Sr eft fufcepthia illius. 

Quinta . E‘xiftcntia, 5 e fubfiitentiacompofiti eft y 
indiuihbilis in creatis. Probatur a D. Thom. Si 
contingeret , quod aduenirent Sorti poft confiitutionem 
ptrfbna, ex his non accrefceret Sorti aliud effe fed fotu 
relatio quadam ad huiufmodi. Ergo fecundum D. 
Thom. exiftentia non habet partes, Si per confe- 
quens non identificatur cum iliis , quia fi identi- 
1 )caretur , vbi ponerentur p ures partes naturx, 
ponerentur plures partes exiftentia:. 

De omnibus hispropofitionibus difputan.lnui erat 
liic ; fed quia cx profefib egimus de illis in Phy- 
fica quaft. 7. per totam , & 1. parte <puft.y.difp.$ m 
ideo in praefemi non difputamus de illis, fed re¬ 
mittimus ledtorem illuc , vbi contrarias fenten- 
tiaSjfpecialiter illam exquaalix dependent,quod 
cxilrcntia non difunguitur ab ellentia in creatis, 
retulimus ex Scoto,Vurando , & Vazquey hic eos 
fequeme, & Suario in Metaphif Qui etiam Siic 
illam fequitur ficut & ali j Moderni eorum fedta- 
tores , & tandem fupra in materia de Incarnatione 
explicuimus quomodo defadto vnio hypoftatica 
fadla fuit immediate in perfona , vel hypoftafi, 
cum D. Thom. ibt, qui qnaft. z. art.i. & 5. hoc 
difputauit, & determinauit, pet quod eXclufum 
fuit, quoddefadbo non fuit fadta vnio in exiften¬ 
tia increata , quia conceptus exifeentix in Diuinis 
non eft conftuuriuus perfonx , & fic minus ad- 
uertenter S narer, hic in Prologo difputationis inquit 
quodhxc difputatio fuitomifia aD. Thom. fupra 
fu&ft. z. 

QVyfiSTIO 
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QVAESTIO XVIII- 


D E 


PERTINENTI 



VS 


A. E) 


V N I T A T E M IN CHRISTO 

Q.VANTVM AD VOLVNTATEM. 


ANCI vs Thom . agit in praefenti de vnitatc voluntatis 
Chriiti unquam de principio aftionfe, de quain^c/?- 
fequtntiagit 5 de intellectu vero fuppooit e fle inteile&um 
duplicem, creatum , &c increatum, ex di£tis fupra qm/l.?. 

vbi ponit vxxtci fcicntiam diuinam fcientiam 



an, 1. vD! ponit p 

creatam in Chrifto. Ex quo confiat fimul habere di- 
uinam, & huu anum irtrcllcdtum, folum reftabat hoc 
de voluntate, ad quod hae: qutjho mfiituitur > in qua fimul de alus ad 
voluntatem pertinentibus agit. 


ARTICVLVS L 

Virum in chrifto fim dux voluntates ? 

G Ondnfto eft affirmatiua. Pro explicatione eft 
notandum quod poteft in duplici fenfu in- 
tclligi j vel quantum ad a&um , vel quantum ad 
potentiam. Quantum adadtum, vel operationem 
agfi qtt&ft.fhq .in hac aurem quantum ad potentia, 
vej pdnciputm,fcu facultatem volendi. Et in hoc 
fenfu intelligitur ifta conclufio, quod in Chrifto 
eft duplex voluntas in creata ,& creata,fumpta vo¬ 
luntate pro principio volendi. Et antequam illam 
probet S. Thom. refert errores contra quos eft 
conclufio , qui ad quatuot capita reducuntur» 
a Pnmum caput erroris eft,quod Verbum in Chri¬ 
fto erat anima, & fic intellectus, Si voluntas fo¬ 
lum erat Diuina in Chrifto. Sic Appollinarius. 

Secundum caput eft ponentium in Chrifto vnam 
naturam per tranfmutationem compofitam ex 
duabus : ha:c voluntas neque e liet Diuina, neque 
humana, led ficut ipfa natura, quae erat vna com- 
pohta ex duabus, & neque iftam t neque illam,li- 
cut Eiuhyqucs, &c alii. 

4 Tertium caput eft ponentium in Chrifto folam 
voluntatem humanam , quia ponebant folum in 
Chrifto naturam humanam, & vnicam per afte- 
dtum. $;c Neftorius. 

5 caput eft aliorum, qui ponebant in 

Chnfto naturam Diuinam,&; humanam hypofta- 
rice vniras,& ifti ponebant folam vnam volunta¬ 
tem Diuinam, Icllicet qux mouebat naturam iui- 
manam. Sic poluerunt Macharius, Ciprus, Ser¬ 
gius , Sz alfj qui di6ti funt Monotholitae. 

^ In primo capit e ponitur foium voluntas diuina, 

ad iiiud poteft reduci hsercfls Manichaeorum in 
quantum dicebant, quod Deus non aftlimpfit ve¬ 
ram humanitatem, fed phantaliicata* Secundum 


caput eft ex alio extremo ponens voluntatem hu- 
manam,& negans diuinam ; ad iftud poteft redun¬ 
ci hserefis Photini in quantum dicebat , quod 
Chrift us erat Deus non naturaliter,fed participa- 
tiuc folum per gratiam,8c quantum ad hoc con- 
ueniebat cum hccrefi Nefcoriana. 

Sed mepotefi ejfe difficultas , quomodo S. Thom. 1 
dixit, quod Neftorius ponebat folam vnam vo¬ 
luntatem , (1 quidem ponebat duo fuppofita, & 
duas naturas ? Sed intelligeiuia eft , quim tradit 
Caieian. hic Si ali), quod Neftorius iic lingebat 
luum errorem , quod fcilicet in Chrifto fu ppoli¬ 
tum humanum, &z natura humana coniungebatur 
cum fuppoiito Diuino,& natura diuina folum per 
ai 5 c 6 tum , & fu ppo fi cum diuinum cum natura di¬ 
uina vocabat {impliciter Deum, fuppofitum vero 
humanum curo natura humana vacabat hominem 
Chrifiurn , propter coniun&ionem affc6tiuam, & 
fic ipte lolurn ponebat voluntatem humanam in 
Chrifto. 

Tertium caput neque humanam,neque diuinam * 
ponebat, fed vnam compofitam ex vtraque , ita 
quod ex trahfmutadone vnius in alteram refulta- 
ret quaedam tertia ratio. 

Quartum caput ponebat in Chrifto folum vo- ? 
luntatcm diuinam per quam Chriftus operaba¬ 
tur,& mouebat humanitatem. 

Contra omnes iftos errores ponit Di«. Thom.Q% 
fuam condufionem, quam probat primo in argu¬ 
mento fed contra ex facra Scriptura,Luca: u. Pu- 
ter fi vis transfers calicem iflum a me ^ verumamen 
non mea voluntas , fed tua fiat, Circa qua: verba 
Ambr. Sierit/ifjceperat voluntatem mearnfufcepittri- 
Jhtiam med,Sc iterum .Voluntatem fiiam ad hominem 
retulit} Patris ad Diuinitate\ volunt a* emm hominis efi 
temporalis ifol untas XX) minitat is aterna. Poliunt plura 
alia loca facrae Scriptura: ad idem adduci Mat¬ 
thaei vige fimo fexro. Non fient ego volo , fd fi¬ 
ent f«.Ioannis 4. dirus meus eft vtfaciam voluntatem 

• " *ius, 
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eius,qui mi fit me. Ioannis 5 . Non qiuro voluntatem 
tneamfed voluntatem eius , qui mi fit me. Et 6. Def- 

cendi non vt fictam voluntatem meam , fed volunta¬ 
tem ems y qui mifit me,Sc limilia. 

Secando probat D. 1 hom. conclufionem ex VI. 
Synodo Generali ex verbis epiftolx Anatonis Pa- 
px Ie£tx in eadem Synodo allione. 4. oe receptae 
aft.Z. vbi dii linitur, quod in Chrifto lunt dux vo¬ 
luntates. Idem diffinitur in VII. Synodo abi ion t 7. 
& in Concilio Late rana Wi fub Martin© I. Canone 
* i. Florentino feti ion, vltima. Et praeterea Canis 
I\ipa ad helicem, Leo Papa in epiltoia ; o. & 18, 
&i 9 . 


1 1 Tertio probat D.Thomas ratione, qua etiam vtun- 
tur Pontifices citati hc in fine corporis. Nam Jpi- 
lnis Dei alTumpftt naturam humanam perfectam; 
led ad per feti i unet n naturae humanae pertinet vo¬ 
luntas j ergo necelfe eft dicere , quod Filius Dei 
humanam voluntatem allumpfit in natura huma¬ 
na. Maior maner probata fu pia qmfi. 1. art. j. Mi¬ 
noi 1. part. qmfi.jq. & 80. Et confequentia clt 
bona. 

12. Vlterius. Per afTmnpricttiem humanae naturae 
nullam diminuti01 «em paflbs eft Filius Dei in 
ilis, qux pertinent ad diumitatcm ; ted voluntas 
pertinet ad diuinitatem ; ergo habet voluntatem 
d minam. Afaior eft de fide. Aginor eit probata 1. 
part.qu#fl.$o. &i confequentia ell bona, & lic fc- 
qmttir conclpfio,quod m Chrifto innt dux volun¬ 
tates, vna lcilicet diuina , & alia humana. Funda¬ 
menta autem Hxrecicoium, quantum ad tria capi- 
t;i priora non pertinent directe ad illum articulum, 
led lupra qu&fl.i, excliilaiunt j quantam ad 4-ca- 
|>uu quod m Chrifto ellet duplex contrarletas,li ef- 
lent dux voluntates , nullius momenti eft, quia vt 
art. y&6. huius quxitioms determinat D. Thom. 
in Clmfto nulla fuit contranetas voluntatum. 

dvbivm VN 1 CVM. 


Virum D.Thom. re fle intellexerit errorem 

CAIonotholtt arum ? 


, TysVer VafqueZ, hic difp .7 y.cap.i ,n.t. inquit lix- 
JL reiim Monotholitarum Scholaftici naftrire&c, 
tk iincere no intellexerunt, putant enim apud Mo- 
notholitas aliud efle voluntatem,aliud autem ope¬ 
rationem, Sc per voluntatem iplam facultatem ap¬ 
petitus rationalis , ita eos ait iutellexiile errorem 
horum Haereticorum , & 5. Thom. art. 1. huius 
que.fi. & art. 1. lequenci, ec C oie 1 anus , atque om¬ 
nes Recentiotes ibidem , ipfeautem Vafquez. in¬ 
tendit probare, quod Monotholitx non negabant 
voluntatem humanam in Chrifto, iumpta volun¬ 
tate non pro principio, vei facultate, led lotura pro 
operatione , & lic quod ponebant voluntatem di- 
mnaai,& humanam pro potentia, & error illorum 
conliftebat in eo, quod iolum ponebant adlionem 
voluntatis diuinx, 6 c negabant adlionem volunta¬ 
tis humanx , dc lic, quod S. Thom. & Schola it ici 
non recte intellexerunt errorem iftnm» 
z Probat Viarque^hoc luum indicium, vel imagi¬ 
nationem, primo ratione in eodem n.i. iic. Nam 
curo hi H xretici exprelse concefferine in Chrifto 
duas integras naturas,nulla vel minima Ipecie pro¬ 
ba bi litatis negare pomermit facultatem voluntatis 
in Chrifto. 

. Secando n*j,. probat Authoritate Agatonis Papx, 

qui in epiltoia ledfca in VISynodo aflione 4. inquit 
Ioan,a SfTbom.in }<part.‘D.Tbom£. 


Artic.I. 289 

Viluntas motus e fi natura, quoniam motus e fi animi ; 
qux verba inquit ZJafquez elle diffinitionem vo¬ 
luntatis, quam Haeretici negabant. 

Terti o,quia illa Synodus afltone S. vocat Mac ha- 
rinm Monotholitam, dc i J rincipetn Monotholitaru 
nonum sippolUnarem , quia Appollinarjus negabat 
mentem m Cfuilto,^: Synodus inuuit,^/ AI ac ha- 
rtus affimdatur negando operationem , nempe volunta¬ 
te. igitur conftat Haereticum nonnegafle m Chri¬ 
fto iplam facultatem vo]umacis,fedaftcdtum,quem 
vocat operationem. 

Pofiremoprobat ex confellione Macharij , qnx 
in cadem Synodo habetur afltott. 8. vbi Hxretieus 
fatetur verbum alltmipldle Carnem animatam anima 
rationali,& intelleftuali , &c inferius vocat "'Domini 
carnem animatam imeUeflualiter : igitur concedens 
potentiam inte 11 e dl us, c o n c ed e r e etiam videtur vo- 
Juntacis facultate hxc enim mutuo feconfequun- 
tur,& frultra vnum line alio concederet : cum 
Hxretici intelligant nomine operationis eftedlum 
voluntatis, alleientes vnam tantum operationem, 
nepe diuinam,<Sc negantes humanam,plane conle- 
qumir aftedlu iolum voluntatis humanx,qui volun¬ 
tas communiter nuncupatur, in Chrifto negaffe. 

Ex his locis inquit Vtfquef num. 3. m fine, hic 
eft iegitimus lenius erroris, quem pixdtdti Hxre- 
uci docuernm, quem nullus hadtenus auchorum 
notauit. bgo ver6(iuquic ille) ex Conciliis in qui- 
bn, damnatur plane deduxi. Et prolequitur»»??!?.4. 
adducendo probationes illas pohtas,qux faciunt ad 
i mentum huius articuli. Alia vero , oux mucet ad 
explicandos Ffxrcticos circa operationem , quod 
non incciligebant de operatione carnis & corporis 
quando illam negabant, led de operatione volun¬ 
tarii, non eft ad rem de hoc difputare , neque in¬ 
ter D >cl u es de hoc puncto eft dillenfio notabilis, 

ideo ilia omittimus. 

Tama arrogantia non potuit non oriri ex magna 
ignorantia, qnx ex lolmione probationum ipf^is 
patebit,& iimul probabitur 5 . 7 XaOT.intellexifle er¬ 
rorem j Ixreticorum , & mentem Conciliorum, bc 
eum elle legitimum fenfutn Macharij, & aliorum 
Monot hoiicarum quem 5 . 7 woff?.in hoc art.be qua fi* 
fequenti art.i. tradit. 

fundamentum f/?,quod hoc nomen voluntas im¬ 
politum eft ad lignificandam facultatem,ieu virtu¬ 
tem voliciuamfticut volitto ad explicandum aclum, 
vel operationem voluntatis j led aliquando volun¬ 
tas vunpatur pro a< 5 tu volitionis , ficuc etiam pro 
obie£to volito, vc m aliquibus locis Euangelii; 
cx hoc tamen non lequitnr, quod non poilit acci¬ 
pi pro ipla facultate , leu virtute volente, qnx ell: 
primarium eius fignificatum: quando autem fic la¬ 
niatur , ex contextu, & ex modo loquendi debet 
colligi,& ti Iextusfit magnx anthoruatis, 6c ie- 
quatur aliqua luigatio, leu meptitudo in loquutio- 
ne ex hoc quod non intelligatur pro facultate , iic 
debet mceiiigftfpecialiter (i ht cum diftinclione ad 
operationem. Ex hoc principio ad fingulas proba- 
tiones/ft^Hf^reipondendo patebit intentum. De 
quo in art. j. huius quafiiotiis. 

$0luuntur obietfa. 

xid primum ex ratione refpondetur concedendo, 
quod Hxretici nulla, vel minima Ipecie probabi¬ 
litatis negare potuerunt voluntatem humanara,pro 
potentia , vel facultate affirmando naturam , Sc 
idehetiidenter redarguit eos £>. Thom. hic ratione 
corporis, & 4. contra Gent. cap.x6. rat . 2.. qux eft 

B b ifta 
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iftaconfequentia.Quod ii datur natura debet dari 
facultas: 6 c quod tam incoulequenter procedant 
Hseretici, nec S.Thomas ,ncc Theologi Schoiaftici 
reputant inconucniens, immo tanquam mfanos 
propter hoc illos redarguit Aiedina hic ; fed Faf 
quez, reputat magnum inconueniens dicere, quod 
haeretici non loquuntur conlequenter, tk nullum 
inconueniens inuenit, quod S.Th.&c omnes Scho- 
lafticijVt ipic ait,non intelligant di ( putationem, & 
hoc iolum vt non inueniacur in iftis haereticis in- 
iuiia inconsequentiae , quafi non elfet maior iniu- 
na , quod fmt haeretici, & quali omnes haeretici 
communiter non deficerent in confequentia. 

? ^raterea. Quia necelfe eft, quod illi hseretici 
talem,vel maiore conlequentiam admittant, quia 
fi ponendo naturam ponunt fimui facultate volen¬ 
di, vt vult Kafquez. , & tamen negant volitionem, 
fcu operationem voluntatis ,ergo inconfequenter 
loquuntur abi que vlla apparentia probabilitatis. 
Petet conlequentia. Cuiufiibet natur a efi aliqua ope - 
ratiopropria^aforma efi operationis pnncipinm } vnde 
oportet* quod ficut dimrfarum ttaturaru funt diuerfk 
forma,tut jmt diuerfa aHiones.Si igitur in Chrifio fit 
vna allio jequitur quod fit vna tanturn natur a. Harc 
eft latio D.Tho. contra illos Haereticos \.cont. Gent. 
e, j 6. citato ratione prima, &C quafi.fequenti art . i .in 
fine coporis.llla ergo vtimnr hc. Igitur in Chrifto 
liutnana natura habet propriam formam, 6c virtu¬ 
tem per quam operatur, & fimiliter diuina ; vnde 
humana natura habet propriam operationem di- 
ft metam ab operatione diuina, vel non conleque- 
ter loquuntur Hseretici. Patet confeqttentia, quia no 
poteft Pafquez, defendere, quod co.ilequencer lo¬ 
quantur ponendo natura,& formam, qux eft prin¬ 
cipium operationis , 'Jk negando operationem , 
peius errant in explicatione ^afque^f ponendo po¬ 
tentiam , leu facultatem operationis , Sc negando 
operationem,quia eft ponere principium proximum 
rqprttium , inutile , Sc impotens ad operationem, 
qiiie nunquam exercenda eft, cum tamen detur lo- 
lum propter operationem. 

io Et adhuc hoc magis ini anum apparet ex modo, 
quo Haeretici negabant operationem. Maelianus 
enim Princeps illorum in tuaconfeflicne,qu.r ha¬ 
betur in eadem Synodo citata adtione 8.dicit que- 
adtnodum nofirum corpus regitur,& ornatur ,at que or¬ 
dinatur ab intellelluali,dF rationali anima noftra ; ita 
& in Domino Chrifio tota hominis confperfio ab eiuj - 
dem Ferbi diu in i tat e femper & in omnibus mota , & 
Deo mobilis fuit. Vbi expendendum eft, quod tota 
humanitas mota & mobilis lemper, & in omnibus 
fuit a diuinitate-, Sc fic clare Haereticus impoffibi- 
lem negabat operationem , leu motum proprium 
naturas humanae : ergo ponendo potentiam,vt vult 
Vafqaefd irnul ponebat pofihbil itate, Sc impoffibi- 
litatem operationis ; poifibi litate quia ponebat po¬ 
tentia, qua: dat pofle ; impoffibilicate,quia dicebat 
Ha: iecicus,quod non erat mobilis nili a diuinitate. 
Et exemplum Haeretici manifeftat /mpoffibilita- 
tem,quia inquit quod efi ficut corpus regitur ab ani¬ 
ma,18c corpus non poteft moueri, nec eft poliibilis 
illi operatiu,qu«E non fit animae ; ergo fi ita ponit 
vt iple dicit,quod eft in Chrifto humanitas relpe- 
&udiuihitatis,& quod ide&folum eft operatio di¬ 
uina in illo, ponitur impollibilis operatio humana. 
Maior ergo abfurditas eft ponere potentia ad ope¬ 
rationem , 8 c fimui impolfibilem elle operatio¬ 
nem , quam ponere naturam fine potentia proxi¬ 
ma , efto quod vtrumque eft contra naturam 
propriam rerum , fed ibi apparet maior oppo- 


fitio, quia ponitur fimui polfibiiicas, & impoftibi- 

litas. 

Denique id quod Fdfquez. inquit inuenille po- IX 
terat, & debebar videre in Caietano in hoc art. vbi 
citatur a V fic emm inquit Caictanus , Ala* 
chartus non negabat potentiam , fed motum proprium 
humana natura : ecce explicationem, intelligen- 
tiam Hteretici , de qua tantum gloriatur Faf- 
quez ex Conciliis deduxifie vt allatum eft , & • 
quod Scholaftici hactenus non intellexerunt, fci- 
licet quod H<ereticus non negabat potentiam,leu 
facultatem,led operationem, 6c motum \ quod pa¬ 
tet piius intellectum, &: deduCtum a Caietano in 
iftis verbis. Solum eft differentia , quod Caietanus 
vult Ha reti cos conlequenter fnille conuiCtos, vt 
negarent potentiam etiam , ied f^afqtte^ non 
vult, , quod lic a Catholicis, a Conciliis, de Pa¬ 
ti ibus conii i dii ftnt Ha:retici vt negent poten¬ 
tiam. Ad hoc lolum reducitur tota nouitas, & va¬ 
nitas gloiiationis Vafquexj ..Veritas tamen ex dicen¬ 
dis patebit. 

s2d fecundum concedimus verba Pontificis, nega- 
mus tamen elle diffinitionem voluntatis , vt inquit 
Vafquez,> quod patet. Tum , quia non probat. Tu w, 
qma inquit allatam fnille ex stuguftino , & 5. 
gufiinus nunquam dehninit voluntatem contra 
illos Haereticos per operationem , vel motnm,quia 
alias nunquam voluntas polfet accipi ab dugufiino 
pro i pia potentia ; quod conflat elle falfum multis 
m locis, Ipecialiter in loanmrn locis allatis in prima 
probatione conclnfionis. Tum , quia licet ellet de- 
definitio potentia: per adtum , non (equitur quod 
non lntelligatur de ipfa potentia. Et denique da¬ 
to , quod in illo loco accipiatur ii Pontifice volun¬ 
tas pro ipio adtu , non Iequitur quod non accipia¬ 
tur ab eodem Pontifice etiam pro potentia, quod 
debebat probare Fafqmlf & non probat. Nos au¬ 
tem probamus , quod etiam ab eodem Pontifice in 

eadem epiflola voluntas accipiatur pro potentia,vel 
facultate. 

Inter plura verba ,qu$ pollent adduci, potiora 15 
lum, qu<c D.Thomas hic in corpore refert fic , Pa¬ 
tet ex eptfiola Synodica Agatonis Pap<c } vbi fic legi¬ 
tur \ iuxta quod oltm Propheta in Chnfio , & ipfe nos 
erudiuit , & SanUorum Patrum nobis tradidit Sym¬ 
bolum duas naturales voluntates in eo , & duas natu¬ 
rales operationespradicamusP onderatio eft clara in 
his verbis fecundum Prophetas , & Euangelium , 6c 
Symbolum determinat Pontifex duas voluntates 
naturales,& duas operationes naturales in Chrifto; 
fed non poteft intelligi voluntas pro operatione 
in hoc ioco. Patet , quia ell^t repetitio nugatoria 
dicendo duas voluntates naturales , id eft, duas ope¬ 
rattones, vt vult rafquef, & addendo, & duas ope¬ 
rationes repetit idem impeninenter,& luperflue, & 
copula & polita a Pontifice , dicendo voluntates , 

& operationes inepta e fiet. 

Propter quod male Fafquez. num.y . concludit, 14 
quod quando Concilia definiunt in Chrifto dua^ 
voluntates , & duas operationes , folum confutare 
iftum errorem in illo fenfu , Icilicet fecundum 
quod vnam tantum operationem ponebant. Eo¬ 
dem modo intelligit Dama fenum , de alios San- 
dtos, quando dicunt duas voluntates, & duas ope¬ 
rationes in Chrifto ablquc vlia apparentia proba¬ 
bilitatis , quia fi Damaicenus poiuitduas volunta¬ 
tes , pofuit humanam ,& poluit etiam operatio¬ 
nem humanam non iolum in membris exteriori¬ 
bus ; ied in voluntate interiori per quam princi¬ 
paliter proctirabet noftram ialutem per amorem 

fcilicec 
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Artic. I. 


29 1 


fcilicet Dei, &r proximi, & non per membra ex¬ 
teriora, vt male inquit Vafqttcz. in illo «.7. 

*5 Tandem fi hoc non conuincic nunquam con- 
uincitur Vafquez ., quod in facra Scriptura volun¬ 
tas pollit accipi pro potentia aliquando , vt locis 
Euangelij allatis pro conclufione, quos cum aliis 
adducunt Pontifices ad probandas duas voluntates 
in Chrifto * quia femper vtuntur hoc nomine vo¬ 
luntas , &c fi voluntas femper accipitur pro opera¬ 
tione , vt vullt Vafquez ., & nunquam pro poten¬ 
tia in Conciliis, ik in Pontificibus,idem erit in Ia¬ 
era Scriptura ab ipfis allata ; 8c Ci licet mutare fig- 
nificationes vocum,nulla firmitas erit in diffinitio¬ 
nibus fidei dicendo quod non accipitur nomen, 
iuxta fignificationem linguas Latinae. Specialiter 
qma cum S.Thom. art. 3. iequenti dicat , quod vo¬ 
luntas quandoque accipitur pro potentia , & quando¬ 
que pro altu i Vajquez. in commentario conuenit 
cum D.Thom, in hoc : ergo fine probabilitate ne¬ 
gat» & inconfequenter, quod concilia pofiint in- 
telligide voluntate pro potentia, maxime quando 
cum exprefla diffinitione loquuntur diftmguendo 
operationem, & voluntatem. 

Ia t^d tertium refpondetur concedendo , quod ex 
illi s verbis confiat, quod Macbanus negabat ope¬ 
rationem , vt concilium inquit, led fiallum eft, 
quod addic Va/que^, quodiolam operationem ne¬ 
gabat,imnio ex coniequenti in illis verbis denotat 
Concilium , quod negabat voluntatem quod ad 
potentiam eo iplo , quod vocat illum nonum Ap- 
pollinareni, quia Appolhnanus negabat mentem, 
fcd Appollinarius non negabat mentem lolum 
quantum ad adfum , led etiam quantum ad po¬ 
tentiam, quia ponebat verbum eile loco animas in 
Chrifto: ergo fiaffimilaiur illi Macharius negando 
operationem , melius laluacur aliirmlatio negan¬ 
do operationem cum luo principio , quam iolam 
operationem. 

1 ? Praterea expreffius hoc habetur in eodem Con¬ 
cilio , & in eadem afttonc%. in qua interrogatur 
Haereticus & Patribus, an Chijlus humanam habue¬ 
rit voluntatem , & impeccabilem > Relponfio Hxre- 
tici fuit, AW voluntatem humanam in Chrijlonon di~ 
Cimus} diuinamverb etiam abfque carnalibus volup¬ 
tatibus , (V cogitationibus humanis. Interrogatio 
concilij eft non lolum de operatione, immo in his 
verbis nullo modo de operatione poteft intelligi, 
led folum de potentia quando dicit vsluntatem 3 & 
impeccabilem 3 quia voluntas impeccabilis non po¬ 
teft applicari ad adtum , quiaadtus non eft pecca- 
bilis,nec impeccabilis, fed aut peccatum , aut 
adlus contrarius t tk rciponiia Hasretici in eodem 
fenfii eft negando voluntatem humanam in Chri¬ 
fto, &: concedendo diurnam. Tum propter cor- 
rcfpomlentiam interrogationis, &c relponfionis. 
Tum quia per voluntatem diuinamnon lolum in- 
telligit a&um , fed facultatem» quia etiam illam 
concedebat diuinam jfed eodem tenore verborum 
« negat humanam, ergo in eodem fenfii. 

1 Deinde H±reticus concedebat Adam habnifte 

animam rationalem, &quaslitusa Concilio,^ ha¬ 
buerit naturalem voluntatem ? Refpondet -Adam 
habuijfe arbitralem 3 & liberam voluntatem. Vbi hx- 
reticus voluntatem non accipit pro ndtu , led pro 
libero arbitrio ; adtus enim non dicitur arbitralis, 
quia attus non eft indifferens ad vnum , vel aliud, 
fed facultas, feu potentia ad aftum. Hanc arbitra¬ 
lem voluntatem Concilium intulit Chriftum ha- 
builfe ficut Adam, fiquidem habebat animam ra¬ 
tionalem ficut Adam contra Haereticum, qui po- 

lcan.d SJlheman ypart.T)JThoma. 


nebat animam rationalem in Chrifto ficut in 
Adam,& negabat arbitralem voluntatem in Chri- 
fto, quam ponebat in Adam i ergo male interpre¬ 
tatur Tdfque^ mentem Haeretici. 

esid quartum concedimus , quod inconlequentet 1 ^ 
loquitur Hareticus, 6 c fruitra ponit mentem fine 
voluntate, & hoc quod reputat Vafquez inconue- 
niens, quod de Haereuc® dicatur, nos non iudica- 
mus inconueniens. Et probatur quod Tafquez. te¬ 
neatur concedere hoc in H^retico- inrn 3 ideo po¬ 
nitur voluntas ne ponatur fruftra intellectus ab 
Hccrerico vt vult K*afquez .; ergo hoc eft , quia in- 
telleCtus fruftrarecur fine voluntate , 5 c cum vo¬ 
luntate non fruftraretur i ergo voluntas concurrit 
ad finem intelleCtus, led hoc voluntas nequit fa¬ 
cere line operatione propria, quia fine operatione 
voluntas nihil conducit, & eft quaedam qualitas 
emortua} ergo fi ideo ponitur voluntas a Tafquez, 
ne fruftrecur mtelleCtus,debet poni voluntas cum 
operatione , ied Vajque\_ concedit, quod poneba¬ 
tur ab Hairetico voluntas fine operatione j ergo 
debet admittere, quod ftuftra ponitur intelleClus. 
Tmn % quia etiam debet admittere,quod fruftra po¬ 
nitur voluntas ab Haeretico , Equidem ponitur ab 
illo fine operatione,ec non magis fiuftia poneretur 
intelledfcus fine voluntate,quara voluntas fine ope¬ 
ratione, quia magis intrinleca eft operatio poten¬ 
tia* , quam vna potentia alteri potentia: ■> ergo non 
poteft Tafquey vitare inconueniens ,.qued inten¬ 
dit in Hairetico, fcilicet quod non ponat aliquid 
fruftra. 

Aid id, quod adducit de Haeretico ponente in i 0 
Chrifto carnem animatam anima rationali, & in- 
telle£tuaU.^«/po»^f«y,quod ftatim lubiunxk Hx- 
rcticus verba a nobis allata,/«py<4 ad primum 3 quod, 
talis caro animata non mouebatur, nec erat mobi¬ 
lis ab anima.ted a diuinitate j vnde excludebat po¬ 
tentiam mociuam humanam, quae eft voluntas ra¬ 
tionalis in ordine ad adtiones corporales. 

Denique confiat, quam praelum ptuose loquutus II 
fuit Tafquez. dicendo, quod confiat plane , Hxreti- 
cos folum operationem negafle , Sc iterum repetit 
quod liquido confiat 3 hoc idem num.6. cum Aga- 
ton Papa in epifi. citata dicat dc eildem Haereticis* 
tam varie , tamque confuse loquuti funt , vt vix fatis 
confiet , quo fenfu errorem fuurn ajferuerint , vt be¬ 
ne expendit Suare^ hic difp. 57. fejf. 1. Si ergo 
Pontifex inquit quod vix conflat in quolenfu er¬ 
rant Haeretici propter varietatem loquutionis il¬ 
iorum, quando illos prselentes habebat, & cum ii- 
Iis difputabat j quomodo Tafquer. tam planum , 5 c 
liquidum lenium illorum inuenit. 


ARTIC VL VS 

Virum in Chrijlo fuerit aliqua Voluntas fen - 
fuaiitatis frater rationis volun¬ 
tatem ? 

C Onclufio eft afiirmatiua. Probatur ratione in 
corpore. Chriftus aliumpfit naturam huma¬ 
nam j ergo naturam animalis. Patet confequen- 
tia , quia animal continetur in homine , ficut 
genus in fpecie » Sc qui fulcipit humanitatem 
non poteil non fufeipere genus j led ad animal 
pertinet appetitus lenfitiuus , qui fenfualitas dici¬ 
tur; ergo iufcepit appetitum fenficiuum, Ifte au¬ 
tem in quantum eft natus obedire rationi dicitur 
rationalis perparticipationcm 3 $t quia voluntas eft in 

B b a ratione* 
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ratione, poteft etiam dici ienfualitas voluntas per 
participationem. Vbi conftat quod ienfualitas 
non eft nomen vici), fed nomen potentix fenfi- 
tiux. 

Hic foiumeft notandam, quod in Chrifto nullus 
fuit a&us indeliberatus prseueniens rationem in 
parte fenfitiua •> quod ex eo patet, quia maior fuit 
rectitudo Chrifti, quam ftatus Iuftitiae originalis, 
ied in illo ftatu non habuit homo iftos a£tus inde- 
liberatos: ergo nec Chriftus. Et ratio huius eft» 
quia ifti a&us oriuntur ex appetitu fenfitiuo ex 
rebellione contra rationem ad proprium obiedtum 
lenfibile appetitus ; fed talis rebellio non fuit in 
Chrift@,vt docet Santf.ThomXuptz quaft.i $.art.i. 
ergo.Et denique, quia propter perfedfionem icien- 
tix non poterat praeueniri ratio ab appetitu fenli- 
tiuo,& ficut corpus in vltima reiurreclione prop¬ 
ter conmn&ionem cum anima beata non potent 
habere tales adtus indeliberatos, multo minus cor¬ 
pus Chrifti, qui etiam fuit comprehenfor , 
quamuis fimul ertet viator, vt daretur locus pafllo- 
ni dotes corporales non fluxerunt ad corpus ex 
difpenfatione; haec difpenfatio folum le exrendit 
ad hoc, quod corpus fiat paflibile, non peccabile, 
& ideo quantum ad peccabilitatem nulla fuitdil- 
penfatio in Chrifto. 


denti , vnus ad finem, alter ad media, qui eft ele¬ 
gio, ieu ratio, tk. ille eft proprius a£lus liberi arbi¬ 
tri]. Ergo ponendum eft in Chrifto. 

Infolutione ad i. notanda eft explicatio Damaf- i 
eeni , qui lib. j. de fide cap. 14. inquit , quod in 
Chrifto non fuitele£tio ) & idem dixerat lib.i.c.i. 2. 

& 5 . Thom. explicat quod intelligitur fecundum 
quod eledtionis nomine importatur dubitatio in¬ 
cludens ignorandam , qu x non fuit in Chrifto, vt 
habetur fupra qmtt. 15 art . *.& fic inquit D.Thom. 
quod eledftioni accidit dubitatio fecundum quod eft 
in natura ignorante, ted fine tali defedtu potuit ef- 

fe eiedtio in Chrifto, ficut in Deo, & idem repetit 
,ad fecundum. 

In folutione ad 3. tetigit D. Thom . pundtum dif- l 
ficile de compofitione impeccabilicatis Chrifti cum 
eius libertate,quod aliqui commentatores hic dif- 
putanc j fed nos fupra.^iw/. 15, art, r. de hoc ex 
profefTo egimus , & ideb hic illud omittimus. 
Etiam hic folec difputari de a£tu potiflimo dile¬ 
ctionis Dei, quomodo potuit die liber in Chrifto? 

Sed de hoc qusft, fequenti in materia de merito 
dicemus. 


A R T I C Y L V S V. 


ARTICVLVS III. 

Virum in Chrifto fuerint dux voluntates 

quantum ad rationem ? 

C Ondupo. Si loquamur de potentia voluntatis 
eft vna lola voluntas humana in Chrifto ; fi 
loquamur de voluntate , qux eft adtus , alia eft 
voluntas, qua: eft natura , &: alia, qua: eft ra¬ 
tio. 

Exdufa tam , duobus praecedentibus articulis, 
voluntate increata , feudiuina , &; voluntate ien- 
lualitacis a mente humana Chrifti, quia vtraque 
di ftmguitur a voluntate rationali, vna per excef- 
fum, & alia per defe&um, in hoc articulo reftabat 
inquirere, li quantum ad rationem humanam erat 
dux voluntates in Chrifto ? Et hoc refoluit D . 
Thom, conc^ufione pofita. Er probatur, quia vna 
potentia luflicit reipeftu finis, & eorum qux fune 
ad finem i acbus vero diuerfus eft i ergo fi vo-lun- 
tas fumatur pro potentia , vna folum eft , fi autem 
pro a£tu diuerla eft, quatenus eft diuerfus aftus il¬ 
le, qui tendit ad finem, ille qui tendit ad media; 
primus vocatur voluntas vt natura , fecundus vero 
voluntas vt ratio : primus vocatut a Damafceno 
Thslyfis \ fecundus Bulyfts. Ex quo conftat, quod 
voluntas poteft accipi & pro potentia, &c pro aclu, 
vc didbum eft art.i. 


ARTICVLVS IV. 

JVtrum in Chrifto fit liberum arbi¬ 
trum ? 

i df^Ondufto eft affirmatiua. Probatur in arou- 
\^jmento jed contra ex illo ifaix 7. Vt fetat re¬ 
probare malum , & eligere bonum , quod eft a£his 
liberi arbitri). Ratio in corpore eft clara. Quia in 
Chrifto luit duplex adtus, vt di&um eft art.prace- 


\ 

Vtrum voluntas humana chrifti fuerit om¬ 
nino conformis diuina voluntati 

tn volito ? 


P Rima eondttpo. Voluntas fenfualitatis potuit 
velle in Chrifto aliud, quam Deus,& non con¬ 
formari voluntati diuinx in volito. 

Secunda condufio. Voluntas rationalis fecundum 
aditum in quo operatur per modum natura:, poterat 
velle aliud, quam voluntas d mina. 

Tertia condupo. Voluntas rationalis fecundum 
a&um per modum rationis femper volebat idem, 
quod Deus. 

Duaprima conclupones probantur a D. Thom. ex 
eodem principio tradito ab ipfo fupra tjuap. 14. 
artic.i.ad a.fcilicet, quod Chriftus ante partio¬ 
nem , ex quadam difpenfatione permittebat carni 
agere, & pati, quae funt ei propria ; & idem eft de 
omnibus viribus anima:. Et ratio huius erat, vc ve- 
rc, & proprie pateretur, hoc eft cum dolore, & tri- 
ftitia, ficut ali) homines: fed paflio Chrifti fuit 
contraria eius fenfualitaci, quia pjenx, & dolores 
funt contra bonum naturae, vt pote deftrudtiua il. 
lius:ergo voluntas fenfualitatis rccufabat dolores 
lenfibiles , & etiam voluntas per modum naturae 
volebat non pati mortem contrariam fibi ; ergo 
non erant coniormes voluntati diuinx involito 
materiali, fed volebant aliud , quia voluntas Dei 
erat vc Chriftus dolores, & partiones, &: mortem 
pateretur,ex ordine ad finem humana: falutis. 

Tertia condupo probatur. Quia Chriftus dixit, 
non peut ego volo , Jedpcut tu \ Non mea voluntas , 
fed tua fiat. In quibus verbis explicat conformira- 
tem diu i nae voluntati, ex eledione, 8 c deliberatio¬ 
ne circa idem volitum , quod eildem verbis refu¬ 
gere oftendit dum dicit. Non mea voluntas ; nonp- 
cut ego volo . Clare ergo conftat conformitas ratio¬ 
nis cum diuina voluntate in ly Ftat,3c non confor¬ 
matio cum lua alia voluntate. 

Ct rea duas primas conclupones notanda eft fo- 
iutio c £.Thom& ad Vbi ponit differentiam inter 
Chriftum, 5 c alios beatos; alij enim beati nullam 

a&ionem 
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Quseftio X V 


a 61 ion em habent» quae non fit con formis volunta¬ 
ti diuinas ex parte ienlnalitatis , ieu ex parte volun¬ 
tatis vt natura \ at vero Chriitus erat firnul viator, 
^ comprehenlor, & quatenus viator habebat car¬ 
nem , & coipus paflibiie per difpenlationem dmi- 
nam 3 vc di£lum,elt \ dc ideo dabatur locus vt vo- 
luntas fenlualitatis, dc rationis vt natura non con¬ 
formaretur volutati diuinae in volito materiali,Poft 
relui rectionem vero ceflauic ha:c ratio,dc ideo poli 
relurudtionem conformabantur ifla: voluntates cu 
voluntate dinina in volito materiali; dc idem eit de 
aliis beatis. Et hoc notat Latet hic, ad explicandam 
iolutionem S. 7 horna ad i*dc inducit illam diftin- 
ttionem ex parte obitfh, vel fiibiedti» quia videli¬ 
cet obiedum ex Peabftrahit a conformitate, ex 
parte veio lubkdli conformes lunt in beatis, dc in 

Chrilto poti reiurredfcionem aitus vtiiuique vo¬ 
luntatis. 

Circa i. & 3, condufionem occurrit oppoficio, 

4 [iha fecunda conclufio» qua: allerit de voluntate vt 
eil natura»quod in Chrifto non eft conformis 
voluntati diu i nae , vel mielligicur quantum ad 
actus inefficaces» vel efficaces: li loluro quantum 
au adtus inefficaces, nulla erit diderent ia inter vo¬ 
luntatem , vt eft natura >dc vc elt ratio, quia etiam 
voluntas vt ratio , quantum ad actus inefficaces 
poteft non conformari voluntati dminae m volito 
materiali , dd cotiiequentet tertia conclufio ablo- 
ime etiam debebat negare conformitatem in vo¬ 
luntate vt eft ratio , licut lecunda conciulio negat 
ac voluntate vt elt natura , propter eandem ratio¬ 
nem, Si vcr6 inteiligatur,quantum adactus effica¬ 
ces, inconueniens cft, quod aliquis actus efficax 
Chrifti non conformetur cum voluntate dimna, 
Equidem neque in Beatis ponitur* 

Pefpondetur ,C]iwd lecunda conclufio non intel- 
ligitUL* quantum ad adtus efficaces de voluntate vt 
natura, quodexprelssc dixit D.lhom.tn 3. difi.i 7. 
qtufi.x .art.i. qmfiiuncul. r. tn corpore l ic. Patet 
igitur quod volunt as vitiatura tmperfecle vult ali¬ 
quid , ch fub conditione ni fi feratur in tpfum , fient 
in finem ; ex bis potejl patere qualiter volun¬ 
tas rationis diuint voluntati in Chrtfio conforma¬ 
batur in volito y quia voluntas vt natura nunquam m 
Chrtfio monebatur ad aliquid,ficut in finem, mfi quod 
Dens vult,& tum voluntas vt ratio nunquam mottea- 
rur mfi ex ratione finis ,patet quod voluntas vt ratio 
conformabatur dittina voluntati m volito , fed volun¬ 
tas vt natura mota in aliquid non ftcttt m finem, non 
conformabatur dtuint voluntati in volito , quia fic 
Cbrijim volebat non pati j hoc autem non efi perfetle 
Velle aliquid fed fub conditione : vnde a Atagifirjs 
r elicitas appellatur , In his verbis Sil hornas dritin- 
guit dc voluntate vc natura » dc vc ratio , de etiam 
de voluntate vt natura fubdiitinguix , aut quando 
mouetur in aliquid licut in finem, & in hac conti- 
d e ratione ponit conformitatem etiam , aut quan¬ 
do mouetur in aliquid abfolute non licut in fi¬ 
nem, & ille motus elt imperfectus , condicionalis» 
dc velleitas , dc de hec docet ,qnod non eft con¬ 
formis voluntati dmina? in volito. Quod etiam 
dixit infra quafi.it. art. 4. quantum ad illum 

nclum impeiK'dlum,6: coneipondet doctrinae hu¬ 
ius articuli, 

yid rationem aribitandirefpondetur primo, quod 
voluntas vt ratio in Cholto non habuit actus 
inefficaces , quod iatis indicat S. 7 'hom. in hoc art. 
dc in qutzfi. 11. intra artic. 4. citato , vbi poft- 
quam dixerat , quod fecundum motum voluntatis 
fimplicis, qua confideratur vt natura non [impliciter 

Ioan, a S.Thom.iu 5. part. D.Thomx, 



III. Artic.V. 2g§ 

volumus, fe d fecundum fluid , &c. fnbdit, Secun 
dum a 6 htm voluntate rationis Chnflus nihil aliud 
voluit,ni fi quod fciuit Detim velle. Et in 5. Qux- 
Itiunc. citata in corpore inquit, Eorum qua ordi¬ 
nantur ad finem habet voluntas vt ratio vltimum iu - 
dictum ,& perfeUum. Et de hac in verbis allatis 
inquit , quod conformatur femper voluntati di¬ 
nina:. In hoc modo dicendi nullam difficultatem 

habet obiettio, quia bene pofita eft con formi¬ 
tas in tertia condul. dc bene negata elt in fe¬ 
cunda Ipecialiter » quiaa&us inefficaces funt cuni- 
nnimores in voluntate vt natura , dc D. Thotnas 
lolum vult, qncd poffit die non conformis , dc a d 
hoclufficit quantum ad aliquos adtus. Et harc fo- 
iutioeft . Caietani hic, dc aliorum, 

Secunda folutio afferit , quod in Chrilto vo¬ 
luntas vt ratio habuit adtus etiam efficaces , dc 
inefficaces. Fundatur hsec lolutio primo in D. 
Tkom. in 3. dtftintt. 17. quafl. 1. art.i. quafliunc.i. 
citata, vbi inquit. Patet igitur , quod fecundum 
voluntatem rationis conformabatur dinina volun¬ 
tati in volito , quantum ad omne , quod ptrfefte, 
& abfolute volebat » non autem quatnum ad id, 
quod volebat imperfeUe. Ponderatio eft , quod 
Ic eundum voluntatem rationis diftinguic perfe- 
dte , dc impeihctc. Sed h^c auchoritas nihil 
finiet» quia ibi S. Thornas accipit voluntatem ra¬ 
tionis , vt contraponitur voluntati fenfualitatis', 
de qua immediate loquitur , dc fic accipit volun¬ 
tatem rationis pro ipfa potentia, quam ibi im¬ 
mediate ante diuiferat vt natura, & vt ratio, dc vc 
natura appellat imperfe&am,& vt ratio perfedtam. 

Deinde fundatur hsc folutio , quia in Deo , dc 
in beatis damur adtus inefficaces , quia Deus vult 
omnes homines faluos fieri , & hoc etiam poliunt 
velle beati eodem modo , dc fic poliunt poni in 
Chrifto aiftus inefficaces in voluntate vt ratio. Sed 

poteft relponderi, quod fufficiebat ponere illos in 

Chrifto ablolute ; fed in hac folutionq , quod 
dentur in voluntate vt ratio, refpondetnr ad ratio¬ 
nem dubitandi , quod quando Sanfit, Thomas lo¬ 
quitur in lecunda conciufione de voluntate vc 
natura, loquitur de illa ablolute , Sc fecundum fe, 
hoc eft fine ordine ad finem , dc fic fecundum fe 
cg n fi derata poteft non conformari voluntati diui- 
nx , dc fic etiam eft imperfedta. In tertia conclu- 
fione fimiliter loquitur de voluntate vt ratio, 6 c 
nbtolmc cft perfedta, & abfolute conformatur vo¬ 
luntati diu i nas, vt habet D.Thom. in verbis imme¬ 
diate allatis in hac folutione. 

Frater quam , quod ifts veluntates inefficaces, 
fi dantur in Chrilto quantum ad rationem ficut in 
Beatis, dc in Deo, erunt etiam conformes volunta¬ 
ti diuinae adaptando fingula fingulis , Cei licet 
inefficax Chrifti inefficaci Dei, d: efficax Chrifii 
efficacf Dei, ficut contingit in Beatis etiam. Hoc 
autem non habet voluntas venatura, cuius ob- 
icttum abltrahit a conformitate,vt in notabili pro¬ 
cedenti allatum eft ex Caietano hic ; dc fic non 
femper eft conformis. 

Solum pote fi efe obicclio , quod nulla voluntas ef¬ 
ficax Chrifti ponitu^qu® non conformetur volun¬ 
tati diuimr,dc confeq u enter,quse non impleatur.de 
-« 1 * 
fic explicatur voluntas , qua: non impletur , nec 

conformatur de vol untate inefficaci iniperfecfta. 
Sed contra hoc eft , quod m V I. Synodo Gene¬ 
rali in Epift. Agato n i s ex aliquibus locis fder® 
Scriptura probatur co ntra Monotholitas,qitod fuit 
in Chrifto voluntas ii humana pra:ter diuinam, vt 
diximus lupra in artic.i. huius quitfiionis , Sc vis 
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rationis confiftit in hoc,quod in aliquibus locis Ia¬ 
era: Scripturas ponitur, quod voluntas Chrifti non 
fuit impleta, vt Marci 7. Voluit occultari,& non po¬ 
tuit latere , Sc in aliis locis iam allatis , Non mea 
voluntas, fed tua fiat ; non fient ego volo,fed fient tu. 
Ex quo inferebatur a Pontifice , ha:c voluntas 
Chrifti non impletur, ergo eit humana, nam li cl- 
icc Diu in a adimpleretur. Hoc tamen Argumen¬ 
tum non haberet vim fi non loqueretur de volun¬ 
tate humana efficaci, quia de voluntate inefficaci 
nihil probat, quia voluntas diuina inefficax etiam 
non femper impletur,vt illa, qua vult omnes homi¬ 
nes falnos Jieri , (opponendo quod e fi de omnibus, 

lingulis, 

Kefpondetttrprimo , quod loquitur Pontifex de 
voluntate humana ablolute , vt didum cft in lolu- 
tione , & illaeft voluntas venatura ablolute, Sc 
fecundum ie confi derata, & bene arguit, quod de 
voluntate Diuina fecundum le, Sc ablolute conii- 
derata non poteft dici quod non impletur , fed 
quando dicitur, quod non impletur voluntas di¬ 
uina, debet elTe cum addito , & fi ablolute de ali¬ 
qua voluntate Chrifti ,& fine addito conceditur, 
quod non impletur , debet elfe voluntas hu¬ 
mana. 

Secundo Refpondetnr , quod voluntas efficax flat 
multipliciter , vt diximus 1. Parte de voluntate 
Dei difp. 5, videar.r. ipecialiteu num.j. <k infra 
d‘fp -5 . an. 1. notab. 1. efficacia creata poteit impe¬ 
diri, & bene poteft aliqua voluntas creata aliquid 
velle efficaciter, fed iuxta media, <k vires proprias, 
& fic poteft fruftrari ex alia lupenori caufa, ita vo¬ 
luntas humana Chrifti , qua volebat latere, & non 
mori poterat dici efficax, led vt humana, fiquidem 
non fuit impleta. Si autem e liet efficax diuina 
impleretur , verum eft quod fecundum quid 
poteft dici efficax in hoc lenlu, fed fimpliciter 
inefficax. Ita exponit D-Tom. infra qmft.i 1. art.^. 
ad 1 .illam petitionem Chrifti j 7 ranfeat d me calix 
ifta, Matthaei x 6 . ex Ambrofio, Origene,& Cfiry- 
foftomo in vltima expolitione > & ftc concludit, 
Quod ad inflrnSlionem noflram volebat demon/i rare 
nobis fnam voluntatem naturalem , & motum fenfua- 
litatis , ejuem fient homo habebat. Et hanc volunta¬ 
tem naturalem in corpore dixit efie Velleitatern. 

Terno rejpondetur, quod non probat Pontifex el¬ 
fe voluntatem humanam folum , quia non imple¬ 
tur , led etiam, quia a Chrifto oftendkur diftinda 
d volar.tste diuina , & non conformis illi dicenti. 
Non mea voluntas , fed tua Jiat j Non ficut ego volo , 
fed fictu tu. Ex quo bene probatur quod fit in 
Chrifto aliqua voluntas humana. 


A R T 1 C V L V S VI. 

Virum in Chrtfiofuerit contraria as 

velant at um ? 

C Ontlufio efl negat i ita. Probatur a D. Thom. in 
argumento fed contra ex epiftola Agatonis re¬ 
cepta in V I. Synodo Generali,adtiene 4. vbi dici¬ 
tur Prodicamus duas voluntates non contrarias. 

In corpore probat , quia coutrarietas eft oppofitio 
in eodem circa idem , vnde deficit coutrarietas fi 
vnum fecundum vnatn rationem ametur, Sc fecun¬ 
dum aliam reficiatur, fic quamuis motus lenfua- 
litatis, Sc motus voluntatis vt natura refugerent 
mortem, &£ voluntas diuina, & voluntas vt ratio 
volebant mortem Chrifti , non erat contrarietas, 
quia ratio erat valde diuerfa, fcilicet aut vt malum 
natu ne, aut vt bonum humano generi. Ellet autem 
coutrarietas h voluntas inferior retardaret volun- 

A 

tatem artus luperioris , aut voluntas fuperior im¬ 
pediret adum inferioris, quod non contingit,quia 
voluntas feniualitatis , vel natura non retardabant 
exeeutionern voluntatis diuinar, nec voluntas di¬ 
uina impediebat fenfualitatera, imo volebat, quod 
voluntas vt natura, & lenfualitas mortem refuge¬ 
rent. 

Conclttfio D.Thoma eft de Fide , nam praeter 
fextam Synodum allatam habetur edam in Con¬ 
cilio Lateranen fi 1. Canone 15. Et non folum eft 
de fidequamum ad voluntatem rationis, fed etiam 
quantum ad voluntatem fenfualitatis,quod illa non 
fuitconcraria voluntati diuinre. Verum eft, quod fi 
aliquis ita explicetcantrarietatem , ac fi dicat non 
conformitatem in volito materiali,eft quidem fen- 
fus Cat holicus,vt vidimus articulo praecedenti; ta¬ 
men modus loquendi erroneus eft , quia contrarie- 
tas in rigore terminorum explicat oppofitionem, 
quae ab adi bus Chrifti omnino reficienda eft. 

Et ab inconuenienti patet error contrarius. Quia 
fi duo adus in Chrifto elfent contrati j,& vnus erat 
bonus,alius debebat ellc malus,vel non erant con- 
trari) , & vnus alium expelleret, 8 c harc pugna 
aduum redundaret in luppofitum,quia fuppofitum, 
aut non poterat aduum conuenicnciam cauiare,aut 
poterat. Si poterat, & nolebat, deficit in guberna¬ 
tione : fi non poterat, deficit in potentia, & deni¬ 
que haec coutrarietas oriretur ex fomite peccati, Sc 
ex rebellione virium inferiorum contra rationem, 
vel rationis contra Denm , quod totum eft alienum 
a perfedione Chrifti. 
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XIX 



DE PERTINENTIBUS AD UNITATEM CHRISTI 

quantum ad operationem . 

EXPOSITIO LITTE R AS* 

RO maiori luce Littera primi Articuli D. Thoma , aduertcn** 
dum eftcum Domino Caietano lue, quod quando I). Thom. in¬ 
quirit in pratfenti de V nitate operationis Chrifti > idem eft at¬ 
que inquirere dc principio operatiuo propria virtute, fiue illud 
fit diuinitas , fiue fit humanitas, fiue com politum ex vtraque. 
Imaginari ergo poteft , quod operatio Chrifti fit vna, aut princi¬ 
pium operatiuum tripliciter. Primo modo taliter , quod confide - 
remus humanitatem efie vnitam Verbo folum in ratione in- 
ftrumenti, &quia de ratione influi menti non efi: habere pro¬ 
priam virtutem operatiuam , feti operari in virtute principalis agentis, ideo tantum in 
Chrifto cfiet ponenda vna operatio principalis agentis, nempe Suppofiti Oiuini vtencis 
humanitate vt inftrumento. 

H>c autem Pofitto Hseretica efl, Tam tquia tollit veram Vnionem Hypoftaticam , cum 
folum afiet at h ruanitatem efie vnitam vt inftrumentum ad fecandum,ficut ferra,vel ca¬ 
lamus vnicur artifici vt infirumentum ad fecandum, vel leribendum. Tum etiam , quia tol¬ 
lit ab humanitate naturalem operationem, quam babuifie confiat ex facra Scuptura. Ac 
tandem , quia non fequitur quod fivnitaeft humanitas vt infirumentum, non habeat 
ope axionem propriam , quia licet de rsrione inftrumenti, vtlic non iit habere operatio¬ 
nem propriam p ocedentem a tua propria forma, tamen habere illam non repugnat in- 
ftrumento , vt patet in inftrumentis animatis. Qitare non bene tequitur humanitas efi: 

vi lita Verbo vt infirumentum i ergo non habet operationem libi propriam hocofien- 
dit D.Thom . in corpore Articuli , & in hoc fenfu praecipue impugnat errores Haereti¬ 
corum. 

Secando modo confiderati poteft , quod licet humanitas Chrifti fit vnita hypoftatice, 

h ibeat propriam operationem, illa non fit operatio omnino naturalis, non habens ex 
te aliquam libertatem, aut falcem non habens ex tc aliquam moraliratem, fed folum efie 
bonam moraliter, eo quod dirigebatur a Voluntate Diuina. Itaque ficut in puro homine 
cfi vnica tantum operatio moralis, ii confideretur ratione fui principij , quod in homine 
cft vnicurn tantum, videlicet ratio, & voluntas, qnamuis exerceatur a lingua , vet manu. 
Ita fimiliter imaginari pofiet in Chrifto, quod operationes humanitatis fe haberent 
in ordine ad diuinitatem, ficut in puro homine le habent operationes manus, aut lin¬ 
gulae ad rationem , vel voluntatem , $c conlequenter,.ficut in puro homine efi tantum 
vnica operatio humana ab vnitate vnius ptilicipij v vt 'D.Thom. docet in Seq. ita fimiliter in 
C hrifto efifet vnica cantu operatio libera ab vnitate vnius principij liberi,nepe diuinitatis. 

Et hanc r Pofitionem etiam impugnat D.Th . in pra:fenti Articulo oftenilendo, qua ratio¬ 
ne in Chrifto fit duplex principium operatiuum liberum , nempe Voluntas Diuina , 
voluntas rationalis humana. Ex quo conlurgic plena int-lligentia illius dirferentix, qux 
verfatur inter vires inferiores animae, quatenus lubiiciunturfuperioribus, inter volun¬ 
tatem humanam Chrifti , quatenus fubiicicur Diuinx ; quae confiftit in hoc, quod vires 
inferiores , & fimiliter inftrumenta corporis non habent aliam bonitatem , feu moralita- 
tem nili quam participant a voluntate, &. ratione. Et voluntas humana chrifti fimul cum 

ratione cfi principium moralicatis actionis humana:. 

Tertio modo imaginari pofiet efie in Chrifto vnicam tantum operationem, eo quod exr 
Diuinitate, &c humanitate conflaretur vnum principium operandi tanquam aliquod ter¬ 
tium refultans ex virtute ope rati ua diuinitatis , humanitatis. Sed hxc pofitio non tan¬ 
tum efi haeretica,fed omnino impolfibilis, vt diximus in fimilide naturis iup. q.t.art. i. 
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296 Expofitio littera. 

'Prointelligentia tituli fecundi articuli D.Thoma, & conci ufionis rcfponfiuse notandum 
eft,quod D.Thomas non agit de vnitace numerali,aut fpecifica, aut genetica operationum 
Chrifti Dorrjmiiiftae enim plures funt inChrifto Domino, liene in quolibet alio homine, 
fed inquirit de principio operatiuo humano communi omnibus prasdi&is operatio¬ 
nibus. 


Deinde aduertendutn eft , quod etiam lion loquitur in prxfcnti D.Tbom. de operatione 
humana ftrifle fumpta,ficut in x.i.quajl.i. & id cilde operatione humana iibera, fed 
de operatione, qute procedit a principio humano, videlicet a ratione, &c voluntate, fme li¬ 
bere, liue neceflhrio procedat. Quod aduerterim propter vifionem beatificam Chrifti 
quas licet ne cellaria fit, tamen fub eadem ratione operationis humana: comprehenditur 
a D.Thoma, quia ab eodem principio, fcilicetab inrelle£tu procedit. 

Pro tntelligentia tertij articuii D.Tbom& notandum eft, quod materia illius grauiflima 
eft.de quaex profeflo dilputant Doftores cum Magiftro in 3 .Difiit. & 19.&c D.thowAn 
prxfcnti cum omnibus fuis Interpretibus, quibus adi ungendus eft fapientijfimus Magift\ 
Vmcen.in fua relePi.de gatia ChrijH q.^.art.\ pag.wy. deinceps, vbi elegantiflime ma¬ 

ceriam iftam pertractat- Nos autem claritatis gratia ad duo capita materiam jftam reduce¬ 
mus , in primo difputabimus de ipfo merito Chrifti in communi, an in illo fuerit, quo 
tempore, & per quos a£tus exercebatur ? 4 i fecundo autem de his rebus, qux libi meruit 
vel non meruit Chriftus, & quid aliis meruerit. 

Pro tntelligentia quarti Articuli D. Thema notandum eft, quod multa dubia nobis dif- 
putanda edent in prarfe.nti, videlicet vtrutn Chriftus meruerit Angelis gratiam primam ,SZ 
gloriam cffentialem ? vtium etiam gratia fandorum Patrum veteris legis data fuerit ex 
meritis Chrifti, &c. fed de primo dicemus hic,de fecundo fupra quafi.z.art. 11. egimus. 



' A f'ii''*' ry? j v i 
D 1 S P V T A T I O XVII. 

De aff/ombtts meritoriis Chrifli quoad 
fubftantiam> regulam , ^ tempus . 


ARTICVLVS I. 

Vtrum omnes operationes Chrijli cjfcnt hu¬ 
mana t hoc ejl , ex deliberatione ra¬ 
tionis procedentes ? 

1 TyPo explicatione huius difficultatis aduerten- 
1 dum eft ex D. Thema in hoc artic. 1. & i. 
cjmfl.i . artic. 1. quod atftio humana eft illa , quae 
procedit ex voluntate deliberata per rationem. 
Ali;e vero aftiones, quae in homine repenuntur 
non procedentes ifto modo, dicuntur quidem 
aPlioues hominis , non tamen atliones humana , vc 
oftendit D.Thom. in hoc artic. dum apponit exem¬ 
plum de a&ionibus, quae procedunt fecundum 
naturam elementi corporalis, quas eft in nomine, 
vt ferri deoiium i & in aftionibus, qu;e proce¬ 
dunt fecundum virtutem animas vegetabilis, vt 
augeri & nutriri. De Chrifto igitur propter maxi¬ 
mam eius perfectionem eft in prasfenti dubitatio, 
an omnes eius a&iones, nulla excepta, eflent hu¬ 
manae , ita vt ex deliberatione rationis procede¬ 
rent ? 

Prima conclufio. Omnes illas aiftiones , quae in 
Chrifto procedebant a voluntate deliberata per 
rationem, erant vere , & proprie humanae. Haec 
conclufio clariffima eft , & patet ex ipfa definitio¬ 
ne actionis humanas. Et fi militer quia tales aCtio- 
nesinaliis hominibus erant vere, & proprie hu¬ 
manae i ergo etiam in Chrifto. Patetconfequcntia. 
Quia perfectiones naturas humanae, quae in ai iis 
hominibus reperiuntur ; multo excellentius po¬ 
nenda 1 fune io Chrifto,ergo fi in aliis hominibus 


funt vere , $>c proprie humante, multh melius in 
C hrifto Domino. 

Secunda conclufio . Operationes procedentes in 
Chrifto ab appetitu ienhtiuo erant actiones hu- 
manae. Probatur. Qjaia illae aCtioneslemper erane 
in Chrifto ex deliberatione rationis, ik motione 
voluntatis. Se non poterant prasuenire rationem 
jplam , ied directionem eius iequebantur } ergo 
erant aCtiones vere &r proprie humanae. 

Tertia conclufio. Quamuis aCtiones animae ve- 3 
getabilis, videlicet nutricio, Sc augnientatio,& 
qus procedunt fecundum naturam elementi, ea 
parte , eiua procedebant a principiis naturalibus 
dicerentur naturales Chrifto Domino , poterant 

tamen vocari aCtiones humanae inChrifto. Pro¬ 
batur conclufio. Quia voluntas humana Chrifti in¬ 
time concurrebat ad tales operationes proceden¬ 
tes ex principiis naturalibus propter pcrfeCtum 
dominium, quod habebat lupra talia principia j 
ergo erant aCtiones humanae. Probatur Confeamn- 
tia. Qnia principalis coniideratio earnndera actio¬ 
num delumebatur per ordinem ad primum prin¬ 
cipium totius compotiti, quod eft voluntas. 

Confirmatur. Quia licet voluntas humana Chri- 4 
fti confide rata vt inftru mentum Verbi haberet 
virtutem lupra talia principia naturalia produCtiua 
talium operationum, tamen quia erat inftrumen- 
tum animatum taliter a principali agente moueba- 
tur,quod etiam moueretfe libere per coniilium,3c 
deliberationem, aut lallem per hoc, quod inteile- 
Clus creatus offendebat illi obi e dum ad quod de¬ 
bebat concurrere dum mouebatur a Verbo, Sc ita 
voluntas jpfa Le mouebat libere ,aique adeo pote¬ 
rat vt inftrumentum Verbis libere impedire tales 
operationes procedentes ex principiis naturalibus, 
quod lurneit, yt illse aCtiones dicantur humana:. 

Soluuntur argumenta. 

Pro parte negatiua arguitur. Quia ialtem ope¬ 
rationes anima: vegetabilis, videlicet nutritio, Sc 
augmen tat io , ik quae procedunt fecundum natu¬ 
um elementi, vt eft ferri deorfum, non procede¬ 
bant 
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Diput.XVlI. 

bant es deliberatione rationis , aut ex motione 
voluntatis, fed ex principiis naturalibus, quas non 
fubdumur rationi; ergo illae actiones non fue¬ 
runt humana: in Chrifto. 


Quod fi dicas: quod principia "proxima harmn 
operationum ityit qualitates naturales, tamen pri¬ 
mum principium a quo protieniunt eft ratio, Sc 
voluntas deliberata, quia poterat Chriftus per 
fuam voluntatem detinere,aut impedire talia prin¬ 
cipia naturalia , ne prodirem in a&usiuos. 

Comra hocefi. Quia licet voluntas Chrifti im¬ 
pedire poliet praedictas operationes, illud tamen 
non erat per virtutem naturalem voluntatis huma¬ 
na:, fed per virtutem lupernaturalem fibi commu¬ 
nicatam , quatenus erat inft ramentum Verbi i er¬ 
go hoc non erat (afficiens vt illae adtiones deno¬ 
minarentur proprie humanae. Confequentia proba¬ 
tur. Quia ad hoc vt voluntas conferat praedictam 
denominationem adtionis humanae , requiritur 
quod i pia habeat rationem agentis principalis 
mouendo fe , & reliquas potentias , atque adeo 
non fufficic habere rationem caula: inrtrumenta- 
lis, qua: ab alio mouetur j ergo folucio inluffi- 
ciciis efi:. Antecedens probatur. Quia ad hoc vt 
aliqua adtio fit humana, requiritur quod in illa le 
i pium moueat homo per conlilmui, Sc delibera¬ 
tionem rationis. 


Rejpondftur folutionem ibi datam optimam e[fe. 
Ad cuius replicam negatur confequentia. Etra 
tio euu efi , quia licet voluntas humana Chrifti 
elice caula inftrumc ntalis mota a Diurno Verbo, 
tamen innuebatur iuxta naturam fuam, hoc eft per 
deliberationem rationis , atque adeo ad rationem 
adtionis humans vt ftc non eft neceilarium, quod 
fit a caula principali, vel inftrumentali, led quod 
procedat a voluntate deliberata per rationem, & 
cum hoc re periatur in Chrifto refpe&u operatio¬ 
num anima: vegetabilis, Sc illas impedire poterat 
propter dominium, quod iupraluum corpus ha- 
be-ut, dici poliunt tales operationes humanae. 
Qua de caula dixit D.Ehom. in fine corporis articu- 
/i,quod in Chrifto multo magis erat vna operatio, 
quam in quolibet. 


ARTICVLVS H. 

Vttiim reuera chrtflns mereri potuerit ? 

P Ro decifione difficultatis notandum efi , quod 
ad hoc vt aliquis a&us lit meritorius nccelTa- 
rib praet equirimtur aliqme conditiones ex commu¬ 
ni lententia Theologorum, de quibus videatur 
Magifier Vincent. p*g-S 07. J. fed & aha. Prima 
eft, vt illa aiSho ritab homine iufto, Sc grato, nam 
ab homine peccatore procedere nequit actio ve¬ 
re , Sc proprie meritoria. Secmda y quod opus il¬ 
lud lit liberum, nara in naturalibus, vc Arifi. ait, 
nec meremur, nec demeremur. Eertta, quod opus 
illud lit bonum , Sc in Deum relatum , nam per 
opera praua potius demeremur. Quarta , quod fit 
ab homine Viatore, defectu cuius aStiones beato¬ 
rum exiftenuum iam in termino non iunt merito¬ 
ria 1 .* His luppofitis lit. 

Prima concludo. De fide eft, quodreuera Chri¬ 
ftus meruit m tuis operationibus. Probatur con- 
clufio ex lacra Scriptura j nam Ilaiae 5 5. dicitur. 
Pro eo quod Uber ani t anima eius videbity & fatura- 
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bitat) &c. Sunt etiam alia Iaerae Scriptura tefti" 
monia, qiis videri poliunt in Aiagifi. Vincent. loc' 
fupia citat. Probatur etiam ex determinatione ex- 


piella ConaLTriderit. JejJ . 6 , cap.y. vbi definitur 
Chi illum fuiile caufam meritoriam noftrx iufti- 
ficationis. Et in Extrau. Vmgenitus Gemens V I. 
idem determinat, afterens quod. Thefaurus Eccle - 
lefia ex meritis Cbrifii consiat. Et eft etiam com¬ 
munis , Sc antiquiillma traditio Sandt. Patrum , 
quorum tcltimouia adducuntur a Afagtfi, Vincent» 
vbi iupra. 

Deinde probatur ratione. Quia a&ionibus Ghri* 
fti Domini conueniunt omnes conditiones requi- 
iita.* ad rationem meriti a nobis lupraallignata:jer- 


go erant vere , & proprie meritorire. Conlequet;- 
cia eft optima, 6c antecedens probatur. Qiiia 
a6bio Chrifti erat ab homine iufto , Sc libera cir¬ 
ca creaturas, vt modo fupponimus ; bona Sc ftu- 
diola, in Deumque relata, Sc ab homine (impli¬ 
citer viatore - t ergo vere , Sc proprie erat meri¬ 


toria. 


Secunda concittfio. Falfum eft allerere , quod 
Chriftus Dominus iolummetuit ex quodam priui- 
legio, Sc miraculo, ita vt non pollet mereri, li re¬ 
linqueretur in connaturali modo operandi ipuus 
Chrifti. Hxc ponitur contra Scotum relatum a 
Cabrera in hoc avt. difp . 1. concluf. 2. Sc contra 
alios qui affirmant Chiiftum ime miraculo me¬ 
reri non polle , eo quod aiftus charitatis eius erat 
nece Tatius. Sed tamen neque S cotus habuit hanc 
dodrinam , led foliim afteniit difficile elfe expli¬ 
care quomodo Chriftus potuerit meicri, cum 
fuerit beatus, Sc perfe&e vnitus vltimofiniab in- 
ftasiri Lu:E Conceptionis j neque ipla dodrina ve¬ 
ra eft. Et probaturi quia operationes Chrifti fine 
nouo miraculo habebant conditiones requiritas 
ad rationem meriti,praecedenti conclufione expli¬ 
catas y ergo cornuturale erat ipiis operationibus 
iecundum modum , quo a Chrifto eliciebantur, 
elfe proprie meritorias. 

Tertiaconclufio. Operationes Chrifti eo modo, 
qwo a Chrifto eliciebantur propriiffime erant me¬ 
ritoria cx ie ipiis, neque haram meritura funda¬ 
batur in aliqua excrinfeca acceptatione Dei. Ha:c 
eft contra Scotum in 1. Sent. difi. 17. qua fi. 1. Sc 
in 3. difi. 151. Quem iequuntnr Gabriel , Sc AU 
mainns , quas S uare\ refert difp. 3 y. feti. 1. Qui 
allerunt, quod meritum aliorum hominum iultc- 
rum, Scoriam Chrifti fundatur in extrinfeca ac- 
ceptatione Dei. Qu^ lententia falia eft, Sc quan¬ 
tum attinet ad meritura aliorum hominum impu¬ 
gnari loiet 1.2. quafi. 114. Quantum verh atti¬ 
net ad meritum Cimfti impugnatur breuiter.Quia 
operationes Chrifti Domini ab intrinfeco, Sc ex 
Ie ipiis habebant valorem, proportionem, Sc con- 
dignitarem cum prsemio ordinis fupernaturalis j 
ergo non conutniebat illis ratio meriti ab extrin- 
ieca acceptatione diuina, led potius fupporita ta¬ 
li proportione, Sc connaturalitate operum cum 
praemio poftea intelligitur eorum acceptatio.G?»- 
fequentia efi nota i & antecedens probatur. Qjh a 
actiones Chrifti ab intrinfeco principio habebant 
elle amici Dei , Sc erant lupernaturalisordinis 
procedentes a gratia, Sc Charitate 5 ergo habe¬ 
bant mtrinlecum valorem, Sc commenfurationem 
cum praemio. 

Quarta conclufb. Ad hoc vt adliones Chrifti 
eftent meritoria: non erat neceflarium , quod in- 
terueniret de fatto pactum, vel promiffio Dei, 
qu» pafciceretur Ce daturum pnemium. Itaque 

licet 



Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 


























298 QuaAXIX. 

licet de fa&o tale padtum, <k promiffio interue- 
nerint, vt colligitur ex lacra Scriptura, afferimus 
illud non fuitle neceftarium , vc operationes 
Chrifti meritoria ellent. H<ec ponitur contra 
SuareT^ dtifut. $9. fed. 1. Vbi loquitur aequali¬ 
ter de mento C iiriffci > & aliorum hominum quan¬ 
tum ad hoc , quod indigeant padto, vel promil- 
fio ne Dei. Sed tamen quidquid fic de merito 
aliorum hominum ( de quo dilputatur 1. 2. 
quafi.i 14. artic. 6 . ) de merito tamen Chrifti lo- 
quentes , afferimus illam conditionem non effe 
necellariam ad hoc vt Chriftus aliquid a Deo 
mereretur, fedeo ipio quod Chriftus ordinaret 
luas operationes ad aliquod praemium, illud me- 
rererur apud Deum. Probatur conclufio ex diffe¬ 
rentia adtionum Chrifti meritoriarum , & adtio- 
num aliorum hominum mftorum. Actio enim ho¬ 
minis puri, etiam in gratia exiftentis, non habet 
ex le (ola rigoroiam proportionem ex mftitia cum 
praemio lupernaturaii , & ita neceilarium eft vc 
interueniat pa£tum diuinum de reddendo prae¬ 
mio , fi talia opera fiant. At vero operatio Chri¬ 
fti exle habet condignitatem exiuftitia rigoro- 
ia cum prarmioquocumque fupernaturali,eo quod 
procedit a perlona infinita fimplicitei; vnde eo 
ipio quo talis perlona ordinaret operationem luam 
ad aliquod prsemium conlequendum , ratio iufti- 
tia: expolcebac> vc cale pr«emium conferatur, ie- 
clula quacumque alia ordinatione extrinicca Dei, 
quia i pia perfona ordinans operationem luam ad 
tale paunium erat Deus. 

4 %oluuntur argumenta. 

Primo arguitur pro parte negatiua. Quia vt fu- 
pra diximus quaftion.-]. articulo $. In Chnfto Do¬ 
mino non fuit fides , eo quod imperfedfionem 
dicit in lubiedlo habente illam ; fed meritum 
etiam dicit impcrfe&ionem in merente ; ergo nul¬ 
latenus debet poni in Chrifto. Confequemiaefl 
bona. Et Minor probatur. Nam qui meretur ex- 
pedfcac aliquid libi conferendum ab alio tanquam 
a iupenori, ik confequenter dicit inferioritatem, 
&; indigentiam in pertona merente *, ergo nulla¬ 
tenus debet poni in Chrifto. 

8 Refpondetur verifjimum effe , quod ad rationem 
meriti requiritur inferioricas ex parte merentis, 5 c 
iubie&io ad praemiantem, ex quomanifefte colli¬ 
gitur , quod Suppetitum iplum diuinum fecun¬ 
dum fe nullatenus poteft mereri, fuit tamen ita 
mirabilis ordinatio diuina in Myfterio Incarna- 
nationis, vt ad meritum Chrifti infinitum, 
Suppofitum diuinum , & natura humana concur¬ 
rerent , ad id quidem quod perfectionis eft, con¬ 
currit Suppofitum diuinum , vtpott conferens in¬ 
finitatem valoris in operationibus , quam non 
pollet humanitas, fi in proprio fuppofito effet. Ad 
id autem quod inaperfe&ionis eft , videlicet ad 
inferioritatem , & iubie&ionem requifitam ad 
meritum concurrit humanitas Chrifti, qua; cum 

creatura fit , habet inferioritatem, &: fubiedtio- 
nem ad Deum , &c ex vtroque fimul coniurgit ra¬ 
tio infiniti meriti in Chrifto. Vnde meritum non 
petit inferioritatem in Suppofito, fed in natura, 
ratione cuius eft capax meriti. 

2 Nec efl fimilc de fide virtute Theologica, 
qua a Chrifto feclula fuit, & tantum conue- 
niebat ratione natura humana ; nam habere fi¬ 
dem fupponit imperfectionem in ipla natura hu¬ 
mana , videlicet non videre Deum , repu- 


Tertia Partis. 

gnat perfe&ioni natura humana fuppofitata i 
Verbo, vt ibidem diximus. At effe fubiedtam, & 
effe inferiorem Deo non eft imperfedbio in hu¬ 
manitate, nam.eo ipio quod creatura eft , quan- 
tumuis perfeda iit, habet neceffario elfe fubieda 

Deo, 6 c illi inferior , nec ab illa hoc auferri 
poteft. 

Secundo arguitur. Ciuilibet merito correfpon- l< 
det aliquod pramium *, fed merito Chrifti nul¬ 
lum correfpondet pramium j ergo non eft tale 
meritum in illo. Amator eft nota cum confequentia . 

Et AAmor probatur , quia merito Chrifti, fi da¬ 
retur, nec tefpondet pramium infinitum, neque 
finitum j ergo nullum. Primum probatur. Quia ta¬ 
le infinitum pramium non eftdabile , videlicet 
infinita gloria eflentialiter, &c umpliciter. Se¬ 
cundum vero probatur. Quia meritoria adio 
Chrifti, ii in illo daretur, procederet ab infini¬ 
to luppoftto operante vt Qupdi ergo ellet merito¬ 
ria inhmu pramij Umpliciter, quia pramium cor¬ 
rei pondere debet merito. 

Rejpondetur negando Adinorem , nam merito 
Chrifti correipondec pramium infinitum, ficuc 
& iplum meritum infinitum eft. Illud autem non 
eft gloria infinita, qua dabilis non eft, fed omnia 
qua dantur illi in pramium , dari ex toto rigore 
iuftitia, quod quidem facit infinitatem in pra- 
mio , licet entitatiue finirum eilet. Ac etiam da¬ 
tur pramium infinitum Chrifto, quia meruit luatn 
refurredionem,& talis refurredio infinitatem ha¬ 
bet ex ea parte, qua confequenter ad vnionem 
anima cum corpore reluitauit vmo hypoftatica 
Verbi Diuini ad totam naturam humanam, quod 
infinitum fimpliciter eft pramium. Nec de hoc 
in prafenti prolongandus eft fermo,cum latiifime, 
dum de fatisfadione Chrifti infinita dilferuimus, 
qua: ad hoc conducunt, explicaulmus fupraa.i. 

artic. 2 . 

Tertio arguitur. Quia Chriftus Dominus non 
potuit demereri i ergo nec etiam poteft mereri. 
Patet confequentia , quia contraria nata fiant 
fieri circa idem. Antecedens autem fupia a nobis 
probatum fuit q. 1 5 ,art. 1. 

Confirmatur hoc argumentum. Quia vt ait D. 
Them. hic in foiut.ad 1. non merebatur Chriftus 
in quantum comprehenfor , fed in quantum via¬ 
tor ; ergo non potuit mereri fecundum animam, 
quia fecundum animam erat beatus i & cx alte¬ 
ra parte erat viator fecundum corpus, fecundum 
quam rationem non eft capax meriti, quia me¬ 
ritum elfe debet ab anima , & a voluntate , qua; 
potentia eius eft ,& non a viribus corporalibus; 
ergo fecundum nullam partem poteft compe¬ 
tere Chrifto, quod aditiones meritorias habere 

poflit. 

f^ltimo arguitur. Quia Chriftus Dominus, 
fi per aliquem adtum mereri poffet, maxime per 
adtum charitatis, qu;e eft principium totius me¬ 
riti, fed per atfcum charitatis non potuit mereri; 
ergo per nullum. Minor probatur . Quia adtus 
charitatis in Chrifto erat omnino necellarius, vt- 
pote adtus comprehenforis; ergo non erat ille 
meritorius, quia ad rationem meriti requiritur 
libertas. 

jid tertium argumentum refpondetur > quod con- 11 
traria nata funt fieri circa idem ex imperfedrione 
fubiedti in quo recipiuntur, quia cum lubie&um 
habeat cx fe potentialitatem indifferentem ad 
vtrumque contrai iorum,ideo vnumquodque illo¬ 
rum recipere poteft. Nihilominus attenta perfe- 

diione 
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itione alicuius fubiec:;i , cui non elt admixta icn- 
pe rfedtio m illo genere, taliter poteft vnum con¬ 
trarium illi coniungi, vt alterum repugnet omni¬ 
no m illo recipi. Nec de hoc deeft exemplum in 
naturalibus, nam ignis ita determinatus eft ad ca¬ 
lorem, vt nemiquam poftit recipere frigiditatem. 
Cum ergo Chriftus propter luam maximam per¬ 
fectionem femper eflet derminatus ad bonum 
quantum ad Ipecificationem, videlicet, quia h 
operabatur deberet operari conformicer ad ratio¬ 
nem, inde ,elt , quod non potuerit demereri, 
quamuis mereri poliet, nam in nobis vtrumque 
reperiri prouenit ratione. noltra: impet fedtio- 
nis, qua ad bonum , 8 c ad malum indifferentes 

fumus. 

Efl etiam exemplum in Theologia, quo de- 
monftracur actionem aliquam efle meritoriam, & 
tamen non pofteelle peccatum,nec demeritorum, 
vt patet in prima volitione voluntatis, quando 
modetur voluntas a Deo , 8 c nona (e ipfa, h^ec 
enim operatio in Angelis , & in hominibus non 
potclt e(fe mala , quia elt ab authore natura: tan- 
quam ab applicante voluntatem ad talem opera¬ 
tionem , tamen illa cum bona iit, & quantum 
a.i exercitium libera, poteft eile meiitoria, quam¬ 
uis Deus nos ad illam moueat j hoc eft enim ma¬ 
gna miiericordia Dei, quod noftra vult elle me¬ 
rita, quae iua fttnt dona. 

sia confirmationem refpondetur , quod quando 
dicitur , quod Chriftus erat viator quantum ad 
corpus, non iic debet intelligi»quod ratio ten- 
dentsz ad patriam de fumatur ex corpore pra:ci- 
se , led quod ratione corporis paflibilis erat ca¬ 
pax Chriftus tendendi ad patriam, ad qua fecun¬ 
dum corpus nondum peruenerat. Debet ergo di¬ 
ci, quod Cmdius non camum ratione corporis 
praecise , led etiam fecundum animam erat via¬ 
tor, nam licet ieeundum partem luperiorem ani- 
ma:, hoc eft, fecundum quod regulabatur rationi¬ 
bus fuperioribus, eflet comprehenlor, tamen te* 
eundum partem inferiorem animae , hoc eft , le- 
cundum quod mouebatur rationibus, erat viator. 
Vnde in eadem anima , & reperiebatur gaudium 
comprehenforis, etiam triftitia viatoris, quam 
expiicuic C hrius quando dixit, Trtflis efl anima 
mea vfque ad mortem. 

Yltimum argumentum petit fpecialem difficul¬ 
tatem de virtute , qua mediante Chriftus meruit, 
quod contuito vjtimo loco poluimus, vt occalio- 
ne illius iam iequeretur. 


ARTICVLVS III. 

Ytrum chriftus meruerit per aftum chari 
satis erga Deum > an •vero filum 

per aclttm aliarum 
virtutum . 


C irca iftam difficultatem Yafqnez. difp. 74 . 

cap. $. tenet nullatenus Chciftum merui Ile, 
neque mer-ri pouufle per aliquem adtum dile¬ 
ctionis circa Deum. Et pro iLla lententia arguit, 
quia ii Chri itus Dominus mereretur per adtum 
diledtioms Dei, deberet talis amor elfe liber, nam 
per adtum omninb necellarium non poteft raere- 
ri ( vt no« etiam diximus inter conditiones re- 
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qui (itas ad rationem meriti artic, Praced .) led in 
Ciniflo nullus adtus amoris Dei fuit liber , led 
omninb neceflacius j ergo per nullum adtum amo¬ 
ris Dei mereri potuit. Conflequemia efl rnanifefl.u 
Et A linor in qua efl difficultas probatur primo 
ab illo authore , quia fi aliquis actus amoris Dei 
imaginari pollet liber, maxime ille qui lequere- 
tur ex fcientia infula anim* Chrifti, fed ad talem 
fcientiam nulhis adtus amoris fupernaturalis fe- 
qui poteft : ergo nullus elt dab i lis liber. Minorem 
probat. Quia fcientia infula anima: Chrifti non 
attingit Deum, neque ellentiam eius, auc 1 uni¬ 
tatis myfterium quantum ad quid elt ,|vt aperte 
docuit D.Tbom. fupta qu^fl. 1 1. artic. 1. ergo non 
corrdpondet illi aliquis amor Dei, atque adeo 
omnis amor Dei fupernaturalis corrdpondet vi- 
lioni beatifice , & conlequenter erit necella- 
lius. 

Secundo probat eamdem Minorem, quia quam¬ 
uis fcientia infula Chrifti attingeret Deum ipium, 
non tamen eflet iufiiciens ad inclinandam vo¬ 
luntatem humanam ad amorem Dei, quia in prae- 
lencia vehementions cognitionis , cognitio mi¬ 
nus perfecta non moneret voluntatem ad idem 
obi edum ; ergo fcientia infula animae Cluilti in 
prodentia vifionis beatificae j quae e ffic ac illima eft, 
non moneret ad amorem Dei. 

Tertio probatur eadem minor* Quia ille actus 
liber amoris Dei, qui ab aliis imaginatur, eflet 
eiufdemfpeciei cum amore beatifico, cum ab eo¬ 
dem habitu produceretur j led lmpoffibile eft, 
quod duo adtus , ficut Sc alia duo accidentia iolo 
numero differentia fint in eodem iubiecto y ergo 
non poteft dici, quod in Chtifto erga Deum fit 
vnus adtus amoris neceftatij fequutus ex vifiohe 
clara Dei, & alius liber fequutus ex eugnitione 
fc i en esae iupernatu talis Chri ito infula:. Hanc eam¬ 
dem lencentiam videtur fequutus futile ^diexatjd. 
sJlenf.$. P. qu&fl. 17. memb. 1. m loiutiombus ar¬ 
gumentorum. 

Conchi flo. C lui ftus D ominu s meru i t per actum 
amoris Dei. Hanc exiftimo elle apertam D.Thoma 
fentemiam in folnt . ad 1. Vbi poftquam potuerat 
argumentum ad probandum non meruiffe per 
adtum charicatis , eo quod ille adtus erat compre- 
henforis, &c conlequenter neceflarius, & non 
liber. Refpondet , quod Chriftus meruit per talem 
adtum chari tatis circa Deum non in quantum erat 
comprehenforis, fed in quantum erat viatoris. 
Primo ergo patet quod D.Thomat pro comperto 
habeat per adtum diledtionis Dei Ch rittum me- 
111 ille , & folum diftinguit de modo tendendi in 
Deum libere j aut nec eflar io , quoad rationem 
viatoris, & comprehenlor is pertinet, & conie- 
quemer ad rationem meriti. Quod h ex D.Thoma 
non haberemus in hac lohuione, quod Chriftus, 
per actum diledtionis Dei vt viator erat, meruit, 
certe D.Thomat argumentum a ie propofitum non 
ioluiflec, quod dici nequit. 

Probatur etiam conciulio ex eodem D. 'Tkoma 
infra qu*fl.$ 4. art. 5 Vbi conftituit motum liberi 
arbitri) Chrifti in Deum , quo fuit fandtificatus, 

meruit, iam ergo ex aliquo actu amoris Dei 
f illum enim denotant illa vei ba Motus liberi ar - 
bitrij m Deum ) Chriftus meruit. 

Rejpondet Yafquez, ad hanc authoritatem,quod 
ibi non explicuit D. Thom. an talis adtus amoris 
ortum habuerit ex tali icientia infula , vei non. 
Sed quis non videt, quam friuola rei pondo iit 
ifta ? iiue enim Iequatur ille amor Dei ad fcien- 

tiam 
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tiom infufam,vel non/em per faiuandum c ft,quod 
D.Thom. afleruit per acumi dikdrionis Deime- 
nullc Chriftum , quod ipic negat contra Tofit, 
i Sanci. Quem tanter iequuntui in hac conclulione 
diicipuli eius, praefertim Magifl. Medtna qwft.x. 
iftius articuli in principio, & pcit lceundam coa- 
chiiumtm.Afagtft. Zumel i.part. qua/t.n. art.4, 
in dttb.t . annexo dilputationis illius arcic. & Afa- 
gtft.Finc.in fua releB. pag.^i 4. in 6 & Suare\dif- 
pnt. $y.fe£l. i. ccmcluf 1, 

■fc-t probatur conclufio ratione. Tum ex generali 
principio, quia omne meritum i altem perfe&um 
dependet ab adlu charitatis, quo in Deum refer¬ 
tur * vt folec doceri 1, i.quajhi+.artic.*. Tum 
etiam ex speciali, quiaSandri Patres opus noftrae 
1 edctiiptionis , quod confiat fuifle ex ineritis 
Chrifti, tribuunt eximiae Chatitati eius, qua ma- 
ximc iiinabat Deum ofienium , & qua praecipue 
nobis reddit placatum. Quod lutis infimuilie vi- 
e.cun Chriftus quando loann. i 4. dixit,^ 7 / cogmf- 
cat mundus , quia diligo Panem , & jit ut nmnda- 
tum dedit mihi P ater , Jtc facto ,/ttrgite eamus hinc> 
id eii ad paflionem , &c ad ntgouum noltuc re¬ 
demptionis peragendum. Eccc quomodo a dius 
obediemia: imperatus luit ab adtu charitatis, qua 
duigebat Patrem libere ; ex irupullu enim chari- 

catu inc & nunc operantis, ik non antea, motus 
hiit Chriftus. 

d nppofit0 ergo quod Chriftus per actum dile- 
diioius Dei meruerit, vt ul communiliimum, ma¬ 
gna differentia eft inter Dodtores in explicando 
modo, quo per talem dilediionem Dli meruerit i 
eft enim res valde difficilis explicatu. Quidam er¬ 
go pnmoloco affirmarunt adi 11 m charitatis beat i ft- 
ciun elle in Chifto meritorium ex lpeciah miracu¬ 
lo iphus Chi uti, qui cum virtutem miiacuiomm 
habaet, etiam habuit vt miraculose per actum di~ 
ledtionis Dei beatifica? mereretur. De quo uim di¬ 
ximus sit. praced. conclul.2. & reiecimus. Secun¬ 
do a! ij attendentes iilud line fundamento elledt- 
dfnm,poluecunt actum amoris Dei beatificum elle 
neceiiarium , ik iimul meritorium, eo quod ille 
adtus eifet in viatore. Iraque ratione iubiedti exi- 
llentis in via habebat rationem meritorij Aius il¬ 
le , quam non haberet ex fe ratione necdiitaus 
eius. Temo ali) indicantes hoc elle irrationabili¬ 
ter didfcum propter conditionem libertatis omni¬ 
no necdfarkm ad rationem meriti,dixerunt adtum 
illum amoris beatifici in le quidem meritorium 
non elle, fcd cautam meriti in aliis adtibus alia- 
luni virtutum cos in Deum dingendo j eXiitcsgo 
meritorius caufaliter tantum. Quarto ahj talem 
directionem adfus necellanj circa a dius liberos 
inapoflibilem judicantes , & ne tollant d Chriflo 
meritum ipfius charitatis, dicunt adium illum 
aiiiOus beatifici, vt terminatum ad creaturasjfuiile 
liberum, bc viatons ,ac meritorium j vt temiina- 
tum ver6 ad Deum,fuifle neceffiirium , & beatifi- 
cum,& non meritorium. Quinto alij amendantes 
adtum charitatis elle de fe meritorium , & indi¬ 
cem meriti ea ratione , qua charitas eft foima re¬ 
liquarum virtutum, atque adeo illas in Deum diri¬ 
gens, dixerunt illum tumdem adtum amoris bea¬ 
tifici neceiiarium, Sc liberum , etiam in ordine ad 
iplnm Deum fubdiuerfisrationibus, & confidera- 
tionibus, quas ftatim explicabimus. Tltiwo autem 
ali; hoc non percipientes, afleruerunt Cliriftum 
rcuera meruifteper adtum dileaionisDei, led ta¬ 
men efle in Chrifto duos adus amoris Dei, alte- 
vum beatificum, 8 c neceftarium , nec meiitorium. 




alterum vero liberum , & meritorium. Qtii mo¬ 
dus dicendi eiirm patitur luam non modicam dif¬ 
ficultatem , vt infra videbimus. 

Sed ex iit Cam variis modis dicendi non parui 

momenti imnipctelt argmnemum pro condufio- 

nc noiha corroboranda , videlicet quod Chriftus 

meiuit per adtum dikaionis Dei, namque tot, 

& tanti Theologi pracdidas difficultates aggrefli 

lunt , paiiaque mconuenientia conccilerunt ne 

admitterent Chriltum non mertiifle per adtum 

charitatis erga Deum i ergo hoc iudicarunt multo 

magis inconueniens. Ex didtis ergo lex dicendi 

modis quatuor priores nullum habent funda- 

mentum (oudum , Sc communiter nnpugnan- 

tui ab expofuoribus DiHi Thomst. Snpereft vc 

quintum, ik lextum modum dicendi examino- 
mus. 

Qtnmus ergo modus relatus eft Magiftri Tine en- 10 

P“g 4 1 °* Ql‘cm fequuti lunt euara aliqui 
giau.fnnn diicipuii D,Thoma .Et videtur elle Afa- 

1. i. qnajl, 24. artic .prope finem» 
iiv A 4 #g}Ut i Afedina hic in 1. Dub. circa Solnt . 
ad j. Qui modus dicendi in hoc conii it it, quod 

eadem uikdtio,qua Chriftus neceftario diligit 
diuinam bomtatem cime vilam fecundum quod 
in le eft, & propter le lumine amabilem, eft etiam 
adlus liber j alia tamen ratione, videlicet qua di¬ 
ligit camdem bonitatem provt eft ratio formalis 
volendi redemptionem generis humani fu a morte 
exequendam , ac adeo m ilio adtu amoris primam 
rationem menti elle inuemam, <x in alios deriua- 
tam. Tunc medum dicendi latjs reputatprobabi- 
km Capreolus v, 3. dift.i 8. e$ttaft.*mc.artic. 5. ad 
argumenta Aureoli ultimo loco aadulta , vbi exifti- 
niut hanc elle mentem T. Ibom& m eodem arcic. 

Tgo tamen non exi Bimo D.Thomatn y aut Capreo¬ 
lum m amore beati fico aliquam rationem meriti 
docuille fine aliqua libertate. Vnde tum tempec 
docuerint vilioncm, & amorem beatihcum cbe 
t clui, ncccllar ios, necellaiio etiam ipli imelligen- 
di lunt de eis adfibnsvt beatificantes lunt. Enur- 
Uisin attu amoris elle admixtam aliquam libet— 
tacciii fecundum illam pofteriorem conlideratio- 
nuii, quit per le ad beatitudinem non pectiner, 
cum line illa (aluaripoflit. 

Probatur ifte modus dicendi, nam ijcet finis 
pvove eft per le amabilis, ik provt clt ratio appe-. 
tendi media elle pellit obiedbum duorum a&uum> 
tamen non apparet impcllibile, quodiubvtra- 
que ratione eumdem adtum tei miner, cum prima 
ratio iit origo ik ratio iecundae j ergo latis proba¬ 
biliter dici poteft id adtualicer reperiri in emi- 
nentiiLmo adtu Voluntatis, qualis eft amor bea¬ 
tificus cicca ilUm dnblicem rationem bonitatis 
lupra (lignatam. Tum ftc : etiam non eft impol- 
fibilc, quod idemadfus nofter fit neceflariusquo- 
ad pnmariura obitdfum qnanium ad (pccificatio- 
nen , ik liber quantum ad iecundariumobicdtum 
eti^ni quantum ad fpecificarionem i ergo non erit 
inq offibilc, quod ille actus amoris beatifici iit 
necellaiHis quoad illam primam lationem quan¬ 
tum ad exercitium , ik liber etiam quantum ad 
exercitium quoad lecundam rationem. Proba¬ 
tur conjccfucntia. Quia aeque diftantlibertas , Sc 
nece flit as quoad excrcicii m inter fe, fient necef- 
fitas, & libertas quantum ad fpcoficatiomiD, at¬ 
que adeo fi entitas finita (efficiens t ft ad conjun¬ 
gendas duas priores rationes , fufficict etiam ad 
coniungendas duas poflerioies. Antecedens ve¬ 
ro probatur. Quia idem adtus elle poteft circa- 

finem 
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finem, & circa media, vc elocet D.Thom- i.i.q.n* 
art .4. Contingere amem poteil quod circa finem 
fit necelfamis quantum ad fpecificadonem, vt di¬ 
ci ibi et, i.i. quaft. 1 o. art. 1. & liber quantum ad 
fpecificationem circa media, nam (i plura (int, po- 
tell quodlibet eligere, &c alia refpicere j ergo. 

Confirmatur. Quia licet adtus beatificus ea ra¬ 
tum e, qua terminatur ad i)eum iit neceilarius, ta¬ 
men vt terminatur ad creaturas eit liberti go etia 
rei pedtu ipfius Dei fecundum illam duplicem ra¬ 
tionem conhderar i pote ii habere ille adtus illam 
duplicem rationem liberi, & nece liari). Probatur 
confeq nentia. Quia non eft magis c!e nece {litate 
beacituduiis amor Dei, vteit ratioamandi creatu¬ 
ras, quam amor i ple creaturarum. Secundo proba¬ 
tur. Quia amor ip!e increatus habet vtramque 
rationem liberi, &: neceifarijrefpectu ipfius Dei 
conliderati lub illa duplici conditione, vcconlt.it 
ex 1. part . qu*fi. 1 <). ied amor beatificus praecipue 
Cluilii eit emi nenti fiima participatio amori, m- 
creatijergo illi tribuenda eil illa perfe6fcio. 

Sextus tamen modm dicendi eit affirmantium 
duplicem efle amorem Dei m Cluilio Domino, 
vnus quidem qui (equitur ad vihonem beatificam, 
alius vero, qui iequkut ad Icientiatn infulam. 
Hunc modum tequitur Capr. in dtfi.i. quxfi. 5. in 
fine, quidquid aliqui rccentiores dicant, quui n>i 
pi uter amorem Dei neeellarium ponit in beatis 
alios adlus voluntatis liberos circa Deum. Eum- 
uem modum (equitur Ferr. comr, Gcnt.cap.6 i.§.ad 
id quod vltituo , CFc. & Afagifi - Soto lib. }• de Na¬ 
tur 1, & gratia capit, j. latis illum lnimuac i agens 
enim de dilectione beata Chriili dicit per lilani 
non metuilTe,fed per aliam liberam eiufdem obie- 
CH. Idem tenet Aiae 1 fler Ad edi na in hoc art;c. 
dub. 3. prope finem , 6c Zumel -1. part- quafi, 11. 
artic,.\. & Suaresc.difp.59. feci. 2. & communiter 
D i ici pu i i D. Thotm. Et latis piuO ‘bilem ilium 
putat Magift. Immeent. %n ftta relett- pag. 4 1 5'Con¬ 
tra hunc tamen modum militat argumentum f r af- 

i/ J 

quelf, Sc probationes ems,quas poluurnis in prin¬ 
cipio articuli,& illas luo loco ioluemus. Probabi¬ 
lis ergo milti videtur quintus, & textus modus 
d ceudi vltimo loco celati,quamquam aliquas pa¬ 
tiantur difficultates. V ndc itixta vttumque mo- 
dum iolucndum eft argumentum fadtum a f r af- 

Juxta quintum modum dicendi refpondetur ne- 
quando Ai morem. Et ad primam probationem eius 
d.cicur, quod qnamuis non detur alius actus amo¬ 
ri , D-i in Cluilio Domino fcquutus ad fidentiam 
infulam aninne eius, idemmet adtus amoris Dei 
lequiuus cx viiione clara eius eil neceilariusie- 
cundum quod eil finitio boni infiniti lam vili, Cs: 
habiti, Cn i dt etiam liber lecimdum alteram ratio- 
n. m,videlicet iecundum quod relpicit bonitatem 
d nonam provt eil ratio formalis volendi redem¬ 
ptionem generis humani tua morte excquendatn. 
Nec eil luconueniens quod idem adlus Iit liber, 
6c necefiaiius fecundum diuerlas confiderationes, 
vt patet 111 amore beatifico, qui vc relpicit Deum 
clt neceilarius, vt veio relpicit creaturas eil liber. 
Et patet edam in amore infinito ipfius Dei , qui 
vt modo dicebamus , eit neceilarius vt terminatur 
ad Deum in ie i pio, «Se eil liber quatenus termina¬ 
tur ad Detim, vtell cauta creaturarum. Reliquae 
autem probationes Argumenti ICifquef non mi¬ 
litant contra quintum modum , ied contra Sex¬ 
tum, & ideo. 

Ad illas iuxta fexttim modum dicendi refpon- 

■** ** . jm V"* 

detur. Ad primam , quod ex Utentia intuta opti- 
loan.a S.Tbomdn 3 .part. ‘D.ibom£. 
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mefequi poteff amor fupernaturalis Dei in anima 
Chrifti. Nec obftat quod per illam icientiam non 
cognoicatur diuina elfentia quantum ad qureftio- 
nem quid eil, luliicit enim cognatcere per illam 
mediis efrcchbus iupernaturalibus Deum quan¬ 
tum ad quae Itionem an eit. Et mde eit, quod ex 
illa non lequitur amor neceilarius liber. 

uid fecundam probationem Refpondetur , quod 
fcientia impei tectior in prae (entia lciendae cnvi- 
nentiotis poteil mouere voluntatem ex" imperio 
emidem voluntatis, praecipue quando non eit cir¬ 
ca obieotum omnino idem,vel aliquo modo con¬ 
trarium obiecto propofito per luperiorem icien- 
tiam, vt patte exemplis. Nam ego pofiumdili- 
gerc Peauni vcendo Icientia, leti experientia mi¬ 
hi euidenti de aliqua illius perfectione, dc vten- 
do fide humana, qua aliquam perfe&ionem, vel 
eam dem de iplo credidi. 

Ad tertiam probationem , qute multo maiorem l .. 
habet difficultatem, diueifimode Refpondetur 
adiucilis. Piima enim Lolutvo eit valde commu¬ 
nis, quod illa propoiitio Duo accidentia foto nume¬ 
ro differentia nun poliunt clle m eodem lubiecto, 
iiucliigcnda dt de accidentibus pure abiolutis, 
non de eis , qu.r aliquo modo reipiciunt extrin- 
fecum , atque adeo habent rationem relpectiuh 
H iuc tradit Maoift ANdmaxn hoc artic.ad 2.pro¬ 
pe finem, N Suar e z. feli. 2. citat. Dices non ejfe, 

<Fc. etiam prope finem , N Alagijt. Finient, cam 
communem appellat pag. 416 .§.i J rtn*um argumen¬ 
tum, &c. Et probavi foiet hoc fundamento. Quia 
accidentia abioluta non habent vnde diueilifi- 
centuc numero , nifi a iubiedtis in quibus lunt, Sc 
fic duo accidentia, abioluta lolo numero difteren- 
tia nequeunt elfe in eodem lubiedto. At acciden¬ 
tia rdpectiua reipiciunt extnnfecum terminum, 
vnde ex ordine,ad illum diuerfificari polium nu¬ 
mero in eodem iubicdo. Quod iQvidetur confir¬ 
mari polle ex D.Thoma 1. parte,qu<tft.-j 6 . artic.i . 
circa finem corporis , vbi decet, quod in eodem ho¬ 
mine die polfunt phantaimata diuerfa eiufdem 
fpeciei. Sic ergo dici poteil, quod illi duos adtus 
amoris Dei, quos fatetur iextus modus dicendi, 
Quamuis accidentia fine, habent tamen dicere rd- 
peclum ad Deum diueifimode conlideratum , at¬ 
que adeo ea ratione, qua retpeCliui funt, poiluut 
die in eodem lubiecto, licet folo numero diftia- 
guantur. 

Huic tamen Solutioni nunquam acquiefeere 1 S 
potui , quia eam indico dic exprese contra 'Diu. 
Dbom. nam infra qus.fl.\ 5. a?t.$ .afieric, nec etiam 
duo accidentia refpehtiua lolo numero differentia 
polie elle in eodem iubiedto. Verba D. Thom£ 
fabinferam : Quia pl ures forma eiufdem fpeciei non 
poffunt fimui inejfe eidem jubietio , non eft poffibtle 
quod fmt plttres paternitates in eo, qui e fi Pater plu¬ 
rium filiorum. Sentit ergo Angcdicm Doctor, 
quod non polle elle duo accidentia (olo numero 
di fierent i a in eodem iubiedto non iolmn habet 
verum in accidentibus abiolutis, Ied etiam in re- 
fpeCtiuis. Quod & ratione probari poteil. Quia 
plura accidenda lolo numero differentia tam ab¬ 
ioluta , quam relpe&iua refpiciunt lubie&um fe¬ 
cundum eamdem rationem potentia:, cum ha¬ 
beant eamdem rationem lpecificam aclus ergo 
plura elle non poliunt in eodem lubiecto, ied in 
eo iam identi fi carentur. Videatur de hoc Imelius 
5. Aietaphyfica qua fi io. 18. & Seminas in 7. qua- 
flione 4. 

Ad fnndamentnm addudium in oppofitujn Re- ,g 
fpor.detur , quod licet accidens relpecliuum reipi- 
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ciat terminum, nihilominus vt diftinguaturnu¬ 
mero debet diuerfimodc refpicere iubiedlum, 
quod no poteftdici de accidentibus eiuide fpeciei. 

m confirmat tonem ex loco i. Partis D.Thom . 
Reipondetui, quod non iimitauic D.Tbowas pro- 
policionem praedicam ad accidenda abfoluta, vt 
conflat ex loco addudlo 3. part.k ex tabula aurea 
dub. 19, vbi aliter exponitur, & ex laucllo, k Son - 
cina addudtis ; fed intelligendus iuxta Caietanum 
ibit §• circa ditia iS. 77 j 07 w,drc.quod ilia phantafma- 
ta diuertorum lapidum lunt diuerf* ipeciei, ex 
co quod omnis diuerfitas proueniens ex parce 
obieCli ad diuerfitatem fpecificam pertinet j di¬ 
cuntur autem a D. Tboma eiufdem fpeciei deno¬ 
minatione cxtrinfeca , quia Ici licet repr*fentanc 
lapides, qui lunt eiuidem naturae, k in hoc ponit 
ibi differentiam inter phantafmata, ik ipecies in- 
tentionaies inrelledfcus, quod talis natur* lapidis 
vna fola fpecies producitur in intelle&u, plura ve¬ 
ro phantafmata in phantatia. 

Secunda ergofolutto illius terti* probationis eft, 
quod illi duo actus amori s Dei lunt quidem eiui¬ 
dem fpeciei in ordine ad habitum duritatis, qu* 
vnaeit 1 pe cie achoma, fub inferiori tamen ratio¬ 
ne differunt aliquo modo ipecificc. H*c affigna- 
tut a Caietano 1. part. qu&fl. 8 1 . artic. 2. in fine> ik 
Mag. Me diri a dub. 2. eam fatis probabilem repu¬ 
tat, ik fimiliter Adagifi , Vincent, pag./^ij, ik eam 
exponit in duplici leniu. Primus eft,quod illi duo 
adtus amoris non differunt ipecie phyficc,fed mo- 
ialuet,quia vnus eit neceflarjus, alter vero fiber. 
Secundus f en fas efi , quod differant Ipecie non fo- 
lum moraliter, ied etiam phy fice propter illam 
g iucificati m obicdti penes vilum, cie 11011 vilum. 
Lamdein lolutionem (equitur Suarez.feft.cit.%.Di. 
cesnonejfe, etre. & in alio tertio ienlu explicat, vi¬ 
delicet quod obie&um amoris beatifici eft Deus 
fecundum omnem perfedtionem,& rationem pro- 
ptei quam eft lumrnc amabilis* quia omnis illa ra¬ 
tio dillinclc , ik clare videtur, ik proponitur vo¬ 
luntati. Alius vero adtus amoris, qui fequitnr 
fcientiam infulam tendit in Deum fub Ipeciaii ali¬ 
qua ratione boni, videlicet iuftiti* , vel miferi- 
cordi*, vel etiam lolum fub communi ratione bo¬ 
ni confuse cogniti, qu* explicationes fatis pro¬ 
babiles funt. 

TT ihilommus eam dem lolutionem fic quarto 
modo explico, tk probo illos duos adfcns elle di- 
uerios Ipecie , non tarnen in ordine ad habitum 
charicatis. Nam voluntas diuerfoaclu Ipecie fer¬ 
tur in finem fecundum quod efl per fe amabilis, 
k fecundum quod efl ratio appetendi media, vt 
conflat, ex D. Tboma 1.2. qutft.%. art.$. ibi enim 
D Thomas hos adtus alfericeffe diuerfos 1 eft autem 
apertum non fuiiie loquututnde diuerfitate nu- 
merica adluum voluntatis , k facile probari po- 
tefl, quia illa diuerfitas efl in ordine adobiedta 
per ie illorum adluum , fed amor beatificus per fe 
terminatur ad Deum vt efl per fe, k in ie amabi¬ 
lis > hac enim ratione Deus perfedte beatificat*, 
amor autem fequmus fciemiam infufam termina- 
ri pote It ad Deum v t eft bonitas, ik ratio mouens 
Chriflum ad amandum genus humanum , & ad 
exequendam eius redemptionem j ergo tales adus 
amoris Dei differunt ipecie, non in ordine ad ha¬ 
bitum charicatis, fed 111 ordine ad obie^la per fe 
horum actuum. 

Et confirmaripoteflhocipfum. Quia vt comper- 
tiffimom etl apud Theologos, adlus aliqui-, qui in 
ordine ad vnum principium vniuerfalefunt eiuf- 
t»em fpeciei»in ordine ad aliud inferius princi- 


Tertia Partis. 


pium dii ferunt fpecie, nam duo a< 5 tus intelleftus, 
quicumque fine, confiderati in ordine ad intelie- 
itum, eiuidem fpeciei lunt, in ordine vero ad ha¬ 
bitus a quibui procedunt, dilferre poliunt fpecie, 
imo genere, vt patet in adtu fidei, k fcienti*. Et 
rurius aliqui adlus in ordine ad idem principium 
eiuidem Ipeciei tunt, in ordine vero ad inferiora 
principia differunt fpecie, cognitio fcienti- 
fica phy fica grauitatis terr* , k Duitatis ignis in 
ordine ad Phy f icam eiufdem fpeciei funt, in ordi¬ 
ne vero ad obiectum proximum horum a&uum 
cognitio propria cuiulcumque dillinguitur fpecie 
ab altera j cc idem continget in adlibus volunta¬ 
tis; atque adeo quamuis adlus charitacis Chrifti 
confiderati in ordine ad habitum charicatis fem- 
per fmt eiufdem fpeciei, tamen ratione alicuius 
cauf*j inferioris elle poflunt diueri* fpeciei, &c 
comequenter re periri in voluntate Chrifti. Ex di¬ 
ci.? 1 equitur quod Chriftus non lolum meruit per 
actui aliarum v 11 tmum,vt imperabantur a charica¬ 
te , led etiam per jpfam diledlionem charicatis er- 


ic 


ga Deum 


ARTiCVLVS IV. 


Virum Chriftus meruerit peractus, quos ha¬ 
bebat in prateepto ? 

P Ro refohrtione tamen dubij notandum efl pri¬ 
mo, quod dubitatio ifla tolummodo procedit 
deadlbus Chrifti, qui lub pr*cepto cadunt, nam 
alij adlus licet intuerentur a Chriilo vt pr*defini- 
tia Deo , & pr*determinati in particulari, k fe¬ 
cundum omnescncunflancias, non ideo procede- 

b.mt neceliario a voluntate Chrifti, ied omnino 
lioerc, iiciu m nobis contingit ;de adlibus autem 
pr*cepns magna, k fpecialis eft difficultas, quo- 
modo ubere exerceri potuerint a Chriilo ? 

S ec undoiuotandum e fi , k pro certo fupponen- 
dmi), quod Chriftus Dominus ea ratione,qua ho¬ 
rno eft fmt capax praecepti diuini, & de fadto il¬ 
lud habuit de lubeunda morte pro redemptione 

noflra , quod eleganter probat, k explicat Maa, 
Vincent in fua rdctl. />.40 2.& tribus iequentibus. 

Conclufto. Chiiflus Dominus vete , k proprie 5 
meruit per actus , quos habuit in pr*cepto, iSc 
fpecialker per mortem, quam pro nobis tulit.H*c 
conclufio ita communis eft , vt a nemine videam 
denegari ,k ratio illius facilis eil.Quiaaclibus iftis, 
quorum Chriftus habebat pr*ceptum,conueniunc 
omnes conditiones, quas fupra diximus effe ne- 
ceflarias ad rationem meriti ; ergo funt a£tus illi 
vere meritorij. Antecedens amem probatur. Qiiia fi 
aliqua conditio deficeret,maxime iibertasfti* c au¬ 
tem lionjergo. Probatur Minor. Qnia pr*ceptum 
t f 1 e «d 1 qnem adum non ponit in voluntate omni¬ 
modam necellitatem, ita vt neceflanb quantum ad 
exercitium, k ipecificatione fequatur talis adlus, 
hoc enim folum eft de ratione fummi boni clare 
cogniti in beatifica vifione ; ergo adhuepofito 
pi ecepto aclurille (equitur abloiute liber,quod k 
amplius manifeftu fiet in folutionib.argumencoru. 

Soiuuntur argumenta. 

Panem mgatiuam non Au chorum multitudo, 
fed aliqua argumenta fuadentjin quorum ioliuio- 
ne vehementer anxiantur auchores.Breuiter aliqua 
in medium adducemus. 

Primo ergo arguitur ex ipfo amore beatifico. Quia 
voluntas CIviifli in illo adlu neceflano amabat 
Deum i ergo ex vi einfde amoris determinata erat, 
vt neceflarib amaret etiam illa omnia,qu* neceiia- 
riaeunt ad conferuationem illius j tales aurem 

funt 
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funt a£tus> qui cadunt fub praecepto, cum amor Dei 
e (Te non poffit fine obferuatione praeceptorum; ergo 
ex vi>& incrinfeca difpofitione amoris beatifici tales 


a&usnon erant libeii/eci neceifatij,atque adto nul¬ 
latenus per atftus, quos in praecepto habebat Chri- 
ftus mereri potuit. 

4 Ad hoc argumentum diuerfimode relpondetur a 
Theologis, quorum placita breuitet in medium ad¬ 
ducemus, vt veram iblutionem exhibeamus. Prima 
ergo folutio eft,qua: vniuerfaliter affirmat efficacem 
intentionem finisalfcquendi in ferre efficace eletft 10- 
nem, feu potius acceptatione medij quacumque ra¬ 
tione neceflarij ad tale fine, fiueex intrinfeca boni¬ 
tate , Sc necelfacia connexione talis finis , & medij, 
fiue ex prxeepto fuperaddito. Ceterum amorem fi¬ 
nis iamafiequuti quantumuisefficaccm,& necelfa- 
rium non neceffitare voluntatem ad eligendum, vei 
acceptandum qcoduis medium, fiue ex praecepto fit 
neceffarib connexum tali finfifiue ex extrinfeca bo¬ 
nitate tatis finis, & medij. Eft ergoiecundum hanc 
folutionem liber aftus Chrifti acceptantis mortem, 
eo quod iam eft habitus fiais,atque adeo non necef- 
fitatnr voluntas ad aliquod meditim. Hanc folutio- 
nem refert Magifi. Vincent. fag-W 2* & illam im¬ 
pugnat. Et facile contra eam poteft fieri argumen¬ 
tum loquendo de,mediis per feor di natis, & ex natu¬ 
ra fua ad talem finem,cum quo etiam connexionem 
habent ab inttinicco,quia ficut confequutio talis fi¬ 
nis per fe dependet ex illis mediis,ita & conferuatid 
cir.fdem ; ergo ficut voluntas ex vi amoris efficacis 
eonfequendi talem finem necelfario acceptat media 
cx natura fda ne ce flat ia ad talem finem , ita ex vi 
amoris efficacis finis iam habiti, &: pofieffi acceptae 
media de le necefl.iria ad eiufdem conlernationem j 
ali^s enim non vellet perfeuerare efficaciter in illa 
pofleffione finis. De aliis autem mediis, qua: intrin- 
fecam connexionem non habent cum tali fine , alia 
diflimilis eft ratio , vt inferius dicemus. 

5 Secunda folutio defumi poteft ex Magifi. Zttmel 
1 .pavt. qtwft, 11. art- 4 . duh.vltimc, §. Omijfis ijlts } \n 
line,‘quod teilicet voluntas humana Chrifti,vt con- 
feq nebatur eius vi (ion em, & amorem beatificum,ne- 
celfarib volebat facere opus praeceptum ; cacteru ea¬ 
dem voluntas vt feqnebatur fcientiam infui au » &c 
illum amorem Dei liberum £ nobis vkimo loco ex¬ 
plicatum art. prated. liberi etiam volebat adimple¬ 
re praeceptum illud,& consequenter per illam aftio- 
nem adiinpletiuam talis pricepti optime faloari po¬ 
tefl:,quod Cluiftus mereretur. H&c foltttio in duplici 
fenfu poteft procedere. Primus cft> quod eodem a&u 
id vellet volutas necelfario, & libere fub duplici il¬ 
la confideratione,qfla fequitur vifionem beatam,^ 
fcientia infufam ad modum, quo fupra diximus arn 
pr&cedAn quinto modo dicendi,quod idem adtus vo¬ 
luntatis fecundum diuerfas co fiderat ion es ibi expli¬ 
catas, elfet neceffarios , & liber. Secundus fenfm eft. 
quod diuerfis adlibus id appetat Volutas necelfario, 
& libere,iuxta dicta ibidem in fexto modo dicendi. 
Hoc vltimum placet Sitarez, dtfp. 37 Qgiarto 

enim refponderi poteft ,& afltbm pttceptic. Vbi 

ait a£tum cadente lub prsecepto dupliciter confide- 
rari polfe- Primo fub latione electi011 isdeu volunta¬ 
tis medij neceflarij ad obtinedum finem,feu ad con¬ 
fer nandum illum iam habitum. Secundo modo vt eft 
aftus habens ex obie£to luo intrinlecam bonitatem 
obedientise iioftne, lub qua ratione actus ille eft per 
fc amabilis, & habet ratione non medij, led cuiufda 
iniis. Primo ergo rWo,inquir,a( 5 tns praeceptus eft ne- 
cefTarius,&c6feqoenter non mentorius. 5 <?cM»^w- 
r0 modo eft a6tus hber, & quia praeceptu Dei obler- 

/( itmf* SiThma in ? .p#rt. £>, 7 hom. 


uari poteft, vel eligendoilludtanquam medium ne- 
celfuium ad amorem, vel volendo illud per fe, ob 1 
leruatio illa prscepti non fuit (impliciter neceflaria 
quantum ad exercitium, vel fpecificationemex vi 
amoris Diuini, atque adi.o potuit tfie meritoria. 

Hac tamen folutio , licet v anni contineat lubftan- 
tialiter, in hoc tamen quod vltmio affirmat, difpii- 
cet primo, quia eft prorlus inipoffibile quod a£lus 
omnino necelfarius fit adimpletiuos piarcepci jergo 
falfum continet p.ardicta lolutio in eo,quod affirmat 
prateeptum Dei obleruari polle quolibet aiftu illoiil 
dictorum,fi vtaiferir lolutio,primus aiftus eft necel¬ 
farius. Cotife que titia eji ?iota } &C Antecedens probatur. 
Qu:a aditus adimpleuuus pra:ccpu eft aiftus obedien- 
tiaE,atque adeo eft adtus ltudioius,& liber ; ergo cfl 
omnino impoflibile,quod actus necdlarius fit adim- 
plenuus picecepti* Secundbt qu;a ille a6tus adimple- 
tiuus priecepti in Chnfto erat perfe(ftiliin<e metito- 
nus , vt (upponimus i ergo procedebat ex impulfu, 

ordinatione ch.uitatis Dei. Conlequecia iisc pa¬ 
tet ex di<ftis art.ptAced .Ex quo rurfus lequitur,quod 
iam ille aditus habeat rationem eledkionisiatque adeo 
falso pra:dicta lolutio affirmat sdum illum (omptuni 
per modii ele6tionis efle neceftarium. Sed meritoriu. 

Tertia folutio primi argumenti traditur a VafquZf 
in hac $.fart. difp.yq.cap.j. Vbi poftquam cap, 4, 
prtced. refutaffec varias lolutiones aliorum Theolo¬ 
gorum, tandem,iple veram fibi videri a(Iignat,v : de- 
licet quod licet Cluiftus ex vi amoris Diuini no po¬ 
tuerit non obferuarc mandatu diuinumailu electio- 
ins,potuit tamen illud non obleruareillo adtn Angu¬ 
lari , vt de fadto exercebatur, ex eo quod talis actus 
mulca includebat, quae lub praecepto non cadebam, 
circa quie optime laluitur libertas voluntatis Chrifti 
omnino requifica ad rationem meriti. Itaque iices 
mors Chrifti elfet pitecepta quacum ad iubftanciamj 
non tamen quo affedtu, vel motiuo exercenda ellec s 
aut qua virtute moueretnrad illam Chnftusjmileri- 
cordia,fortitudine,religione,&c.circa quae tanqtaam 
non praecepta lalutiri poteft optime libertas in Chri- 
ftojimb etiam poftquam (e detetminaifet Chriftus ad 
exercendam mortem ex aliqua virtute in particulari, 
v. gr. Religione, adhuc mouebatur Libere voluntas 
Chrifti quantum ad intenhonem illius a£tus*,poterac 
enim pro lua libertate operari hac,vel illa intentio¬ 
ne. Primo autem hic aiithot probat,quod res illae fu» 
pradicla; non fuerint determinatae fub praecepto in 
Chnfto. Primo ,quia de praecepto Chrifti non debe¬ 
mus aliter philoiophaii,quani de praeceptis aliis ho¬ 
minibus impolitis. At praeceptu in nobis non deter¬ 
minat mdtitiilm,nec intentionem adios vc conflat i 
ergo nec in Chrifto. Secundo ,quia li omnes ifti mo¬ 
di, & cireumftaciae,aUt motiua iupra relata determi¬ 
nata effent in precepto DefinHlatenusex aliqua par¬ 
te remaneret libertas in Chrifto circa tales actus, 
qoos iu praecepto habebat,acque adeo omnino elfet 
tollendum meritum a talibus operationibus Chrifti. 

PUc tamen foltttio valde mihi dilplicet. Pri?ob 3 
quia ille audior non lalUat, quod a6tus cadens lub 
prarcepto Iit meritorius quoad fnbftantiam talis 
aiftns , quod magnum incouueniens eft ; ied aifir- 
mat foluiiiellb meritormm ratione alicuius circum¬ 
flantia: , ex motiuo ulis virtutis, & ex intentione 
tali. Secundo . qma ai firmare , quod dato aiiqtao 
a<ftu finqelan de fe libero per hoc tofum quod luper 
illum cadat pnrcepmm fiat omnino neceffarius, 
mihi videtur valde ablurdum,& implicare in didlis, 
quia eo ipfoquodimponitur pnteeptum fupra ilium 
a<ftum,c6ftituitur aCtns ille obedient)^,qui antea no 
erat obedienti» yc conflat i ergo conftituitut in fpe- 

C c x ciaii 
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Qusft.XIX. Terti* Partis. 


IO 


I I 
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ciali ratione adlus ftudicfi, Sc confequenter retinet 
rationem acftus liberi.FalsoeLgo aflerit Zafque^prti- 
ceptum diurnum libertatem tollere circa omnia illa 
fupra qu£ cadit praeceptihimb exiftitno oppofitu di¬ 
cendo, quod fcil. (i praeceptu efletim pollui Chrifto 
non I0U1 de iubftatia acias,fed etiam de omnibus il- 
lis Circuftanriis,& intenfionc,nihilominus Chriftus 
mereretur per illum atftum, quia eo i pio quod ellet 
a£tus obedientia:,ellec adtus liber.Et ex hoc patet lo- 
iuuo ad iecuiidam probationem lententia? Phfqttez. 

Ztdprimam vero probat .djc<?,quod latis probabili¬ 
ter affirmari poliit prxceptu impolitum fuifte Clui¬ 
lio lub omnibus illis circumflandis, motiuis, Sc in- 
tenfione,neque phylofophadum elTein Chrifto eo¬ 
dem modo,& in nobiSjVt Pafquefin illo arguroeco 
contendebat,quod conflat ex diuerhtate modui im- 
pofitionis horum praeceptorum j namque nobis im- 
ponutur pracepta ex eo quod voluntates noftra: no 
i mu adeo prompta ad exequedam fupedoris volun- 
tatem,vnde nec oportet eam omnino relinquere fuo 
arbitrio, neque etiam adeo ftri&c illam obligare ad 
ad aliquos achis,vc etiam obligata maneat fecundum 
omnes circumflandas* Sc motiua, quia mukoties in 
hoc cleficerer,fed medio quoda modo,vt fuaue eflec 
pr?ceptum*atqueade6 obligans ad (ubftantiam ope¬ 
ris,non tamt* ad Ipecialia motiua, Sc omnes circum- 
ftantias.Caeterum in Chrifto non fic res te habet,no 
emm illi fuit impolitum prxceptu moriendi ex hoc 
raotiuo, fed ex duplici caufa,qufi late, Sc. optime ex¬ 
ponit A'fag. Vmeent, pag. 405. Prima fuit ex parte 
Dei,vt fcil.omnibus modis oftenderet Deusfua cha- 
titacem erga homjnes,qua nec Filio luo pepercit,nec 
£olu efficaci voluntate decreuit vc lua morte noftram 
deftrueret > fed etiam ftri&UTimo praecepto iplum 
obligauit ad (ubftantiam operis, Sc circumftantias. 

Secunda caufa fuit ex parte Chrifti,vt fcilicet eius 
paflio nonlolumefletadlus perfeci i (limae charitatis, 

& aliarum virtutum,(edetis perfetfti(lunae obedien- 
tiae. Ex quibus fatis rationabiliter dicipoteft noefte 
philoiophandum de mandato Chrifto impofito, fi¬ 
ent de impofito nobis, fed dici poteft fatis probabi¬ 
liter taliter fu i (Te praeceptum Chrifto impofitu,quod 
caderet fuper actum, Sc omnes eius circumftantias. 
Quod fatis infirmat Afag. Eincent. pag. 42.7. Sc fe- 
quentibus, & SuarezdiJp^y.feB.3. §. Sed b&c[en¬ 
teritin , &c, Vbi probat cx aliquibus locis factas 
Scripturae id fatis apparenter colligi. 

Infarta [elutio demini poteft ex SuareZ. di[p. 5 7. 
fslL^.§.Prcpter hacpote fi,&c. & §, $ ,de attibm,&c. 
Vbi primo luppomt,qucd adlus amoris Dei Secutus 
cx (cientia infula non cadebat lub aliquo prasceoto 

Q ‘A J ^ r r 

U'»que aaeq ratione i Ilius vtpotc liberi po- 
t l!i ' mereri, non obftante praecepto acceptandi mor¬ 
tem. Supponit fecundo, quod ex eo, quod Chriftus 
hmul viator fuit, Sc compteheniur, confequenter 
efFcdum Init miraculose, quod amor Dei beatificus 
fuerit retemus in fuperiori parte anima:, ita vt non 
redundaret m in feriorem partem, neque eius per- 
fedt ionem illi communicaret. 

Ex qtilbm colligit , quod in voluntate Chrifti mo¬ 
riendi fuit perfectum meritum ex ordine ad illum 
aftum ex (cientia infufa iequmum,qui liber i uit,eo 
quod nec ab mtrinfecoileceffitabat voluntatem ob¬ 
it Cium eius, cum non verfaretur circa Deum clare 
vilum,nec ab extrinleco, cum de illo non dlet pra- 
ceptum. Haec autem folutio magis infufficiens eft, 

Sc probatur. Tum, quia non faluat id de quo dubita¬ 
mus , videlicet quod Chriftus meruerit per opera, 
qure -cadebant fnb prxeepto ■, nam vt ifte Author di- 
cir,CAiiftus merebatur per illum adltim amoris Dei* 




qui fequitur ex fcientia infufa, quem a£lnm amoris 
non cecidi ile lob prafcepto,:ier voluntas acceptandi 
mortem ipiecx profefloprobat.Dilplicetetiam(olu- 
tio m eo,quod ponit miraculu illud uouum nunqua 
nobis reuelatmn, neque a S.Patnbus*aut Theologis 
ex Myfterio Incarnationis aliquando deducium. 

Quinta folutio eft iads communis inter Difcipu- 
!os D . Thpma , quam adhibet Magift.Bangg i.part. 
quaji 1 i/.rfjv. lo.^.Tertfum documentum ,<& c. vfque in 
bnem dubij, quam etiam infinuat Zumel loc. cit. in 
principio, quod fcihex amore neceftario finis infertur 
quidem neceftaria ele6lio,feu potius acceptatio me¬ 
di) ex propria natura, Sc bonitate neceflarij ad talem 
finem t non vero eft neceilaria abfolute eledlio, vel 
acceptatio medij tantum neceflarij abextrinfeco,id 
eft ex piKceptOjled abfolutc poteft opus prteceptum 
libere exerceri. Quam folutionem veriore exiflimo 
praecipue eo modo.quo a nobis explicabitur,videli¬ 
cet (upponendo illud obicdtnm elle omnino necefi» 
fano, 5 c abfolutc vohtum,quod ex meritis fuis ratio¬ 
ne intrinleca: bonitatis eius omnino determinat vo¬ 
luntatem ad lui amorem,vt conti» git in bracitudine» 
vbi ratione omnimoda: bonitatis, ma» -cognofcit 
beatus in Deo elate vilo,monetur v Umta >eceifa- 
rib ad amore Dei,vt eft in (e fommuni bonum. Im6 
etiam ad medium intrinlecc , & phy fi re neceffario 
connexum cum tah fine,videlicet ad ipfam vifionem 
continuandam,qure velati medium eft ad tale amo¬ 
rem.Quando autem obiedlum non habet talem om¬ 
ni mudam bo cacat em, nec ratione fui ipfins mouec 
voluntatem ab intnnfeco* quamuis ex fuppofitione 
fequatur a cius necellarins in genere moris, videlicet 
fuppofuo pra:cepto,& impeccabilicate Chrifti^tame 
ablolutc circa illud obiedlum tnouet Voluntas indif¬ 
ferens, eo quod ex meritis obie&i non neceflitatur. 
Quare cu ex natura lua non fit intrinfeca connexio 
inter amore Dei, Sc obfedlum adtus prstcepti,vt pa¬ 
tet , quia ante praeceptum poterat vnum amari fine 
alio , inde eft quod fuperadllito prsecepto circa tale 
obiectum, additur etiam aliqualis ratio necdfitatis 
fecundam quid, videlicet ex fuppofitione •, remanet 
tamen abfoJiue libertas Ab intrinfeco voluntati circa 
illu adlu,atque adeo meritorius ablolutc elle poteft. 

Quod [t obiirias.Qv\a fuppofito praecepto voluntas 1 4 
Chrifti erat neceiiitatajadacceptandam moitemjfed 
impoficio ilia ptaEcepti non erat in poteftate volunta¬ 
tis human^ Chrifti:ergoabiolute necefficalat illam. 

Re[pondetur negando conjequent. Nam impolitio 
pnccepthcum non pGiiat in obiedlo illius adlus om¬ 
nimodam bonitatem,fedadhuc polito prarcepto ma¬ 
neat indicium de indifteretia obiedbi ex meritis eins, 
non neceffitabatnr voluntas Chrifti abfolutc ad illii 
a£lum i necefticabatur aute fecundum quid,& ab ex¬ 
trinleco ex fuppofitione praecepti, atque ade6 illo 
pofito feqnebatur adius ille obedientiae necellarins, 
non quidem neceflitate confequentis, fed folii m ne- 
cefticate con(equentije infallibititer, quodabfohue 
libertati voluntatis Chrifti circa opus praeceptum 
non derogat,alias nunquam edet poflibde Deo im¬ 
ponere Chrifto aliquod piaeceptum fub l\ac forma, 
Pracipio tibi vt hoc liber e,&[pontanee facias, quod 
eft valde ablmdum. 

Qiw. folutio fic explicata abfque dubio omnium 
eft probabiliffima , Sc ampledlenda. Stmref vero 
difp, feti, Re fponderi ergo fecundo pote fi, 

&c. prsdidlam folutionem minus probabilem iudi- 
cac, Sc contra illam vehementer mfurgit quibnl- 
dam argumentis, quibus rem fihi piobate videtur. 
Primo ergo arguit contra. Quia quacumque ratio¬ 
ne medium fitneceifarium, fiue abinctuileco-fiiie 
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Difput. XVII. Artic.IV. 30? 


ab extrinfeco, eius aram habet neceflariam con¬ 
nexionem cum amore finis: ergo falso affirmat 
prredi&a lolutio , quod fi amor medi) ex natura 
l~ua neceffitet ad talem finem i necet latius erit 
prjefuppofito nece i linio amore finis , non vero fi 
amor medij ioliun neceffitet ex praecepto extrin- 
feco. Confe^uetitia efi nota , & anteced. prob. Pri- 
m h ratione. Nam hxc connexio inter udius ie- 
quitur necellano ex connexione necelfaria inter 
obiedta, vt confiat , ergo 11 re vera inter obicCla 
fit illa neceifitas»impertinens efi quod oriatur ex 
caufa intrinleca, vel extrinleca , ex praecepto, vei 
aliunde. 

1 7 Secundo prob. anteced. exemplis, nam fi quis 
vuit efficaciter conternare vitam, Sc hic, Sc nunc 
non habet nili hoc medium, v.gr. vti hoc cibo » 
vel fugere inualorem , omnino nece (larium efi, 
quod amet tale medium, aut tollat priorem vo¬ 
luntatem efficacem finis, fiue illa neceifitas the- 
dij ab intrinleca , vel ab extrinfeca caufa proue* 
niat. Item , qui nunc efficaciter vult laluari, ne- 
cellarium efi vc baptizari velit, licet hoc medium 
non iit neceifariun» ex natura gratite, vel gloris, 
fed Colum ab extrinleco, Lcilicet ex prscepto im¬ 
polito a Chrifto Domino, 

1 8 Confirmat prirnb hic author , Sc magis expli¬ 
cat argumentum. Quia amer efficax Dei includit 
voluntatem efficacem feruandi omnia mandata, 
fiue naturalia, fiue pofitiua, vel humana, hac tan¬ 
tum ratione, quia lcilicet, obieruado omnium, 
ficut neceflaria efi ad honeftatem morum, ita Sc 
neceflaria efi ad conferuationem amoris Dei: er¬ 
go impertinens efi illa daftindfcio medi) de le ne¬ 
ce flari) > vel folum ex pr#cepto, ad hoc vt eius 
amor fit liber, vel necellarius luppofito amore ef¬ 
ficaci finis. 

19 Confirmat fecundo. Quia fi voluntas finis lue, 
Sc nunc efi abloluta,virtualiter includit omne me¬ 
dium,quod hic, & nunc efi neceflarium,quacum» 
que de caula neceifitas iilaoriatur , quod a pofte- 
liori facile probatur. Quia tunc recedere a medio 
quomodolibet necellano, eflet virtualiter recede¬ 
re a fine : ergo non habet maiorem connexionem 
cum amore finis amor medi) neceffarij ex natura 
fua, quam amor medij neceffarij folum ex praece- 
pto falfa ergo erit illa folutio quinta. 

, 0 Pro folutionc horum argumentorum videantur, 
quae eleganter docet Mag. Vincentius pag. 455. 
Sc deinceps. Ex noftra tamen dofifcrina iam ad 
prunum argumentum Reifiond. Quod amor me¬ 
dij quomodolibet neceffarij, habet quidem necel- 
fitriam connexionem cum amore finis, hoc eft, 
infallibilem i fiat autem optime, quod talis amor 
medij poffitefle abiolutc liber, Sc abfolutc necel- 

farius, iuxta diuerfitatem mediorum. Ad hoc au¬ 
tem vt infallibilis fit, fat fuerit, quod fit nece da¬ 
rius ex fuppoluione alicuius extrinleci, quod non 
tollit libertatem. 

21 Ad primam probationem anteced. refpond. Ve- 
rum ede quod ex necelfaria connexione inter ob- 
ie£ta colligitur necelfaria connexio inter actus, Sc 
confequencer ex diuerla natura talis connexionis 
obieddorum , colligitur diuerla connexio actuum. 
Quando ergo fuerit inter medium, &r finem con¬ 
nexio connaturalis ex propria cuiufque entitate 
intrinleca, etiam erit necellaria, & intrinleca con¬ 
nexio actus. Vnde fi amor finis fuerit necellarius, 
etiam eledtio, aut acceptatio medij intrinleci erit 
neceflaria abfolutc. Ceterum fi talis connexio 
finis, ik medij fuerit ab extrinleca lege , & non 

Iem.d S.Thom, in \.paru QSThom. 


connaturalis, non oportetiiuod u amor finis fue¬ 
rit omnino necelfanus, fit etiam omnino necelfa¬ 
ria eiedlio, aut acceptatio medi) : fufiicitenim 
quod fu necelfarialecundum quid,id elt,ex iuppo- 
litione illius extrinteca,qiiod eft elle infallibilem, 

3 c tantum necelfariam necdfitate confequen- 
tix,non confequentis, vt diximus. 

Ad jecundam probationem ex exemplis Re~ ^ 
fpond. Qiiod fimili efficacia, qua in illis calibus 
quis amat tinem Jebet amare illa inedia , quia ad 
conteruationem vitse omnino nece darius eft natu¬ 
raliter cibus , ifte in particulari, It non adelt 
alius» dc fimiliter fugere inualorem, luppofito 
quod aliter mors nequit cuitari j baptizari etiam 
in noua lege iuppoiita copia baptilmi eft medium 
inttinfcce necelfarium ad faiucemex inflitutione 
aut horis gratia-, au;ue adeo de necelli-ate intrin- 
feca volentis falutem eft velle b.ipcilmum fiippo- 
fitatali ordinatione- Qnaie in omnibus iliis exem- 
piis ex intrinleca coiincxione hnis, &: medij ac¬ 
ceptanda funt media. At in nuftto calu non ab 
intrinleca ponitur neceifitas circa opus praecep¬ 
tum, Led folum'ab extrinleco, atque adeo remanet 
indifferentia abloluta circa calem actum, 

Secundam rationem diuerlitatis aiiignat Alav. 
Vincendus vbilupra, quod lci!icet m prioribus 
calibus incentio finis Uum efficaciam lumtt a li¬ 
bertate voluntatis, cui tahs finis, & inedia indif¬ 
ferenter fublunt, atque adeo Imuli efficacia om- 
omnia appetit, 6 c finem , oc media. At charitas 
non eodem impuilu , Sc piopenlione determinac 
in patria voluntatem ad amorem neceilarimn fi¬ 
nis, & ad quodcnmque medium ad illum, led ad. 
amorem medij necellarij ab intrinfeco determi¬ 
nat necellario ex intrinleca connexione eadem 
necellitate , qua ad finem j amorem verb medij 
tantum necellarij ab extrinleco non ex necellita¬ 
te abfoiuca, led fecundum quid, id eft, ex iuppo- 
fitione. 

Ad primam confirmationem ex modo ditftis 
Refpond, Verum quidem elle, quod efficax in¬ 
tentio hnis includit voluntatem efficacem fer¬ 
uandi omnia mandata , non tamen metatio finis 
necelfaria includit volitionem omnind necella- 
riam circa obleruationero in particulari,fed tolum 
neccdariam fecundum quid ex luppofitione vt di¬ 
ximus. Vtrum autem fit ponenda aliqua diffe¬ 
rentia inter voluntatem feruandi praecepta natura¬ 
lia, &c politiua. Videatur Mag. Vincentimpag. 4^ 8. 

& deinceps, vbi determinat in Chrifto ipcciaii- 
liter vtrorumque praeceptorum adimpletionem 
elle liberam abfoloie exeo quod cum beatitudi- 
ne animae elfet etiam abiolutc viator, quod in 
aliis beatis non contingit, dc ii per naturalia prae¬ 
cepta non mereretur Chriftus, nec etiam per hu¬ 
militatem , & iubiedtionem in ordine ad Deum, 
quod non iuris poficiui, fed naturalis eft , nequit 
autem dici Chriftum non meruilfe per humilita¬ 
tem , Sc iubieftionem in ordine ad Deum, quia 
oppofitum conflat ex iacra icriptura. 

Ad fecundam confirmationem refpond. Quod ex 2 
ex intentione finis , ita mfallibiliter fequitur effi¬ 
cax amor medij de Lenem necellarij ab intrinfeco, 
ficut efficax amor medij de le incrinlecc necellarij. 
Vnde etiam a pofteriori ex negatione amoris ef¬ 
ficacis cuiufcumqne medij tequitur negatio effica¬ 
cis amoris finis. Ad hoc autem non eft necelfe, 
quod arquah necellitate conjungantur, quia in¬ 
ter finem , Sc medium de le neceifiuium, eft con- 
iundkio nccelfatia ab ipfa natura rei proueniens; 

* C c 5 vnde 
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306 QuseftioXIX 

vnde fi drca primum non eft libertas, nec etiam 
circa fecundum poterit eile. Inter finem autem, 8c 
medium ioium necellarium ab extrmleco non eft 
naturalis connexio, fed moralis > atque adeo edam 
ftante necti fari o amore circa finem poteft elie li¬ 
bertas abloluta circa illud medium , cum fit necel- 
farium (ola nece Ititate conlcqueiida?, quse ell lecun- 
dum quid. 

16 Ad fecundum argumentum in principio vc ref- 
pondeamus , adue nendum eft adto difficile vilum 
fu ille Magiftro Vmcenuo pag. 4 j j. vt ingenue fa¬ 
teatur fe libentius velle audire iolutionem eius, 
quam tribuere. Multo ergo magis variant Dolo¬ 
res circa Iolutionem eius, dum leptem , & am¬ 
plius affignant foluciones , quas de cbnlulto omit¬ 
to j tum propter faftidium , tum etiam quia ex fu- 
pr adi diis refutari poliunt. Vt igitur in forma ad ar¬ 
gumentum refpondeamus > iuxta doctrinam a no¬ 
bis fuperius traditam , fupponendbm eft, quod ne¬ 
gatio adns ea ratione dici debet neeeflaria , vel 
non necefTaria , feu contingens , & libera , ficuc 
eius adtus oppofitns fuerit impoffibilis, vel contin¬ 
gens , aut liber. Vnde ad polutuum maxime atten¬ 
dendum eft , cum negatio per illud regulari debeat. 
Concedendum ergo eft abiulcte Antece&ens , Icili- 
cet quod Chriftus lit omnino determinatus ad non 
offendendum Deum , Sc ad non dolandum prae¬ 
ceptum , & conftat quia omnino eft impoffibilis 
oppofitus adtus , (ctlicet volo offendere Deum , volo 
violare pr&ceptum , atque adeb negatio ift us a&us 
in illo antecedenti affiimpta, eft omnino neceftaria 
Chnfto. Eft autem diftinguendum Consequens , 
quia in feniu compofito , hoc eft, luppoluo pra- 
cepto non potuit non facere i potuit tamen in ien- 
fu dinilo, id eft, loquendo lolum ex meritis obicdti 
iliius adtus , fcilicet mortis luftinends , & ex modo 
intrinfeco operandi ipfius voluntatis tam negatio il¬ 
lius atftus , q»am etiam a&us pofitiuus voluntatis 
circa illud obiedlum libera fuit Ciniflo, &; quan¬ 
tum ad exercitium, &c quantum ad fpecificationem, 
& hic lenius eft diuilus ab iila luppofitione prae¬ 
cepti , & lufficiensadabfolutam libertatem. At lo¬ 
quendo ex luppofitione praecepti, & impeccabilita- 
te Cluilii non potuit non facere, quia non habebat 
libertatem vt vnum cum altero componat, id eft, ad 
non facere cum praecepto faciendi> & impeccabili- 

tate Chrifti ; habet vero potentiam ad non facere 

confideiato illo obiedlo lecundum le , & feclulo 
quocumque extrinleco, & hoc lufficit ad libertatem 
adlus oppofui. 

27 Et cum fubdimr in probatione confequent. quod 
idem eft non facere, atque tranigiedi diurnum pr^- 
ceptura, dico quod non facere in fenfu compofito, 
id tli, fuppolico praecepto , verum eft idem elle 
quod tranigiedi diurnum praeceptum i fed non fa¬ 
cere in feniu dinilo, id eft, non fuppolito pra- 
cepto, non eft idem quod violare mandatum. Vnde 
quamuis ex luppofitione adtus acceptandi mortem 
fic necelfanns quantum ad ipecificationem, & op¬ 
pofitus impolfibilis, tamen ablolure eft liber. 

aS Contra hoc autem infurgit Suar e ^ hac obiedlio- 
ne , quam validam, ac perdifficilem vocat. Sequi¬ 
tur (inquit) quod in Chrillo fit potentia phyfica 
ad peccandum , & conlequenter Chriftum ablolu- 
tc loquendo polle tranfgredi praeceptum diuinum 
illi impolitum , quod elle omnino falfum fupra 
qnaffi 5. an. 1. probatum fuit. Prob.fequtla. Quia 

Chriftns libere adimpleuic praeceptum moriendi 
obligans hic, tk nunc ; ergo potuit implere, & non 
implere > fed polle non implere tale praeceptum eft 


Tertia partis. 

polTe peccare i ergo abfolme, & fimpliciccr peccare 

potuit. . '• 

Refpond. negando fequeL Chriftusenim non ha- 29 
buit potentiam phy (icam ad peccandum iormaiicer, 
nam licet habuerit potentiam phylicam ad adum, 

& ad negationem atftus abloiute , non vero habuic 
potentiam phylicam ad illum abtum, vel negatio¬ 
nem atlus lecundum quod indu6liua erat priuaiio- 
nis regulx rationis. iNlec ad hoc laluandum eft ne- 
ceflanUm recurrere ad paratum Dei concurluro, vel 
non paratum , vt recurrit Suare\> fed ad ipfara 
Chrifti intrinlecam dii politionem. Sicut enim non 
habet potentiam ad operandum , nifi coniun£tain 
primx regula lecundum effe, ita neque vt exeat in 
aftum, nifi eidem regulat coniunftam, & iubordi- 
natanij atque adeo non habet potentiam phylicam 
nifi ad redte operandum, 

C&tcrum ex mentis ipfius obiedfi habuit poten- 30 
tiam phylicam ad eos actus, quos fi eliceret luppo- 
fito pra:cepto peccaret, fcihcet, Volo non mors , aut 
Volo non redimeregenm humanum , quod graudlimi 
dilcipuli D , Thoma iibenteL fatentur , 6c Molina 

1 'V art ' qua.fl. 14 . an. j. diffifit.i 3 . §. r t ad argu¬ 
menti fututionem > CTc. Suppofito tamen praecepto 
Dei impoihbiJe fuit, qu^d eos aCtus eliceret, qua¬ 
te nunquam eft concedendum, quod ad omiliionem 

hoium adtuum P olo mori, aut Vdo redimere genus 
humanum , lecundum quod lftiadfus in praecepto 
cadebant,haberet Chriltus potentiam phylicam. 

a 4 d confirmationem refpond, Non elle mconue- ^ 1 
mens, quod in bona confequentia antecedens fic 
ommno necellarium , & conlequens folurn fecun¬ 
dum quid 3 dum tamen fit infallibile fnppofito an¬ 
tecedenti ex aliqua coniundfione infallibili cum illo* 
nonquam enim initabitur , vt dici lolet i.part . 
quaft. 14, artte. 1 3. eft enim haic confeqnentia ne- 
celiaria *Deus jcit Petrum peccaturum : Ergo Petrus 
peccabit , & tamen antecedens eft omnino nceefia- 
num, & conlequens tantum lecundum quid, id eft, 
vt lubeft Icientise diumae. 

Pro cuim ampliori notitia aduertendum eft, » ?J 
quod potentia de le determinata ad rationem lupe- 
riorem eft indifferens ad materialia fubietta, quas 
per accidens coniunguntur illi tuperion lationi. 
Exemplum eft in potentia vifiua, qoas de fe deter¬ 
minata eft ad colorem m communi,indifferens vero 
ad hominem, ik equum , in quibus repentur color 
per accidens. Sic ergo dici poteft, quod potentia 
Chrifti, qure eft voiu nas, determinata eft ad bo¬ 
num rationis in communi, indeterminata vero cx fe 
ad hanc rationem boni in particulari , qus de le 
non eft intrinfecc coniunda cum !:ono rationis, 
fed per accidens, &c ab excrinfeco. Et notandum 
quod res libera cognitae a Deo per redu&ionem ad 
fcientiam diuinam habent libertatem, & vt fubfnnt 
Icientisc diainae habent necefficatem , aliter tamen, 

& aliter, nam elle intelligibile rerum cognitarum 
provt lubeft Icienti* diurnas habet necefficatem, 
quia iniallibilitcr, & necelfario cognolcitur, ha- 
betqne connexionem cum Icientia diuina. At veri 
phyfica entitas adius liberi per reductionem ad 
fcientiam Dei habet libertatem, quia Deus cogno- 
fcit illum fecundum modum liberum, & cognitio 
Dei dat id quod cognofcit rebus, non lupponit, nec 
ab illis accipit.- 


articv 
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ARTICVLVS V. 

i 

Vtrum Chrifti meritum fuerit infinitum 

fimpliciter ? 

D Vbittm iftud bene tractatur a Alagift. Medind 
hic dtib.$. & a Adagift.Vincentio pag.^^c. Sc 
deinceps, a Magift . Cabrera» Se aliis. Quia tamen 
nos agentes de infinita fatisfa&ione Chrifti mpra 
quceft.i. art.i. dnb. 9. difpu.i. fere omnia , qua: ad 
dii putationem hanc pertinent abfoluimus , breuiter 
ab eo expediemur. Solum fnpra omnia illi ibi tra¬ 
dita aduertentes , quod quamuis omnes Dolores 
communiter conueniant in aiferenda infinitate fim- 
plicitermeritorum Chrifti» nihilominus difeonue- 
niunt in modo explicandi illam infinitatem. 

Qtfdam enim dicunt , quod operationes Chrifti 
eo ipio , quo a fuppofito diuino eliciebantur erant 
infinite meritoriae fimplicirer, quia perfona operans 
erat Deus, Sc hoc eft a (lignare cautam infinitatis 
meriti veluti a priori, Alt] vero d pofteriori talem 
infinitatem meriti in Chrifto colligunt ex eo, quod 
illi de fafilo datur infinitum praemium , hoc vero 
non eodem modo affignatur a Do&oribus » nam 
quidam dicunt tale infinitum praemium de fadto 
funle Chrifto collatum m reiunedtione, in qua ex 
revnione partium ad inoicem tecuta fuit vnio iup- 
pofiti diurni ad totam humanitatem,quod infinitum 
qmdeft fimplicicer. AU] ponunt infinitatem pnemi) 
non in re illa in qua Chriftus luit prcmiatns de 
fadto, fed in modo, quo pranmurn illud confere- 
batnr, videlicet , ex eo quod tribuebatur ex toto 
rigore iuftitiae. Ac tandem ali] infinitatem merito¬ 
rum Chrifti in eo confiftere docent, quod eius pat- 
fio proponatur vt vniuettaliflima medicina , (uffi. 
cientiflima omnibus hominibus exiftentibus > pro¬ 
teritis , futuris , uno Sc poffibilibus ea vti volenti¬ 
bus pro quibufeumque peccatis quantum cum que 
numero, aut intenfione geauiflimis. 

iUii omnes modi dicendi latis probabiles iont, Sc 
€ iam ille vicimus mihi magnopere arridet, qui eft 
Afagifl . Vincenti] pag. 3 48. ex eo quod valde cedit 
in excellentiam , Sc honorem Chrifti Domini, Sc 
operationum eius, quidquid in oppofitum dicat 
Stiarendtfp 4 feFh.^. Fatendum eft ergo. Vbi non 
vult concedere, quod omni proprietate fermonis 
Chrifti meritum fuerit infinitum conferens adluale 
ius ad infinitum pnemium. Cuius oppofitum egre¬ 
gie docet A 4 ag. Vincentim loco citato. 

Et notandum quod principium quod operans in 
Chrifto, licet in ratione vniti, Sc communicari fi¬ 
nito modo fe communicatierit humanitati» tamen 
in ratione principi) vt quod in quantum eft princi¬ 
pium qtsody manet m finitum (impliciter ciam perto¬ 
na fit infinita, & perfonaliter vnita, quod non con¬ 
tingit in vifione beatifica, vbi Diuina edentia vni- 
tur vt principium quo etiam in ratione principi) quo 
finite, Sc accidentaliter. Principium autem dignita¬ 
tis, Sc valoris moralis operum non iumitur ex prin¬ 
cipio quod vt operatur mediante aliquo principio 
qtto fimto , ied aliquo principio quod , vt quod eft, 
nam aclio Regis non quia fit manu, aut alia poten¬ 
tia habet dignitatem , fed a periona Regis imme¬ 
diate. 

Secundo notandum eft , quod quando Aiagift. 
Vincentiumpag.^^S - negat Chriftum Lulcepifle infi¬ 
nitum prsmium in Reiuaeclionc»quod ali) Dolo¬ 


res admittunt, non negat illud abfolute , Ied in eo 
fenlu, quo ab aliis affirmatuc, videlicet; quod tan¬ 
tum beneficium collatum fuit humanitati in Rem- 
rectione, ficut in ipfa Incarnatione Verbi, quando 
primo fada eft.DilpHcet tamen id quod conSequen*. 
ter affirmat per modum conlcquencii , videlicet» 
quod ii cantum beneficium collatum ftnlfec huma¬ 
nitati per Refurredionem , ac per Incarnationem^ 
confequenter affirmandum eflet, quod per folarn 
Relurredtionem totum Chrifti meritum e liet pus- 
miatum, ita quod eius opera non haberent vitra ra¬ 
tionem meriti ceLpe&u noftrae grati S< gloriar, S-t 
quod iam opera Chrifti recepiflenc adaequatum 
praemium in Refurrectione. Ex quo videtur plane 
fequi lapienti(Tnnuni Mag. in illa eile lententia» 
quod (1 Chriftus ordmallet fua menta ad Incarna¬ 
tionem Patris, aut Spiritus fandi, ea conlecuta non 
pollet vitra le extendere meritum Chrifti ad ali¬ 
quod aliud praemium etiam inferioris otdmis. 
Quod & probat hoc argumento. Qriia ftimmum 
<, bonum eminenter continet omnia bona creata, & 
fecundum opinionem probabilem multorum Tho- 
miftarum , etiam fecundum rationem nUrnericam 
feclufis imperfectionibus : ergo lummnm bonum 
fu ffi cienti (limum praemium eft infiniti meriti , ita 
quod folo ipto accepto praemiatur meritum totali¬ 
ter, nec poteft ad aliud bonum , etiam creatum le 
extendere. 

Hac autem affertio vt dixi , mihi difplicet, Sc 
communiter Theologis, & ratio pro illa, licet pro¬ 
bet , quod vitra infinitum praemium (impliciter non 
poflk aliquid aliud mereri, quod fit Gjperius , aut 
excedens infinitum (impliciter, non tamen probat, 
quod aiiamirofl inferiora non polline eile vere pre- 
nna infiniti meriti ex adeptione infiniti prxrnij fim- 
pliciter. Vnde refpond. ad illam , qiiod ficot diav- 
num elfe continet eminenter creaturas, ita meritum 
communicationis diuini eile ad humanitatem elfec 
virtuale meritum communicationis aliorum bono- 
nim. Quod fi ad ea communicanda tale meri'um 
ordinaret C hriftns,vt de facio ordinauit ad gratiam» 
Sc gloriam noftram , iam tale meritum eft mentum 
fornsaliter refpedlu eorum. 


ARTICVLVS VI. 

Vtrum Chrifltif in primo inflanti fis 
Conceptionis metuenti 

P Artem negatiuam pluies ex antiquioribus Theo¬ 
logis tenuerunt, inter quos eft Alenfts , B dl- 
bertm Maqnus , X). Bonanent. Durand. Hngo dc 
S an Flo Viliore , Magifler Capr. Holcot. tlenricm 
citati a Vafquez, difp.y 5. cap. 1. & a Cabrera difp.i. 
ftatim in principio. 

Conclnfio. Chriftus Dominus meruit in primo 
jnftanti (us Conceptionis vere , Sc proprie. Haec 
conciufioeft exprefia V.Tmm.infra quaft.^.art.^. 
Quem lequumur communiter eius dilcipuli, Sc ex¬ 
tra Scholam eius tenet eam Scotus in 3 .dift.$.qu<tft* 
unica §. Eft igitur , &c. TJ corna: de Argentina , Ga- 
brtcl , Alxnain. Marftlius , Driedo , citati a Vafquez, 
difp.J cap.1. 

Probant autem communiter omnes Doiflores 
praedicti 3 & Thomiftae huius temporis hanc con- 
clufionem ex illo ad Hebr, 1 o. Ideo ingredieris mun¬ 
dum (nempe Chriftus) dicit , Hofttam , & oblatio¬ 
nem noluifti , corpus autem aptafti mihi , holocaufto- 
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mata * & pro peccato non tibi placuerunt } tunc dixi 
ecce venio * vt faciam voluntatem tuam. Et paulo in¬ 
ferius , qua voluntate fandi ficati fumm i ied in pri¬ 
mo inftanti iua Conceptionis mgrefius eft in mun¬ 
dum ; ergo tunc h.ibuit voluntatem illam * in qua 
lan&ificati lumus, atque adeo actum meritorium. 

2 Vafquez autem loco proxime cic. ait maie Audio - 
res piardidbos vti ifto teftimonio ad probandum 
fuiffe meritum in Chrifto in primo initanti iuac 
Conceptionis * quia (inquit) nullus ex SanCis Pa¬ 
tribus , vnoj fcilicet S. Thoma> excepto* refert 
prasdidtum teftimonium ad inftans primum Incar¬ 
nationis * ied ad totum tempus vitas mortalis 
Chrifti. Item illa verba> hi qua voluntate fandifica- 
ti fumm , ait non funt referenda ad voluntatem 
Chrifti ingredientis mundum , & acceptantis mor¬ 
tem , ied ad voluntatem Dei * de qua dixit Clui¬ 
lius i V■faciam voluntatem tuam Deus , & fenfus 
erit» per hanc voluntatem Dei* quam Ckriftus im- 
pleuit veniens in hunc mundum * faluati lumus. 
Quod teftimonium confonat i. ad Theflaionic. 4» 
Hitc e fi voluntas Dei fandifi catio vefira. 

3 Sed immerito Author die praediolum teftimo¬ 
nium reiicit * praecipue cum viderit S. Thomam in 
ienlu , quem ipfe impugnat praedidhim interpre- 
taffe, ibi enim led. i. de mftanti Incarnationis il¬ 
ium exponit, in quo propofuit pati mortem vt hoc 
lacrihcio Deus placatus* & mundus eiTec redemptus. 
Quam expolitionem etiam fatis aperte tradit D.An~ 
fcltmu Iu per illum locum , vbi ait * Ingrediens mun¬ 
dum fine retardatione fe obtulit Patri fpontanee 3 dum 
primo hanc hofiiarn folam (ibi placere confiderauir. 
Qua expofitio ita eft textui conformix*vt Magi fi. 
Vincent, affirmet oppofitam fententramnac loium 
ratione non conuinci h«erefis ex hoc teftimonio, 
quiai'dicere poliunt Authores illius * id Chriftmn 
non feciffe in primo inftanti , fed ftatim tempore 
illi proximo , quod cum parum diftec a primo illo 
inftanti,nihil diftare videtur. Vnde dici etiam pof- 
lumus fandtificati meritorie illa voluntate Chofti* 
qua ipfe voluntatem Patris adimplete voluit. Quod 
h aliqui Samfti de altera voluntate Dei aliquando 
prtedidtum teftimonium explicent * inteliigendi 
lunt de cauta iaiidtificante prima , &r principali* 
Nullus tamen Sancias noftram * & communem 
interpretationem de voluntate Chrifti impugnat. 

4 Deinde ratione proh, conci . Quia non eft impofi- 

Cbile * ied potius vfitatum , quod operatio inftan- 
tanea effe poifit in eodem primo inftanti, quo res a 
Dto producitur : ergo eodem inftanti, quo Chri- 
11 os conceptus fuit mereri potuit. Confeqttent. inde 
prob . Quia praecipuum fundamentum Authorum 
oppofitam opinantium eft affirmare * quod res 
operati nequit in eodem inftanti , quo producitur. 
Anteced, autem prob. Quia Sol in eodem inftanti* 
quo creatus eft a Deo * iiluminauit * alias aliquo 
tempore eilet Sol in rerum natura fine eo quod il¬ 
luminaret , cum inter primum inftans fu te creatio¬ 
nis * Se illum in quo illuminaret necellatio media¬ 
ret tempus aliquod , quod dici nullatenus poteft i 
ergo etiam in eodem inftanti > quo Chriftus con¬ 
ceptus fuit meruit actionibus voluntatis imma¬ 
nentibus* qu* in inftanti produci poliunt, & hac 
ratione affirmatur communiter a Theologis Ange¬ 
lum in primo inftanti mereri potuifie. Qus omnia 
amplius explicabuntur, <k hape rado corroborabitur 
in lolutionibus argumentorum. 


Tertia partis. 

Scluuntur argumenta. 

Primo arguitur argumento Alenfis. Nam in 
eodem inftanti nequit res produci , & operari: 
ergo in eodem inftanti nequit res produci * & me¬ 
reri. Prob. con/equent. Quia mentum fi ie opera¬ 
tione eiie nequit. Ameced . autem non proba¬ 
tur ab hoc Auchore , led vt mamfcftu.n relin¬ 
quitur. 

Rejpond. ex his, quae modo di£ta (unt, bene 
enim poteft res in eodem inftanti operari in quo 
incipit elfe. 

Secundo arguitur argumento Magiftti. Quia ad 
rationem metiti neceflari& requiritur libertas j fed 
in primo inftanti Conceptionis Chtifti non potuit 
in voluntate humana eius repetiti libertas j ergo 
neque meritum. Confeqttent ■ efi nota , & maior pa¬ 
tet ex iupra di£lis dub. r. Minor vero prob.pmno» 
quia libertas efie non poteft fine indifferentia j fed 
indifferentia ad opus reipicic futurum tempus»non 
praffens i ergo non poteft in illo primo in danti re- 
peri n libertas m voluntate humana Chrifti. Et hac 
ratione exiftimauit Magifier , neque Angelum in 
primo inftanti pocuiffe mereri, aut demereri* 

Secundo prob. eadem minor a D. Ronauentura, 

$c B . Alberi. Magno , quia in primo inftanti ali¬ 
cuius rei non poteft eiie contuitatio , qux tem¬ 
pus requirit i led comultatio requiritur ad liber¬ 
tatem : ergo elle non poterit in Chrifto in pri¬ 
mo inftanti iu£ Conceptionis , atque adeo neque 
meritum. 

Refpond. Quod in primo inftanti Conceptionis 5 
Chrifti optime poteft efie libertas requifita ad 
meritum , quia licet de ratione Ubertatis fit in¬ 
differentia » tamen illa non eft intelligenda re- 
fpe&u temporis futuri tantum * fed in eodem mo¬ 
mento temporis conhderari poteft, videlicet ex eo 
quod voluntas confiderata prius naiura quam ope¬ 
retur * indifferens erat ex le vt pollet operari j & 
non operari. 

Ad Jecundam probat, eiufdem min. ibi politam* 6 
dico quod in primo inftanti Conceptionis Chrifti 
poteft efie deliberatio iutficiens ad merendum* 
quia ha:c deliberatio non fit cum dilcurlu * & la¬ 
bore * aut mora temporis , fed iola propofitione 
indifferenti vtriufque partis , qusi in primo in¬ 
flanti temporis elle potuit , quia vt optime do¬ 
cet 2). Thom. infra quafi. 34. art. 1. ad 2 . Qui 
perfe&c cognolcit, non indiget ditem i u , aut mo¬ 
la temporis * htut citharoedus ad pullandam ci¬ 
tharam. Non fuit autem neceflaiium in Chri¬ 
fto aliquam confultationem praecedere * vt ibidem 
docet D. 'Thom. illa enim non praeexigitur nili pro¬ 
pter inquilitionem incerti. Cum ergo efiet Chriftus 
in ilio primo inftanti plenus fcientia, non indiguit 
confnltatione. 

Tertio arguitur argumento Capreoli. Quia prior 
debet elle operatio naturalis» quam operatio Ubera i 
fed operatio naturalis nequit elfe meritoria ; ergo 
neque etiam prima operatio Chrifti in pruno in¬ 
flanti fadfca. 

Refpond. negando maiorem , fine fundamento 7 
enim dicitur a Capreolo operationem naturalem de¬ 
bere efie tempore priorem , quam liberam , atque 
adeo ex hac parte nihil obftare potuit quominus 
Chriftus mereretur in illo primo inftanti. Po¬ 
teft enim dici * quod in Chrifto nulla fuit adlio 
naturalis necellaria quoad exercitium , qua: foiaeft 
incapax meriti*omnes enim hberc fuerunt quaiuum 
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Difput. XVII. 

ad exercitium, licet altqux nece fi ari® eflent quan¬ 
tum ad i peeificationem , qu® libertas ad meritum 
lufficit. 

Ultimo arguitur argumento Durandi, qui Specia¬ 
liter probat Chriftum non potuille meren in primo 
initanti fu® Conceptionis, quia aut metuit Chri- 
ftus operatione beatifica , aut alia adfcione Volunta¬ 
tis , quae confequitur actionem incelletlus lecun- 
dum quod non videt Deum. Primum dici non 
poteft vt conflat , neque fecundum quod fic pro¬ 
bat. Quia nulla actio iutelleClus in illo primo in¬ 
flanti perficitur a qua aftio voluntatis libera pro¬ 
cedere polfit j ergo. Proh, anteced . indnilmc , nam 
aditus ille intelledtus piterequ litus non fuit tcien- 
tioe experimentalis * illa enim fic miihfterio len- 
luum , quibus in ilio inflanti Chriftus non vce- 
batur j neque etiam fuit (cientia: infula:, quia haec 
fcientia infufa neceflario pendet in vlu a leiilibns 
(lemiteniin Durandus ? vt fupra vidimus , quod 
h®c fcientia infufa non differt loede natura tua a 
fcientia acquifiu ) ergo non datur aliquis adlus 
intelledtus in illo primo inflanti , a quo originetur 
adlus liber voluntatis Chrifti in eodem inflanti li¬ 
bere eliciendus? neceflario prsrequifitus ad meri¬ 
tum. 

8 Refpand. VerifEmum efte Chriftum ih illo in¬ 
flanti non merui Ile per adlum beatificum , qui eft 
incapax meriti, led per adtum liberum voluntatis, 
qui (equitur ad frientiam in fuf am. Nec aliquid va¬ 
let impugnatio Durandi, ex eius enim ratione, 
qua: perfedtum vlum fenfuum in Chriflo requirit? 
feque retut non folum in illo primo inflanti , ied 
:iec etiam toto tempore infantiae pdtuifle mereri? 
quia eadem eft ratio circa vlum perfe&um fen- 
fuum in illo primo inflanti? & in prioribus annis 
infantias Chnfti. Quare merito fententia 'Durandi 
temeritatis nota cenluratur a Theologis. Dicen¬ 
dum ergo eft, quod ad vium fcientia: per fe infulae, 
quam habuit Chriftus Dominus ab inflanti (u® 
Conceptionis , nullatenus fuit neceflarium , quod 
operationes (enluum exerceret, aut quod le cun- 
uerteret ad phantaimata , licet pro fua libertate il¬ 
lud facere poflet , vt iupra diximus agentes de hae 
fcientia infula eju&ft. i i. art.i. atque ade& ad adlum 
huius fcienti® infulae optime lequi potuit adtio vo¬ 
luntatis humanae Chrifti libera, quae de fu&o meruit 
in illo primo lu® conceptionis inflanti. 


ARTICVLVS VIL 

Vtrum ht illo primo inflanti fu te. Conceptionis 
Chriftus totum (uum meritum conftmma- 
ucrit, taliter quod per alias alhones fua 
vitd mortalis nihil nouum meruerit ; 


i YjRhna conclufio > Chriftus Dominus non tantam 
JL meruit in primo inflanti fu® Conceptionis , 
fed etiam alio toto tempore vitae fu® mortalis per 
plnres pafliones , & adtiones , &c prScipue per 
mortem fuam. Haec conclufio fatis colligitur ex 
tacra Scriptura, in qua multocies defignatur Chri- 
ftum prarcipue per mortem merniffe. Apocalyp, 5. 
Redemisti nos Deus in fangnme tuo > c Tc. Et Eccle- 
fia canit in Cantico Ambrof. Sc Auguft. Te ergo 
ejutfumns tuis famulis fubucni quos pretiofo [angui¬ 
ne redemifti. Et D. Paulus ad i. Et vos cum 

mortui effetis in deliffis conuiuificauit cum illo de - 
ens , quod ad aer fas ttos erat chirographum decreti t 
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affigens .11 ud cruci, fpolians PrindpatUs , (3 e. Ijs 
quibus verbis redemptionem > & alia multa bona 
tribuit I). Paulus morti Chrifti. 


Deinde probatur ex communi do£trina fandio¬ 
rum Patrum , praecipue D. Augttfl. fermone 1 1. dc 
tempore , vbi ait , A d oremus pannos infantia ex qui¬ 
bus fiii a jst ht emplastra natura* Et certe non alio 
modo mfi quia dum Chriftus pannis muolui pro 
nobis elegie, Unitatem nobis promeruit. Et D.Bcr - 
nard, Ser na-ne z>de Cinttmctf. ait: Aleris 0 fane dum 
circumciditur puer , qui natus eft nobis , falitator 
vocatur , quod videlicet ex hoc iam ctpit operari [a- 
lutem noslram immaculatum illum pro nobis fangui - 
nem fundens. Quid clarius pro noftra conclufio- 
ne d ci potuit ? D. Ambrof. hb • i. in Lite, ait, 
Aleum ergo paupertas illius patrimonium eft , & in¬ 
firmitas Domim mea eft Virtus , maluit fibi egere, 
vt cibus abundaret. Et ceric non aliter, quam per 
meritum. 

Secundo prob. concit fio ratione s quia fi oppofita 
fedcentu veraeilet , lequecetur quod per primum 
aclum meritorum Chrifti in primo inflanti exerci¬ 
tum , conlummatum , Sc perferiom eftet totum 
noftrfc Redemptionis opus. Confcquens dici non 
debet, quia contradicit fidei qua alleiitimur Chri- 
ftum non redemi Ile per i uum l angui nem , & mor¬ 
tem : ergo nec etiam anteced. Sequti, prob. Quia 
fi in illo primo inftaiit: y primum adtdm meruit 
Chriftus totum piaunum c. nie , ita vt ibi meri¬ 
tum eius fuerit cofliammatum , Sc perri&um , pet 
accidens fuit quod poftea temporis dfecutiB alios 
adlus exerceret Chriftus, aut pafTionera , mor¬ 
tem iabiret, quia et.fi itla non fequerentur > nihilo¬ 
minus totum meritum edet iti re politum per pri¬ 
mum adtum. 


Confirmatur, quia etiam feque retur, quod Chri¬ 
ftus per fuam mortem non meruerit (impliciter. 
Quod fic probo. Quia meritum (impliciter eft illud? 
cui correi pondet -fi m pii cicer debitum, fed iuXtaop- 
pofitam lententiam non cotrelponderet debitum 
fimpliciter morti Chriftijfed folum fecundum quid? 
& cum addito, hoc eft, id etiam quod antea merue¬ 
rat , folum nono titulo: ergo non effet in pafhond 
Chrifti meritum fimpliciter, quod nullus Theolo¬ 
gus audebit concedere. 

His fuppofitis difficile eft explicare , t k hsec drio 
coponere» quomodo videlicet Chnfti meritu fecun¬ 
dum fe fit infinitu fimpliciter? 8 c nihilominus quo¬ 
modo in prima operatione non meruit totu?quod in 
ratione pracmij ilh poteft correipodere,fiue finitum? 
fine infinitu fit r Et rurfus quomodo reftabit aliquid 
aliud merendum per plures operationes , prjeci- 
pue per mortem ? Circa quam difficultatem multa, 
& varia afferunt Theologi. Omiliis tamen illis, quae 
communiter impugnantur? veriora proferamus. 

Secunda conchi jio. $1 meritum Chrifti confluere¬ 
tur quantum ad fufficienciam, Chriftus meruit pet 
primum adlum in primo inflanti Conceptionis 


exercitum totum qnod illi correlpondere potuit in 
latione pramiij per reliquos adlus virtutum , quos 
in difcurfo v itae mortalis exercuit, imo peripfam 


paffionem , dc mortem. H uic exiftimo nullum 
Theologum negare pofTe, luppofito quod afferat 
meritum Chrifti elle fimpliciter infinitum ex per- 
fona ipla merente ; nam cu n pnrftam operationem 
perlona illa infinita operata fuerit vt Quod , camam 
illi operationi infinitatem, & valorem tribuit,quan¬ 
tum omnibus operationibus fiinul , atque adeo 
quantum ad fufficienciam omye praemium meruit a 


principio 


Quid 




Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 

























V 


•W 

.3 


4 ? I 


2 X 


* 


■ 

' i l' 
r u 

\m 

Lm 

1 f 1 / 

tk 

EI 

I 


hl W9 

I m.L 


f*M 

* ^v» 

i wl 
. *Jfc^ 

nVI 

L t/i 

1 

m 

m i/ 


aj 

rT^i 

* J 

'■>* 

1 


► i i 

r i 







rc 




|n I 







$ 


Qtidvero intelligamos per verba ifta quantum 
ad fufficiemiam , facile explicabitur, & nihil aliud 
eft , quam atferere quod fi confideretur prima ope¬ 
ratio Chrifti in primo inftanti exercita fecundum 
infinitatem * quam a perlona infinita participat, 
fufficientiflima eft ad fe , & condignitatem habet 
cum .praemio infinito, & finito, quod Chrifto dari 
potuit, ita quod fi nullam aliam operationem in to¬ 
ro viti moralis decurlu operaretur Chriftus , illa 
prima operatio fufticeret ad merendum omnia, 

qua? Chriflus de fadfco meruit per omnes opera¬ 
tiones. 

Tertia conclttfio . Si meritom Chrifti confideretur 
quantum ad efficaciam , leu quantum ad applica¬ 
tionem Lhrifti merentis refpedlu di Der forum pri- 
miorum , Chriftus de fadio non omnia meruit per 
primam operationem , fed femper per fingulas 
aliquid nouum merebatur , & pricipue per eius 
paffionem » & mortem. Volumus dicere > quod 
licet meritum Chrifti primi operationis e liet fu fi* 
ficiens ad omne praemium (vt conclufioue pri- 
cedenti dicebamus ) de fatfto tamen non appli¬ 
cuit illam operationem ad omne praemium, fed 
diuedas operationes ad diuerfa praemia, & pri- 
cjpuc eius paffionem , & mortem. Hic conclu- 
fio colligitur ex multis locis facri Scripturi, & 
fandiorum Pagrum affirmantium Chriftum per fu- 
dorem , & fatigationem , Sc circumcifSonem me¬ 
rui He aliquid nouum nobis ; vbi conieqdenter af¬ 
firmant Chriftum de farfto non omnia primia per 
primum adom prome rui (fe, vt facere potuit fi vo¬ 
lui flet , fed per fingulas paffiones , aut operationes 
lingula primia fibi fcttle debita. Probant iftam 
conclufionem rationes, quas fecimus pro prima 
conclulione , qui fatis efficaces funt, & pricipue, 
quia eftet magnum inconueuiens aflerere, quod per 
mortem luam Chriftus nihil nouum meruit, quod 
in primo inflanti non merui flet , cuius oppofitum 
fonant authoritates fupra addu&x in confirmatio¬ 
nem primi conclufionis , fed foium nouo titulo id 
quod antea iam promeruerat. 

£x his duabus concluftombus conciliantur aperti 
duo loca D, T^homa , qui vehementer inter le 
pugnare videntur. Vnns eft infra quaft, ^%.art. i. 
ad 2. vbi poftquam potuerat argumentum , videli¬ 
cet. Quod Chriftus ab initio , & fibi , & nobis 
meruit, iuperfluuin eft iterum mereri ; fed Clui¬ 
lius in principio per primam operationem meruit 
nobis (alutem : ergo per fuam paffionem eandem 
falmem nobis non meruit, Refpondet qua fi con¬ 
cedendo , quod omnia Chriftus meruit in primo 
inflanti, & non poltea , iic enim ait ; Ad fecun¬ 
dum dicendum , quod Chriflus a Principio fine Con¬ 
ceptionis meruit nobis falutem a,ternam , fed ex parte '• 
m&ra erant quadam impedimenta , quibus impedie¬ 
bamur con fe qui cjfecium procedentium meritorum , 
vnde ad remonendum illa impedimenta , oportuit 
fati Chriftum . Ecce quomodo non ponit D. Thornas, 
quod aliquid Chriftus meruerit per paifionem, fed 
foium quod abftuleric impedimenta > vt non con- 

fequeremur eftedlnm pncedentiura meritorum 
Chrifti. 

Secundus locus eft in hac part. qtttf}, 4 6. artic.t,, 
in corp. vbi 'D. Thom , fic ait : ( hrtslus per paffio¬ 
nem fuam non JoUt/n hominem d peccato liberauit, fed 

etiam gratiam iuth fic amem, & gloriam beari tud inis 

ei promeruit , vt dicetur (inquit) infra cjttaft. 4S, ; n 
ifto ergo teftimonio clare patet, quod per paffio¬ 
nem (ecundum mentem D. Thoma Chriftus nobis 
menait gratiam , Sc gloriam, & non loliu^ ablatio* 


nem impedimenti > cuius oppofitum videtur dixifie 
in teftimonio primo allegato. 

Sed Certe quamuis K frZ.que^vhi fupra dixerit, n 
Nec fatis capio quid in ea Solutione S. Thom as de¬ 
notare voluit , quafi afferens illud tfle inimclligi- 
bile , lfta duo loca £)• Tnorna optime conciliantur, 
nec inter le pugnant, cum idem S . D orior ab vno 
in alium locum fe remittat vttobique , quod nulla¬ 
tenus faceret fi oppofua in diuerfis locis pronuciaf- 
fet. Non ergo intelligit illum ^azquefcx defe&u 
pii affectionis ad i pium , & ad eius Scholam, 
qui etiam ad intellectionem dodrim valde iu- 
uat. In primo igitur loco D , Thomas loquitur de 
merito Chrifti quantum ad fuffidentiam , & 
fic totum primium meruit per primum adtum, 
vt diximus in 2. Concluftone. In fecundo loco 
locutus fuit quantum ad applicationem meriti, 

& iuxta iftam diucrfam applicationem neceilariam 
ad aifecutionem primi), diuerfa diuerfis actibus 
meruit , & pneipue per paffionem , quam 
pio no it r a ialutc , & icdeiuptione, iu It 1 ficati one, 

& glorificatione de fado applicuit. Quid autem 
per fingulas operationes pron:eruit nobis , de¬ 
finire certo non poteft ille, cui reuelatnm non 
fuerit, cum ex mera voluntate Chrifti nobis non 
nota pendeat.Loca tamen facri Scripturi,^ San- 
£toruru Patrum fu ffi cient i (fimum fundamentum 
pnbent, vt in diuerfis operationibus diuerfa nt^ 
b is promeiuftle fateamur. 

Solmntur Argumenta* 

Arguitur primo ad probandum , quod C hr iftus 
Dominus lolo illo initanti primo promeruerit, 
non vero alio tempore fu* viti mortalis , 

Tt* Augnft.h Magift. Cabrer , relato difput . 3 . numi 
r 8. qui ait » quod Chriflus in mento non profecit j 
ergo cum determinatum fit j Dub, pr&ced . quod 
in primo inftanti meruerit, fi m illo mento non 
creuitjfolo illo inftanti promeruifte dicendum erit, 
alias meritum crelcerec. 

Item D. 'Thom, infra 54, At fic. 5. ad 

ait/iV ihtl prohibet idem eft e altanus ex diuerfis au- 
fis & fecundum hoc Chriflus gl ortam i mmottali tai is t 
quam in primo inftanti fua conceptioris mertitt , po¬ 
tuit etiam fofterioribus aihbm , & paffionibm 
mereri , non quidem vt eftet tnapis debita , fed 
vt ftbi cx pluribus canfts deberetur . Ex quibus 
verbis fatis aperte colligi videiur Chriftum Do¬ 
minum omnia, qui (ub eius merito cadunt pn- 
mia in primo inftanti fui conceptionis meruifle, 

& quodpoftea per alios adus a le exerciros toto 
viti fui mortalis decurfu nihil nouum meruit,fed 
idem pluribus aliis titulis. 

Ad hoc argum. ex do&rina data facilis patebit 12 
Solutio , nam quando 'D. Auguft . ait ,Chriftum in 
ftio merito non proficiffe, fenfus planus eft, quod 
non fuerit maioris valoris fccuntk. operatio 
aut reliqui, quam prima meritoria , quj a in gra¬ 
tia ,, aut virentibus Chriftus non profecit , atque 
adeo nec in merito quantum ad fufficientiam , vc 
Nos Diximus 2. Cencluf. Per hoc tamen nulla- 
tenus negare voluit, quod per alia opera a fe exer¬ 
cita non meruerit aliquid de nouo per applicatio¬ 
nem meriti fui ad peculiare primium , fed potius 
hitetur vt conflat ex teftimonio adduifto iu proba¬ 
tionem prima tondufumis. 

Ad autborit. D, Thoma^dico veri fimum efle, j* 
quod iila , qui vno titulo iam iunt promerita, 
poffint etiam promereri alio nouo titulo, fed tamen 

negamus* 
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negamus , quod fcnferit D. Thom. quod omnia dc 
facto metuit Chnllus quantum ad elbcaciam, Sc 
applicationem per primam operationem fuam , led 
tunc omnia metuit quantum ad lufticientiam , ta¬ 
men quantum ad applicationem meruit limpliciter 
de fti&o noftram gloriam,& reparationem per eius 
mortem, vc aperte fatetur D.Thom. infra quaft.$6. 
art.f. Quod h plures operationes ad vnum deter¬ 
minatum prxmium applicui ilet, vt videtur fecilfe 
reipe&u uoftrx redemptionis,& falutis,ouum illa 
habuerunt vices vnius tanturr. meriti, & prxmium 
illud adaequatum erat efficaciae, Sc applicationi ta¬ 
lium meritorum. 

14 Secundo arguitur ratione , quia meritum Chrifti, 
quod habuit in primo inflanti fu iif C C [f Iv f | 1 H- r 011J, .V 
infinitum fuit limpliciter: ergo prima operatio me¬ 
ritoria in illo primo infronti exercita fuit meritoria 
cuiufcumque praemij, atque adeo mh i l nouum per 
alias operationes vita- iuae mortalis potuit Chriltus 
mereri. 



Rcfpond.concedendo anteced.Si difiwg.confequens , 
prima operatio fnit meritoria cuiufcumque pixmij 
quantum ad iutHcientiam , & valorem , concedo. 


Quantum ad efficaciam ec applicationem, nego.Ita- 
que non ex defectu valoris operationis pii m te 
Cluilii non meruit omnia de hcfco per illam, fuffi- 
cienniiima enim erat illa fola , li nulla alia fuper- 
adderemr , icd ex hoc quod Chriftu salia opera 
excellentiora ex obie£lo, Se magis ardua ad diuer- 
fa prmnia applicare voluit. 


*$* it f 
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Dispvtatio XVIII. 


r De his , qua Christus fibaliis 

meruit. 


ARTICVLV S I. 

Virum Cbrijlus fibi meruerit gloriam effert- 
ttalem anima , gratiam habitualem , & 
alia jupematut aha donat habuit ? 

I N hac difput/ttione primo agendum erat de 
virione quoad lubftantiam , ied quia de hoc 
egimus fupra dijp.6,art.i. illa omilla, ad ea, qux 
vnionem (cquuntm properamus. 

Quantum attinet ad gloriam e ll t ntialcm an i mx, 
de fa< 5 lo etiam libi Chriftum meruifle lenierunt 
plures Theologi 8. zAibort. Adag. tAltiffiodorenf 
ALuorolis ,& atij , quos adducunt Aicigyfi . Adc- 
ciitt, dub. y Adag . Vincent.pag.^o^.Snarez. dip.^o. 
feti. i. Se Vafquez difp.7 S. cap. i , & Alex and. Al- 
Unfts gratiam etiam , & gloriam Chriftum fibi 
meruifle, reputari it probabile. 

Secunda fent entia eft quorundam Theologorum 
* affirmantium C hriftum dc facto nec gratiam luam, 
nec gloriam anima: meruifle i potu Te tamen ef- 
ientialem gloriam mereri. Sic lende D. Bonamnt. 
& Ricard. in 3. dtfi. \ S. Se quidam Moderni T ho¬ 
rni ftx in hoc conueniunc, addentes quod etiam 
de potentia Dei abloiuta gratiam fuam habitua¬ 
lem mereri no» potuit; de quo inferius dicemus 
conci. 3, Alij vero Theologi , inter quos eft Ga- 
bnel , dixerunt Chriftum laltem potuilfe mereri 
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continuationem fux gratix , Se glorix ; ac tan¬ 
dem Scotus ait nullatenus potuille Chriftum ifta 
mereri. 

Prima conclufto. Clniftus de fadto nec gratiam 4 
luam,nec gloriam meruit. Hxc conclufto eft ita 
certa , vc a Adag. Aiedina i udi cata fuerit oppofita 
lententia temeraiiaiexcdrit tamen Afagifier in hac 
Centura, cum habeat illa lententia authores pro le 
gvauiilimos.Ind icatur tamen probabilis his tempo¬ 
ribus. Noftra tamen conclulio communiffima eft 
inter Theologos Modernos, Se authores, pro illa 
videantur apud Fafquez. , Ipecialiter vbi fupra c,i. 
Prima ergo pars conclulionis, qux de gratia loqui¬ 
tur, probari poteft pruno ex differentia, qux alhg- 
nari folct in lacra Scriptura fan&ificationis Chri- 
fti, & aliorum hominum 3 dixit enim Angelus 
Gabti el Beati llimae Virgini .quod enim ex te nafce- 
tur; an Pium vocabitur. Quod non lolum de fan iti¬ 
tate natiuitatis , led etiam de (anititate conceptio- 
uisincelUgi debet. In quo diftinguitut ab aliis ho- 
mniibus. In quibus verbis denotatur Chriftocon- 
ue nire fanititatem ex vi natiuitatis, aut conceptio¬ 
nis , co quod ftmul edet vnita humanitas diuino 
Veibo.Hoc iueni probari poteft multis fainfforum 
Patrum authoritatibus , quae videri poliunt in au- 
thoribus citatis. 

Secundo probatur ratione conclufto. Quia vt docce c 
D. Thom. fupra qu&ji.i art. 11. Se nos ibi iate expli¬ 
cuimus , principium meriti non poteft cadere lub 
merito , led gratia Chrifti (quamuis de poffibdi 
non fuerit omnino neceflatia ad meritum ) tamen 
de fa&o fuit principium cuiufcumque meriti eiul- 
dem Chrifti: ergo non meruit illam defiidlo.Co//- 
feqnentia eft nota cum maiori. Se mtnor.prob.Q\i\2. 
quxlibecactio meritoria Chrifti in luo genere per- 
fcctillirna fuit fecundum modum eflendi conna- 
tuialem ipfi , Se oppofitum allerere eft irrationabi¬ 
le : ergo talis opuatio procedebat ex habitu luper- 
naturali gratia:, qux eft connaturale principium 
iplius meriti. 

Confrematur. Quia gratia. Se virtutes Chrifti a 
immediatius le habent ad ipiam animam Chrifti, 
quam operationes meritoria: : ergo operationes 
Chrifti Domini prxlupponunt gratiam. Se virtutes 
in Chrifto, atque adeo effe non potuerunt merito- 
rixgratix, Se virtutum eius .Ameced. prob. Quia 
gratia ( vt diximus quafi. 7.) veldimanatab vnione 
hypoflatica vt propria padio , vel faitem eft Chri¬ 
fto connatura! i iure debita ratione vnionis hypo^ 
llaticap. Virtutes autem , vt docet D.Thom. 1.1. 
que fi. iio. art. J. tanquam proprix palfianes ex 
gratia fequuntur. 

Secunda pars conclnfiottis, qux de gloria Chrifti 
loquitur, his eifdem rationibus, Se authoritatibus ' 
probatur, Se fpecialiter a fortiori. Quia lumen 
Scientix infuix, qux deleruire pollet ad adlum li¬ 
berum meritorium Chrifti»iuxtadidta fnperius, 
pirxfnpponebat Iciendam beatam a qua dentiatur 
tanquam a primo lupremo in genere cognitio¬ 
nis : ergo prius natura confideratuv ei!e in Chrifto 
lumen glorix. Se icientia beata, quamicientia in¬ 
fula , atque adeo multo minus cadere poterat lub 
merito, quam gratia, aut virtutes loquendo de fa- 
dfco. Se prove res geftae lunt. 

Secunda conclufto. Suppoiito modo,quo de fadto g 
Chriftus habuit gatiam»& gloriamjnullatenns fuit 
polfibile,etiam de potentia D<ri abloiuta,quod ta¬ 
lem gratiam, aut gloriam mereretur. Hanc tradit 
A Pag. Adedin. in prxfenti comluf<\. Se Mag. Ftn- 
cent ♦ pag .51 3. & eft communis inter Difcipalos 

D.Tlwm, 
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D.Thotn. Eft autem contra Suares^ dtfp.^o. fe£t. 1. 
§. fecundo modo >&c. Vbi affirmat per opera iub- 
fequentia potuille Chnftum gratiam , & gloriam 
anima: mereri. Noftrn tamen concluiio probatur. 
Nam connatnralis modus, quo Chnftus Dominus 
de facto talem gratiam, Sc gloriam habuit , in 
hoc confidit, quod prima eius operatio fuit bea- 
titudo , qua: limul cum gratia Chrifto fuit debi¬ 
ta iure connaturalitatis ex vnione Hypoftatica, ex 
qua vnione necdlario fuit fecuta gratia, & glo¬ 
ria , hoc elt nullo mediante , aut interuentente 
a&u libero , qui prae(upponeretur ipli gratia: , aut 
gloria:, vt lupra probatum eft : ergo luppolito mo¬ 
do , quod de fadlo ifta Chriftus habuit, nequit illa 
promereri. 

Quod fi arguas. Quia non obftat aliquid dari ti¬ 
tulo connaturalitatis, Sc fimul titulo meriti,vc patet 
in gloria corporis,quam Chriftus habuit, quae illo 
duplici ritui o iph collata eft : ergo etiam pollet 
dari gratia, 5 c gloi ia an inia: titulo connaturaJita- 
tis, & fimui titulo meriti. 

Refipond. negando conjequent . Quia hoc quod eft 
dari une menti in i pfa aCtuali collatione , denotat 
conferri tanquam aliquid aduentitium» & quod de 
fadto connaturali modo datum non eft,atque adeo 
cum gratia , ik gloria animae data fuerit de fadto de¬ 
bito connaturalitatis , non potuit illo luppolito 
Chn luis illam meter i.Nec eft limiie degi oria cor¬ 
poris, qua: fuppolita incarnatione eo modo,quo de 
facto perpetrata eft , videlicet quod corpusChnfti 
remaneret palhbile, vt per mortem nos redimeret, 
non data fuit de facto illa gloria corporis quali cx 
debito connaturalitatis, alias illam Itarim in prin¬ 
cipio haberet, led illi collata luit cx meritis lua: 
pjllioms,qua: quidem gloria corporis,ii ex decreto 
Dei Chnftus in carne impaffibili veniret, datetur 
illi de fadlo ex debito connaturalitatis eo ipio, 
quod incarnatio poneretur in executione,6c in tali 
calu Chriftus ii lam mereri non pollet. 

Qho d ji iterum arguas ,h ji i potuilic,vt gratia, Sc 
gl°ria de iadto Chnfto confeiretur titulo connatu- 
raiicatis»ita vt non antecederet aliquod meriuun,dc 
tamen per lublequentia merita poliet illam mereri, 
atque adeo hoc duplici titulo i i lam haberet. 

Refipond.Qnod fi attendamus ad modum conna- 
tutaIc,quo de fabto illa collata lunt, negamus etia 
quod per opera lublequentia potuerit ilia Chnftus 
merei hvt etiam in limili negauimus lupra qu&ft, 2. 
potnilie Chriftum fuara incarnationem mereri non 

m 

iolum per opera antecedentia, led etiam per opera 
fublequentia , eo quod Incarnatio fuit de facto 
principium cuiufcumqne meriti Chrifti, atque 
adeo cadere non potuit vllo modoiiib merito,nec 
operationis antecedentis, nec fublequentis. Cum 
igitur gratia ChrifH fuerit de fa< 5 ta principium 
connaturale totius merti Chrifti, nullatenus da¬ 
ri potuit ex meritis per opera iubfequen tia. Quod 
etiam de gloria animae probatur. Quia quod datur 
iure con naturali tatis, independ en ter datur a quoli¬ 
bet alio extrinfeco: ergo non potuit in cafu de quo 
loquimur dari ex mentis hiblequentibus, alias ab 
illis dependeret in lui collatione,quod debito con- 
naturalitatis repugnat. 

Tertia conciufiio. Si de potentia abfoluta loqua¬ 
mur,bene potuit fieri vt Chriftus non folum gloria 
anima: lua:, led etiam gratiam habitualem prome¬ 
ruerit. Hac cbnclufio quantum attinet ad gloriam 
animae, commuuiffima eft inter Theologos , & 
ratio pro illa latis perfpicua. Nam de potentia Dei 

abloluca potuit Verbum allumcrc naturam huma¬ 


nam dono lupernaturalis gloria: orbatam , ficutde 
tatflo allumplu corpus fine gloria eius, & tamen 
cum gratia habituali: eigo tunc per opera cius ex 
gratia procedenda optime potuit I me animae glo¬ 
riam promereri, fi ad illam lua merita diri geret, in 
quo nulla prorlus muenitur repugnantia. 

Maior autem difficultas eft de ipfa gratia habi¬ 
tuali , au illam de potentia Dri abloluca potuerit 
Chriltus mereri? bc Cabrera hic difip.y.conclufi. j. 
iudicat hoc omnino effe impoffibile , & cum illo 
aliqui ex modernis Thomiilis.Quorum ratio prte- 
cipua eft. Quia gratia eft (impliciter , & ablolute 
principium cuiutcumque merui, taliter quod om¬ 
nino repugnet dari meritum aliquod fine gratia, 
atque adeo omnmo nnpollibile elt, quod Chriftus 
luam gratiam mereatur, dependet enim ab illa me¬ 
ritum tanquam a principio vitali. 

Nihilominus noflra conclufito eft expreifa (apien- 1 1 
tilhmi Magn. Vincent^ pug. 5 o 5 . 6 c anorum Tho- 
miilaium , qui fine dubio magis ad veritatem ac- 
ce<lunt, id djgnius loquuntur de vnione Hypo» 
ftatica. Elio enim omne mei itum puri hominis 
fu ndetur in glacia , quod veriffimum eft , atque 
adeo lub merito puri hominis gratia cadere non 

polfit, nihilommus meritum Chnfti ( vtlupradi- 

ximus tftuLji.j. art.i.) non dependebat necdlario 
a graua hubituali , quamuis enim illa eliet neccila- 
ria ad hoc vt operationes Chrifti iccundum com¬ 
munem, N ordinariam legem , & modo connatu¬ 
rali edent incrirorix; nihilominus ( vt ibidem di¬ 
ximus ) dato calu polubili potenux Dei > quod 
Chriftus nec gratiam habitualem » nec etiam ali- 

O 

quod aliud donum inpernarurale haberet, adhuc 
operationes eius ex eo , quod cllent ab homine 
Deo lubftatmaliter , 6c infinite ruato gvatiiudine 

- t iT 1 . il 

perlonali,eiicnt fimpliciter, & ablolute meritoriae 
infiniti pnemij. 

Quibus fiuppofitis probatur illa pars conchi fionis. 1 2 
Nam fi gratia habitualis a principio non fuiftet 
Clniftu collata , vt potuit Deus faceiede lua po¬ 
tentia abloiuta , operationes a Chrifto proceden¬ 
tes pollent ab eo dirigi ad obtinendadn gratiam ex 
voluntate eius i ergo pollet de eadem potentia il¬ 
lam mereri. Proh, confiquemia. Quia tunc gratia 
non ellet principium meriti operationum Chri¬ 
fti : ergo polfet habere rationem pixonj .Anteced. 
amem probatur. Quia quxlibet operatio Chrifti eo 
lolum, quod a Perfona infinita procederet, habe¬ 
ret infinitam dignitatem , & valorem , cum talis 
valor infinitus non fumatur de fadto a gratia ha¬ 
bituali , qux eft in Chrifto , qux linita eft in efte 
phyfico ( vt fupra diximus ) led a periona operan¬ 
te : ergo pollet dirigi ad gratiam obtinendam, cum 
prxmium iftud non luperaret meritum. Hxc ratio 
cmricdaco calu, quod anima Chrifti nec gratiam, 
nec aliquod aliud donum lupe matura i e haberet.Ex 
qua etiam loluitur ratio fundamentalis oppofitum 
opinantium. 

Sed forte argues contra conclulionem. Nam 
in ifto cafu operationes Chrifti eftent ordinis na¬ 
turalis prxcilse, cum fupponatur afflimpra natura 
onmi dono fupernaturali deftituta : ergo non lia¬ 
bant operationes iilx proportionem ctim gratia 
habituali-, qux ordinis lupernaturalis eft , qux 
quidem proportio inter meritum,& praemium ne- 
cellaria eft. 

jid hoc argument . refipond . Quod in tali cafu, 
quamuis operationes Chnfti eftent ordinis na¬ 
turalis ex obiecto fuarum potentiarum, fecun¬ 
dum quam con fiderit i onem non ellet proportio 

inter 
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inter a&iones ordini? naturalis, & gratiam, ni¬ 
hilominus li adtiones illa; colliderentur ex Per (ti¬ 
na operante , iunt ordinis infiniti (impliciter, 
cimi perlona operans iit Deus, ex qua etiam ope¬ 
ratio lpfa eft infiniti ordinis in genere meriti, at¬ 
que adeo non folura habet in tali confide ratione 

proportionem cum gratia » verumetiam lupercx- 

cedit illam taliter, quod illis operationibus pollet 
Chriftus mereri Incarnationem Patris, fi jad illud 
prxmium operationes illas dirigciet. Et haec eft 
lolutio efficax. Nihilominus dici etiam pollet, 
quod de potentia Dei abloluta bene poterat fieri, 
quod operationes illae Chrifti non habentis gra¬ 
tiam habitualem, procederent tanquam a princi¬ 
pio proximo ab aliquo lupernaturali auxilio, quod 
proportionem haberet iam cum gratia. 

Ex bis tribus conctufionibus colligitur , quod 
indicium ferendam fit dc leniendis in initio Uu- 
bi) relatis, in quolentu aliquam veritatem con¬ 
tineant. De continuatione vero gratia;, de qua lo¬ 
quebatur Gabriel} dici debet ficut de i pia gratia, 
videlicet de fiatto illam non meruilfe , quia de fa- 
ruit gratia principium totius meriti Chrifti. 
Eo autem modo , quo de poffibili potentiae Dei 
diximus in tertia Coaclufione , potuifte gratum 
cadere lub merito Chrifti, dicimus etiam potuifie 
cadere continuationem eius. Secunda autem con¬ 
cubo noltraetiam velificatur decontintiniutione 
gratia:, ficut de gratia i pia; continuatio vero glo¬ 
ria; animae optime potuit cadere fub merito Chrifti, 
ficut de fadto cadit lub merito noftro. 


Soluuntur Argument 0. 

Pruno arguitur ratione. Quia Chriftus le Jiipo- 
luit pei atftuui libcii arbiu 1) ad gratiam lulcipien- 
dam j led illa dilpofitio , vc prior ordine natura: 
Ip 1 !a gratia, fuit meritoria : ergo de fa&o Chn- 
Itus Dominus 1 Luam gratiam, & conlequenter luam 
glon ani meruit. Confeejuentia e fi bona , oc Adulor 
exprehe ali eri tu r a D.Thoma infra Qudtfi. 54 .artic. 
3. vbi ait , Quod Chriftus fuit 1 ancti ficut us ie- 
cundum proprium motum liberi arbitri), ad mo¬ 
dum quo laiufti (icamur adulti; & de Angelis idem 
alrinnauit 1. Part. Que fi, 6 1. art.6. & de Adam 
Qu*ft. 9 5- i.ud & de aliis hominibus adul¬ 
tis id mane felium dt ex Materia de Gratia. Ad-nor 
•veroprob. Quia ille a&us confideratus vt prior 
natura ipla gratia , eft fupetnaturalis , cum ad 
gratiam dilponat. Item procedit a perfona grata 
per gratiam vnionis , quae lutficic ad rationem me¬ 
riti , vt Lupia diximus qu&fi. 7. ergo eft meritorius 
gratis,fi ad illam obtinendam ordinetur. 

Ad hoc argument. varie tenentur relpondere 
Dilcipuli 'D. 7 ~katr.& 3 namque in fententia alle- 
reiniuni , quod Chriftus fuit iuftificatus ex diipo- 
luione liberi arbitri), quam tequiiui AI J g- Adedi - 
na in pia:Lenti ad vliimum argum. 6 c latius infra 
'justfl. 34. artic. i.dub. 3. Quam etiam latis inii- 
nuat Mag.Bane^ 1. z. quafi. 24- an. 3. Nobis 
tamen aliter , O c. Necetlario dicendum eft , quod 
licet aefus Chrifti fuerint priores ipla gratia , &£ 
gloria in genere cauL# materialis , lunt tamen po- 
lteriores in genere caula: efficientis i vnde cum 
iam gratia , tk gloria fint principia illorum actuu, 
non poliunt cadere lub merito. Qux lolutio inffi- 
eientiffima eft. 

Nihtlominm contra eam arguitur primo , quia 
illae operationes vt priores natura ipla gratia, in 
Joatt* d 5 . Thoma in 3 ■ part,D»ThQW£> 





genere cania: mateiialis non intelligontur proce¬ 
dere a gratia : ergo ex hac pane inteliigi poliunt, 
quod illam poffinc promereri. Con/e^uent* vide¬ 
tur nota, tk antccea. prob. quia Ii in filo priori in- 
telligerentur procedere a giatia, iam intellige- 
remiu' formatx iplo grativE influxu , atque adc6 
non dilponere ad illam. 

Secundo arguitur quia exeo operationes ilis in 
nobis, vt priores natura ipla giatia in genere cau- 
la: materialis, non lunt meritortee illius, quia vc 
lic informes intelligumm , cum non intelligantur 
efie hominis grati \ ted operationes Chrifti quan- 
tumuis priores ipla gratia habituali, intelligeban- 
tur elle hominis gtau per gratiam vnionis : ergo 
lub ea ratione erant meucort* gratiae habitualis. 

Ad primum horum rcfpond , primo , quod ope¬ 
rationes illa:, beer prout milloiprioti non intelli¬ 
gantur dimanare a gratia , eo quod in tuli figno 
rationis non coniiderantur lecundum Inbitudi- 
nem ad tuum principium , quod eft eoufiderare 
genus cauae efficiencis, tamen quia le vera gra¬ 
tia habitualis erat illorum mentorum principium, 
lub merito eorum cadere non poterat. 

Secundo rcfponden pote fi > quod ratio meriti, vt 
docet D, Thomas Qn&slion. 29. de fuerit, artic. 6. 
ad genus caulae efficientis reducitur, nempe mo¬ 
ralis, Sc hac ratione eo iplo , quod operationes m- 
tcUigumur meritoriae, imeliiguncur etiath a gratia 
procedere, ■-< colequenterefle nequeunt m en totis: 
illius. Iraque operationes meritoriae licet in gene¬ 
re cauia: materialis , dc diipofitiuae praecedant, 
non tamen in illo genere praecise iumpto inueni- 
tur ratio meriti, led etiam penfati debet in ordi¬ 
ne ad principium a quo procedit. 

Ad secundum ex modo Ctftis refpond. quod dif- 
pofitio hominis adulti, qua ad gratiam per con- 
critionem dii ponitur , non eft meritoria illius ex 
eo , quqd 1 e vera illa contritio a gratia procedit, 

Iic eft ab homine revera grato, quamuis fecun¬ 
dum illud priontatis naturse non fic inteUigatur. 
Ql'°d i*lem dicendum eft de Chnfto quantum ad 
hoc j quando enim ad giattaui le dilpoluit per 
fuum actum, illa dii politio licet in illo genere 
caulx inateri.tl.is non nuelligatur a gratia procede¬ 
re , eo quod tunc non conlidcratur genus cauliE 
efficientis , tamen reuera talis adtus a gratia 
procedebat , atque adeo illam non poterat me¬ 
reri. 

Secundo ad principale argument. refpond. ex 
Adagifi.Soto citate a Medina quafi.y.art. 13 dub.i. 
& ex Aiag. V<ncent. pag. z 37. pag. $16. cum 
aliis Dilcipuiis D. Tmmst , quibus contentu Suarez. 
difput . 40. Jeci. z. ad fecundum , quod Chriftus 
non fuit iuft.ficatus , vel gloi ificatus in anima ex 
dilpofitione liberi arbitri), ita quod eius actus pra:- 
celierim gratiam , d: gloriam in aliquo genere 
canite e: iam meteualis. Qua; lolutio fine dubio 
fundamentum habet tu doctrina D. Tbow& , quia 
in Teftimomo cuato in Argumento non affirmat 
‘ D . Thomas , quod Chriftus fuerit landtificacus per 
motum liberi arbitri), led lecundum motum liberi 
arbitri) , ad quod lufficitquod talis motus conco- 
mitamer ie habuerit ad tan&ificauonem, id eft,in 
eodem inftanti, tk in hoc eflepoteft fimilitudo In-, 
ter lainftificationem Chrifti, & aliorum adulto¬ 
rum , &c praecipue Angelorum, primorum que pa¬ 
rentum. Neque oportet quod etiam fint fi miles in 
hoc quod ficut in eorum fan&ificacione motus 
liberi arbitri) praecedit, vt iuxta mentem D. Tj;o- 
m& docent eius Dilcipuli 1.2. qmft, 1 1 z. art. 1. 

■ - D d praecipui 
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praecipue Afag. Medina , & Zumel ibi difp. l. 
dub. t iit annexo » ita in Chrifto praecedere debeat 
talis difpofitio in genere caulae materialis » quia 
eft maxima diuerfitas in ilis fan&ificationibus,nam 
in fandtificacionibus reliquorum hominum confti- 
tuitur primo ipeciale matrimonium inter Deum,& 
creaturam per gratiam ; vndenon mirum quod de 
lege ordinaria praerequiratur faltem ordine natura 
vtriulque conlenfus. Ceterum Tpeciale matrimo- 
niuminter Verbum , & humanitatem factum fuit 
per gratiam vnionis ,ad quam non fuit praerequi- 
filus conlenfus, atque adeo neque etiam nd gra¬ 
tiam ei debitam fecundam legem ordinariam prte- 
requiri debuit. 

Quod f contra hoc arguas , quia D.Thom . iu- 
pra qua fi. 9. art. 3. ad 2. exprefse Tuetur lcien- 
tiam infulam eife di t politionem ad beatam : ergo 
etiam amor fecutus ex fcientia infufa erit dilpofitio 
ad amorem beatificum , quia eadem eft proportio, 
& conlequenttr iam in aliquo genere, fcilicet dii- 
pofitiuo 3 erunt priores a&aones Chrifti , quam 
vifio beata ; & cum ex altera parte procedant ab 
homine grato per gratiam vnionis, dicendum erit 
quod talem gloriam de Ti&o promeruerit, 

20 ^ efpondetur , quod in eodem Teftimonioidem 

D. Th ornat exprefse diftinguit duplicem dilpo- 
fitionem , vna quae fe habet vt via ad terminum, 
fcilicet formam } altera quae le habet per modam 
eftetftus ad bene effe formae; & in hac vltima con- 
fideratione Icientiam infofam appellat dilpofitio- 
nem ad beatam,qua etiam amor lecutusex lcientia 
infufa poteft dici difpofitio , videlicet coniequens 
adfeientiam beatam , & amorem beatificum , & 
ad gratiam habitualem, ficutetiam iple Z>. Thom. 
fHafi. 7. Art. 1 ad. 2. appellat gratiam habitua¬ 
lem difpofitionem ad gratiam vnionis, cum tamen 
in nullo genere caulae , etiam materialis , illam 
praecedat, vt ibidem diximus. 

Secundo arguitur ,qwa. Ii propter aliquam ratio¬ 
nem non eilet dicendum quod Chriftus meruit fi¬ 
bi gratiam , & gloriam, maxime quia oporteret, 
quedChriftus caruifiet taii gratia ,<k gloria pro 
aliquo tempore, quae carentia dignitati Chrifti de¬ 
rogaret , vt docet D. Thom. in hoc an. led ad hoc 
vt Chriftus mereatur fam gratiam , H gloriam non 
eft neceflarinm quod illis aliquando camerit: ergo 
nihil obftat qaod illas promeruerit. Confequentia 
efi bona , & Minor'm qua eft difficultas probatur. 
Quia non repugnat, quod meritum , Sc praemium 
fine fimul in eodem inftanti temporis, vt patet in 
augmento gratia , quod in eodem inftanti tempo¬ 
ris eft in quo Sc meritum illius. Et fimiliter ex 
parte Dei praemiantis non repugnat conferre pns- 

mium in eodem inftanti , in quo eft meritum 
eius. 

Confirmatur. Quia licet meritum comparetur 
ad praemium vt caula moralis ad cfte&um , 6 c vt 
via ad terminum , tamen non repugnat fimul effe 
caufam , & eftedtum, viam , & terminum in eo¬ 
dem inftanti temporis : ergo bene poterit ftare, 
quod in eodem inftanti primo temporis habuerit 
gratiam , & gloriam , Sc illas promeruerit. Proh. 
Afinor in Sole, qui in eodem inftanti in quo crea¬ 
tus fuit caufauit effectum illuminandi aerem, &r 
ipfa illuminatio prout eft mutatio quaedam in fieri 
dicitur eile via , Sc prout eft illuminarum efi e » eft 
terminus; qua: omnia in eodem temporis inftanti 
lunt. Et fimiliter dilpofitio ad gratiam confidera- 

tur vt via,& vt termiuus in eodem inftanti tem¬ 
poris. 


21 


Hoc argum. Reffond* Qpod qnamuis lo¬ 
quendo de merito in communi non repugnet illud 
aliquando clTe fimul cum prsemio, vt in calu Ar¬ 
gumenti , nihilominus in calu noftri dubij, u 
Chriftus mereretur gloriam eflentialem animx 
luas , oporteret carere illa fecundum commu¬ 
nem curium rerum , vt conftat in gloria corpo¬ 
ris , quam meruit ,& hoc intendit D. Tloomas in 
hoc art. Effer etiam neceffarium vt ante gloriam 
effendalem animae prsdupponeretur i-:£lio libera 
Chrifti Domini, qua mereretur illam gloriam, & 
hoc quidem fuit i m polii bile, fuppofito quod Chri¬ 
ftus eam habuit titulo connaturalitatis > & quod 
prima operatio eius fuit ipfa Vifio beatifica ; non 
ergo repugnat Chriftum mereri fuam gloriam ex 
eo, quod meritum , 8 c praemium vt fic non poffint 
effe in eodem inftanti, fed quia cniulcumque ope¬ 
rationis Chrifti meritorias, ipfa gloria fuit princi¬ 
pium , non quidem formale , quale eft gratia, fed 
veluti radicale, quia ex gloria animae refultauit in 
Chrifto gratia , & virtutes mxcaea quae diximus 
poftfecundam Conclufionem nofttam. Et per hoc 
patet ad confirmationem. 

Tertio arguitur. Quia fi oppofica Sententia vera 
eilet, maxime qtna gratia , gloria connaturales 
erant ipfi Chnfto , atque ado non potuit carere 
illis; led non repugnat habere illas ex debito con- 
naturalitatis, Sc fimul ex merito ; ergo dicendum 
eft , quod illas meruit. Prob. Minor. Quia gloria 
Corporis lpfius Chnfti data fuit illi ex meritis ( ve 
infra dicemus ) & etiam data fuit debito conna- 
turalitatis, nam eo i pio quod habebat gloiiai n ani¬ 
mae , debebatur connaturaliter illi gloria corporis* 

quam nifi interueniret miraculum, iftatim haberett 
ergo nihil obftat vt Chriftus gratiam, Se gloriam 
fibi promeruerit de fadlo. 

Ad hoc argum . Refpond. conceffa Maioa, ne¬ 
gando Minorem, & ad Probationem eius dico. 
Quod non eft fi mile de o i uria corporis, & animae, 
quia quia quamuis gloria corporis, nifi nouam 
miraculum interueniret, coni eque retur ftatim ad 
glorificationem animae, tamen luppohto quod vl- 
que ad Reiurietftionetxi non erat illam habiturus, 
bene potuit effe locus merendi illam , Se i;c oe fa- 
^o non fuit dara quafi ad modum connaturalitatis} 
gloria tamen anima taliter fuit data de fadto titulo 
connaturalitatis, quod ftatim tanquam primum 
donum illicollata eft , atque adeh tanquam prin¬ 
cipium vnde reliqua dona haberent radicem , Sc 
confequeter nullus fuit locus.vt fimul cum hoc de¬ 
bito conatura! itatis haberet eam dem titulo meriti. 

Sed his omnibus fic difpofitis authoritatem I). 2$ 
Thoma valde difficilem inueni , in qua videtur 
aperte docere , Quod Chriftus meruit fibi gloriam 
animae, & gratiam. Verba habentur in hac $.Part. 
Quafi. 48. artic.i. incorp .\bi poftquam qua:fierat» 

An paffio Chrifti caufauetic nofttam falutemper 
modum meriti, fic ait: Rcfpondeo dicendum , quod 
Cbrifio data efi gratia non jolam fictit fingulari per- 
Jona 3 fed in quantum efi caput Jccclefia, vt fcilicet 
ab /pfo redundaret ad membra 3 (fi ideo opera Chrifii 
hoc modo fe habent tam ad fe,qnkm ad jua membra, 
ficut fe habent opera alterius bcmhiis in gratia confit- 
tuti ad 'tpfum.Manifeftum efi autem>quod quicumque 
in gratia ronstatam propteriufiitiam patitur,ex hoc 
ipfo meretur fibi fdlutem fecundum illud Matth. 

5. Beati qui perfecta tonem patiuntur propter 
iufiitiam. Tnde Chrtfim per Juam pafftonem non 
folum fibi , fed etiam omnibus membrafkis meruit 

faiutem, Ttec D.Trtom.bed omnibus membris fuis 

meruit 
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Difput. X VI11. 


Arde. 11 


meruit 'gloriam eftentialem , & gratiam : ergo 
etiam fibi ; vtrumque enim nomine Salutis appel¬ 
latur* 

24 tAd pr&diBatn Authoritatem > quam fateor 
eft e difficile m, & a nemine, quem viderim expli¬ 
catam. Re'pond . priW , Quodvt patet coco con¬ 
textu Articuli, dc intento ‘D. Thema , tantum vult 
docere , quod Chriftus fic meretur fibi, & mem¬ 
bris , Irihcer omnibus nobis ex ea quod eft Caput 
totius Ecclefiae, ficut homo particularis in gratia 
confi itutus fibi foh ; non autem debet intelligi, 
quod eadem prorfus, & fibi, &C nobis metuerit, 
fed fibi meruit glotiam corporis, & alia qute Du¬ 
bio fequenti dicemus , aliis vero membris luis Si 1- 
lutem, hoc eft , gratiam , & glociam , quam fibi 
non meruit. Et hanc exiftimo maxime quadrare 
littera* notanter enim D. Thomas non dixit in fine 
Art. Vnde Chriftus per luam paffionem nonLo- 
lum meruit falutem , fed potius dixit, Non fotum 
fibi » Sc ibi eft punctus, quali, non foium fini ali¬ 
quid meruit» ied etiam omnibus Luis membris me¬ 
ruit falutem. 

25 Secundo Refponderipote /?, Quod fi intelligatur 
illoti verbum , taliter quod libi meruerit falutem, 
& membris , non debet mtilligi eodem modofMed 
diu erlo , taliter quod aliis meruerit gratiam , &T 
gloriam ablolufe , iibi autem non illam gratiam, 
& gloriam Lecundum quod pertona particularis 
fiat, led meruit quod illa gratia , quae vocatur Sa- 
hiii filet principium gratificandi alios homines, 
quod Chriftus meruit. Itaque meruit hbi , quod 
fua gratia habitualis ellet gratia capitis in alios de- 
riuauda. Prima autem explicatio videtur mihi ma¬ 
gis conlona Textui, &do6tnnaE D. Thom& in hoc» 
& illo Articulo. 


ARTICVLVS II. 

■ 

Virum chriflm meruerit fibi Gloriam Corpo¬ 
ris , cr Exaltationem fui Nominis 2 

Q Vnutum attinet ad gloriam corporis cum 
Catholicis non eft diilenfio » omnes enim 
communiter in hoc conueniunt Chriftum eam iibi 
meiuiile, quamuis in modo merendi illam aliquid 
di lient iat Scotus a reliquis, vtconclufione fecunda 
dicemus. 

Eft amem diffenfio cum Caluino Haeretico, qui 
audadter ientit Chriftum Dominum nihil fibi 
metu i ile, bene tamen nobis, Sc probat ex aliqui¬ 
bus locis facra Scriptura: , videlicet ex illo Ioann. 
3. Sic Deus dtlexit mundum vt filium fuurn vni - 
genitum daret , vt omnis qui credit Et Ioan. 
17. Pro illisfanblifico me ipfnrn. Et ad Rom.S. Qui 
etiam proprio filio non pepercit , jed pr-c omnibus no¬ 
bis tradidit illum. Et eodem modo , ait, loquuntur 
Prophetae , Jfai. enim cap. 9* dicit, Puer natus eft 
nobis , &c. Zach. cap. 9. Eae Rex tuus venit tibi 
manfuetus , (Vc. In quibus locis lolum dicitur, 
quod Chriftus pro nobis venerit, ad denotandum 
quod omnia nobis meruit, fibi autem nihil * atque 
adeo nec meruit glotiam iui corporis , neque no¬ 
minis exaltationem. 

Ratione etiam idem probat Caluinus. Quia reli¬ 
qua , quae ilii data fum,aUo titulo erant i pii debita; 
etgo mhil fibi meruit- Anteced. probat, de exalta¬ 
tione fui nominis , quia illa debebatur propter 
vnionem hypoftaricam ; de gratia corporis» 
hm. d S. Thema in 5. part.D.Thofta* 


JIS 

quia debebatur titulo vifionis beatifica: animas 
lute. 

Prima Conclufto .Chriftus Dominus vere meruit 
gloriam Lui corporis , &c exaltationem Lui nominis. 
H^c concluho eft quo ad vtiamque partem certa 
lecundum fidem , dc quidem de lecunda eius parte 
nullus Catholicus dubitauic. Probatur enim aper¬ 
ti flim is Iaera: Scriptui £ teftimon iis. Inter qufe 
vnum eft ad Philip. 1. vbi ait Paulus de Chrifto 
loquens : Ef tmiiiamt jemetipfnm faTtus cbediens 
vjque ad mortem &c. Propter quod CT Deus exal¬ 
tanti illum , (V donauit tlti nomen , quod eft jttpef 
omne nomen . Qu.d expreilius / Et ad Heb. 2. di¬ 
citur , Vdemtts /efHW propter pp-jjionem mortis glo¬ 
ria y & honore coronatum, Qu bos tefti momis ma~ 
nifeltc conuincicur h^rciis Caluini lententia , qui 
exiftimauu nudum elle locum in lacra Scuptuia in 
quo denotaretur aliquid fibi Chriftum meruilie. 
Nec admittenda vllo modo eft eualio Caluini, qui 
ad pracdi&a tcftimonia relpondet, quod in illis 
foium lignificatur fimplex aliecurio , non aurem 
caufa meritoria. Quis enim non videat quod illa 
particula Propter in vtroque ceftirnonio cauialita- 
tem denotet» qua: non poreft elle aha ndi me¬ 
nti ? 

De prima autem parte conciufionis aliqui 
Theologi exiftimarunr non ellede fide. Sed tamen 
Mag. Me Ena.& Mag. Emeent, loco lupta citato, 
optime ccnfent etiam elle de fide , quam probant 
inultis Iaerae Scriptura teftuuoniis» M ilii tamen aJ 
idem fenticndum Lufiiceret illud Luca: v cimo. 
Nonne hac oportuit pati Chriftum , & ita intrarem 
gloriam fuam 2 in quo aperte de gloiia corporis 
Chriftieftlenno, iuxta omnium Patrum expoli¬ 
tionem. Quibus teftimoniis , U aliis aperte etiam 
figmhcatur, quod Chriftus meruerit Re frutecti o- 
nera ini corporis, Sc Alcenfionem in ctelum» circa 
quod cum non fit difficultas particularis, immorari 
non licet. ' 

Secunda conclnfo. Chriftus vere , proprie, & 
diredte meruit gloriam lui corporis, ik, non tan¬ 
tum ablationem impedimenti. & Ha:c eft contra 
Scotumy qui tenet foium Chriftum mermftc vt au¬ 
ferretur impedimentum illud, quo glotia animas 
detinebatur ne redundaret in corpus. Etprob.con - 
clufio primbt quiadefa&o nullum fuit impedimen¬ 
tum extrinfecum detinens gloriam anima: ne tran- 
firec ad corpus, fed foium detinebatur per fubftra- 
dlionem coucurfus diuini ; ergo non meruit remo¬ 
tionem talis impedimenti. 

Net valet y fi dicas in fanarem Scoti » quod 
meruit Chriftus vt celfaret illa fufpenfio diurni 
concintus, qua cdfante refultatiic gloria anima: in 
corpus , quia quidquid hc de hoc , mentum 
Chrifti tendebat dire&c, & perfe in glorificatio¬ 
nem iui corporis canquam in finem j in remotio¬ 
nem autem impedimenti» quodeumque illud eller. 
Lotum tendebar indiredlc veluti ad conditionem fi- 
ne qua non : ergo atlefendmn eft Chriftum i piam 
gloriam corporis meiuille principaliter , confe- 
quenter quod ad id conlequendum nullum 1 efta- 
ret impedimentum , quod omnes 1 iieoiogi faten¬ 
tor, hem y quia pramium ditedfcum eft pramium, 
quo fiuumn , led remotione impedimenti non 
fruimur j ergo remotio nequit elfepramium prae¬ 
dici meriti. Sed tamen pro complemento doctri¬ 
na» fit. 

Tertia conclufto. Chriftus Dominus non foium 
meruit illam nominis fui exaltationem gloriolam, 
,quam habuit poft mortem » ied etiam illam, 

D d a quam 
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SI 6 QuaAXIX. 

quam habuit in vita mortali, fine collatam ab ho¬ 
minibus , fine ab Angelis jmeimt etiam Regiam 
dignitatem > Sc fupremi Capitis excellentiam 3 
fummura etiam Sacerdotium iecundum ordinem 
Melchitedec. Quae omnia probantur optime a 
vTPIag. Me d% na hic, 6c Mag. linee nuo pag. 5 34. 

inter alios videatur Magft. Cabrer. m pis- 
ienti Difput. 8. §. ^.numer.^y. 

S Ad argumenta Caluitn in principio pofita Ref- 
pond, Quod in illis omnibus authontatibus expri¬ 
mitur id quod fuit primarias intentionis Dei * vi¬ 
delicet falus noftra > hc bonum noftrum i neuri - 
qaam tamen negari poteft ex his teftimonii$,quod 
aliquid fibi meruerit Chriftus j eft enim Argu¬ 
mentum ab authoritate negatiua i ex eo igitur 
quod ibi commendetur Charitas Dei pro nobis* 
cum luec fuerit primaria caufa paffionis Chrifti, 
colligi non poteft Chriftum nihil aliud meruifle, 
& quod illa fuerit primaria caufa pallionis» decla¬ 
ratur in Symbolo Apoftolorum in illis verbis, 
Qp l propter nos homines , & propter noflram jaln - 
tempaffus , crucifixus , mortuus > &c. Et eft aper¬ 
tum itftimoniULn D . Cyrilltlib . 3, 7 'hefauricapi- 
tuLi* vbiait, Sin vero (videlicet fi propter luam 
exaltationem , ik. fublimitatem Chriftus veniret 
primario ) pro fe magis incarnatus e fi W , quam pro 
nobis. 

0 Aa Rationem etiam Caluini Refp. non efte in- 
conueniens vc illud , quod alias debebatur titulo 
connaturalitatis , fi illud non habuit a principio, 
poftea etiam per meritum proprium acquirat > vt 
diximus. 

10 Det erminanimus tam , quid fibi Chriftus ir.e- 

ruetit; reflat ad complementum materias de Merito 
Chrifti examinare , quid aliis meruerit ? Circa 
quod plures difficultates difputandae edent» fi illas 
alias non lupponeremus tradlatas. Prima difficultas 
fe offerebat i Si Angelis meruit gratiam , & glo¬ 
riam eftentialera ? Et fimiliter iecunda, Si meruit 
gratiam ftatus innocentis ; Sed has difficultates 
late traclauimns Uipra Quaft 8. PAfp. 11 . art. 2. 
^ 3'Tertia, Si meruit piaedeftinacioneth homi¬ 
num 1 Sed iftaex profeffo tra&ata eft 1. Part. in 
materia de Prsdcflinatione , vide Dijp. 8. Art. 6. 

■ bi txj)licauimus quomodo etiam ilia meruit in 
fingulari iftis prae illis. Quarta, Sc quidem celebris. 
Si meruit Antiquis Patribus gratiam, & aliaDona, 
quibus ipli meruerunt ? Sed quia illam traclaui- 
mus in maceria de Incarnatione Difp. 6. hic omit¬ 
titur ne eadem repetamus *, ibi enim explicuimus 
quomodo Antiqui Patres Incarnationem merue¬ 
runt » quomodo Chriftus illis meruit. Quinta 
denique difficultas poterat efte, Si Chriftus nobis 
imum gratiam ? Sed quiaRelolutio affirmatiua ita 
clara eft, vt nulla in ea fpecialis fit difficultas, ideo 
etiam ora illam illam facimus pro nunc. Videantur 
tamen dcilla APagift. Medwa , & Nalarius hic, 
Vtticentius pag. 581. Cabrer a Difput. x. & 4. & 
ali). Solum reflat difputandum dedifpofitionibus, 
& aliis, qute iuftificationem noflram prascedunt, 
quod Artic. fequenti tranabitur. 


Tertia Partis. 


ARTICVLVS III. 

Vtrum Chriflus omnibus hominibus meruerit 
omnes illas dijpofitiwcs >Jeu morusfu- 
pernattiralcs > qui eorum iniit- 

fu ai tonem procedunt ? 

P Artem Negatinam huius Dobij tenuerunt An¬ 
tiqui Theologi Capreolus in j. DifiintL 18. 
Qtiaji , vuic.i, a* uc. 3, Vriedo de Captiuitate-> & Re- 
demptione TracL 1. cap. 1. Part. j. Artic . 4. Fer- 
rara 4. cont. Gentes cap. 5 5. circa Refponflonem D . 
Thom. ad 7, Franci ficus Somnias Ub. de Myfler iis 
Chtisimna Religionis ‘Tranatu 6. cap. 1 9 .R icar das 

Papper. Torn. 1. Art. G.Conradus 1. 2. Quafl 114 
Art. 6. 

Cone Inflo. C hriflus Dominus meruit nobis om* 
nei diipotiuones, leu motus fupernaturales , qui 
gratiam 1 plani procedunt, &c concomitantur. Htfic 
tii. exprefla Sententia Diui Phomee. tupra Qusfl, y. 
Artic a;, vbi dicit G> artam Chrtflt plenam ej]'e ex 
eo quod attingit omnes gratia effetius , & QusflA. 
An. g. ad 2, docet Chriftum etiam in peccatores 
influere aliqua fupematuralia dona. Quomodo au¬ 
tem cum hoc fiet verum, quod D. Thom. affer it 
infia Qttjfl. /5?, Art, j, ad 1. dicemus in eius 
Solutione poftea ad confirmationem fecundi Ar¬ 
gumenti.Eft etiam ha^c Conclufioomnium Theo^ 
logorum lituus temporis communis confen(us,a 
qua jam recedere non licet. 

Probatur primo multis aurhoritatibos facnc 
Scriptui s,quas adducunt Commentatores D.Pho- 
rna , ik longum elice illas receiileie j fufficiat no* 
bis illud teftimonium ad Ephef. 1. Benediftus 
Deus , & Puter Domini nofln It fu Chrifti , qui be¬ 
nedixit nos omni benediAionefpintuali in coele A ibus 
in Chrtflo. Vbi omnia dona fpiritualia nobis colla- 
ta elle dicuntur per Chriftum. 

Confirmari etiam poteft quamplurimis Sandio- 
uim Patrum Authontatibus, quas refert inter alios 
Magi fler Cabrera Dfip. 5 . §. numero 25. Suf¬ 
ficiat nobis illud Benaardi Serm. 15. in Cantica» 
vbi ait. Quidquid virtutis , quidquid Sapientia te 
habere confidis deputa Chrifto. Et ante in primis 
verbis Sermonis dixerat 1 Origo fontium flumi¬ 
num omnium mare eft , vmutum , & fcienttarnm 
Dominus leftis Chriftus. 

Pandem Probatur breuiter Conclnfio Ratione. 
Quia fequitur etiam quod Chr ftns non meruilfet 
nobis primam gratiam , fi oppofita lententia ellec 
vera ; conlequens eft Haereticum , vrpotc contra 
determinationem Concilij Tridemini Seff.C.cap. 7. 
vbi inter caulas noftrte ludificationis ponitur 
Cluilius Caufa Meritoria--) ergo nequit dici An¬ 
tecedens, Probatur autem Sequela. Quia omne 
agens, quod non habet viantem ad introducen¬ 
das omnes dilpofitiones neccffarias ad aliquam 
formam in pallo , nequit producere formam ad 
qnam illae dilpofitiones ordinantur i ergo fi Chri¬ 
ftus non meruidet omnes illas dilpofitiones ante¬ 
cedentes ad gratiam , nequaquam illam gratiam 
mereretur. 


Soluuntur Argumenta. 

Arguitur primo ex illo Ioaunis 8. Nemo 
poteft vemre ad me ni fi Pater qui mi fit me traxerit 
fawjquafi dicat Chriftus,Nemo poteft uuhifociari. 



Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 















Difput. XVIII. Artic. 11 1 . 


317 


vc mea merita ei communicentur > nifi Pater pul- 
lauerit cor eius vt in me credat > & credendo ad 
me accedat > ergo talis pulfatiotra&io prasuenit 
merita Chrifti»atque adeo data et- ex mera Vo¬ 
luntate Dei. Videantur aliae Authoritates facne 
Scripturae apud AFagft. Cabrera dic ‘Di$. 3 • 
i Ut im in principio. 

Ad hoc Argumentum Refipondetur ,Quod illo 
teftimonio» quo Chriftus affirmat neminem venire 
adipium nili tra&uni a Patre , non excludit eius 
menta propter quae trahatur , cum etiam eadem 
opera dicat ipte habete a Patre , Ioannis 5 • Opera , 
qu& dedit mihi Rater ipja teftitnoniutn perbibent de 
me. Voluit ergo Chriftus fignificare propriam cau¬ 
tam efficientem auxiIij,quo ad Chnftum trahimur, 
quae eft Deus, & propter excellentiam talis tractio¬ 
nis tribuit illam Patri. 

Arguitur jecuri do Authoritate D. Augushni 
Lib. 1. de Predeftinat. SanElorum , cap.i 4. Vbi 
abfolucc affirmat, Quod ea gratia ab initio fidei 
Ju£ fit homo quiemnque Chrtfttanm 3 qua homo ille 
ab initio fatim eft Chriftus 3 led ille homo tactus 
eft Chriftus abfque luis meritis ex tola libera Dei 
voluntate 3 ergo etiam nos ex eadem libera volun¬ 
tate hiCti fiamus Chriftiani» id eit credentes m 
Chnftum, atque adeo fides , qux ad iuftihcatio- 
nem requiritur , non datur nobis ex meritis Lecim- 
dum mentem D.auguft ini. 

Confirmatur ex D. Thoma infra Qua.Fi. 7 9 * 
yJrt. 7. ad 2. vbi rffinmt, Quod pajjio Chrifti 
elicitum non habet nifi 1 n illis , qui coniungmtur 

" / >1 ^ _ 

iih per fidem , & Ghan tat em. Ex quo iequi vide¬ 
tur , quod auxilia, fine motus iupernaturales ptae- 
cedentes talem coniunctionem cum paffione Chri¬ 
fti per Chantatem, 8 c Udem, non font efferus paf- 
fionis Chrifti, fiquidem ait D, Thornas, quod paf- 
fio Chrifti effeftum non habet nifi in illis , qui 
praedi&o mod© coniunguntur illi. 

Ad hoc Argumentum Refipondetur fenfum 
veiborum Diui Au^ujlini elle apertum, videlicet. 
Quod Gratii , id eft , Non ex meritis propriis , fit 
homo a principio vita: fuatChriftianusfticuc Chri- 
f 1 03 fine meritis luis faClus fuit Chriftus. Excludit 
ergo merita ncftra refpe&u noftix vocationis, non 
autem merita Chrifti. Et conflat hanc efte veram 
expolitionem , quia ibi loquebatur contra Pela¬ 
gium, qui alferebac nos ioftificari ex viribus liberi 
arbiuq noftri: excludit etiam D. Auguft. merita 
Chrifti refpcdtu Incarnationis eius. 

Ad Confirmationem ex D. "Thoma Refipondetur > 
Qjiod ibi i). Thomas loquebatur de eftcftuex lege 
conferendo > & infailibilitcr , de quo ibi loque¬ 
batur tra&ans detfE du lacramentali 3 6c etiam in- 
teUigendus eft D. Thomas deremiflionecnlpx, & 
infulione gratiae , de quo etiam ibi loquebatur, vi¬ 
delicet quod paffio Chrifti non proficiat quantum 
ad efficaciam ad hunc etfcdhim quoulque homo 
comungatur Chrifto per fidem . Si Charitatem* 
ex quo deduc: non poteft , o k uodex Sententia D, 
Thoma Chitftus difpolitiones ad gratiam non me¬ 
ruerit nobis. 

Tertio arguitur ratione. CHiia Chriftus Dominus 
uni venit recuperate ea , qutr primus parens li¬ 
bi , 5 e nobis amilit ;fed ille nonamilu Fidem, & 
Spem , cum iftae vmutes non amittantur nifi per 
adtus proprios infidelitatis,&r cW fperationis oppofi- 
tos, quos A damus non habuit. Ergo Chrifti me¬ 
ritum non le extendit ad motus Fidei» £c Spei no¬ 
bis promerendos ,taltim eos qui hmt ante iuftifica- 
tionem , qui in Adamo non detuerunt. 

Io an. d 5 . Thoma 3 ■ part ■ D. Thoma. 



Confirmatur. Quia li Chriftas reuera non ve¬ 
ni fiet in mundum Deus conferret liliis Ada: gene- 

■t 9 

ralia auxilia gratis, per qua; aliquales motus 1 idci, 
& Spei habere polline ex mera voluntate Dei ; ergo 
eadem auxilia generalia gratia: etiam nos habemus 
ex libera voluntare Dei, & non ex meritis Chrifti. 

Ad hoc argumentum refipondet Nafquez. Difput . 
y y, Cap* ad aliquos cjjC » h £.v his 

omnibus i &c. Quod Adamus quando peccauit re- 
ucraamifit fidem, ficuc & Eua , quia eodem mo¬ 
do credidit di&um ierpentis verameile, videlicet j 
Nequaquam moricttnrn , £>' tritis finit Dij Quam 
Sententiam etiam tribuit D. Auguft in 0 Tomo 4, 
lib. 14.de Ciuit. Dei cap. 17. Si Ambrofi lib. 7. 
in Lncarncap.de homine dcfccndente ab Hierufahm 
in lenco . D. Leoni fierm 4. de Natiuit. D. Pro- 
J'pero ad exceptaOemicnfmm in Rejponftone ad tria 
dubia priora , & in lib. contra Collatorem cap. 19. 
cr 1 1. & D. Fulgent, lib. de Incarnat . & Gratia 
Chrifti cap. x j. 

Quod fi huic Authori obiiciamus illud Pauli 
l.adTim. 1. Vir non eft fiedubius , mulier autem 
fieduHa in pr mu uncatione fuit. Relpondet , quod 
ibi luppletut particula primus , id eft , Nf on fiedn- 
Ftusprimus , lediecundus, licuc prius dixerat Apo- 
ftolus Adamprimo fiamus eft y deinde Eua. Quam 
expolitionem tribuit D. Chryfioftomo Homil. 9. /«- 
per illam , C? D. Thorn, LeU. j. & Epiphamo t 
Ecumenio , & Glojfdt. 

Sed certe F r azqueXJa\sb pro ifta Sententia ad¬ 
ducit prasdidos Sandto» Patres , non enim omnes 
ita lenierunt > nam D. Auguftinus , quamuis ue- 
uefa illo cap. 17. dixerit, hoc cognouerunt primi 
Parentes, Icilicet quod nudi erant, quod fcclicius 
ignorarent fi Deo credentes , & obedientes non 
committerent» quod eos cogeret experiri, 6c infi¬ 
delitas , & inobedientia quod nocerent 3 non inde 
colligi debet D. Augufttnum fic lenfiflie > quod 

vterque fuit infidelis per amiffiotiem fidei virtutis 
Theologica, cum enim loqueretur de ambobus 
fimul, & vterque fuerit inobediens , Sc conle- 
quenter infidelis in ordine adobferuationem man¬ 
dati diuini, qua ratione omnis tranlgrediens dici¬ 
tur infidelis, quia non leniat fidelitatem > licet 
non amittat fidem virtutem Theologicam, S; om¬ 
nis obieruaus mandata dicitur fidelis feruus, ideo 
dixit in plurali Non credentes , & quod infidelitas 
coegit experiti nuditatem >aut etiam quamuis ly 
Non credentes accipiatur fecundum proprietatem, 
id eft fecundum infidelitatem , quae fidei virtuti 
Theologica opponitur » loqnmus fuit in plurali 
numero > quamuis Eua Lola fidem amiterit» & eft 

familialis modus loquendi, quando enim fiue in 

bonum , tiue in malum loquimur de anqua com¬ 
munitate , aiu colledione duorum , peccata Sc 
virtutes vmus alteri tribuimus dicentes tales homi¬ 
nes fum lapiemiffimi, aut ex Regia ftirpe , aut ca¬ 
les homines iunt fures , aut falfi criminis impofuo- 
res,quamuis vnus tantum illorum fit fapientillimus, 
aut ex Regia it 11 pe , liue iur , aut falfi criminis 
impofitor. 

Et quod T >. Auguftinus in fenfu hoc loqua¬ 
tur , Sc non ln alteio a f az,que^ excogitato, 
manifeftiflimum eft , nam cap. 11. procedenti in 
fine capitis exprefse dicit, Quod credendo nonfiint 
ambo decepti , licet ambo fint capti peccando. V n de 
Adamas poteft dici deceptus folum illa generali 
ratione , qua decipitur omnis, qui peccat. Idem 
prorfus fentit D. Chryfoftom. N T>. Thom t in loco 
que pro le allegat ifte Awhor,licet det expofitione 

D d 3 illam, 
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QuaA XIX 


illam , videlicet Adam noneft fedu&us priitfo,fed 
ret undo 3 paulo inferius fere ftatim air. Sedu£io 
autem eft duplex , icilicet in vniuerfali, Sc in par- 
ticulari eligibili , qua: eft ignoranda electionis i 
quicumque ergo peccat (educitur ignorantia ele- 
«aionis in particulari eligibili. Mulier autem fedu- 
£ta luit ignorantia in vniueifali , quando fcilicet v 
ci edidit quod lerpens dixit , fed vir non credidit 
hocj led deceptus fuit in particulari potius corilen- 
tiendo vxon in fa£to , quam Deo oppofitum pro¬ 
ripienti. 


i 2 Ftdete obfecro, quam false!* pro fua fentenda affe¬ 
rat ViAZ.cjue^ D. Augujl. & D. 'Thomarn , nec D. 
Ambrofiw illi fauee ,aut Leo , quia quando dicit, 
quod sidam exutus fuit fidei ve (liment o , optime 
intclligi pottft , quod exutus fuit Charitate, qure 
cum fit forma fidei, veluti veftimentum eius dici 

poteft. 

1 5 Vmtrntamen fateor D. Proiferum, & D, Ful¬ 

gentium multum indicare fententiam ra^que?, 
dnm v nUs ait. In si d artio infidelitas rapuit fidem, 
A i ter vero, Adam fibi , & nobis fidem perdidit. 
Que \ ciba nili de amiffione fidei virtntisTheolo- 
gicE non vide ntui polle intclligi, Mihi tamen vi¬ 
detur illos pic exponi polle de infidelitate de qua 
fupra loquuu Iurnus, qua dicitur infidelis, qui prte- 
cepta Dei non obleniat, & ad hoc prEcipue mo¬ 
neor, quia dicere, quod locus D. Pauli, Adam non 
tfifcdhftus* imelligitur non eft fedu&us amittendo 
fidem primo, led poft mulierem, non fatis conto¬ 
nat T ex tu i D. Pauli , nec intento eius in illis ver¬ 
bis. Textui quidem, quia D. Paulus affirmat, quod 
Adam non cft fcdudlus ea ratione , qua mulier, 
quod falcem intelligi debet, quod non fit fedu&us 
ilia iedu&ione, qua credidit lerpenti, quali verum 
dicenti > vc exponit D. Auguft. & D. Thom. In¬ 
tento etiam D, ‘Pauli, quia ex eo loco Apoftolus 
probat peculiari ratione mulierem non elle aptam 
ad docendum ficut vir, nempe quia circa verita¬ 
tem Ipeculatiuam fedu&a fuit, qua ratione non fuit 
fedurius Adamas, fed quafi in praxi magis confen- 
tiendo petitioni vxoris , quam obediendo Deo. 
Hec ita dixerim vt appareat quomodo , aut ex ma¬ 
litia» aut ex ignorantia falso quandoque afferat pro 
le Sandlos Patres ifte Modernus. 


14 Refpondetur ergo ad Argumentum , Quod licet 
Adamus non amiibrit luant fidem peccando, no¬ 
bis tamen eam amifir,fient & reliqua dona gratiae, 
'i r 'in nos transfunderer fi non peccaflet, atque 
adeo ad recuperandum omnia ifta venit Chriftus 
merendo nobis fidem , & reliquas di (politiones ad 
gratiam. Quod vero nobis amilerit fidem conflat 
ex Concilio Araufimno.il. Canon. 25. vbi dicitur, 
Pofi peccatum primi Parentis ita fuijje attenuatum 
liberum arbitrium hominis , vt nec fojfit in Deum 
credere ,ncc Jperare . 


Tertia? Partis. 

Ad Confirmationem Refpond. Quod fi Incar¬ 
natio Diuini Verbi de fadlo non fuiiiet, non con¬ 
ferret nobis Deus auxilia gratia? ex vi eiuldem de- 
cieti , quod nunc de fa£to confert i quod fi ex vi 
alterius conferret exlola libera voluntate Dei, non 
tolliutr proinde quod modo de fa6to ex prsefenti 

decreto non conferat nobis fidem, & reliqua dona, 
de quibus di(putamus , ex meritis Chrifti. 

Quarto Arguitur. Quia li Chriftus Dominus 
hac omnia ditponentia ad gratiam nobis prome- 
lujfiet, maxime quia meruit nobis gratiam iulli- 
ficantem ad quam H1 e di i politiones ordinantur, 
led non eft neceflarium vcilie , qui aliquod donum 
meiecur,mereatiu* etiam omnia illaneceflarib illi 
prEiequifira,ergo non eft neceffarium,quod Chri¬ 
ftus tales dii politiones antecedentes gratiam pro¬ 
meruerit. Minor probatur. Quia quamuis homo 
mereatur gloriam,nihilominus non meretur fidem, 
ci giaciam ad taiem gloriam prErequifitam. 

Ad hoc ^Argumentum Refpondetur , conceffia 
Maiori, dicendo ad Minerem , Quod licet non fit 

necdlarium in communi quod ille , qui meretor 
aliquid, mereatur etiam totum , quod lpfum ante¬ 
cedit , vc bene probat Argumentum , tamen lo¬ 
quendo de Chrifto , fatendum eft , quod nobis 
non folura meruit gratiam , & dona lubfequen- 
tia , led etiam omnes difpofitiones, & dona fpi- 
ritualia , qua? antecedunt, quia in iplo fumus ele¬ 
cti a Deo. Nec propter hoc affirmandum eft, quod 
nobis meiuic bona naturalia, vt pura vitam 110— 
ltiani , aut lalutem coiporalem , nifi aliquando in 
calu raro , videlicet quando vita longior, aut bre- 
uior , (sue ipla falus fuerat effectus praede ft i natio¬ 
nis nofttE, quam etiam Chriftus meruit vt 1 .Part. 
in materia de Pr^deflinanone diximus. 

Qmnt o Aro mtur. Quia fi Chriftus mera i flet 

omnes dilpofitiones antecedentes ad gratiam, 
etiam mereretur vltimam , ex quo fequerctur, 
quodiptam gratiam meruiftet ,qua? ad talem diU 
pofitionem infalhbiliter, & neceffarid confeqm- 
tur. Confequens autem eft fallum, quia contra D. 
Paulum ad Roman. 1 1. Alias enim gratia tam non 
cjfiet gratia fi ex operibus , & ex meritis daretur. 

Reiponaetur concedendo Semelam , & ad im¬ 
pugnationem dico, Quod hocalferere nullatenus 
eft contra D. Paulum , nam quando ipfe dicit, 
quod fi ex operibus iuftificaremur, iam noneffec 
gratia, fed debitum, loquitur de operibus merito¬ 
riis noftris > fi ex merito operum illorum gratia da¬ 
retur, tunc enim iam eflec debita ficut gloria , 

&C conlequenter non gratia ;ex hoc autem, 
quod nobis gratis detur refpe&u 
noftri non tollitur,quod detur 
ex debiro meritorum 

Chrifti. 

* + 
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DE 


Q V jESTIO 


ADOPTIONE CHRIST 



0 fi quam V. Thomas in tribus praecedentibus Quarftionibus 
egit de his, quas conueniunt Chrifto, vc eft: fubiectus Patri 
per comparationem i piius ad Patrem, hic agit de his , qua: 
conueniunt per comparationem Patris ad ipfutn » hsec funt 
duo ad ope io , &: prsedeftinatio : de adoptione agit in hac 
jp|fertT Quaeftione , quam in qnatuor Articulos diuidir. In tribus 

prioribus agit de adoptione in communi , &- refpe&u alio- 

■'A ‘T^CyL i'iim ? in /iiMMirtr A t-riiTtil ic i 3 f"l *t*n 1 i fl:1 rf* t 


rumi $C in quacuor Articulis determinate de adoptione Chri- 
fti agit, • 

c!) 

expositio littera. 

) 

Ih i.Art. rejoluit , quod Deo conuenit adoptare creaturas in Filios, quod probar, 
quii illos facit participes lux beatitudin is, St fruitionis, per quam iple eft beatus, 
tiitrs, & ideo haec dicitur eius hereditas, & ftc facit participes fuae hxrcditaus, quod 
eft adoptare, quod quidem facit per gratiam habitualem, ad differentiam hominum, 
qtuextrinfece folum adoptant non dando’ fed fupponen do dignitatem. 

In z, determinat , quod adoptare conuenit toti Trinitati, quia Filius adoptiuus non eft 

genitus, fed factus; omnis autem fa£tio ad extra eft communis toti Trinitati. Si autem 
■ r 

Filius adoptiuus dicitur Genum , eft propder generationem fpirituakm per gratiam, qua: 
etiam eft efferus ad extra communis tori Trinitati. 

/«5. Are. explicat quomodo conueniat creatura: rationali adoptati , quia adoptio eft 
qusedam iimilitudo filiationis, Filius naturalis Dei habet vnitacem cum Patre per 
cftcntiam > icd per imitationem , & participationem creatura: rationalis, fiunt vnum 
cum Deo per gratiam, charitatem &c fic adoptatur. 

fn 4. Artie.determinat T). Thomas , quod Chiiftus non eft Filius adoptiuus, quia in 
Chrifto non eft nifi vna PerfonaDiuina, quae eft Filius naturalis, &fic illa non poteft 
eflc Filius adoptiuus;humanitasaucemnon eft filia, & fic filiatio adoptiua nullo modo 
poteft conuenire Chrifto. - * . . v 


f?»: rjr*•’ rfj ^ : s^» 

DIS P V TAT IO XX- 

De adoptione Chrifit. 


ARTICVLVS I. 

Ptrhm Deo conueniat adoptare omnem 
creaturam tntelleBualem per 

gratiam ? • 

I N hoc Articulo explicabimus Do&rinam 
trium Articulorum D. Tkoms. , breuiter tamen, 
quia folum eft pra:ambula ad adoptionem Chrifti, 
qus hic principaliter intenditur. 

Pro enim explicatione lupponenda eft notitia 
de adoptione humana, qujeexlnre Ciuili habe¬ 
tur. Diffinitio igitur adoptionis eft. Adoptio eft 
uciio humana per quam adoptatus tranfit in poteft a- 


J 




b -- i ” J 



tem adoptantis 5 & adquirit itu ad eim hareditatem, 
ex ipftm heneuoleutia . In illa particula Tranfit ex¬ 
plicatur, quod adoptatus eft extraneus ab adoptan¬ 
te, alias non cranfirec in eius poreftatem. In illa 
particula Ex beneuolentia explicatur , quod ht gra¬ 
tis i in quo inuoluitur etiam , quod debeat efte ex 
beneplacito adoptati, & fi eft adultus , habeat 
conlenium ex propria voluntate ; fi vero fic in po- 
toftate alterius , vel tutoris , &c. ex voluntatis 
illius. Hsc omnia habentur Inftitut. de adoptioni- 
bm , & etiarnj^ &.C. eodem titulo , & hoc quidem 
admittit Concilium Francofordtenfe y locis inferius 
adducendis , eadem diffinitione vutur SanEltu 
Thomas hic Arx. 1. 

zAlia tres conditiones ponuntur de Filiatione 
adoptiua humana. Prima , quod adoptatus non 
iuccedat ad hereditatem, nifi per mortem adop¬ 
tantis. Hiec eft accidentalis, quia ex beneplacito 
Patris bene poteft Filius naturalis recipere heredi¬ 
tatem , per rehgnationem voluntariam Patris, Sc 
idem erit de adoptiuo. Et hoc etiam poteft repe- 
riri in adoptione Dei. Eft tamen ditferentia,quod 
quando Pater adhuc viuens refignat hiereditatem 
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%io Quadi XX. 

in Filium, non retinet illam. Iftceimpeifettiones 
non reperiuntur in adoptione Dei,nec funtnecef- 
farice ad perfedtam rationem adoptionis, ficut nec 
Secunda conditio, fcilicct, quod adoptio fit in iup- 
plementum filiorum naturalium , inioiatium pa¬ 
rentum , qui non habent filios naturales ,quia 
etiam in iure perniiffum eft: ,quod habentes filios 
naturales adoptent alios. Tertia denique conditio 
efl > Quod adoptatus non accipiat eilc naturale ab 
adoptante , qux ideo ponitur, quia inhumanis 
clle naturale non accipitur, nili vt Filius natura¬ 
lis , propter quod excluditur filiatio adoptiua. Si 
autem pcfiibile effet, quod acciperet elle naturale, 
Sc non per generationem naturalem t an quam non 
filius, pollet adoptari ; ficut Eua rei pedtu Adam 
ex vi modi, quo ex Adamo procellit j fic refpedtu 
D ei, quamuis recipiamus clle naturale, pollnmus 
adoptari, quia ex vi modi recipiendi e fle naturale, 
non lumus naturales filij. 

- Prima Conclufio, Deo conuenit adoptare ali¬ 
quem in Filium. Harc eft Conclufio Trimi Arti¬ 
culi. Et Ratio elt ex Corpore- Quia ille adoptar, 
qni admittit ad participationem tuorum bonorum, 
per qux iple eft diues , alium tanquam ad heredi¬ 
tatem ; led Deus elt diues per beaticudinem , & 
fruitionem lui ipfius, & funt bona illius principa¬ 
liora , & confequenter m his confiftit fubftantia 
hereditatis : led Deos conftituit, &: defignat ali¬ 
quem ad participationem huius beatitudinis, &c 
fruitionis ipfius > fcilicet Angelum , & hominem; 
ei go Deo conuenit adoptare aliquem ad hxredita- 
tem tuam tanquam Filium. 

4 Secunda Conclufio . Adoptare cft adtio totius 
Trinitatis. Harceft Conclufio 2. Articuli, & pro¬ 
batur ratione illius. Adoptatio non elt per genera¬ 
tionem naturalem , led per a&ionem liberam , vt 
patet ex diffinitione, «Se ideo non conftituit filium 
naturalem , led liberum ; hccc autem adbio libera 
eft ad extra caulando gratiam in creaturis: er eo elt 
totius Trinitatis, ficut omnes adtiones ad extra. 

5 Tertia Conclufio. Adoptio fit per gratiam habi¬ 
tualem , & ponitur a D. Thema in 1. Art. in fine 
Corporis , & probatur ibidem ex differentia inter 
adoptionem Diuinam, & humanam reperta. Quia 
Deus adoptando facit hominem idoneum ad reci¬ 
piendam haer^ditarem; hereditas vt dictum eft,eft 
beat it udo, Sc fruitio Dei; ied homo fit capax , vel 
idoneus ad videndum Deum ,& fruendum illo; 
ergo per gratiam , &; Charitatem , quia fruitio eft 
netus Charitatis ,& gratia eft radix Charkatis, &c 
femen gloria* ; ergo per gratiam ,& Charitatem 

adoptatur ; homo vero iupponit idoneitatem in 

adoptando. 

6 Confirmatur , & explicatur . Filius adoptiuus 
debet elle eiuidem natura: cum adoptante in hu¬ 
manis ; ergo eadem proportione in diuinis, vt ali¬ 
quis adoptetur debet fieti particeps natura: Dei 
adoptantis;ied gratia eft participatio natura: Diui- 
nas , Sc datur per modum natura: in ordine fuper- 
raturali > erpo per gratiam fit adoptio. Quod ex- 
prefsc docuit Tridentinum feff. 9.vbi cap. refert 
verba Apoftoli, Qui eripuit nos depoteflate tene¬ 
brarum , tranfiulitque in regnum Filij direBionis 
fua. Profequitur cap- 4. Vt fit tranflatio ab flatu, 
quo horno nafeitur Ftlim primi Ada in flatum grati *, 
fV adoptionis Filiorum Dei per fecundum Adam 
lejtim Chriflum . Per flatum gratias explicatur 
adoptio Fi ] torum Dei. 

7 Quarta Conclufio . Omnis creatura intellectua¬ 
lis poteft adoptari in Filium Dei. Probatur. Ado- 


Tertke Partis. 

ptio fit per gratiam , hereditas confiftit in bea- 
titudine , Sc frnitibne Dei ; ergo omnis creatura 
intelledlualis , qua: eft capax gratiae , & beatitu¬ 
dinis , eft capax adoptionis. 

Ex quo fequiiur primo , Quod Angeli lunt 8 
filij adoptiui Dei. Sic S. Tbom. hic Ante. $.ad. 2. 
etiam primi Parentes in flatu innocentia’. Pia cer¬ 
ea prsdeftinaius exiftens in peccaco mortali non 
eft filius , quia deficit forma , Icilicet gratia ; &c 
hoc diffinnumeft in Concilio Conftantienfi, vbi 
diffinitur Sejf. 8. 15. contra loannem Hus, 

Prafcitospojje aliquando effe iuftos> & vitta membra 
Fcclefia, prtdeflinatos vero poffe aliquando in pec¬ 
cato mortali , & pro nunc non effe Filios Dei. Vbi 
definitur prredeftinatos exi flentes in mortali non 
elle Filios Dei; reprobos vero exiftentes in gratia 
ellc Filios Dei a contrario fenfu propter eamdem 
rationem. Prsedcftinatio vero , & reprobatio ni¬ 
hil ponunt in homine , & fic effe Filium , vel 
non filium formaiiter regulandum eft per 
gratiam. 

Patres Legis feripta exiftentes in gratia fuerunt a 
fili) adoptiui. Hac eft de fide ad Roman. 9. Qui 
funt Ifraelita , quorum efl adoptio Filiorum . Et 
Matth. 15. Non efl bonum fumexe panem filiorum* 

& mUme cmArn. E: Mact. 8 . Filij mmrepi 

etictentur in tenebra* exteriores ■> loquendo Iudafis. 
Exodi i. F i lim meus primogenitus IfraeL Ifaiae 2. 
Filios tnutriuiy & exaltauiy tk plura alia. 

Solutmtur Obieffa, 


Contra hoc funt duo teftimonia praecipua Pauli 
1, ad Rem. 8. Quicumque Spiritu Dei aguntur , hi 
funt Filij Dei j non enim acccpiflu jpiritum f emitti¬ 
tis iterum intimare ,fed accepiftis Spiritum adoptio¬ 
nis F iltoritm Del. Contraponit feru i tutem adoptio¬ 
ni, leruitucem ponit in lege lcripta , & adoptio¬ 
nem in lege gratix. 

Reffondetur cum D. Tboma ibidem Ic6t. z. vbi 1 

* £ . j d 

inquit, limor fecit feruos , non autem atnoty Sc pro- 
fequitur explicando timorem femilem , A: inquit, 
Stcut timor facit feruitutem , ita amor charitatis fa¬ 
cit Ubertatem filiorum : lex igitur vetus data efl in 
timore, quem fignificant tonitrua , & aliahuiufmodi , 
& ideo lex vetus per infliFlionem poenarum inducens 
ad mandata Dei feruanda , data efl in fpiritu ferui- 
tutis,& ideo htc dicit, qui Spiritu Dei aguntur, &c. 
Non enim iterum in nona lege, ficut in veteri lege 
fuit, accepijtis sf tritum f emittitis in timore % fcilicet 
poenarum ; fed accepislis fpirttum fcilicet Charitatis , 
qui efl adoptionis filiorum. Galar, 4. Vt adoptionem 
filiorum reciperemus ; Non autem hoc dicitur, quafi 
fit alnts, & alius fpiritus ; fed quia idem efl fptri - 
tus fcilicet qui in qmbujdam facit timore m feruilem, 
in altis facit amorem, quafi quoddamperfeFlum. 

Secundum teftmontum ad Galat. 4. Vt adoptio¬ 
nem filiorum reciperemus, quoniam autem eflts Filij 
Dei rmfitt Deus Spiritum Ftlij fm 3 itaque tam non 
efl femus ; fed Ftlius. Vbi poil miffionem Filij 
dicitur, quod venit, vt adoptionem filiorum reci¬ 
peremus , vt iam quis non fit feruus, fed filius ; 

eigo ante adue 11 tum Chrifti homines erant 
let ui. 

Reffemdetur cum D. Tboma ibidem, Iam in 
tempore grana nor/ efl aliquis nofirim , qui in Chri¬ 
flum credimus , feruus , in timore , fcilicet, fer utens. 
loann, 1 Iam non dicam vos ftrttos , fed amicos . 
Roman. 8. Non accepit is sf tritum fer mtutis , licet 
enim conditionis fer ni fimus. Lues 17. Dicite ferui 

inmi 
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inutiles fumus , tamen non fumus ferni malendi ex 
timore , jalie et fermentes , tali (eruo debentur 

trrtufia,& compedes, fed fumus fierfti boni , (2* fide - 
tes , feruientes. 

Tbi in vtroqne loco D. Thomas cxplic.it teruitu- 
tem antiquorum Patrum , non quintum ad lub- 
ftantiam excludentem gratiam , Sc filiationem, 
ied quantum ad imperfectum modum operandi 
ex vi legis ex timore poenarum tanquam (erui, 
quamuis in illa lege , multi ex timore ieruili ope¬ 
rabantur, iicut in lege gratiae, rnu^ti ex timore fer- 
in Ii operantor, Ld ex vi Euangelij per amorem 
ducimur tanquam filij. Et hmilitet explicanda 
Ium tellimoLiia Patrum, qui Antiquos appellant 
fci uos. 


ART1CVLVS II. 

Vtrum fit de fide,quod Chrijhts non eft Filius 
adoptiuus Da, & in quo Jenju? 

I N triplici fenfn poteft tribui filiatio adoptiua 
Uirifto. Primo ponedo illum purum honnnem, 
non Deum, quae luit haeretis Founi, tfc hc erae Iu¬ 
lum Filius adoptiuus. Secundus fenfus eft, ponen¬ 
tium duofuppoiita diuinum, k humanum, 6e hc 
ponunt duas filiationes naturalem , k adopduam: 
h.cc fuit hcCrdis Ne itari j. Ternus fenfus eft pone¬ 
re tolum v,nam perbonam, mcreatam , k d:urnam, 
cum duplici r.uuia,humana,dmina. Secundum 
diuina eft filius Dei naturalis ab xtemo ex Patre. 
Secundum humanam eft genitus, ik natus ex Ma¬ 
tre, k hc quod fecundum humanitatem eft hiius 
pdoptiuus Dei , vel in quantum homo. Ifte len¬ 
ius tertius tripliciter explicatur , vel quod ly in 
quantum homo rediiplicet lolum fuppofitum , vel 
iolmn humanitatem , vel vtrumque. Si rednpli¬ 
cat luppofmim eft lenius quod ipuuntuppoiiram 
fecundum fe,eft filius adoptiuus: h iceii incidere 
in harrefim Arrianorum. Si lolam humanitatem, 
eft fenfus , quod humanitas eft adoptata. Sic 0 \i - 
briel, Maior, sllmainus, quamuis dicant, quod non 
eft filia. Sireduplicet vtrumque, lenius eft, quod 
Chriftus fecundum Immanitatem, vel ratione hu¬ 
manitatis eft Filius adoptiuus. Sic Scotus in i. di- 
fttnft, i o. qttafl. i. k in Reportat, dijht.il. etiam i o. 
qusjl i,probabiliter tantum,quia oppetitum etiam 
indicat probabile. Simpliciter vero Durandus in 
3 .difi.jt, quajl. i ■ 

De primo , & fecundofenfn, non eft contiouerfia 
ir.tcr Cathohcos i led Lolum de rertio. f r az.tjuez, 
hic difp.Sy.cap.G-k fequentibus, acriter defendit 
ilhim ternum U nihm,quantum ad duas explicatio¬ 
nes viti m i ,clU* damnatum ab Ecclelia. Lorea ve¬ 
ru dtfp 84. memb. 2. Contendit non eife damna¬ 
tum ab Ecclefia. 5 uartz- aifp.^q.fcB.t. inquit ede 
damnatum in loqutum ne abioiuca, vel m prima 
explicatione,non vero ii ly In quantum homo luma- 
tur ipecificaciuc» & propne > vile tamen improba¬ 
bile. Communiter tamen Authorcs Scholaftici, 
etiam in ift.r explicatione , aliqua ipccie cenfurat 
inurunt illum. 

Dtuerfitas fen ciendi oritur ex hoc,quod Eli pan¬ 
dus Epilcopus Toletanus , N Felix Epifcopus \ 1- 
gelitanus dixerunt, Chfftum eft e hliumadopti- 
uum in quantum erat homo vel iccundum im¬ 
manitatem , N contra illos congregatum eft 
Concilium Francofordienle, Gx petitione Caroli 


Magni, quod fuit Nationale trecentorum Epileo- 
potum , &c in ilio authoritate Adriani 1. Pontifi¬ 
cis damnata eft lententia Eli pandi ,•& Felicis, & 
V az.au eK contendit f quod fententta Elipandi 
erat ifte tertius fenfus , &: quod non erat Nefto- 
r i anus, fed quali indire&c. Ibidem fecundus len¬ 
ius , qui eft haeretis Neltonj damnata fuit. Lorea 
veto contendit lenium Elipandi iuilfe hxrcfim 
Neitoii j, hane lolam fuilfe damnatam in illo 
Conciliojmm vero tertium lenium. Suarez. autem 
concedit ibi efte damnatam pvopohtionemabfo- 
lutam, Christus eft filius adoptiuus , non veio lnp- 
pofitum Chrilti, vt humanum , leu ratione hu¬ 
manitatis , v l 1 Iccundum humanitatem, quod 

idem eft, 

f ,r CTuTfitfiYftcti quantum Concilio diligcnict 
pei fetto colligere potui. Indico , quod in eodem 
Concilio inueniuutur damnati omnes ifti lenius, 
quidquid fit demente Elipandi3 quando Conci¬ 
lium procedit diiputando, vt contingit hic, poteft 
iam vmmi, iam alterum lenium attingere , bc non 
lolum i Ilum, qui primo, bi per fe intenditur ab 
Harretico, ied omnes eius euafiones,& fubtei tugia 
occludendo , vt ex tellimoniis ex ipfo Concilio 
adducendis patebit,quibus liandum eft , omilBs 
omnibus comesturis, quibus Taz.qtttz., ik, Lorea 
vtuntur, ex quibus non mmom Argumentum 
fundari poteft, fed coniettuiale , & ideo non mi¬ 
rum fi plus ioliio authotitates multiplicemus in 

hoc Articulo, - 

Duo tamen pramittenda funt. Primum eft cer¬ 
titudo , & firmitas Ccmcilij F ranco fordten lis» 

Aliqui enim de eius authoritate dubitaueLuntj 
led iam poli quam authoritate Sedis A poft oli ce 
i 11 11J Concilium eft recognitu , be intci. ConciLa 
Ecclelia: computatum, & epiitola Adriani longa 
dii putatione Korase habita, tanquam authentica 
approbata, bc inter Decretales inlerta , non licet 
dubitare, ciuianon alia authoritate teiiqiu Cou- 
cili.i, S c t jiiitolas Pontificum , Decretales, im- 
mo, <k Libros Canonicos lacix Scripturx reci- 
pimus, (k approbamus, mfi authoritate bedis 
Apoftolica , vt taliter recipiendos declarante. 

Secundum eft , quod Concilium hoc aftuua 
Haereticorum, per multa tempoia latuic, poftea 
diligentia Suri) repertum fuit 5 N eo tempore, 
quo latuit, Dudores Scholaftici, qui filiationem 
adoptiuam in dmfto docuerunt >11011 lunt uuii- 
candi in haerefim incidifie , vt Scotus, & Duran¬ 
dus, k ab) . quia pro tunc non conflabat tD Con¬ 
cilio j alios ve 10 qui contendunt hanc lenienuam 
his temporibus defendere, etiam in teitio lenlu 

i’ 

non auderem exculare- 

1 Igitur Concilium , quod habetur tertio tomo 
Conciliorum , quantum ad pradens pundum atti¬ 
net, quaiuor tradatibus cordlat.Primus eli epifto- 
la Adriani in qua reipoudeo libello Elipadi,quem 
Pontifex Pfeudofyliabuni appellat. Secundus eft 
liber Sacrolvllahus approbrtus in eodtm Conci¬ 
lio : quamuis dc Amhoreems, an fit Panlmus 
Epilcopus Aqoileieqfis , an ipfe , & ahj, non fic 
conuenientiaimer Authoics. Verum eft, quod 
coi.».Paul i n. vt dii putas, normne aliorum loquitur. 

Tertius eft epiftola Concilij ad EpiLopos Hdpa- 

nix , in qua verbatim referamur plmes claufnlx 
libelli Elipandi, & damnantur. Quartus deni¬ 
que eft epiftola Imperatoris, qm Ebpando iemit- 
tic damnationem lui libelli a Concilio ladam, Ex 
his adducemus teftimonia figillatim contra fin- 
milos lenius explicandos* Aha vero, qux pertinent 
* ad 
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in Qua?ft. XIX 

ad triplicem damnationem erroris Etipandi, Sc 
ad Hiftoriam > videamur in VaTfsmz ., & Lorea* 
qui de.hoc late ictipleiunt , Nos pro breuitate 
Materiie illa omittimus. 

8 De fenfu Ferini* & Neftorij breuiter patet. 
Columna enim 3. in Ltb. Saciofyllabo dicitur. 
Afferunt kfum Chrifiurn ade-p tinum Dei lilium : 
hac igitur dicentes , aut cert e purum eum hominem 
fine 'Deo natum , quod cogitari impium e fi , neceffe 
efi fateamur .Hcec eft adoptio in ienlu Fotini po¬ 
nentis Chriftum purum hominum fine Deo. De 
Ne florio vero Ad nanus in lua Epiftola column.4, 
fic habet» Si quis aduerfus diurnas Scripturas docet , 
alium dicens filium Det , & alium* qui ex Maria 
Virgine , hominem fecundum orariam adoptiuum , fi¬ 
ctu nos > qua fi e fient duo filij , hunc anathematizat 
SanUai & eApoftolica Ecclefia. Sic ex Athanalio, 
& profequitur paulo inferius Pontifex, Si quis in - 
traducit duos filios , unum quidem , qm ex Patre* fe¬ 
cundum vero * qui ex Matre , alienum eum a nofiro 
confortio indicamm. Similia habentur in Libro Sa- 
crofyllabo colum. S, Non duo filifivt ficut illi erran¬ 
do exifiimant s adoptiuus fit filius hominis *& fine 
adoptione t ilnts Dei , Et Denique in Epiftola Con¬ 
chi} columri. 15, dicitur , Nonne harefis ve- 
fira in Nefiorio ab vniuerjali SanEla Ecclefia re¬ 
futata 3 etiam , 0 damnata efi ? Vbi clare fenius 
Neftorij damnatur. Nec valet, quod Vazquez 
dicit , quod a Concilio vocatur haerefis Eli pandi 
noua, quia etiam dicitur antiqua , tk ex veterno- 
iu radice reuiuifeere , tanquam noua, vt Art. vici¬ 
ni 0 circa paritatem de feruitute adducemus? 

Igitur his omifiis punctus difficultatis confiftit 
in hoc , An lenius Durandi » Scoti /it damna¬ 
tas, propter Modernos, qui contendunt non elle 
damnatum? 

5> Sit prima conclufio. Dicere, quod Chriftusin 
quantum homo fic filius adoptiuus, ii ly In quan¬ 
tum reduplicethumanitatem , vtlenius fit , quod 
Chriftus ratione humanitatis > vel fecundum hu¬ 
manitatem eft Filius adoptiuus, damnatur a Con¬ 
cilio. 

i o Quatuor funt tefiimonia in Concilio, qux hanc 
conclulionem exprefse probant inter alia multa, 

qux latis illam indicant j ted illis omifiis hxc qua¬ 
tuor iolum adducemus.Primus eft in epiftola P011- 
t i ficis, vbi colum. 2. Iic habet Adriaiius ; Materia 
autem caufalis perfidia inter c at er a reiteienda , de 
aaoptione Ieju Chrifii Filij Deifecundu m carnem t 
hoc Catholica Ecclefia nunquam credidit , nun¬ 
quam docuit , nunquam mate credentibus afienfum 

prsbuit. Vbi damnatur adoptio Filij Dei iecun- 
dum carnem, 

11 Secundum tefiimonium non minus exordium 
efi; in eadem epiftola colum. 9. vbi inquit Ponti- 
fex , Animaduerrite qma nihil vobis re fiat *vt fe¬ 
cundum diuinitatem tantummodo credaiis , dix*jfe 
Patrem , hic eft Filius meus ; fed potius fecundum 

humanitatem , fuper quem Spmturn SanSlum dici¬ 
tur defcendtjje . Vbi Pontifex euafioneni Moder¬ 
norum exciudit ibi , Vtfecundum Diuinitatem tan¬ 
tummodo credatis , jed potius fecundum humanita¬ 
tem t efiFilius naturalis , quod fignificant verba 
Patris dicentis hic eft Filius mens, in expolitione 
Adriani, vt non 1'plum fecundum diuinitatem ha- 
beac filiationem naturalem, fed etiam fecundum 

humanitatem. 

11 Ternum t e fi mwm u w eft cx Libro Sacrofy liabo, 
vbi cci.tj.fic habetur. Petrus cotifejjns efi Chrifium 
vmm filium Det vm>& tu lumbe dicis Chrifius 
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adoptiuus Filius efi : fingeres forfitam , vt diceres , 
fecundumDminitate eum Filium Dei confefitts efi fed 
quoniam cum additamento dixerat tu es Chrifius Fi¬ 
lius Dei vini * omnium Hareticorum ora , fidet pugno 
attriuit ; Chrifii naque nomen ab homine } qitcmajjnm- 
pfit accepit. E’'go non totum fecundum diuiuuate, 
led lecundum humanitatem, quam a/Tumpht fi¬ 
des Petri declarat ChrifLum Filium naturalem. 

Quartum denique eft ex Epiftola Concilij vbi 5 
colum. 4. circa Authoritatem Auguftini, quam 
Eiipandus finiftre intellexit, inquit Concilium, 

De Chrifio dixit (Icilicet Auguflinus) vnicus na- 
tus, de nocis vero homo adoptatus , quam adoptionem 
prauiffirm fenfu , qui fcripfit epiftolam , ad Chrifii 
voluit transferre humanitatem. V bi adducitur dif¬ 
ferentia, quam potuit S. Augufi .inter Chriltum, 
nos, quod Chriftus erat Filius Vnicus, in no¬ 
bis verb homo adoptatus eft , & Eiipandus adop¬ 
tionem referebat ad humanitatem Chrifti , dc 
illum fenlum Concilium vocat prauilfimum, &: 
finaul damnat. Emo contra Concilium eft dicere, 
quod Chriftoconueniat adoptio lecundum huma¬ 
nitatem. 

Elis quatuor tefiimonijs , qux cum reduplicatio- j ^ 
ne fecundum humanitatem loquuntur , placuit 
addere aliud , quod quamuis in Ioquutione ab 
foluta, tamen in omni lenfu, damnat adoptionem 
Chrifti: habetur in ltb. Sacrolyllabo colum. 5, 
Afferunt, fed fat fis uffertionibus irretiti , Dominum 
nofirum lejum Chnfium adoptiuum Det F ilium de 
Virgine natum. Hac igitur dicentes , aut in vtero 
ViYgims emn jufpicantur adoptiuum , quod dici ne¬ 
fas eft* Dicant ergo Moderni quando adoptatus 
eft Chriftus fecundum humanitatem \ non ante¬ 
quam efiet in vtero , quia tunc non erat homo; 
ergo in vtero , vel poftquam exiuit de vtero: fi 
poftquam exiuit de vtero ; ergo 111 vtero non ha¬ 
buit gratiam , vel non fuit adoptatus per gratiam; 
vtrumque eft contra redam Theologiam , reflat, 
dicant in vtero ; hoc inquit Concilium Dici ne¬ 
fas efi. 

Secunda conclufio. Adoptio tributa humanitati 15 
Chrifti damnatur exprelse in hoc Concilio,quam¬ 
uis non dicatur filia. In hac conuenit Vaz.quez. t 
led eft contra Suarium , quatenus contendit, quod 
in hoc fenlu non damnatur adoptio , & eft contra 
Scholafticos antiquos lupra relatos , qmaiuannnc 
humanitatem efi e adooratam. Pi o hac conduiionq 

1 

triplex eft tefiimonium in Concilio. 

Primum tefiimonium in libro Sacfofyllabo co- 
lum. 3. vbi fic habetur. De Beata Virgine inenarra¬ 
biliter fimpfit * non adoptauit carnem. Non indiget 
ponderatione. 

Secundum t eftimonium eft in Epiftola Concilij, 
etiam columna 5. vbi fic habetur. Hoc quod han- 
nes dixit * Vidimus gloriam eitu gloriam qua fi Vvi- 
geniti d Tat re , contra adoptionem carnis facit.\ Si 
verba Etiangelij faciunt contra adoptionem carnis, 
adoptio carnis in Chiifto contra Euangelium eft, 
juxta mentem Concilij. 

Tertium tefiimonium habetur in eadem epiftola 1«? 
columna 7. fic. Sequitur in Epifiola vefira (icili¬ 
cet Elipaudi) nunc Filij Dei fumus , (V nondum ap¬ 
paruit > quid erimus , f cimus quia cum apparuerit fi - 
mi es ei erimus > & videbimus eum ficati efi , fwnl es 
Vtique in carnis adoptione> non fimiles in Diutmtate. 

Haec verba refert Concilium ex Elipando, Sc im¬ 
pugnat ea , quantum ad duo. Primb quantum ad 
illam coniundionem, Et videbimus dicendo curn 

AugftfUnoy quod legendum eft cauialicer j Qui* 

itidsbi 
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DifputXIX. 

videbimus. Et fecundo, quantum ad illud In car¬ 
nis adoptione, Sc ideo inquit, Huius vero [ementia, 
fcilicet ( nunc Fitj Dei furnus, &c .) intellefhtm lon¬ 
ge alite'*" Catholici Patres exposuerunt. Et tandem 
concludit contra fimilitudinera in c.ums adoptio¬ 
ne, Quis enim dementiffimta dixerit torpete nos , 
velefje , vel futuros effe [imites Deo : Vbi iimili- 
tudmemin camis adoptione politam ab hhpando, 
tan quam demendam excludit. 

Sld hac fotum poliunt re [pondere. Quod non 
tu idem adoptio carnis , Sc adoptio humanitatis, 
& quod lolum damnatur adoptio carnis , 8 c non 
adeptio humanitatis. 

Sed hac euafio fimi a efl-, quia quando dicitur 
caro, vei adoptio camis,ituclligitur, caro anima¬ 
ta , & caro animata eft humanitas. 7 m, quia in 
illis verbis. Verbum caro fBttmefl ,~!y Caro non 
intelligum nii, .nimata,& ,dem cil ac dicere, Ho¬ 
mo fati an, ejt Terkm rn ; al i as cflet incidere in erro¬ 


rem , quod Vctbum lolum allumpiit 

corpus 'X: non animam. Tum , quia m primo celti- 
mqni- ' pro hac conclufione allato , eodem modo 
affirmat ui alfumptio, Sc negatur adoptio carnitj 
ied m ulmupticnc carnis affiauaturallumptiohu- 
in tUiLais , quia lecnncium fidem humanitatem af- 
fumpiit i ergo negando adoptionem carnis nega¬ 
tura , ".i ,o huni an itatis. Quod clare indicatur m 
eo.L-m Mb. Sacroy liabo edum.9. vbi fic dicitur. 
Non e’i, ignoramus ex duahns fubflantiis huma¬ 


nam fnlfi flere naturam , dr vnum[me alio perfcflum 
non {ficere hominem ; qmd enim efl caro fine anima, 
n !/' :« r ra ? i^u id anima fi re carne: Herme fptritusf 
Homo enim ex vtroque Vide quia Redemptor no - 
fsr perfeci, m horti:nem affumpfit* Vbi conllat* 
qr.od nr.mqi un e It iermo de carne fola, fed de 
carne an.mata, qua: eft humanitas. Tum denique, 
quia fi humanitas adoptatur,caro adoptatur in illa, 
quia dc paiiio illius,& fi caro non adoptatur , ne¬ 
que humanitas adoptatur, quia non Itat humani¬ 
tas fine carne. 


ARTICVLVS III. 

Rationibus Theologicis deduBis ex Concilio 
impugnatur filiatio adeptum Chrijli 
fecundum humanitatem , & ado¬ 
ptio humanitatis . 

f N hocartic. non intendimus impugnare nili 
.Iduos tentus in titulo politos , iuxta duas Con- 
clufiones Articul. praecedentis, quia de iltis eft 
Controuerfia his temporibus , & innenta iatn ve¬ 
ritate lumine fidei per diffinitionem allatam xir- 
tic. pracedenti , lecuri incedimus impugnando 
opinionem contrariam , eius falfitatera, Sc im- 
probabilitatem oitendendo rationibus Theolo¬ 
gicis , quibus Concilium conclufit diffinitionem 
contra illam. Non poffumus omnes adducere, 
quia excedunt capacitatem materiae j quinque eli¬ 
gimus pro prima Conclufione, quae principalior 
eft. 

Prima Ratio ad probandum , quod Chriftps 
non eft Filius adoptiuns fecundum humanitatem, 
fic ponitur ab Adriano in lua Epiftolacolum, j. 
Nam ficut peccata noftra non tolleret fi ipfepeccatum 
haberet i ita adeptionis gratiam nobis non tribue¬ 
ret , fi ipfe propter hominem, quem affumpfit , egue- 


Artic. III. 

rtt , vt gratiam adoptionis acciperet, Qu. e fic 
poteit formari. Cluilios meruit nobis adoptio¬ 
nem i ergo non habuit illam. Probatur Confequen - 
tia. Quia Ii haberet illam , non pollet mereri 
illam nobis. Qure confequencia probatur a parita¬ 
te. Si haberet peccatum,non pollet tollere pecca¬ 
ta noltra, quod efl certum. Tum, Quia exi flens i 11 
peccato non pollet mereri. Tum , quia etiam poft 
remiifionem peccati fili factam , non haberet vir¬ 
tutem,vt aliis mereretur remillionem peccati, quia 
de illo indicandum elfet, licut de aliis homini¬ 
bus, qui peccauetunt iuxta doctrinam D.Thom, 1, 
i.quafl, i 1 4 ,art.%i 

Si dicatur , quod conlequentia initatur. Tum, 
quja Cluilius habuit gratiam habitualem , 6c ta¬ 
men diam nobis meruit. 7 »r/*,quia habuit gratiam 
praedeftinationiSjVt quaft.jeqttenti dicetur,& tamen 
meruit pixdeftinationem noltram. 

Contra hoc tji , quod noltra ratio debet in- 
mi in terminis formalibus fic : fi Chrillui ha¬ 
beret gratiam adoptionis, deberet haberei illam 
iuxta iliius naturam , hoc dt gratiose alla¬ 
tam , & non connaturaliter debitam , qux eft 
eilcntia adoptionis , vt alia ratione probabitur, 
& in hoc tenlu tenet paritas. Si Chiiftus ha- 
buillet peccatum etiam pole remillionem illius, 
non pollet mereri nobis de condigno remif- 
fionem peccati, Ied lolum de congruo , quia 
ille egebat remiflione gratiofa ini peccati in illo 
caiu , ideo non poterat mereri de condigno re° 
mifiionem gratiolam peccatorum noltrorum , fed 
lolum de congruojlcilicet fundato in gratia. Ergo 
fi habuit gratiam adoptionis gratiose , non potuit 
mereri de condigno nobis gratiam adoptionis, 
fed lolum meritum decongruo,ficut alius San&us, 

Ftjdeprima inflantia deficit , quia Chriftus non 
habuit gratiam habitualem gratiose collatam, fed 
connaturaliter debitam ex vi vnionis , vt habet 
D. Thomas tupra qusfl, 7. art.i 5. ik fic non tenet 
paritas. Similiter lecunda initantia deficit, quia 
Chriftus fuit pnedeftinatus ad filiationem natura¬ 
lem, & non ad adopduam ( vt quafiione fsquenti 
dicetur) & ideo potuit mereri nobis praeileltina- 
ciouem ad filiationem adoptiuam,& fi fuilfet prx- 
deftinatus Chriftus ad filiationem adoptiuara ficuc 
nos, non meteretur illam nobis propter eanidera 
rationem. 

Secunda ratio habetur in Epiftola Concilij co¬ 
lum. 14. vbi dicitur, In vtraque Natiuitate Filij 
nomennafcendo haberet, vt efet verus Deus , & ve¬ 
rus homo vnus Filius , Sc p rami ferat colum. 6. Ex 
Ai an a magnum Deum appellamus Isfam Chriflum 
•unigenitum , & primogenitum,non adoptiuum. Qua: 
fame laepius repetitur m eodem Concilio. Quae ra¬ 
tio fic formatur. Beata Virgo Maria eft mater Dei* 
& Filij Dei naturalis,vt lupponimus,nuia in CJiri- 
fio non eft alia periona creata, Ied lolum perlona 
Filij Dei naturalis j led non eft mater Filij Dei na¬ 
turalis fecundum Diuinitatem ; orgo fecundum 
humanitatem. Ergo Filius Virginis etiam vt ge¬ 
nitus a Virgine dl Filius naturalisergo fecun¬ 
dum humanitatem Chriftus efi Filius Dei natura¬ 
lis, quia fecundum humanitatem eft Filius Virgi¬ 
nis. Concluditur ergo quod lecundum humanita¬ 
tem non eft Filius adoptiuns. 

Si dicatur, quod fecundum doctrinam D.Thom . 

^ A 

iuyHqtujl. 16. art.i 1. hxcpropofitio CJuifiusle- 
cundum quod homo eft Deus,magis eft neganda, 
quam conceclenda,& conieqnenter, quod illa erit 
neganda, Chriftus fecundum humanitatem eft 

Filius 
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Quseft. XX. Tertiae Partis 




5 2 4 

l ilius Dei naturalis, quia idem eft Filius Dei, & 
Deus , dc idem e 11 fecundum humanitatem , ik in 
quantum homo. Si ly In quantum accipiatur ita* 
quod reduplicatio cadat lupia natutara , in quo 
fenfu loquitur Diuus Thomas. 

Contra > Quia SnnSlus Th ornas in eodem tAlrt. 
i i .docet j quod fi In quantum homo reduplicet lu- 
pra fnppofitum , eft vera, quia tamenablolutc re- 
duplicat lupta naturam, docet negandam , led in 
noftra ratione ponimus aliquod additum, quod 
determinat ad luppofitum, lcilicet ly Filius, Filius 
enim non poteft accipi pro natura , led pro luppo- 
fito, Sc lenius eft, quod Filius iecundum iftam na¬ 
turam genitus eft filius naturalis in i ita natura, 
ik quod ifta natura eft ratio vt Filius naturalis fit 
genitus ab ifta Matre j Filius quidem naturalis 
non loium Matris, fed etiam Dei Fatris, vt Idem 
fit Filius Det Patris, & Virginis matris , & v tritif- 
qtie naturalis , quae iunt verba Coneilij ftepe Im¬ 
pius repetita. Et lic vis rationis eft,Iecundum hu¬ 
manitatem eft Filius naturalis Dei genitus a Vir¬ 
gine : ergo fecundum humanitatem habet eile 
Filius naturalis, alias non eilet gentius Iecundum 
humanitatem Filius Dei naturalis. 

Tertia Ratio ex Libro Sacrofyllabo colum.7. 
defumitur , vbi fic habetur, Adoptiuus dicitur, 
cui nihil d Patre adoptante debetur , fed gratis in* 
dulgendo conceditur,abufue namque ,& non effentia- 
Itter adoptiuus e fi Filius dtttus. Haec ratio torma- 
tur fic. Si Chiiftus dlet Filius adoptiuus,nihil ei 
a Patre adoptante deberetur i fed ipfa gratia , dc 
gloria eft debita Chrifto ratione Vnioms Hypo- 
ftatica: i ergo non eft locus adoptionis. Patet Con- 
fequentia , Quia adoptiuus eft cui nihil debetur, 
ik ipecialiter forma adoptionis eft gratia , led 
i pia gratia eft debita,vt D.Thomas docet loco alla¬ 
to prima ratione ; ergo adoptio effet debita, quod 
eft implicatio interminis, quod litadoptio, Sc 
quod fit debita. 

Si dicatur, quod eft debita ratione fuppofiti, 
non ratione naturae. Contra. Filiatio non tribuitur 
naturs ita vt natura dicatur filia adoptiua,led lup- 
politum natura :, ergo ii ratione luppohti eft debi¬ 
ta gratia, excluditur iimpliciter quod faciat Filium 
adoptiunm , faciet quidem naturam gratam , non 
filiam. St mper quod dicimus,gratiam clle debitam, 
vi .1 naturalem Chrifto , iritelligimus vt explica¬ 
tum eftiupra quaft. 7. vide difp. 10. fupra art.j. 

Quarta ratio eft D.Thorn. hic aruc, 4. in Cor¬ 
pore fic. Filiatio eft proprietas perlonalis , led 
m Chrifto non eft nili vna pertona in creata} ergo 
filiatio adoptiua non poteft dici dc Chrifto. Con- 
fqttentia Patet ex*Maiori,qnia cx eo quod filiatio 
eit proprietas pcrfonalis, 1 equitur, quod non pol- 
lit ccmuenire humanitati jreftatergo epiod fi con- 
uemt, conueniat pertonat j led perlona increata 
non poteft e Ile Filius adoptiuus } ergo nullo modo 
Chnftas poteft dici Filius adoptiuus. Mmor pro- 
batur. Pei h-na increata eft Filius naturalis, & con- 
uenit illi filiatio naturalis per naturam: ergo non 
poteft illi tonuenire filiatio adoptiua Probatur 
Confequentia. Filiatio adoptiua eft participatafi- 
milimdo filiationis nntumhslvt d cfmn eft in Art, 
5.111 fine coiporfo, P er gratiam , & Chori tatetn, dc 
talis affimilat 10 perficit rationem adoptionis i ergo 
cui conucnit filiatio naturalis per naturam , non 
poteft comu iiire filiatio adoptionis per gratiam, 
& Charicafem. ‘Patet Confequentia, Quia id quod 
dicitur tale per ie , & naturaliter , non poteft dici 
tale per participationem. ‘ 


De hac Ratione , inquit, FaZ.quez. c *p.i 2. ?a 7 °* 
quod ea non eft vSum Concilium, quod non 
conuincit de adoptione humanitatis. 

Contra, Sanlhu 7 hornas non intendit excludere 
adoptionem humanitatis fine filiatione } led de 
filiatione adoptiua loquitur, & de illa iam conuin- 
cit in humanitate, quia filiatio eft proprietas per- 
ionalis , & non poteft humanitati conuenire. De 
alia vero adoptione etiam poteft applicati ratio 
D Thorn. vt patebit Concluhone fequenti. 

Id autem , quod Faz.quez. dicit Concilium non 
fuifie vlum hac ratione D . Thoma, omnino fallum 
eft. Ad cuius euidentiam aduertendum eft. Quod 
fi^pe faepius Concilium facit hanc Conleqnen- 
tiam. I11 Chr:fto eft vnica Pertona, vnus Filius 
verus Dei , Ik Vfeflfinis, & In vtraque fubfantia, 
Vel in vtraque nai&%a verus Filius , ergo non eft 
Filius adoptiuus, ac fi diceret. Perlona Chrifti eft 
Filius naturalis } ergo non eft Filius adoptiuus. 
Reftat probare conloquentiam , dc poteft triplici¬ 
ter probari fecundum triplicem proprietatem op- 
pofitam vtriuique filiationis. Prima filiatio natu¬ 
ralis per naturam habetur. Filiatio adoptiua per 
voluntatem , aut per ajfellum , vel amorem. Secundo 
filiatio naturalis eft Fera, & propria filiatio jadop- 
tina vero eft Abufue filiatio. Tertia vero e itui ia- 
tio naturalis.&talis per fe , vel per cjfentiam , vel 
ejfehtialiter t zdoptiiu vero eft quxdam participatio 
eius, &■ fmthtudo , Sc fere haec tria in idemcoin- 
cidmit , dc inb lftis terminis habetur haec ratio 
in Concilio, dc fub eifdem terminis in D. fhorna 
in praefenti* 

In libro Sacrofyllabo columna 7. fic habetur, 
Adoptiuw dicitur , cui nihil d Paire adoptante de~ 
betur, fed gratis indufgendo conceditur,abufue nam¬ 
que , & non ejfentiahter adoptmm effiltus diflus, 
lk paucis interpofitis, Adoptiuus emrn non nifi affe- 
Slat£ loqtititionis alienus dicitur Filius •, omnis enim 
adeptio ex af e Si ion e ducit vocabuli fui originem , ha - 
bet namque ex vtraque parte Ftmarn aditerbium 
eleganter inf tum , vt fi dicas vtinam fis mihi tn Fi¬ 
lium ad op tutum , d? e tomi a vttnam mereor a re in 
Filium adoptari ex aff ectu quidem dtlelhonis pars 
fnbrepit parti vt in vtraque veniat dileSitonis affe • 
Sitis. Vbi dc adoptione dicitur, quod Cratis mdul- 
gttitr } Sc quod abuiiue eit filiatio,-& quod commu¬ 
nicatur ex aiLdtu.cx aftedhone,cx diiuftione. Ifta: 
iunt proprietates filiationisadoptiu£,quas D.Fho- 
mas ponit in hoc artic. remittendo ie ad pocce¬ 
dentem, vbi explicatur ratio adoptionis, lcilicet. 
Per gratiam , & chori tat em, quod correi pon det ad 
ly Gratis , dc ad affectum,& ad dile&ionem , quae 
ponuntur a Concluo , Sc Similitudmarie , quod 
quidem eft abufue . 

De filiatione verb naturali dicitur efTentialiter, 
qua: negatur de adoptione, ik in eodem libr. co¬ 
lum. 5. dicitur de Chrifto. Acper hoc qua fi eguerit 
adoptione d Patre in Filium fit adoptatus,cum Deus 
nihil eguerit, quia erat in eo efj enti alit er per natu - 
ram.\ idede filiatione naturali,quod erat in Chri¬ 
fto Per naturam & efjentialiter. Et fic habet Diuus 
Thornas per naturam, dc etiam dicit Per fe, dc idem 
eft per ie tale, ik edcncialiter tale. Solus vnuj ter- 
mi nus d e fi eit, q uod D . Thomas dicit participata 
filiatio, quod non habetur in Concilio, icd quam- 
uis non haberetur,idem eft quod per mFaftum, dc 
fimilieudinarie. 

Sed in Epiftola Conci!^ colmnn. 7. fic habetur. 
Hic vero F (luis Dei d Deo Patre oleo exultationis 
efl delibutus , quia Chrifius natura vnetus , nes per 
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Difput. XIX. 

ftsctram , quia in illo pleniterfuit Diuinitas, V bi 
clare ponitur Hcttura de filiatione naturali » te 
Per gratiam de filiatione adoptiua, te Pleniter in 
Chrifto. D lenirer idem e fi quod plenum totam, 
te contrarium eius cft pars. 

^ igitur Ratio Concilij eft , Quod quia perlona 
Chrilh habet filiationem per naturam eilentialiter, 
(te plenarie,non poceft habere filiationem adopti- 
uam , qux eft per gratiam , per dilectionem > ite 
affedfcum, per timilitudinem, ite participationem» 
quia ifta: iuut conditiones oppolitff. Et hxc eft 
ratio D, 7 horna. 

6 St dicatur , vt lefpondet fuare [, Sc Vaequer, 
pro contraria Sententia , quod hxc ratio probae 
de Pertona fili, lecundum ie, aut de Chrifto ablo- 
lutCj nonreduplicatiue In quantum homo* ita quod 
reduplicatio cadat lupra humanitatem. 

Contra. Etiam perlona D ini na in quantum ho¬ 
mo , reduplicando iupra humanitatem , non ita 
quod humanitas iit filia, vt S.Thomas dicit, led ira 
quod humanitas fit natura illius perfonx , quas 
eft filius, non poteft vel ificari quod iit filium adqp- 
tiuus , ergo. Probatur antecedens. Illa perlona,qua.: 
eft luppoliium humanum , vel preuc terminat na¬ 
turam humanam, eft Filius Dei naturalis, quia 
vnio hypoftatica fadta eft in perlona, te perlona 
conftituicur form aliter per relationem fili j, ite per 
filiationem naturalemi^ergo in quantum filius na¬ 
turalis Dei iuppoficat naturam humanam, te ter¬ 
minat illam; alus vnio naturae humana: non e fiet 
hidFa in filio, ;eu in perlona fiiij naturalis , Led in 
alio filio , leu in alia filiatione. 

Si amem dicatur > quod in eodem filio eft du¬ 
plex filiatio , naturalis , te adoptiua; hoc exprelse 
excluditur per rationem, '.Qiia iftx dux filiationes 
habent conditiones contrarias , & oppofiras, S: ad 
inuicem l'e excludentes *, quia filiatio adoptiua 
dicit filium non eile per naturam, qui a filius natu ■ 
ralis adoptari nequit i te fiiius per naturam ha¬ 
bens filiationem per eftentiam , non poteft habere 
filiationemahnliuam, leti fimlUtudinariam. Sicut 
homo vinus, quia eft homo per luam eftentiam, 
& naturam, ite iubftantiam, non poteft eile homo 
pictus, te participatiue *. & ficut gratia habitualis, 
quia eft participatio diurnae naturae, non poteft 
conuenire Deo habenti Deitatem per fubftantiain» 
te eftentiam. Ita filiatio adoptiua , qux habetur 
per gratiam non poceft eile in illo , vel conuenire 
illi iilio , qui habet filiationem per naturam, te: 
per eftentiam , in quacumque natura fit, te quia 
vt terminat naturam humanam manet filius natu¬ 
ralis, non poteft admittere filiationem adoptiuam. 

I g Quinta ratio etiam eft D. Thema in 3. dift. t o, 
Quafi. 1. art. t, ad 1. quod qui adoptatur debet 
1 altem prius natura inteliigi non filius, ficut de 
Angelis, quod non poteft Itare de Chrifto. Quas 
dupliciter poteft inteliigi. Primo , quod in aliqua 
prior itate ducationis, aliquis intel ligatur non fi¬ 
lius , quam filius, & in hoc lenfu etiam efiicax elt 
latio, quia in Chrifto , nec prioritate naturae fuit 
capacitas, vt eilet non filius > quia in nullo in¬ 
flanti rationis potuit inteliigi capax filiationis, &: 
non filius, quia humanitas non eft capax filiatio¬ 
nis , ted luppofitum ,& in primo initanti, in quo 
intelligitur peclona Verbi, quae eft capax fifia- 
tionis\ intelligitur filius , te non extraneus, 
fed proprius. Per quod excluditur impugna¬ 
tio Scoti contra hanc rationem. Cuius Solu¬ 
tionem Scottts aliis quaerendam remittit di- 

Um.k S,Tboma in 5 .part* DtThom* 


Artic. III. 325 1 

cendo , vt lolet. Queste folutionem. Bxiftimabac 
enim Scottu , quod lufticiebat , quod natura 
humana proeintelligeretur , quod tamen eft ial- 
fum , quia non eft capax filiationis. In lecnndo 
tentu poteft inteliigi lic , quod ahquU lecundum 
fe fit extraneus ab adoptante , quia adoptio eft ali- 
cuius extranei,vt habet D.Inornas hic art.i-arr.i. 

CJ 

te in eius [elutione. Sed Chriftus lecundum quod 
eft capax filiationis , numquam fu it extraneus k 
natura Dei Pa ris,quia nunquam tuic non Films,fiC 
non L>eus, etiam in quantum luppofitum huma¬ 
num j ergo non elt capax adoptionis, etiam hxc 
ratio ell Concilij pluribus in iocis. Sufficiat vmis, 
Icificetex hb.SacroyUabo tolum.-. verbis iam aiia- 
tisratione 4. Qua ilta r».:o ad illam reducitor, 
uddopttutu dicitur, cui mhil , a patre adoptante de¬ 
betur , adoptiuns emui-non mft ajfetfata loqunttonis 
alienus dtcitkt flluu . 

Secunda L anctu fio. Improbabile eft, quod hu¬ 
manitas iit adoptata, quamuis non (u filia, in hac 
concluliooe debet conuLnite Vaz,qucx^ , quia con¬ 
tendit , quod Sententia conti ana Jitcidic in hxre- 
fim Ehpandi. 

Probatur primo ratione D. T,)dm t fic applicata. 
Humanitati communica- u' hiiationa uraiisj quia 
trahitur ad elfe Filij Dei naturalis quantum ad 
fubliltemiam, te quantum ad cxiftentiam, vt do¬ 
cet D. Tbomas qtuft. 1 7. artic. z. Ergo non recipit 
adoptionem. Patet confequeutia. Recipit tubftan- 
tiahter naturale eile .adoptantis j crg° uon poceft 
recipere adoptionem, qu .i atio^aio excludit natu¬ 
ram adqpcantis, vt proba. um eft in Prxcedenti 
conclulioiie. 

Secundo probatur. Si human.ras cftat adoptata, 
Chrillus ell er adoptatus ablolute , quia Chriltus 
abiolute eft homo i ergo omnia prasiiicata , quae 
conuemunt humanitati in abilraico liguincatx, 
praedicantur de Chrifto ficut ipfu humani, as in 
concreto,& Uc Chriftus A\cittic ) Rationalts 3 r:ftbiliSt 
albus, ernei[xus .] flagellatus , mortuus, bigo ii adop¬ 
tio conueim huiviamtati prout in Chriilo , quia 
extra vmonem non duputamui, C.hi*ftus dicitur 
adoptiuus. Hoc tamen iemper abliorrec Conci¬ 
lium, & Pontifex, vt vilura eft, immo te ipli Au- 
thores, qui hanc conclulionem tenent, negantj 
creo hanc conclulionem debent negare. 

O 


ARTICVLVS IV. 

Soluti at ur argumenta contra, re/olutto - 
nCfft jfojitam in duobus mticults 

[recedentibus* 

A Rguitnr primo , quia in Epiftola Concilij 
referuntur tres Sancti Archiepifcopi Tole¬ 
tani , quos Elipandus pro Lua Sententia adduce¬ 
bat. Sic enim habetur colum.4. Sequitur %n eodem 
libello t >t'flro : Pr&decefjores nofiri Rugemus , Ude- 
phonfus , Julianus Toletana Sedts z/inttfhtet in 
juts dogmatibus , tta dixerunt tu AJqfa de Cee na 
‘Domini , quia per adoptiui hominis pajftoncm . 
Item in Mtjfa de Afcenjione: Hodie Saluator no fi er > 
pofi adoptionem carnis Sedem repetit Deitatis, 
& cttera , qu& ex parentum vi (h orum pofmfHs. 
Et ad hoc non aliter refpondet Concilium 
nifi dicendo > Vt tnanifeHum fit quales habetts pa¬ 
rentes , vt notum fit omnibus vnde vos traditi fit is 
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Quarft. XX. 


in manui infidelium ; quia hominem Chriftum , 
verum Dei Patris Filium ejje negafUs. Melius e fi 
tcjt twonto Det Pdtrts credere ete fiuo Ftho , quam 
Ildephonfi ve siri , & fi /Idepkonjus ve fler in ora- 
tiombus fuis Ckrifitm adoptivum nominavit. No- 
fit/ Gregor tus Pontifex R ornans, Sedis in fuis ora¬ 
tionibus femper eum unigenitum nominare non du¬ 
bitavit. 


Ex quibus argumentum deducitur in primis i quod 
ifti lantti Eugenius, lMephonius, 6c lulianus op- 
pofitam fententiam habuere , 6 c quod Concilium 
eos tanquam non Sancftos vituperat , damnat» & 
hoc eft contra authoritatem Concilii, & fufpe&um 
illud facit. 

Respondetur , quod illi tres San&i nort habue¬ 
runt lentendam de adoptione Chnfti, & de Ilde- 
phonlo patet dare, quia in libro aduerfus eos, qui 
cli(putabant de perpetua Virginitate Mari*, fic ha¬ 
bet » Non ergo illum vt eat eros adoptio Filios Dei , 
fiat b ilium , fed Divinitatis natura illum in pro¬ 
prium ( Dei Filium exaltavit. Et poft pauca , Nun¬ 
quam igitur ipjepurus homo conceptus , nec nattis, 
ficut est eri mfcntnur infantes , vt ei adoptionis 
gratia praffaretur . Vbi clare negat adoptionem 

Chrifto. 

Nec valet » quod Lorea dicit eum loquutum 
fudie fenfu Neltoriano , quia excludit fu p politum 
creatum. Contra enim eft , quod ex hoc quod non 
fit iuppofitnm puri hominis, fed folum fuppdfitum 
Diuinum, arguit» quod non potuit eife adoptiuus, 
& fic potius fuppiofuit fidem contra Neftoriam, 

cx hoc infert , quod non fuit adoptio in 
Chrifto. 


Praterca. Amhoritas Miftae Ccsnss non eft Il¬ 
dephonfi , ied IfiJori, qui compofait Millaro Mo- 
3 zarabem » & Jfidorus lib. de Dofl. & Fide Eccle - 
fiafhcoYum Dogmatum exprdsc excludit adoptio- 
nem dicens , Ft veritas unigeniti , non adoptione , 
neque appellatione, fed in utra que nat initate Ftlij 
nomen najcendo haberet. Ex quo patet, quod Eli- 
pandus falso hoc teftimonium inducit, neque in 
Milia Verbum tale inu^nitur, & quamuis inue- 
niretur, explicandi eflent Santti, ficut D. fhomm 

exrlicat de adoptione impropria , Sc largo modo» 
hic ad 1. 

Fluo d autem Concilium vituperet illos tres 
Saii^os,non minuit Authoritatem Concilii, Tum , 
4 quia loquitur conditionaliter ibi, Si Mdepbonfus 
vefter, ex iuppofitione, quod haberent Senten- 
tium haereticam,vt EUpandus afferebat. Tum, quia 
J 5 erat tam nota fan&itas illorum apud extraneos 
pro illo tempore , Sc iic non mirum , quod homi¬ 
nes non noti vt San&i , & alias aliati pro Senten¬ 
tia haeretica, quando ilia damnabauu^reiiceremur» 
& vimperatentur, ex fuppofitione , quod illam 

tuioerenc, & ideo Concilium hos Sandlos vocat 
hmbtos. 

Secundo arguitur Aurhoritate aliquorum Pa- 
tru *u , qui dicant Chnilum fuille filium adao- 
U tiuum, vt 'Hilarius allatus a D. Thema hic an. 4 . 
argum. 1, & idem eft de aliis, qui poffent adduci, 
& lolutio eft D. Thema ,quod eft impropria lo- 
quutio. Fa^quex. explicat hilarium cap. 15. dicen¬ 
do , quod non dicit humanitas adoptatur , fed 
adoratur. Haec explicatio folum in coniedtura fun¬ 
datur. Sanfl. 1 hornas Verbum adoptatur^ admittit, 

^ explicat, Alios admittit Fazqnez Sententiam 
contrariam tenere , fed line neceflitate, cum pof- 
hnt explicari, ficut explicat Hilarium D.Thom.Sc 


J^lll HJI" l|f ' 

Tertia Partis. 

Irtneum. Sttare^ex plicat fufHciehter j quod non 
loquicm de Chnlto, fed de alio quocunque homi- 
ne,qnando dicit, flui Filius Dei eft>Filius hominis 
faflus eft 3 vt adoptionem percipiens fiat Filius Dei, 
Quam expolitionem extortam appellat FafiqueXj ex 
ipio Textu,fed certe Textus non redte conlonat, fi 
intelligatur de ipfoChcifto.vt vult Falgnf, qui a 
fenlus elTcz,quod qui Filius Dei eft faci us eft homo > 
Vt adoptionem percipiens fiat Filius Der, fi iamerat 
filius Dei, quomodo poteft fieri filius Dei abfo- 
luce , & in eodem leniu ficut lonant verba. Et in 
hac explicatione F t fifjueT^ debent fubinceiligi 
duo termini, fcilicet . filais naturalis , Sc filius 
adoptatus, v t diftinguantur dux filiationes; melius 
lubmteihgitur vnus, lcilicet, FJomo,Sc tenlus erit 
Completus, &c verus. 

Tenip arguitur. Fuit donum pietatis in Chri¬ 
fto , fed donum pietatis eft refptdlu Dei vt Patris; 
ergo Chriftus comparatur vt Filius adoptiuus ad 
Deum Patrem. Afaior habetur a D. Thom. fupra 
Sguaft. 7. Artic. 5. &C colligitur ex illo Ifa a 1 1. 
loquendo de Donis cdmparatiue ad Chriftum, 
Spiritu fidentia, & pietatis. Minor probatur , quia 
D. Thom. 1. 2, Qtiftft. izi. Flrt. 1. pc ni t diffe¬ 
rentiam inter virtutem , Sc donum pietatis, quod 
virtus exhibet cultum parentibus, carnalibus, &c 
donum Deo vt Patri, Confequentia vero probatur. 
Quu D . Thom as ibidem explicat donum pietatis 
de filiatione adoptiua ex duplici loco 1 . ad Ro- 
man. S. Flccepiftis fpiritum adoptionis filiorum, fic 
in corpore ; 6 c ad 5. ex illo Sapientias C.Ecce qtto ! 
modo compur at i fiunt inter Filios De/. Ergo Chriftus» 
vd non habuit donum pietatis, vel fi habuit, fuit 
fiiibs adoptiuus» quia filius naturalis, 8 t adop* 
tinus lunt diuerfe rationis, ficut & ipisr filiatio¬ 
nes, Eigo donum pietatis , quod eft in aliis ho¬ 
minibus tanquam in filiis adoptiui$»fi eft in Chri¬ 
fto, debet ellet tanquam in filio adoptiuo » 11011 

vt in filio naturali; nih ponatur in Cluifto donum 
pietatis diuerlas rationis , ac in aliis hominibus^ 
ficut ponitur filiatio dinerlae rationis. 

^ Confirmatur. Chriftus in quantum filius Vir- 

% potuit adoptari ab alio homine 3 ergo a Deo» 

. quia non eft maior ratio. 

Si dicatur , quod ab alio homine , culus non 
et at filius naturalis poterat adoptari, non tamen i 
Beata Virgine» cuius erat filius naturalis, 8 c hmi¬ 
liter neque a Deo Patre. 

Contra. In quantum filius naturalis Dei Chri¬ 
ftus habebat dominium omnium rerum , & ins 7 
naturale ad omnia ; patet ex illo Pialmi S. Omnia 
fubicctfii fiub pedibus eius, oues , clr boues , t nfuper,& 
pecora campi. Et ex illo Pfalmi 2. Poslula d me , & 
dabo ubi Gentes hareditatem tuam , & pojfiejfioncm 
t uam terminos terra. Ergo fi non obftanre hoc 
1 me naturali ad Bona temporalia, poteft habere 
adoptionem , & ius liberum , ex vi adoptionis ad 
illa bona , 11 adoptaretur ab aliquo homine , non 
obftante ime naturali ad hereditatem , poterit 
adoptari ad illam a Deo Patre, vel fakem ad hanc 
temporalem hereditatem poterit adoptari a Deo 

Patre , de qua dicit ei PeftuU a me , & dabo ubi 
hereditatem tuam. 

Confirmatur fecundo. In humanis filius naturalis 
poteft adoptari a patre ; ergo i n Diuinis. Confe- 
quentta patet l paritate j & Antecedens probatur . 

In aliquibus Prouindis fecundum ius Ciuije poteft 
pater priuare filium iure naturali, & poftea ilii re- 
ftituere ius, 8 c hoc eft adoptare iliu,qui erat filius 

naturalis: 
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Di(put.XlX. 

naturalis: fimiliter in aliquibus f amiliis in fun¬ 

datione maioratus relinquitur poteftas paui > vt 
maior acum tribuat fecundo filio, vel tertio otitim) 
primogenito j led hoc eft adoptare litium natura¬ 
lem fecundum , verbi grat- Ergo non eft implica¬ 
tio, quod filius naturalis adoptetur. 

Refpondetur , quod donum pietatis abltrabit a 

filio adoptiuO) vel naturali, & idem a patre ado- 

■ ^ ■ » 

ptiuo , ac patre naturali: licut etiam virtus pieta¬ 
tis. Filij enim naturales , oc adoptim per eandem 
pietatem tpecic colunt patrem naturalem, & aio- 
ptiuum.^Ario tf/?,quia filius adoptiuus fuccedit lo¬ 
co filij naturalis in ordine ad eandem haere dicate» 
& it militer ad eamdem venerationem, & reueren- 


Artic.IV. 327 

Rex poteft occidere filium iuftc propter delicta, 
$1 autem icmel ablato iure naturali, poli ea poeni¬ 
tentia facta illum adoptet, eft quali adoptare fi¬ 
lium non naturalem , & tunc melius elfc dicere, 
quod neque adoptat, led reddit illi ius, quod ab¬ 
itu Ierat. 

Quarto arguitur. Gratia habitualis eft forma 
conftituens finum adoptiuum^ led in Chrifto eft 
gratia habitualis , vt docet 'Dtum Thomas lupra 
quaftione 7. ergo facit illum Filium adoptiuum. 
Probatur confeouentta. Quicumque eft capax ali¬ 
cuius formae, eft capax eftedtus formalis eiufdem 
formae ; ergo fi Chriftus in quantum homo eft ca¬ 
pax gratia: habitualis , ent etiam capax filiationis 



tiam exhibendam patri, & perconfequens ad ea* 
de virtute.Similiter eft dedono pietatis ; quamuis 
enim Iit in omnibus hominibus tanquam in niiis 
adoptiuis, in Chrifto fuit tanquam in filio natura¬ 
li, & eft eiufdem fpeciei, quta eft ad eamdem he¬ 
reditatem , 6c materialiter fe habet, quod Iit filia¬ 
tio naturalis, vel adoptiua refpectu eiufdem doni, 
& (ic Cluilius per hoc donum pietatis refpicit 
D eum, vc patrem naturalem, & alios homine*, vt 
hi ios adoptiuus Dci, vC fratres luos per altedtom. 

Ad primam confirmationem refpondetur , quod 
vtjubeturin libro SacrolyLiabo coi.7. adoptiuus 
dicit ur> cui mhil a patre adoptante debetur. Et quia 
li Cluilius confideretur ratione luppofiti , non 
poteft dici, quod aliquis Iiomo nihil ei debeac, 
quia vt iic eft Deus,& ite titulus creationis iupre- 
mi dominij, & omnia debentur ei, & li conlide- 
retur in quantum homo , etiam eft redemptor to¬ 
tius generis humani, tradidit enim femeupfurnpro 
nobis redemit nos in fanguine fuo,tk hc titulo re¬ 
demptionis omnia, quae habemus, ei debemus, 
quia omnia amittere vfque adannihilationem me¬ 
ruimus per peccatum ,& fic propria adoptio non 
poteft elfc m Chrifto , etiam relpedtu alterius 
hominis.Sed dato, quod pollet fieri, non eft bona 
confcquentia , quod pollet adoptari a Deo patre, 
quia ab illo a quo habet ius naturale, relpedfcu ali¬ 
cuius boni, non poteft habere ius adoptionis, quia 
coi pio, quod in quantum pater naturalis tribuit 
illi ius naturale ad aliquam haereditatera, tribuit 
ius quod habet,& fic non relinquitur locus,vt per 
voluntatem tribuat ius, quod iam filius habebat. 
Refpedtu veio alterius dominij, quod ab alio ha¬ 
bente ius ad eamdem haereditatem poflidetur,pof- 
fcc adoptari fi no11 eft filius naturalis. Cum ergo 
homines habeant aliquod dominium bonorum te- 
potalium, & poflint illa tribuere, pollent etiam in 
honorem,& veneratione Dei,vel Chrifti,vel Vir¬ 
ginis, vel alterius San&i illa conlecrare>& hoc po¬ 
teft dici adoptio , led valde impropria relpediu 
Dei, vel Cluilii, cui alias debita lunt j non enim 
omnis donatio , vel largitio e 1 eemeiynse eft ado¬ 
ptio, vc etiam patet in humanis. 

Ad fecundamconfirtnationem 3 qxi2,Tn aliqui Scoti- 
fta: magnificiunt, relpondetur facile , negando 
quod pater naturalis in humanis poflkadoptare 
filium naturalem ad h-ureditatem naturaliter illi 
debitam inre iuiitr.t, bi autem in voluntate patris 
eft aliquid Inperaddere hereditatis, hoc eftrefpe- 
dlu illorum bonorum, ad quae non habet ius natu¬ 
rale, & ita eft in maioratibus quando poteft fecun¬ 
dus filius dcfignari,quia hoc eft lu per additum ad 
ius naturale , &: poteft tribui cuicumque ex filiis 
naturalibus. Si autem propter delictam, poteft pa¬ 
ter priuare filium hzereditate naturaliter debita, 
etiam poteft priuare vita iufte aliquando. Sicut 
Uan.d S.Thomdn $.part. ‘D.Thomt. 


aaoptuue. 

Confirmatur primo. Cluilius in quantum ho¬ 
mo eft creatura rationalis j led omnis creatura ra¬ 
tionalis eft capax adoptionis i ergo Chnllus in 
quantum homo. Adator ejl D.lhotna lupra qttafiio* 
ne 16. articulo 10. Minor polita eft annuto 1. 
huius difputatiouis. C onfequemui eft bona cx Ma¬ 
iori. 

Confirmatur fecundo. Ad adoptionem fulum re¬ 
quiritur , quod adoptandus Xic in natura extranea» 
vel aliena a natura adoptantis i led Chriftm in 
quantum homo eft huiulmodi, quia in quantum 
homo ell fuppolitum naturae humans , & natura 
humana eft extranea a natura Duiina , quae eft na¬ 
tura patris adoptantis i ergo eft capax adoptionis. 

Refpondetur negando quod filiatio adoptiua fic 
citedtus formalis gratia: habitualis, quia quadi- 11 
b e t libatio tft relatio, & gratia habitualis eft 
qualitas , & fic non poteft elle eftedtus formalis 
gratia:, quia non poteft qualitas habere pro ef¬ 
fectu formali relationem. Et dato quoo efiet effe¬ 
ctus, erat fecundarius,& Ute potclt ieparari a for¬ 
ma propter aliquam incapacitatemfubietti. Igitur 
non eft nili fundamentum,& non quomodocum¬ 
que , led gratiose data : m Chrifto autem , quia 
ell debita, non poteft fundare rdationem licut in 
nobis, vel eft fundamentum in fubictlo non im¬ 
pedito. 

uid primam confirmatione refpondetur , quod no- 1 1 
men creatura lignificat aliquid quod poteft con- 
uenire fuppofito, vel natura:,fufiicit quod con- 
neniat natuL\e,vc cum reduplicatione natur* prre- 
dicetur de toto , vc ibidem diximus : at vero filia¬ 
tio adoptiua non poteft conuenire natura:, led 
folum iuppolito , & li illud eft incapax, quamuis 
reduplicemr natura, facit lentum fempet refpetftu 
fu p politi, de ideo non poteft de illo praedicari elle 
filium adoptiuum. 

Ad fecundam confirmationem refpondetur > quod 1 ^ 
adup.andus debet elle m natura extranea iecun- 
dum illud , fecundum quod adoptio poteft cade¬ 
re iiiper illud, tk quia adoptio in filium non po¬ 
teft cadere fupra naturam , fed lupia iuppofitum, 
quia luppolitum lolum poteft elle fihus, luppoli- 
tum debet elle extraneum , vt pollet adoptari, 5 c 
natura pfi-pria illius, non vcvb natura vinta. 

Dices natura vn ita poteft facere Iuppofitum,cui 
vnitur intraneum telpedu principij , cui ipla na¬ 
tura eft intranea, quamuis Iuppofitum tecundum 
fe confideiatum eilet extraneum tali principio i 
ergo fimiliter natura poteft facere Iuppofitum cui 
vnitur extraneum refpedlu principi) , rei pedtu 
cuius natura eft extranea, quamuis relpectu eiul- 
dem principi) Iuppofitum lecundura le confide- 
ratum Iit intraneum j ergo poteft facere illud ca¬ 
pax adoptionis. Patet vtraque confcquentia a 
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paritate , quia eadem efi ratio , & eodem modo 
comparatur ad filium naturalem , &: intraneum 
natura intranea, iicut ad filium adoptiuum , ex¬ 
traneum natura extranea , tk. nui, a apparet ratio 
quare natura intranea poflit facere, quod iuppo- 
litum , quod iecundum lc erat extraneum fiat m- 
tianeura,& capax filiationis naturali $,& quod na¬ 
tura extranea non poflit facere luppofitum , quod 
Iecundum ie erat intraneum fieri extraneum per 
illam, & capax filiationis adoptiuo. Primum ante¬ 
cedens probatur, quia humanitas vnita Verbo Diui- 
no facit illud intraneum, &: capax filiationis na¬ 
turalis refperitu Matris , refperito cuius Verbum 
ante Incarnationem erat extraneum, & fi c inten¬ 
tum efi:, quod eadem humanitas, quae refperitu 
aeterni patiis eft extranea per incarnationem trahat 
luppofitum Verbi ad luam extraneitatem,& faciat 
illud capax adoptionis refperitu Patris. 

Respondetur , quod non eodem modo compa¬ 
ratur natura intranea ad filium naturalem relpuftfl 
iuppoliti, quod Iecundum le erat extraneum, ficuc 
natura extranea ad filium adoptiuum re meritu 
iuppofiti,quod fecundum le eratintraneuroi & ra¬ 
tio diiparitatis eft mamfefta.Ouia natura intranea 
u-aint luppofitum fecundum ie extraneum ad 
luam intraneitatem nihil auferendo ab illo de 
prodicatis intrinlecis pofitiuis naturaliter illicon. 
uenientibus, ied folum quandam priuauonemfieu 
c-iicnciam in erane itatis* curencia aufertur per 

aduemum formo intraneo lubftamiaiiter illi vni- 
l ‘ c ' Al veio forma extranea vc faciat luppofitum, 
qnod Iecundum ie erat intraneum tranlue ad ex- 
tianeicatem, debet ab illo auferre illa prodicata 
pofitiua , & naturalia per quo erat fecundum ie 
intraneum j & hilla piodicata auferret non ma¬ 
neret idem, fed aliud, quia perderet propriam na¬ 
turam iuppofiti. 

Et exemplo allato in replica mani fellatur, 
verbi gratia, Chuftus efi filius naturalis Patris 
oterui per diuimtatem fecundum generationem 
aeternam, £t idem luppofitum iecundumfe erat 
extraneum ante Incarnationem relperitu Virginis 
Matus i facta autem Incarnatione humanitas fiub- 
fiantialiter ilii vnita facit illud intraneum matri, 
fine eo quod ab illo aliquid pofiriuumauferatur. 
Sed quod erat permanfn & quod non erat ajjumpfit. 
Etmanlu iiraul intraneum Patri, & matri fine ali¬ 
qua incompatibilitate j tamen eadem humanitas, 
quo efi extranea patri o ter no fi faceret iuppofi- 
tum vnitum extraneum relperitu patris exclude¬ 
ret, a luppoiitp Verbi intraneitatem naturalem, 
quam habebat relperitu eiuidem patiis, quia die 
intraneum, & extraneum relperitu eiufdem inclu¬ 
dit conuad.rittonem manifefiam, quia opponun- 

turpnuauuc. 

Et quod fit fecundum diuerfas naturas non tol¬ 
lit implicationem, eo quod duo naturo non pof- 
funt poneie m eodem fubierito formam, priua- 
tionem ciuldem formo fimul j ied ex hoc iplo 
quod vna natura ponat pnuationem alicuius for¬ 
ti o m ai.quo lublecto debet excludi forma cuius 
eit prinatio , quamuis proueniat ab aiia natura ab 
eodem lubierito, & c contra ficuc humanitas po¬ 
nendo intraneitatem in luppofitu Verbi relperitu 
matris aufert priuationem talis intraneitatis a Ver¬ 
bo , 6 c hoc priuatio poteft auferri, quiamon eft 
piaal:carum poficiuum, & ellentiale faltera in or¬ 
dine ad omnipotentiam Dei. Et ftmiluer fi huma¬ 
nitas poneret extraneitatem relperitu patris fup- 
pofito Verbi, quia extraneitas includit eflemiali- 
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Ter tise Partis. 

ter priuationem intraneitatis, deberet exclude¬ 
re a iuppofito Verbi intraneitatem, quam ha¬ 
bet per naturam diuinaro ex vi generationis 

aeterno, quod implicat per quamcumquc poten¬ 
tiam. .. 

Jiocidem in humanis verificatui fi pofletfup- 1 7 
poluumcitiuuni terminate naturam alienam tub- 
itantnUiter, verbi gratia, luppofitum Petri, qui eft 
filius naturali* Pauli terminaret naturam alienam 
gemtam a Mana, ric loanne , pollet quidem eifc 
filius naturalis vtnuique, Pauli icifictt , cV Ioan- 
nis, Mano, non tamen eflc adoptiuus relpr^tu 
l auu , quamuis natura Ut extranea a Paulo, qma 
piodicatum natuio non lemper conuenic fuppo- 
ii-o , qma quando m fubierito eft conditio repu¬ 
gnans non conuenicilli, ficut in Chnfto natura 
humana eit creatura, ric hoc prodicatum non po¬ 
te ft tribui Iuppofito Verbi. 

Et quando dum us , quod natura poteft facere 
fuppolnum intraneum, intelligimus eodem modo 
b iup»potimm iit capax termmandi generationem 
natui a: ero, quia i equimur de intranc itate rt qui fi¬ 
ca ad filiationem naturalem , vnde fi natura dmi¬ 
na vniatur perloi o creato, illa perlona non eilec 
filius Dei natuiaiis i quia iila perlona non polfet 
eile genita, vel terminare generationem otetnam 
Patris,qnia implicat hoc creaturo,& eft error At- 
l Perlona Spiriius Sanrili quamuis habear na- 
turam diuinam,non habet intraneitatem lufficien- 
ttmad filiationem naturalem , quia non habet il¬ 
lam ex vi generationis. 

Dices iterum. Saltem ipia humanitas polfiet 
adoptari,quatruis non vt filia , quia ipfa eft extra¬ 
nea, quod eit contra, iecundam conciufionem ar¬ 
ticuli procedentis. 

Respondetur, quod ( vt ibi di ritum fuit) natura * C J 
humana trahitur ad efie naturale , &c proprium 
'adoptantis, dc hoc ailumptio, vel vnionon poteft 
dici adoptatio, quia non debebat trahere illam ad 
iisiun proprium tile , fed reiinqucie illam in eile 
alieno,& extraneo, vt verificaietur adoprio,igitur 
eft quidem gratia, &c magna gratia/ed non omne 
beneficium eft adeptio. 

Arguunt quinio contra rationem D. 71 Wj*.De 
Chiilto dicitur ens creatum ratione humanitatis, 
increacum ratione Perfono, & fic dicitur tale per 
efientiam , & per patricipationjem. Et ad hunc 
modum poflfunt adduci plura exempla, vt de paf- 
fionibus entis, ric de perferitionibus naturalibus, 

& iupernaturalibus, vt de vita, intellerifu, &c vo¬ 
luntate, defeientia, de lumine glcrio, de beati- 
iudine,de charitate, iuftitia,miiericordia, &c. Et 
denique de omni pevferitione,qno dicitur Smpli- 
ctterfimplex , quo forni aliter poteft die m huma¬ 
nitate iecundum elfie creatum , & ia perfonaie- 
cundtim efieincreatum. Idem eft de poteftace Iu- 
d id ari a, de Dominio,de Legumlatore ; ergo idem 
frit de filiatione, quod in quantum Deus erit talis 
per eflentiam , & in quantum homo em per 

participationem, & fic filius naturalis ,ik ado¬ 
ptiuus. 

Confirmaturprimb.San&itas per-cifentiam con- 
ueinc humanuau latione Verbi , quiafanrififi- 
catur iubitantialiter a fanrilitate increata, & per 
efientiam j quidquid fit de opinionibus, lub qua 
foimalirate lanrilitas lanrifihcat(de quo in materia 
de Gratia ( hnfti)& eade humanirasfanrifificatuc 
per pamcipationemjcjlicet gratia habituali, qus 
eft participatio Dminuatis. Eigo etiam in eadem 
humanitate poteft eile virilitas per dlentia,&fan- 

rilitas 
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tftitas per participationem > quod eft contra ratio¬ 
nem 'DAThoms. 

Confirmatitr fecundo. Verbum Diuinum cft ge¬ 
nitum, & natum generatione , Si natiuirate ster¬ 
na , quas elt per e dentiam talis , Si idem V erbum 
eft genitum, Si natum ex Virgine temporalicer»&: 
JiiEc generatio elt participatio illius; ergo bene 
poteft id, quod eft tale per ell e nuam die tale per 
participationem. 

Refpotidaur ad hoc argumentum a principio, 
quod ornnia illa relata dittindfca per eflendam, Si 
participationem conuenium Cbrift’o lecundnm 
diucrium extremum , Ici licet ratione diuini tatis, 
vel ratione immanitatis, & iic non falfificatvn; 
quod id,quod elt tale per ellentiam non poteft el!c 
tale per participationem, quia periona Diuina,qux 
elt ens pet ellentiam , & ens increatum, non cft 
ens creatum , led quadam emitas illi coniundta 
elt ens creatum j de non implicat quod id, quod 
elt tale per ellentiam adunetur , vel coniungatur 
cum alio, quod elt tale per participationem» quia 
coniungi, vel vniri illi non eitelle illud. Et idem 
elt de omnibus exemplis ibi allatis , quia pelfe- 
etioiu s partte.patae ume in humanitate, & per 
ellentiam in Periona Diurna, dc Diurna Periona 
elt diftmcta enotas ab humanitate, quamuisin 
conci eto ratione luppoliti Deus lit homo, & ho¬ 
mo Deus ; emitas tamen luppofiti, non elt cntitas 
humanitatis. 

Ad primam confirmationem , concedo , quo a 
humanitas c.t lautia landlitate per ellentiam libi 
vmta, tamen humanitas non elt fandta per e ifen- 
tiam. Aliud elt , quod lit iandfca fan datate per 
ellentiam,aliud quod iit lauda per drentiam,quia 
primo modo non identificac, led vnic ; in fecundo 
modo identificat, dc in hoc lecundo modo exclu¬ 
ditur lundlicas participata, heut natura diurna, leu 
Verbum non potcli vile 1 anctum per gratiam. 
Quod vero lanctitas participata, Si per ellentiam 
cumunganror in aliqua emicate non implicat, vt 
dicebamus de aliis exemplis. 

Ad fecundam confirmationem rffpondetttr , quod 
relpedu diueiioium bene poteft habere vnum 
prxdicacum per ellentiam, & aliud per participa¬ 
tionem. forti gratia, Petrus filius naturalis loan- 
nis poteft adoptari in filium a Francifco, Si fimnl 
ell filius naturalis loannis, & filius adoptiuus Fra- 
cilci , Si hoc non implicat. Et hoc modo etiam 
Chriftus pollet clfe filius Dei naturalis, & ado¬ 
ptiuus alterius hominis ex vi huius rationis for- 
rualiccr, hoc cft, h hoc,quod ell die liliu naturale 
Du, non inuolueret, nili ius ad lolam gloriam , 
quia tamen inuoluitur ius ad bona temporalia, ex 
hoc capite non poteft adoptari proprie ab homi¬ 
ne > quia habet ius naturale , vt ad argumentum 
prxcedens dicebamus, eodem modo quia e Ile ge- 
nitum , vel natum a matre temporaliter , eft relpe- 
ctu diuerli parentis,quam pater cuius eft illius na¬ 
turalis ab atternojideo poteft venficari j non ta¬ 
men poteft clk , quod ab eodem patre lit genitus 
temporaliter per generationem, dc filiationem, 
etiam participatam, led per eam, per quam per ei- 
ientiam ab aeterno cft illius , per quam in tempo¬ 
re poteft dici, rgo hodie genui te, non per aliam: in 
quo defecit fo qm\cap -1 t• 

Sexto arguitur contra i.iud principium , quod 
filiatio eft proprietas perfonalis. Probatur quod 
eft falfum. Ium, quia filiatio eft relatio fundata in 
generatione; led generatio non eft proprietas pet- 
ionalis, quia conuenit natur® faltim vtquo ; ergo 
Joan.dS.Tkom. in ypart, D*Thom. 
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etiam filiatio non eft proprietas pertonalis; led 
conuenit nattrrx taltim vt quo:ergo iicutalia prx- 
dicaca ptardicantuc de Chrifto, quia conuemunc 
humanitati vt quo ,etiam eile filium adopt.uum 
ratione humanitatis praedicabiturdc Chrifto» qna- 
uis Periona lectui dum le lit filius naturalis. Conjc- 
quentia Patet , quia vbi eft f undamentum eft re¬ 
latio , Si non eft ratio aliqua quare elle genitum, 
vel natum non lit proprietas pertonalis, Sc filiatio 

iit propria periona:. • 

Tum, quia relatio geniti. Si filij cft eadem j fed 
relatio geniti eft in natura; ergo relatio filij fal- 
tun vt quo. C. onfeqttertt i a e fi bona. Prfator probatum . 
Qnui ahiis in diurnis eflenc pluiquam quatuoi re¬ 
lationes realts. Aiinor probatur ex D* 'fnoma in j. 
difiwft.%. qiujt. 1 . art. 5 , ad 1 . vbi dicit. Quod na- 

tunias temporalis, fime generat io pafjiua Lbrtjft ejt 

quadam relatio,qit£ fecundu rernfundatur tn huma¬ 
na natura, & cx hoc nominatur natu,ficui,& homo. 

Confirmatur. Dato quod ellet filiatio proprietas 
perianalis polfet conuenire lu]>polito Cluilthquia 
illi conuenit eile filium naturalem Virginis, 6c 
filiatio eft in Periona Chnfti,quamuisnon fit rea- 
i;s, led rationis ad Matrem, quia Periona non ell 
capax accidentis reaUs, tamen li ellet capax,pollet 
relationem realem recipere in tempore, quannus 
ellet filius naturaliter ab aeterno : ergo ex hoc 
principio non kluacur ratio X).T?»OT*,icilicetqnia 
filiatio eft proprietas pertonalis , quia id, quod 
eft cale per le, non poteft elle tale pei participatio¬ 
nem,quia ii ellet capax,ellet etiam filius pei parti¬ 
cipationem. Ergo recurrendum elt ad aliam ratio¬ 
nem, Icilicet mcapacitatis propter immutabilita¬ 
te m, non quia eft cale per ellentiam. 

Tum, quia filiatio rationis eft talis pei paitici- 
pattonem , Si ioium fimilitudinaric, iicutquodli- 
bec ens rationis, & tamen Periona Chritti, qui 
habet filiationem,per ie poteft recipere hanc filia¬ 
tionem rationis, qu® eft per participationem ; er¬ 
go deficit raiio DAthonis. , Icilicet quod eft cale per 
fe non poteft cite tale per participationem. Vtte- 
nus ; ergo ficu: dicitur hhus Virginis vei c,Si pio- 
prie , poteft etiam dici adoptiuus vere , Si proprie 
per filiationem rationis. Patet confequentia. Qul a 
filiatio adoptiua, aut per le eft relatio rationis in. 
omnibus,aut faltim in Chrifto propter in capacita¬ 
tem, lubiedi erit rationis, tamen ciuidem Ipeciei 

d *■ 

eat filius adoptiuus pet relationem realem , Ime 
per relationem rationis, quia filiatio adoptiua ab- 
ftryjiic ab hoc,quod lic per relationem realem,vel 
rationis, ficut filiatio naturalis abftrahic a relatio¬ 
ne reali, vel rationis; in Chrifto enim eft rationis 
ad matrem, in aliis hominibus eft te alis ad matie» 

Chriftus cft vniuoce Fihus Virginis naturalis, 
ficut ali j refpe&u matris. Ergo ficut Chriftus ra¬ 
tione Perlui ne eft filius per le , Si ab aeterno Pa, 
tris, dc iimul filius per participationem per filia„ 
tionem rationis ad matrem , ita poterit elle fi!tu s 
adoptiuus per filiationem rationis ; in hoc eft pa¬ 
ritas, quidquid lit de relationematernitatis, ii de¬ 
nominat realiter Chriftum lilium. 

7««,quia fi filiatio ellet proprietas no perfona- 
lisjlcd natur® 1 altem ratio D.Thoms non probaret, 
quia ai hoc ponitur, quod elt proprietas perlona- 
hs vt excludatur a Periona ; fed adoptio eft pro¬ 
prietas natura',quauis no vt fili®;ergo poterit elle 
adoptata natura humana. Patet confequentia .Sicut 
alia proprietates, qu® conueiuunt natur® conce¬ 
duntur per par cici pati onem,etiam fi ratione perio¬ 
na habeatur idem per effendam, eadem ratio erit 
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tle adoptione : hoc autem elt contra fecundam 
conclufionem articuli praecedentis j ergo, 

Refpondetur ad argumentum a principio, quod 
non elt necciie , quod relatio fundetur in eadem 
entitate,in qua efl fundamemum,fed fufKcit,quod 
fit in lubiedo, vel (uppolito illius, vel potell dici 
mdius,quod die genitum per modum entis com- 
?leti_ efl fundamentum relationis filiationis, dc 
ioc talum conuenic perfon* , & fic ponitur filia, 
tio cum fundamento. Ratio autem quare eife ge¬ 
nitum per modum entis completi eit fundamen¬ 
tum relationis filiationis, traditur a D,Thoma in -j. 
ad Anibald.quafi. vntcaart.^.ad i. vbi inquit, di¬ 
cendam, quod nat ituras non efi tota caufa filiationis , 
fed nmuitas cum effe completo na/cernis. Et in 3. 

1 ementiar. D illi net. 8. quarft.i.arc.j .ad 1, inquit, 
SubieBum fihatioms non potefl efe natura cum fit 
eius } quod habet complementum /putei, vtfupra di- 
Bumefi. Et m eadem quadhatt. 1. ad 5dic habet. 
Ad filiationem requiritur plufquam ad nat tui tat em, 
vel ortum, j edicet , vt quod exut fer generationem a 
generante /et completum m jpec te gener amis, & jdeb 
f rutius arborum, oua auium, & capiti, alta hniuf- 
T/iodt , non biibcnt rationemp liat tonis , qtt amnis di¬ 
cantur nafei, Quod etiam habet ibidem difiinB. 5. 
in expolitione textus,Eccc rationem quare quam- 
uis natui a dicatur aliquo modo generata, vd na¬ 
ta , non potefl dici filia , & quare filiatio relpicit 
luppolitum , quia relpicit ens completum in fpe- 
cie generantis , ^ ideo vermes npnfuut fiiij, dc 

liare cft natura, & edentia fiiiattonis. 

24 -Adid quod dicitur dz relatione geniti refpon- 
detur, quod S.Fhomrvs m eodem loco ex ).fcnten- 
tiarum exprefse diflmguit relationem geniti a re¬ 
latione filiationis > & relationem geniti ponit in 
natura , filiationis veio in fuppofito, oc ratio ell 
immediate aliata 1 quia filiatio efl relatio entis 
completi,& y.part.q.^, art.yad 1. reddit ratio¬ 
nem, quare relatio geniti potefl iubie&ari in na¬ 
tura, Icilicet, quia modo e/l jubiecta natiiutati , & 
quod natura humana nullo modo potefl eife fubte&uM 
fihatioms, quia hu relatio dsretle re/pii perfinam, 

€fF opo/t€V6t quod aliquo mado HMhya hur/taua ejjct 
fnbicthirn filiationis , fic ut e fi aliqualiter fubieBum 
nai nutatis. Cum enim zAsthsops dicitur albus ratione 
dentis,oportet quod <u£tbiopis dens fit albedinis (ub - 
iebhtm. Et m corpore dixerat JubieBum filiationis 
non e/l natura^vt pars natura , fsd folum perbona, vd 
hypofiafis. 

-Ad impugnationem refpondetur , quod in Diui- 
ms propter iummam identitatem lubftantialera 
poliunt ldentificaii 1 datio geniti, & lilij realiter, 
C>uod h attenderet Suare^hic feB. 2. non impu¬ 
gnaret rationem D.Thema m boc , quia S-Thornas 
nunquam negauit aliquam relationem polfc iubie- 
dlad in natura, led iolum relationem filiationis, 
hc quod alia lubiectetnr non conuincit, quod 
etiam filiatio poliet iubiedari propter rationem 
datam. 

Ad id quod dicitur de filiatione, qu* efl relatio 
rationis > Refpondetur , quod vt dicluin dlad 2. 
Confirmationem argumenti prxcedentis, non 
probat quod qui cft filius naturalis vmus , non 
fit filius naturalis , vel adoptiuus alterius, fiue per 
filiationem realem, liue per filiationem rationis. 

In quo deficit Stiarez, ficut deficit Fafqucz. in na- 
tiuitate m argumento piaecedenti, <\u\,\S.Tbomas 
expreisc concedit infra 5. parte qnaeft,55, att.5. 
ad 1. Qtod nat init as temporales caufaret in Chrifio 
temporalem filiationem realem fi effiet ibi fubieBnm 
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huiufimodi filiationis capax . Et idem efl fi ab ali¬ 
quo homine poliri adoptari in filium, pollet reci¬ 
pere relaticnem filiationis filij adoptiui, & fi effiet 
capax , relationem realem. Sed h oc non efl con- 
tia rationem D.Thoma ,quia procedit relpedlu eiui- 
dem , vt fa i pe di&um elt, non tetigerunt lioc 
Suarez, ,ik 'Safquelfi impugnando illam. Si enim 
Cluilius non haberet ius ad bona temporalia , 
quam uis efi et filius Dei naturalis, & Haberet ius 
aet htEicditateui retemam \ quamuis (inquamjvllec 
talis per eliemiam , pollet elle Filius adoptiuus al¬ 
terius hominis 3 iteut efl Filius naturalis Virginis, 

& hoc non impugnat rationem D. Thoma , quia 
non ell relpcdu eiufdem. Et ratio huius efl. In 
humanis filius Petri naturalis potefl elle ado- 
ptiims lomnis, & illa adoptio non efl fimiiitudo 
hu:u ; filiationis, led alterius i qua! debetur filio 
naturali Ioaunis , quia filiatio ell relatio ad talem 
te 1 iiiinum, non ad alium, relpeCtu eiuldem 
t^Uiijiii negat m viraque filiatio , quiaelleC fimul 
paiticipata , tcu fimiiitudo, tk veritas, & propria. 
Sicut Petrus non potefl efle fimiiitudo tui, nec 
lua piclura , bene tamen potefl fimilis alteri ho- 

111:111 c bc. \t habet Diu, 7 'hom. infra qtiaft.qi. 
artic. 3. 

Ad id quod additur , quod filiatio rationis efl 17 
fimi 1 iuido [elationis reaiis. Refpondetur ,quod hrec 
fimiiitudo ell m pr*dicato commnmllimo relatio¬ 
nis , & non ell incornieniens , quod qui habet 
vnam relationem realem , habeat aliam relatio- 
nem rationis. Nec ratio D.Thoma procedit in hoc 
fenlu, led Iolum de praedicato Ipecifico, & parti¬ 
culari, vt qu.cit homo viuusnon poteil el|e homo 
puelus, ce fic qui elt filius per naturam non fit 
filius per volumacem. 

%*Ad vltimum , quod dicitur fi filiatio conueni- 1 8 
let humanitati. Refpondetur , quod li conueniret 
ficut conueni t reiauo geniti, vt di dium ell,pollet 
per illam referri ad virginem , eo modo, quo na¬ 
tura refertur per relationem geniti , hoc ell vt 
tubi t dium Oho , tamen refpedtu Dei Patris, non 
pollet recipere filiationem adoptiuam natura, ne¬ 
que adoptionem line filiatione, quia vt dixi¬ 
mus articul. Przcedenti conclufione 2. eoipfo, 
quod per vnionem trahitur ad elle naturale Filij 
Dei, elt incapax adoptionis refpedtu Dei, quia 
fi iure naturas ex vi vnionis debetur illi gloria, 
non potefl deberi iure adoptionis, & ex libera 
volunrilte. 

Si obiicias verba Apofloli ad CololTenfes 1. 29 
TranBulit nos in regnum filij dtleBionis fu& 3 vbi 
Chriftus dicitur FthmddeBioms , voluntatis. 

Refpondetur , quod Apollolus non loquitur 
comparatiue ad Incarnationem, vt in praefenti lo¬ 
quimur, fed reIpedlu generationis tetern*. Sic 5. 

Th ornas in commentario i bid, \ Fdij dtleBionis fu* 
dicitur , id efi filij fui dileBi , vel filij effenti* fisa , id 
efi habens cf/enttam /nam qua fi materialiter , ficut 
dicitur aliquis egregia forma , id efi habens egregiam 
formam, & fic efi vera 10annis 5.Pater dtligtt filium. 

Et i.Part.qnarft.41. artic. 2. in argumento i. Obi icit 
libi hanc auihoritatem intendens probare, quod 
filiis fit genitus voluntate, quia Apollolus dixit, 
in regnum filij d h Bionis ju& , Sc relpondet, ad fe¬ 
cundum dicendum, quod Apofiolt&s nominat Chri- 
fium fihtim dtleBionis Dei in quantum efi a Deo fu- 

peraaHndamer dilcBus , non qn. d fit genitus volun¬ 
tate. 

P"ltimo arguitur- Chrifius fuit praedeftiftatus in 2 ^ 
quantum homo, vt docet D 7 'hom, quafi.fequenti ; 

led 
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feci praedeftinatio elt aciio libera , & gratioia ; er¬ 
go in quantum homo poteft terminare actionem 
liberam,^: gratiofam Dei iergopoteft terminare 
adtionem adoptiuam, & grati olam. 

Confirmatur . Chriftus m quantum homo fu t fi- 
deiufTor, & accepit obligationem latisfacienii pio 
nobis Deo i ergo poteft dic filius adopeiuus Dei. 
Patet confequentu i.Non requiritur maior diftinctio 
inter fideiuliorem, lk creditore, quam inter adop¬ 
tantem, e; adoptatum, nec maior Uibictcio,& in- 
ferionras» emo h ratione humanitatis datur diltin- 

^ t! , 

dio, lubiedio, inferioritas in Chrifto reipectu 
Dei, vt iatisfaCtor , dabitur etiam qua; iuiliuat vt 
Iit filius adopeiuus. 

Refpondetv.r , quod ( vt in qtmft. jequenti dice¬ 
mus )'Chriftus non fuit prsedeftinatus ad aliatio- 
nem adoptiuam, fient ali) homines , led ad fi.la¬ 
tionem naturalem , tk idi.o hsc pmieftinatio vft 
duieihr rationis a pia deftinatione noftra: adoptio 
veioeilecad filiationem adoptiuam, qua: eft in- 
compati hi lis cum filiatione naturali, & propter 
hoc non poteft terminare hanc actionem liberam, 
& gr,itiolam,bene tamen alia in qua nulla incom¬ 
patibilitas repetitur, viquafttone fequentt pate¬ 
bit. 

-id confirmat io ,cm refpendetur , concedendo 
antecedens, lk negando conlequentiam. Ad pro¬ 
bationem concedimus , quod ad latisfadkionein 
noa requiritur maior diftinckio, immd minor luih- 
cir, quia n.fticit diftin&io natura:, vc explicuimus 
in materia de incarnatione, & inferioritas natu.te 
lufticic ad lubiccVionem, vt docet DdlXowas iupra 
quitjl. up.art.i , vt etiam ibidem explicuimus, k 
art.i. ibi propter humanitatem docet S. 'tbomas. 
quod luit iubiedtus fibi ipi i vt Deo , licut etiam 
latisfecit libi ip(i vt Deo , tk hoc non lufticit ad 
adoptionem , quia adoptio terminatur ad tuppofi- 
tnmdiredfce. Verum elt, quod inter luppolmim 
Cluifti , & Patris asterni eft dillindtio realis, & 
ideo non excluditur adoptio ex defedfcu diftindfcio- 
nis, led ex dcfeiftu Ijabiedboms , ik infevioritacis, 
qua: debet elle non folum in natura , led in per¬ 
tona adoptati , rei pedtu adoptantis , quia non na¬ 
tura , led perlona eft qua: adoptatur in filium , &: 
Uxc inferioritas non eft inter perionam Chri 
& xterni Patris. 


ARTICVLVS V. 

Ytrum Chrijlua h quantum homo fit (eruas 
Dei , & filius naturalis totius 

'Trinitatis ? 

D Vas difft cu Itat es com pledt itur Titnlns, qua: 

ex procedentibus originantur. Prima eft de 
feruitute Chrifti. Secunda de Filiatione Chrifti 
ratione termini, Icilicet reipectu cuius dicatur fi¬ 
lius naturalis. 

CPrtma difficultas. 

H. mc tetigit O- Thom. hic artic. argurp.$. fic, 
Cbrfhts fecundum quod bimo eft ferttus >feddignius 
cjr c]fe filium adoptatum, quam fetuum \ ergo multo 
magis t hriftus fecundum quod homo , eft filius adop - 
tinus. fit refpondet S, Thom. Quod effe creaturam , 
& diam fi rui tus , velfnbie&io ad Deum non folum 


refpidt 'Perfonam.fed etiam naturam , quod non po¬ 
teft dici de filiatione >& ideo non eft fimihs ratio . Dif~ 
terentia conliftit, quod [emittis relpicit naturam, 
fluctio vero non , led perionam. Qua: doctrina tra¬ 
ditur ctinm a D Thoma 1 upra quxjt. io. vbi Jocet, 
quod i hriftus lecundum humanam naturam dt 
iubiectus patri, ik femus patris , fecundum verba 
Apoftoliad Philip. i. dicentis . formam f,emi acce- 
piffeX t ibidem art.i.ad i. inquit D.Thomas quod 

ftetit non eft ftmp l icite r in te fligendum , quod C hriftus 
fit creatura . fed folum fecundum humanam naturam , 
fine ponatur ei determinatio, fine non. vt diftum eft 
( Icilicet quaeft. id. artic.S. ) ita etiam non eft fim- 
• plui ter vneliigtndkm , quod Chriftus fit fubiettus 
pani , fid folum fecundum humanam naturam, 
ttiamft deiei minatio non ponatur. Et consequen¬ 
ter proiequicur ibidem ad i. Quamuismji pro~ 
prie dicatur , quod natura jit domina, vel ferita', 
poteft tamen proprie dia , quod qualibet hypoftafu. 
vel ptrfona fit domina , vtl jenta fecundum hanc, vel 
filum naturam. & lecundum hoc nihil prohibet Cbri- 
Jtum dici patri jubittlurn , vel fetuum, fecundum hanc 
naturam. Ex quibus conftac, quod S-Thom. eodem 
modo loquitur de leiuiiuce , ac de ratione creatu¬ 
re in Chrifto , quod wiaque conuenit illi non 
fimpliciter, Led cum addito ratione natura:, 5 c cum 
taii addito expreflo, vel intellecto poteft veri fica¬ 
ti , Chnftum die levuum. 

Pro cuius wdion ini elugentia, notandum eft,quod 
ferttitus multipliciter poteft accipi, auc pro lemicu- 
cc peccati, lecundum quam dicitur, quod qut pec¬ 
catum facit funus eft peccati i aut pro leruitute,qua 
quis alteri dt IubieCtus ,& hibditus tanquam in¬ 
ferior, dc tenetur eius obedire mandatis: & ha:c 
duplicitei contingit* vel tanquam mancipium» vc 
fi cuns in bello fit captus, &in leruitutem reda¬ 
ctus, vel pecuniis emptus ; mancipiorum huiulmo- 
di eft lemiuis co.idta. Alio modo eft {eruitus line 
tali coactione , iicuc alij , qui iunc liberi, & Ar- 
uiunt dominis luis , &£ ifti proprie funt fetui, & 
rclpedfcu Dei Chriftus poteft dici feruus in hoc 
lenlu. 

Sed adhuc in hoc diftinguendum eft, quod non 
conuenit illi harcir.biedtio ratione fuppolui, vel 
pei iona:,led folum ratione natura: fecundum quod, 
dicitur Lucte z .Vt fine timore de manu inimicorum 
noftrorum liberati feruiamus illi in fanflitate , C iti- 
ftitia coram ,pfo omnibus diebus noftrts. Et in hoc 
lenlu S. Thom. z. i. quatft.Si.art.i. ad $. inquit, 
quod cum firuus dicatur ad Dominum, necefje eft , 
quod z bi eft propria.& [pedalis ratio dcminij , ibi fit 
f pecudis.&propria rufio fer ni tutis, manifeftum eft au¬ 
tem. quod dominium conuenit L eo lecundum propria. 
Cd ft rigui armi quondam rationem . & ideo j pedalis 
ratio fimi tutis et debetur t & talis ferttitus nomine 
L atria dcftgnatur. Cum autem in Chrifto lit virtus 
religionis rdpedtu Dei,non poteft negari in Chri¬ 
fto propria ictu itus voluntaria, non coadta , ficuc 
mancip i, led fient fili) lubditi inferioris,Deo ier- 
uientis , A cius mandatis obedientis, licui dicit 
Apolt. FcMus obedienSvSc licut ipie dicir,/T«/ man¬ 
datum dedit mihi pater fic facto. 

Pater Vaiqucz. iupra qusft. 2o.^*/p-So. per totam 
intendit excludere leruitutem a Clinfto,6e quam- 
nis cap. i7. diftinguat lauhuam mancipi), Sc 
lubditi,inquit tamen,qnodfciuituslubditi eft im¬ 
propria,^ mancipi) eft propria; & w.S.ibidem in¬ 
quit, quod Controuerlia eft cum Elipando,an con¬ 
ditionem mancipi), lerui retinuerit humanitas 
Chi ilii r 1 Et cap. 1.refert pro parte affirmatiua Eli- 

E e 4 pandum. 
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liz Quxft. X X. 

pandum>& felicem Haereticos,& poft illos S.fiho. 
& qnamuis dicat,quod lententia SmddThoma lon- 
v ge dt a mete Elipandi,& promittit explicare c. i o. 
in ilio tamen cap. nec menti on t tn facit D .Tboma, 
exponit tamen alios Sanctos Patres afferentes 
Chriftum elle feruum, & expofitio potius dt con- 
tradi&io. Igitur Tafquez. pet totam dii putationem 
loquendo cummuhfter nomine ferui , intendit ex¬ 
cludere i erui tutem a Chrifto , etiam cum addito 
fecundum humanam naturam. 

5 Et hoc intendit probare die djffinitum in Con¬ 
cino Francofordienfi. Et notandum , quod neque 
VafqHe^ poftea, nec Concilium verbis ab iplo ad - 
ducendis , vtitur nomine Afancipij , &C intentum 
eius dt, quod eodem modo damnetur in Conci¬ 
lio ieruitus, & adoptio in Chrifto , quia Elipandus 
leruum , &c adoptiuum appellabat Chriftum , & 
quia neque Elipandus nomine Adancipq vtitur, fo- 
ium nomine Serui damnatur a Concilio ; & cura 

S.Thom. concedat‘Chriftum leruum ratione lm- 

* _■» m 

manuatis, rdlat videre in quo fenlu Concilium 
d i 111 nit contra Elipandum, quomodo non teti¬ 
git contra lenium D, Thom& , N plurium Sanbto- 
lum Patrum ylugtifiini, Awbrofi], Hthanafij, Cyri- 
li > Chryfojionu, Hieronymi , Hilarij , quos commu¬ 
niter referant Moderni, 

’ Igitur Vtfquez. cap. 3. adducit ex Concilio in 

epiltola Ad nani, vbi fic habetur .* 'Tanta nimirum 
'vos temeritatis demetia deludit ,vt adoptiuum eum fi- 
lutm> 0 qua fi purum hominem calamitati huic fiubie- 
clum f $ ■ quod pudet dicere ) fetuum enrn impq , 0 
ingrati tantis beneficiis liberatorem noflrum non perti¬ 
mefiatis vemnojafauce Juffitrr are. Cur non veremini 
queruli obtr edat ares Deo odibiles illum fieruum no - 
minare ? Et prarcerea ex epdiola t-onciii) vbi fic 
dicitur, Deum , 0 Dominum noflrum lefium Chri- 
fiunjy quem Deum colimus ,0 adoramus, feruum pr a - 
dicatis , 0 adoptiuum. Ex quibus verbis Vafquefi 

intendit probare, damnatum e ile dicere, Chriftum 
e ile ieruum. 

Refipondetur ,quod Concilium folmn damnat di¬ 
cere , Chriftum eile ieruum ablolutc , ik. ratione 

j ^ 

pertona; ; non vero lolum ratione natura.’. 

Contra Hanc /elutionem replicat Vafquez ibidem 
eap.y. Nam Adrianus in fua epiftoia inquit, 0 
Dem, 0 homo crati qui fecundum Deum dicebat>€£0 
& pater vnurn fiumm y & fecundum humanitatem pa¬ 
ter maior me efl 3 0 tamen non ait pater Dominus 
meuseft. Vbi expendendum , quod fecundum hu¬ 
manitatem non dixit pater Dominus eft, vt notauit 
Pontifex; ergo nec fecundum humanitatem Chii- 
ftus erat fertius. 

Secundo adducit Vafquel ^alia verba Pontificis in 
eadem Epiftoia dicentis, ammaduertite , quod nihil 
vobis reflat , vt fecundum dininitatem tantummodo 
credatis dixiffe patrem , hic esi filius meus diUdus, 
ipfievtique vnus y propriuSi & diledus, & non- fiemus , 
& adoptitms ; ergo non loium exclufit Pontifex 
dicere ieruum fecundum diuinitatemfted etiam fe- 
cun d u m hu man itarem. 

Tertio obiicit ex epiftoia Concilij poft medium, 
vbi fic habetur ,Quid efl aliud dicere eamdem Tiroi- 
nem adoptiuumdvelfieruumgemiffe.nifinegare Deum 
genuijje ; fi Deus generatus efl , nequaquam 
adoptiuus, fed i ilius 3 quia aliaperfiona efl Ftlq 3 alia 
ad op n m , vel [erui. Et pauitVpo i\,Credamus eum Do - 
minum, non feruum , credamus eum omnia velle , qtu 
mehorafiuntiOmnia pojfe , qut vult \ quis negat melio¬ 
rem ej]eproprietatem filij,qudm adoptionem t Et con¬ 
cludit, Cur non debuit e.x meliorum filiorum dignit a- 


Tertise Partis. 

te , & multo excellentiori noflramfitbi in vnitate Per- 
fons, affoctare humanitatem, quatenus fua glonofia, 0 
propria nobilitate noflra fer ut turis redimeret ignobi¬ 
litatem. Denique aggregat Tafiquelf verba Caroli 
in iua epiftoia ad Elipandum, dicentis , in forma 
Dei Creator , tn forma ferui Redemptor. 

Refpondetur ad omnia ha:c teftimonia duplici o 
fbiutione. Prima e§l tam data , qute eft optimaftei- 
licet,quod Concilium damnat (eruicutem in C!u'i- 
fto ratione Per fonte , iuxta fenfum Neftoiianum. 
Hanc iolutionem ontittit ffyfque\ impugnare,quia 
inquit wp.q.quod in difp. 89. demonftrabit, quod 
Elipandus non fuit Neltorianus, icd nos offendi¬ 
mus lupra art. 1. in lenfu Neftorij impugnatum 
fuiffe Elipandum a Concilio,ver bis ipfiUS Concilij 
ibi allatis. 

Nec contra hoc faciunt verba , qux adducit l0 
Tfiquef, in quibus hxrefts Elipandi dicitur noua, 
quia etiam dicitur antiqua. In libro emm Sacrofyl- 
labo colora 5. iic dicitur, Hirefitm veternosam illu- 
fitrium fortium , fcihcet , virorum calcibus mirabtli- 
Itter inculcatam, Catholicaque falce olirn funditus 
de/Irnelam fbihefo moliuntur reciditta radice fu/citare 
defiirpe. E; ;hulc m colum. 11. Elipandum, & Fe¬ 
licem nonos hojhs Ecclepa , jed verernofa fisce per- 
fidtapollutos. Ita ibi : Ex quibus latis patet, quod 
hafteln Ei 1 pandi ita dicitur noua , quod etiam fuit 
veterno fi, & damnata antiquitus ab Ecclefta , & 
ideo dicitur nona, quia reuiudeerfe facit mortuam 
hxrefim , vt Concilium ait , vel in fenlu Fotini 
propter adducenda , quse excludunt lemimcem vt 
puri luminis,m Vtroque excluditur Ieruitus ratione 
/»erfonat, quod eft intentum huius foluuonis. 

Igitur in hac fialutione dicimus , quod Concilium 
damnauit in Chrifto feruitutem ratione Perionre. 13 
Et ad primum locum a Vdfqucz. addmftum refipon - 
detur, quod hacc folutio in eifdem verbts Pontifi¬ 
cis habetur ibi, vt adoptiuum eum filium , qua fi pu¬ 
rum hominem calamitati huic fubtec!um, 0 jeruum , 

&c, Vbi quali purum hominem (inquit Pontifex ) 
fed purus homo non eft lenius ratione humani¬ 
tatis lolum, led ratione perionas *; ergo li damnajt 
dicentes Chriftum elfe feruum qua fi putum ho¬ 
minem , damnat dicentes elle feruum ratione per. 
fonte. Mirum eft ,quod T,afquez. hoc non viderit 
in fuo teftimonio. Et in hoc etiam fenlu dam¬ 
natur filiatio adeptiua in hoc icco , iuxta dibla 
art. 2. 

Co»firt%atur hac fiolutio verbis Pontificis in ea¬ 
dem colum-ex plicando teftimonia addudb ab Eli- 12 
pando pro feiuitute Chrifti,vbi fic ait , nam et fi in 
•ttmbra prophetia dtchts eft femus propter feruihs for¬ 
ma conditionem , quamfumpfit ex Tirgme. ?n qui- 
bus verbis admittit Pontifex noflram dodfcrinam, 
pro i equitur, Sicut fer ip tum efl , confiderafii feruum 
meum hb. D oenos imdligftmus fecundum Hifloriam 
de fando lob allegor ice de Chrifto diclttm. Nunquid 
propterca ferui et nomen imponere debemus , quia fiub 
per forni lob Scriptura eum typice defignat.Hinc etiam 
ahus Propheta, O Domine ego femus tuus,ego femus 
tuus , 0 filius avctlU tua. Et rurfius. Da imperium 
puero tuo , 0 jalumnfac filium an ciliatus, Et illud. 

Noli timere ferue meus lacob. Qua eunda , 0 iuxta 
litteram prophetice, 0 miflice reuelata nofiri media¬ 
toris defiignantperfonam. Ita pontifex. 

Vb% dare oflendtt , quod Ieruitus , quam negat, 
eft feutitus relata ad perionam lob , lacob, Datnd, 1 5 
in hiftoria, & Prophetia ad per fonam nofiri media¬ 
toris , ik fle Pontifex vtrumqne faci,t, Sc admitte- 
re,quod ratione humanitatis ex Virgine defumptx 

dicatur 
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dicatur femus , quia illa c (i forma ferui , & nega- 
re, quod ratione perfone dicaturleruus. Quod pa¬ 
ter , tfim ex iplts terminis i tum , quia n Pontircx 
vellet impugnare feroitutem folum ratione natu- 
rx, male rcc ttrreret ad perlonam, quia eft diuena, 
&C quia erat clara refponfio illi , quod Haaeticus 
non de Ieruitute naturx loquebatur , led pet- 
fonx. 

IV e c valet fi obiiciatur , quod fi Pontifex im¬ 
pugnaret leruitutem ratione perionx, Si non ratio¬ 
ne natura: , pollet faciliter explicare Hia teftimonia 
de fetu i tute ratione uaturx , Sc non recurrere 
ad prophetiam , Sc figuram. Hoc inquam non 
valet, quia licet veruiii iit, quod li Haereticus lo¬ 
queretur de feruitute natura: , pollet Pontifex rei- 
pondere concedendo illam,hcui in principio con¬ 
cedit 3 & licet vc verum eft, refpondendo Hi- 
recico loquenti de feruitute perfonx , pollet Pon- 
ukx explicare teftimonia de ieruitute natura; , 
bene & recte refponderec i tamen quia Haere¬ 
ticus intendebat leruitutem in Perfona , & ad iit- 
teiam teftimonia illa de Ieruitute perlonaruna in- 
tellit-ebancur m itnlu hi Itor ico , Hlo melius Pou- 
tftex explicat lenium hiftoricum, & mi ilicum , Si 
negat innui leruitutem a Perlona Ghriftgvt m lo- 
liiuone verihearetur prius lenius hiltoricus > quia 
in luftoria teftimonia non poterant explicari de 
Ieruitute lolius naturae* 

Ad re plicam refpondetur primo , quod fi ibi Pon- 
ti i ex excluderet leruitutem, qux eil in inferiorita- 
te n at u rx, d eter m inaret contra fi que Z,, qui cap , i. 
lunc leruitutem non negat in Chrifto in quantum 
erat obediens , £: fubditus patri, led folum dicit, 
quod eft impropria acceptio l erui tutis, & lata hg- 
niiicatio. Nos veto intendimus eile propriam cum 
D. Thoma locis allatis. 

Secando refpondstur , quod Pontifex ibidem ex¬ 
cludit leruitutem ratione per fonte* quia immedia¬ 
te ratione nacurre illam concedit - ,prolequitur enim 
lic, enim vero etiam in ipfo articulo pafjioms , in quo 
fer nilis forma pati parata erat , non eum Dominum 
appelDuit, [edpatrem. Seruilem formam conce¬ 
dit Pontifex m Chrifto patiente, fic hxc dl hu¬ 
manitatis, Si tamen non vocauit, Deum Dominum, 
fed Patrem, quia quamuis elfet Dominus compa- 
lmuevid formam leruilem,non erat 1 Jominus com- 
paratiuead perbonam. Et loquitur iuxta lenium 
abfolutum,hoc eft fecundum dignitatem Perfomej 
vi inquit D • 'Thomas , quod intelligenda: lunt lo- 
quutiones abiolute , loquuuo de ieruitute na¬ 
ture non debet die abioluta. 

Ad fecundum locum refpondetur primo , quod Iy 
fecundum dmini tutem tantum , fed potius fecundum 
humanitatem , refertur ad filiationem adoptiuam, 
que lecundum humanitatem excluditur ibi, vt ad¬ 
duximus ante, i . conciuf i. Poftea veio poft plura 
verba inquit abiolute Pontifex, quod i ple eil pro¬ 
prius, & dilectus, non feruus, Sc adoptiuus , & ex 
vi tdlmiunij patiis. Hic efl filius folum adop¬ 
tio excluditur. Vel fecundo quod ibi excluditur 
le mus fecundum fetu itu t em peccati, de qua in 
lequenti lolutione. 

Ad tertium locum refpondetur , quod in eildem 
verbis conti netur lolutio noftra ib :, quia al.a per - 
fona efl perfona filij , alia adopttui 9 yel ferui , vbi 
clare loquitur de icruo , quoad perlonam. Et limi¬ 
ter in aliis verbis , qux adduntur , inteiligiuu - in 
eodem fenfu , quia dicitur , credamus eum non 
fernum. Et redditur ratio, affocian humanitatem in 
v ni tat e perfona, per quod folum excluditur feruitns 


T 


rticJ 

onae. Et quando dicitor , Quod fna olor iofa no - 
btlitate noflra ferui tutis redemit ignobilitatem. Cer¬ 
tum eft, quod refertur ad redemptionem , qua nos 
redfmit de ieiuitute peccati, quae non fuit in hu¬ 
manitatem alfumpta. 

Ad verba Carolt refpondetur , quod funt pro no¬ 
bis ibi, in forma ferui redemptor . V oi latis denotat, 
quod humanitas adhuc exiftens m Chrifto , re¬ 
maneat forma ferui, non vc vult l afqmz ., quod 
antea fuerat forma Ictui, ^ ieiuitutem anu Ierit 
per aflumptionem a Vcrbo,iiquidcm in forma Ict¬ 
ui eft redemptor. 

Qu& fo!utio etiam in eadem epiftola Concilij ex- ao 
ptelse habetur coi.8. circa illa verbi Pauli, Jlioyjes 
quidem t. inquam famulus , Cfhnfhts vero t an quam 
filius, amphoris gloria ifle pra Moyfe dignus eft 
habitus. Profequitur Pontifex. Quomodo amplio¬ 
ris gloria fi femus ficut Moyfe s, vel ex fertio adop - 
tinus ? In quibus verbis duplex lolutio latis de¬ 
claratur, prima eftifta ibi , 5 / femus ficut Mvyfes ; 
fed Mbyles fuit feruus in perlona j ergo haio Ier¬ 
imus excluditur a Chrifto.Secunda ibi ,vel ex feruo 
adoptiuus. Certum eft,quod adoptio eft per gratid; 
ergo li cranfit ex feruo ad adoptionem,eft tranli- 
re ex feruitute contraria gratia adoptionis, 6 c hsc 
eft ferui tus peccati , quxetit iecunda Solutio. De 
ieruitute veio ratione naturae, quam ponit S.Tho - 
mas in quantum eft creata , non loquitur Conci¬ 
lium quando damnat Sernitiuem ,Led folum quando 
dicit fotma ferut, $£ tunc approbat, & ideo ibi¬ 
dem colum. 1 1, adducitur Auguftinus , qui etiam 
adducetur a D. Thoma pro iua lententia dicens. 
Dominus no fler etiam informa ferui non feruus, fed 
in forma etiam ferui Dominus fuit. Vbi ponitur 
Ao&mviD .Thomix vt ruraque componit, fci Li¬ 
cet quod cum forma i erui non Ut abiolute, & (im¬ 
pliciter lenius, led Dominus, ii autem reduplica¬ 
te t ut forma, quia ilia eft forma ferui, eifet leruus 
fecundum quid , hoc eft lecundum formam. 

Secunda folutioejl , Quod excluditur ferstitus li 
a Chrifto , qua: eft per culpam. Probatur ex’Epi¬ 
ftola Conciligvbi cotum, i i. fic habetur , Si erga 
Deus verus , quomodo tunc potefl adop imus ejfe, 
vel feruus ? Deum enim nequaquam audetis confiteri 
fertm m , vel adoptiuum , & fi eum Propheta fer itum 
nominaffet , non tamen ex conditione feruitutis , fed 
ex humilitatis cbedientia , quia fablus efl Patri obe¬ 
diens vfque ad mortem,?apa Leone dicente, affump- 
ta efl de matre Domini natura, non culpa ; creata ex 
forma ferui fine conditione feruili. Vbi admittitur 
ieruitus ex humilitatis obedientia , quse eh pro¬ 
pria creatura:, Sc humanitatis, quae dicitur forma 
lenii,negatur tamen Ieruitus per culpam ibi, Non 
culpa ; conditio fevuilis eiuldem cui pax 

r Prsterea profequitur Concilium colum, ie- 
qnenti , Sed & hoc volumus d vobis audire , an 
A da primus humani generis Pater fi de terra Virgi¬ 
ne creatu* efl, liber ejfet conditus , fiue feruus ? Si 
feruus , quomodo tunc imago Dei ? Si ither^quare CT 
Chrifius quoque non ingenuus de Virgine,meliori qui¬ 
dem terra etiam animata, & immaculata , Spiritu 
fanBo operante ,faflus efl homo dicente Apoftolo fa- 
Slus efl primus homo de terra terrenus. Secundus de 
coelo codeftis r Si terrenum Uberum confitemur, quare 
non multo magis cccleflem liberum confitemur : Fnds 
Adarn fuit feruus fatlus ,n%ft ex peccato , Apoflolo 
Petro att(flante , qui peccatum facit feruus efl pec¬ 
cati : Chrifius autem non fecit peccatum , & ideo 
feruus non efl peccati, fed magis liberator , & redem¬ 
ptor eorum, qui ferui funt peccati. 

t Ss* 
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334 

Qua verba tam clara funt ad excludendam fer- 
nitutem peccati a Chrifto, vt non egeant pondera¬ 
tione noftra,&: etiam confcquenter Concilium ex¬ 
cludit feruitutcm relpedu hominum, tk Angelo¬ 
rum. ♦ 

Flafquez. c.^. obiicit contra lianc air.horitatem 
Conci lij,authoritatem Elipandi,inquit enim,quod 
patres Concilij viderunt libellum Elipandi, ik non 
potuerunt lentendam Elipandi falso incelledam 
impugnare, &c addit, quod Elipandus non fuit tara 
hebes ingenij, nec tam impudens , dc blalphemus 
in Claridum j 6 c quis audeat Elipandum inter 
impudentiUimos Haereticos enumerare? Et addu¬ 
cit vei ba confefiionis Elipandi, qua: non funt ad 
intentum. Non eft nonum in hoc Patre ingenia 
Haereticorum defendere. 

Refpondetur facile , quod Patres Concilij vide¬ 
runt libellum Eiipandi, vt ipfi reflantur, $.< illum 
impugnant, & cum illo loquuntur ibi, volumus a 
vobis audire , CFr, Et Pontifex latis denotat impu¬ 
dentiam Elipandi dum inquit >dr quod pudet dtce- 
re feruum non pertimefcitis>&c.$\ pudet re fer re, im¬ 
pudens eft relatum. Inlib. Saciotyliabo dicitur» 
quod epiftola Elipandi e fi plena blafphcm.ts coi. 2. 
N' colum.7, Suuxtavefiram ve.amam , 6 c col.i 2. 
Nifi ab hac flultitia refipifcant. Et in epiftola Con¬ 
citi) coium.7. Tdm ndicula efi , tam fluita huius 
(ementia expofitio apud vos. Tafqitez. videat 11 eft 
hebes ingenij Elipandus in teitunacione Concilij. 
Ec coi. 5. dicitur, ecce prauitas omni tergiuerfatione 
deterior. Et coi.7. in eadem epiftola Conci hj ad¬ 
ducuntur verba Hieronymi lic , Tbi eft inquit fer- 
pens Hmm , vbi zAEunmtim coluber , neque vero 
alium hfum Chrtjium } alnt Verbum dicimus , vt noua 
h&refis calumniatur in viraque natura efje unigeni- 
tum , & primogenitum , »0« adoptiuum , neque ex eo 
fratres nominarisvt Helmdius blafphemat. V bi inter 
impudentillimos Haereticos computatur Eiipan- 
dus , immo Sc euis haerefis deterior iudicatur. 
Et Po ntifex , tanta dementia vos deludit. In ver¬ 
bis a Tafquef allatis peior eft dementia,quam ftul- 
titia. 

Hac manifefiant veritatem dodrime D . Tbam. 
\\\c art.Af.ad 3. confticuentis differentiam inter fer- 
uitutern y ik. filiationem adoptiuam , quam Fajquez. 
dum verbis profitetur veram, impugnationibas ca¬ 
lumniabatur. 

Secundas difficultas. 

Secunda difficultas tangitur in titulo articuli 
eft , fi Chriftuseft filius naturalis relpedu totius 
Trinitatis ? Ratio dubitandi eft,quia relatio filij eft 
ad patrem , fed in quantum homo eft eftedus to¬ 
tius Trinitatis , quia in quantum homo conftitui- 
tur per vnionem duarum naturarum in vna perfo- 
na, & illa vnioeft aliquid creatum, vt habet S . 
Thomas lupra qmfi.i.art- 7. Ergo Chriftus in qua- 
tum homo refpicit totam Trinitatem , quia omnis 
eftedus ad extra eft a tota Trinitate.Ergo Chriftus 
in qutntum homo eft filius naturalis Dei erit totius 
Trinitatis, & non foiius Patris. 

Confirmatur. Si Spiritus fandius herec homo,vei 
eflet filius adoptiuus , vel naturalis: fi adoptiuus, 
etiam Chriftus, quod eft contradita : fi naturalis, 
quia haberet ius naturale ad glonam,quia effet 110- 
mo Deus, non elfet filius IoIjus patris,quia non eft 
genitus ab illo. Ergo totius Trinitatis. Ergofimi- 
liter Chriftus, 

1 7 Pater Fafquez. hic difp. £ 9. c. 14. & Suarex. difp . 


2 5 


Z(y 


^y.fefl.i .tenent quod ellet filius totius Trinitatis. 
Fundamentum elt ratio polita. Dupliciter enim 
( dicunt) poteft aliquis elie filius naturalis. Primo 
modo per naturalem generationem,per quam filius 
accipit naturam a patie. Secundo modo per vnio- 
nem lublhmnnlem cum per io na filij. Hoc fecundo 
modo Chnilus dicitur filius naturalis in quantum 
homo , ik. quia vnio eft a tota Trinitate , Chriftus 
in quantum homo dicitur filius totius Trinitatis; 
non fecundum lpeciaies proprietates perlonarumi 
ledfecundum diumitatem communem tribus per- 
Ionis. Adducunt Adrianum in tua epiftola faepius 
citatain praecedentibus luptrillaYerba Mattii.17. 

Hic efifilius meus dilefltts in quo mihi bene compla- 

cai.Vbi inquit Pontifex,quod referuntur ad totam 
Trinitatem. 

Sed Pontifex ad totam Trinitatem refert illud 
verbum complacui , quia inquit, in homine Chrifio 
tota complacuit Trinitas , led hoc nun eft dicere, 
quod tk hiius totius Trinitatis , e fle vero patrem 
totam Trinitatem nullibi dicit Pontifex, quidquid 
dicat Tafquez., non enim adducit verba, quae hoc 


hgmneent. 


aS 


2-P 


>0 


ir undamentum etiarn nullum e(i. Quia licet ve¬ 
rum Iu piincipium , quod filiatio naturalis poteft 
elie duplici modo dido , aut per generationem, 
aut per vnionem: fallum eft tamen, quod caufa 
vniopis dicatur patci , & quod vnicuru dicatur fi¬ 
lius. Solum enim dicitur citedus, ik habebitreU- 
tionem effectus ad cauLarn, non relationem Filij ad 
patrem , quia non omnis caula eft pater, neque ef¬ 
fectus hiius, nili largo modo , 5 c per vnionem ad 
filium poniuu ratio filij. Ergo fi vnio fiatpetfonas 
Spiritus fandi,qui non eft filius,non lequituc efle 
filium naturalem tergo male, tk incomequenter 
arguit Tafqucz,, quod fi Spiritus fandus fieret ho¬ 
mo, eflet Hiius naturalis,quod impugnauimus tan- 
quam temerarium ad minus m Ai at er ia de Trinita¬ 
te. Vide dfp. 1 2. art.j.tmm. ) 6 . N' iequentibus. Et 
ideo omililb hoc pando de Spiritu fando , fo- 
lum hic de Cluilio probabimus , quod ex il¬ 
lo ad i Itum locum canquam ad proprium referua- 

uimus. 

In primis authoritate Concilij Toletani I I, vbi 
ex Auguftino adducitur, quod illa verba , hic efi 
filius meus ddefhtsf.at de Patre sterno intelligenda. 

Et addit Concilium, neque enim lefus t etiam Spiri¬ 
tus Sanfh Filius , aut fuus etiam Fthus credi , aut in- 
telltgi potefl. 

RefpandetTafquez.) Concilium loqui de filiatio¬ 
ne ratione «ternae generationis , non ratione fan¬ 
di ficacion is , tk quod Adnanus ad filiationem 
Chrifti fecundum humanitatem retulit. 

Contra. Concilium Toletanum exprefsc dicit 3 1 
lefus , Scius autem non eft folum periona in gene¬ 
ratione reterna , fed incarnata i 6c valdje ineptum 
erat dicere,quod filius in generatione acerna non 
erat filius fui ipfius, neque Spiritus fandi. Intelli- 
gitergo Concilium fecundum humanitatem , ficut 
etiam Adrianos , qui non retulit filiationem ad 
Trinitatem,v. di dum cfr. 

Confirmatur ex omnibus locis allatis art.i. ante 2 2 
Primam cpnclnfionem , vbi Concilium excludit 
du os filios, non folum in feiku Neftoriano, !ed af¬ 
firmando, quod eft vna periona, & vnus filius Dei 
ex Deo patre i & ex Tirgine matre. Sed in hac len¬ 
tentia ponitur duplex filiatio, vna ad patrem aeter¬ 
num in perfona,qnia illam non araifitper incarna¬ 
tionem ; ai ia ad totam Trinitatem ratione vnionis, 

& lirec duplex filiatio diftinda eft, dillindbe ra- 

tionisj 
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rationis; ergo conftituic diuerhim filinm edam 
diuerire rationis ; Ergo tunc duo fipj in Chri- 
fto in vna Perfora ; led Concilium dieic vna 
perfona , vnus Fiiim iri Chrifto. In hb. Sacro- 
tyllabo colum.8 . Sc in epftola Adriani coium- 
na 4. Siquis introduxerit duos filios , vnurn qui¬ 
dem , qui ex Deo putre , fecundum vero qui ex 
matre , alienum eum a nofiro confortio indicamus. 
Loquitur reipttftu Dei ; led in hac lententia po¬ 
nuntur duo Fili) Dei, vnus ex patre , alius ex ma¬ 
tre , quamuisin eadem pertona fecundum diuerfas 
filiationes diueribe rationis > quia implicat duas fi¬ 
liationes rei pecht Dei non coiiftituere duos filios 
Dei diflin&os fecundum diftindtioncm filiationisj 
ergo ha?c lententia efl contra Concilium. 

33 Confirmatur fecundo. Ilia filiatio ad totam Tri¬ 

nitatem vbi fubiect.itiu' ? Suarez. tefpondet, quod 
in pertona , 5 e quod efl: rationis ; ergo fola perto¬ 
na etl filius totius Trinitatis. ‘Uaz.quef autem di¬ 
cens , quod Irae filiatio eft vnio patiiua , cum illa 
realiter lubiedletur in humanitate, dicit quod filia¬ 
tio eft in humaiiitate. Er eo humanitas erit lilia, 
quod ait alienum a re&a Philolophia, Se a fortiori 
ponetur duplex fi tus realiter diftindfcus, vnus ra¬ 
tione perlon* , alius ratione humanitatis. 

54 Fitmo confirmatur* Non poteft negari in hac 

fententia duph-x Pater Diurnus relpettu Chrilii, 
vnus prima pertona fecundum rationem relatiuam, 
alius totaTimitas , vel Deus fecundum rationem 
ab fo lotam , ergo duplex hliiis. Patet coni e quem ir.. 
Qiiia pater, S' idins correliatiua funr, quod lapit 
modum loquendi Haereticorum. 

s t Secundo principaliter, c^uia Apoftolus ad ni- 
braos 1. refert verba illa Filius meus es tu , ego hc- 
die genui te , 6 c explicat de Deo Patre relpeStd 
Chrifti , ficut Bc omnia alia cefiimonia 3 qra ibi 
adducit ad explicandam excellentiam Chi dii , in 
quantum filij tu per Angelos. Ex quo iit argumen¬ 
tum deilrudlitmm fundamenti contrarij, & ratio¬ 
nis eius. Hta. vox filius meus es tu , ditda fuit per 

Prophetam a tota Trinitate i ergo tota Trinitas 
etiam protulit alia verba. Ego hodie geum fe.Ergo fi 
efl filius unius trinitatis , eft genitus a tota Tri¬ 
nitate , quia illud Pronomen Ego refert illud an¬ 
tecedens Icilicet, ille qni dixit filius menses tu. 
Et (altem , quia efl vox prolata ad extra , ficut in 
Iordane,Se in Thabor erit vox totius Trinitatis hk 
ficut ibi: ergo verificabkur 5 quod tota Trinitas 
genuit C ludium, quod tamen negat FaXqner^ St 
patet e fi e khum , quia tota Trinitas non habet 
aStiancrr. genevatiuam naturalem , neque ad in¬ 
na j neque ad extra j ad intra eft de fide ; ad extra, 
etiam debet e fle certum , quia creatio non eft ge¬ 
neratio , nec productio vniusex alio, non efl ge¬ 
neratio naturalis canquam filij naturalis in rigore, 

alias omnes creatura elkiu Fili) Dei rlgotofe.Eigo 
tum folum fita&id vnitiua , qux non habet ratio¬ 
nem generationis , vnitum formalita i prout 
vnitum, non poteft habere rationem filij. 

'(I Quod enidenter ollenditur ex principiis naturali¬ 
bus. Nullus eft filius, qui non fit genitus , quia 
oenituseft praedicatum lupecius elfentiale ; hcet 
enim aliquid fit genitum, St non fit filius, ficut 
vermis, fcu6tusarborum , &c. tamen nullus efl 
filius, qui non fic genitus, ficut nullos efl: homo, 
qui non fit animal > & nullus efl genitus, qui non 
fit terminus generationis. Ergo fi Cbriilus habet 
filiationem diftinclam a filiatione perfona', vt com¬ 
paratur ad totam Trinitatem, debet efTe geni¬ 
tus i tota Trinitate generatione diftiufta a ge¬ 


neratione perfonae , St iic adlio vnitiua debet eTe 
generatio; vel fi non, non ponit filiationem di * 
Itmdlim, 

Feritat erqp efl : quod iiln vnic efl a tota Trini¬ 
tate ; fallo n ra iicn eft, quod iota Trinitas fit Pater, 
3 t quod Chnfliis ratione Incarnationis Iit filius to¬ 
tius Trinitatis , St h ibeac filiationem difl udam k 
filiatione pertona: j'ted iblun» lubec ti liat ionem per- 
tonat , quam habet per generationem aeternam, 
reipctlu lotius prima perfonae , fcdicet Patris 
aeterni; illa tamen filiatione humanitati vnitus eft 
Filius etiam m humamt.ue.led refpedlu lobus prin¬ 
cipi] generantis. Vnio tamen fadla a tota 1 rimeate 
continuit eikelmu , S: fic m quantum vnitum ha¬ 
bet relationem eifcdus ad meam Tunitatem un¬ 
quam ad cadam.Per quod euane.cit totum funda¬ 
mentum contrarium. 

.Et per hoc folttiutr ratio dubitandi a principio 
polita ; pef eanadem enim relationem , per quam 
Verbum ab aeterno refertur vt F.i u> m natura Di- 
nina ad Patretn aeternum , retatur in iiaiura hu¬ 
mani ad eumdem Pjrrein atternu n , quia per in¬ 
carnationem efl filius in natura humana a:terni 
Patris, c]tsi erat filius antea folum m natura diuinai 
Et per hocell vera ilia dodtrina, quod quis poteft 
die filius per generationem , & per vmonem ; led 
in hoc (bntu per eamdem filiationem vnicam erit 
filius in natura, q*a?c vnittir, St relpectu eiuUtem 
patris , ce fic Verbum Diuinum per vmonem eft 
filius in natura humana canquam peratbonem ap¬ 
plicantem filiationem pnccebemem, nontanquam 
per iiftionem facientem , vel tribuentem aliam fi ¬ 
liationem. In quo Valde decepti lunt Authores op- 
pofita: (ementiar. 

Ex quo [equitur ficut ChrifiUS cit filiu in 

duplici natura , tciliccc in drnina , & humana, ha¬ 
bet htetedicatem etiam in veraque uatora , iuxta 

•a 

conditionem, proportionem vttinlque natura, 
& hsEreditas efl beatitudo , & gloria , 52 ad h;ec 

l * 

conieqauntur. Et vt filius in natura diurna habet 
beatitudinem ihcreatam , infinitam , immentanis 
in eadem aequalitate cum patre, innatura vero hu¬ 
mana habet hereditatem beatitudtnem creatam, 
linitam iuxta proportionem natura humanae; 
qua mu is Itoc in lumino gradit, iuxta dicla de in¬ 
tentione gratiae tupra Qu&fl. 7. 

Hac fententia eft exprella D. Thoma infra quafl. 

3 5. art } . in corpore, vbi fic habet , Chriflpu autem 
efl Filius Dei fecudum perfcUam rationem filiationis : 
Vude quam'iis fecundum humanam nat uram fit crea¬ 
tus , o j in fis fica tus ; non tamen debet dici filius Dei » 
neque ratione creationis , neque ratione iuftificatinis , 
/cd folum ratione generationis <&tern<& > fecundum 
qftarn efl Filius Patris folitisideo nullo modo de¬ 
bet dici Chnfhis Filius Spirtus Sanbli > neque etiam 
totius Trinitatis , vbi clare contrariam Sententiam 
exclufir. . 1 

Re (pandet Fax.quZ.y quod S an Vius Thomas intei- 
ligitur de filiatione ratione creationis , vel iullm- 
Cationis per gratiam habitualem, quae eft filiatio 
adopema. Sed li^ec explicatio nullius momenti eft, 
o uia fandus Fhomas concludit. ISullo modo debet 

l - 

dici Chrifiusfdius Spiritus faritti,neque etiam totius 
Trinitatis , qiue ell negatiua vniuertalis excludens 
omnem modum filiationis, 

Prtrerea Saucius Thomas iupiA qudft. 3. artic. 5. 
ad i. fic habet. Sicut Filio Incarnato , adoptitians 
filiationem accepimus ad ftmilitudinem filiationis 
naturalis eius ; ita Patre Incarnato adoptiuam fi- 
liat ionem reciperemus ab co , tanquam d principio 

natu rdis 
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naturalis filiationis j & a Spiritu SanClo , tanquam 
a nexu communi Patris , & Filij. Vbi exprefsc San¬ 
cus Tho* sas aliene, quod li Pater aflhmerec car¬ 
nem , non ellet Filius , fed elfet principium Filij, 
quod di dicere, quod ficuc de ft&o in Chrifto 
velificatur , quod hic homo eft filius, ita tunc 
velificaretur , quod ille homo ellet pater i 8 c 
fi Spiritus Sandus fieret homo , ille homo effiet 
amor diurnus. Cuius contrarium tenet 

dicendo quod effient filij naturales totius Trinitatis 

per gratiam vnionis>ficut Chriftus,6c fic in vanum 
laborat explicare Diuns Thomas , vt oftendatnoa 
efie contrarium lute lententia?. 

41 £x quo patet ad confirmationem pofitam in 
principio difficultaris, quod in cafu quo Spiritus 
Sancus fieret homo, neque ellet filius naturalis, 
neque adoptiuus > & quamuis haberet ius naturale 
ratione Pertona» diuina: ad hereditatem in huma¬ 
nitate , non inde fequitur, quod fit filius, quia 
multi non filij habent ius ad hasreditatem alterius, 
qui non eft pater in humanis , & in diurnis ipfe 
Spiritus Sandus ex vi Ipirationis habet ius ad bea- 
titudinem increatam , ieu illi connaturaiiter debe¬ 
tur increata beatitudo in natura diurna i Sc tamen 
non eft filius. Et fic fimiliter fi fieret homo , illud 
ius communicaretur humanitati , cui deberetur 
beatitudo creata fine filiatione. 

Ex his etiam fequitur inconueniens contra fen- 
tentiam Taz^quef, quod fiChriftus ellet filius na¬ 
turalis totius Trinitatis, edet filius fui jpfius , & 
Spiritus San&i, quod videtur falfum , efl enim 

contra lumen natune, quod idem fit filius, Sc pa¬ 
ter. 

RefpondetVdtyuefcap. 14. citato mmer„ % 6 . 
quod non debet concedi abfolute, quod Chriftus 
efl filius fui ipfius, bene tamen cum addito, quod 
Verbum in quantum Deus eft Pater lui ipfius in 


quantum homo, ficut dicitur Deus fui ipfius. Sed 
hsc iolutio nulla eft, quia Deitas refertur ad na¬ 
turam , & filiatio ad fnppofitum, & implicat quod 
idem fuppofitnm fit pater, & Filius fui ipfius, 
etiam in diuetla natura > quia diuerfitas naturae 
non facit diuerheatem luppofiti, & filiatio lemper 

eft ad fuppofitnm, & fic implicat in eodem luppo- 
fito filiatio, & paternitas. 

De Spiritu Santto idem inquit, ne demus occa- 
(10nem exiftimandi duos elle patres in loquutione 
abloluta > cum addito tamen concedit, quod Chri- 
ftus in quantum homo poteft dici Filius Spiri¬ 
tus Sandi. Sed hoc propter eamdem rationem efl 
fallum , quia humanitas non eft filia, fed perfona 
eft Filius , & Filius originatur in Patre , & Pater 
non eft natura, fed perfona , & fic pertona Filij 
originaietnr in perfona Spiritus Sandi, quod efl 
contra fidem i ideo enim filius quantum ad origi¬ 
nem miflionis, d*cuur mitti a folo Patre, quamuis 
terminus miflionis fu a tota Trinitate , 6 c fi Spiri¬ 
tus Sandicis ellet Pater, ratione miffionis > velati* 
uentus Chnfti, leu vnionisin humanitate,initium 
miflionis haberet originem in Perfona Spiritus 
Sandi, alias non ellet Pater fecundum miliionem, 
fi niiffio non originatur in iplo, & fi originatur 
eli per aliquam adionem ficut in Patre , quod 
alienum eft a fide. Igitur haec fententia plena eft 
inconueniencibus, ik omni probabilitate caret* 
Quando autem dicimus quod Pater, vel Spiritus 
Sandus fi fieret homo,non elfet filius, intelligitur 
lelpedu Dei, vel totius Trinitatis. Bene tamen 
pollet elle tefpedu matris , quamuis pollet ex non 
matteafTumere carnem, ficu; Adam, & tunc nul¬ 
lo modo ellet filius , vt habet D. Thom. in 3. 
SDiftintt, 1. a. «ydrt, $.adi. 5 c ad Anib> 

ibi Art. 4. ad 1. 


45 


QVOiSTIO XXIV. 

DE PRAEDESTINATIONE CHRISTI. 



Oftquam Sanftus Thomas quafl. pracedenti exclufit a Chrifto 
f Domino filiationem adoptiuam ,in hac Quadi io ne tradat de eius 
Prasdeftinatione , que erat fecundum ex his , qua: conueniunc 
Chrifto per comparationem ad Patrem fecundum habitudinem 
M P acris ad i pium, & quamuis Praedeftinatio conueniat Chrifto fe- 
^ cundun humanitatem, quae eft eiufdem rationis in Chrifto, & in 
nobis,tamen Praedeftinatio eft diuerfa: rationis, vt dicit S.Thom. 
art. 1 . ad 1 . Et Ratio eft. Quia Praedeftinatio noftra eft ad filiatio - 
• , nem adoptiuam, fecundum illud ad Ephef. 1 . PradejUnattit nos 

A ^ fP ttonem ficorum. Praede (linario vero Chrifti efl ad filiationem naturalem, vt idem 
P o us inquit ad Rom, 1 . £lui T^radefiinatm efi Filius Dei in Tirtute , ideo quamuis 
^ Uit fi' ^ • ege. it de Prardeftinatione hominum, hic neceflaiium erat agere de Pne- 
C, ° nc f eundem proprium eius, tk vt differt a Pnedeflinatione aliorum. Et hanc 
vQaae loncm in quatuor Articulos diuidit, in duobus primis agit de illa fecundum fe, 
dL.obus vlcimis de illa per comparationem ad aliorum Prxdeftinationcm. 

EXPOSITI 0 


Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 
























fv f 


jjp 

jtlp 






337 


i 


EXPOSITIO LITTERA- 


JN primo anhulo determinat Sariam 7homm , quod ipfum ciTe Chnfh , feu hoc 
Lnitum, velconmnautncx Perfona Verbi, & humanitate fuit prxdeftmatum , quod 
probat in corpore. Quia talis vmo cft cf&ftus fupernamralis. 8c confequcncer debet ea- 
dere fub prxdeftinatione , quia nihil cft in tempore, quod Deus ab acerno non praor- 
diiiaucrk fe fafturum , quia alias fcqucrcrur diuinx menti aliquid de nouo accuicie_ In 
folutionibus veto argumentorum determinat quomodo prxdeftinatio Chnfti fit ad h ra¬ 
tionem naturale m Dei, & per coiifequens.quod cft diucrf* rationis a*»ftra, U quod non 
conuenithumanitati,fed illi vc homini, vt exponunt yetba Apoftoliad[ Komau. i. ^ut 
pradefimatut e fi Filius Det i» virtute , fecundum quod faftus eft homo , fcc ideo P°uit an- 
teccflionem in hoc, quod eft ficti hominem, ad hoc quo., cft lam facftus homo, eft pti e- 
ftinatus Filius, quxanteceflio folutwcft fecundum rationem, quia eft conditio ad p.s- 
deftinationem requifita, quod fubiedum prxcedat terminum, &: iic pome vtrumque ctte- 
ftura prardeftinationis, Icilicec fieri hominem , &: vc hominem fattum , prxdeftmana 
effe Filium, non tamen verificatur quod fit falhtiflius , quia participium fatfus, non 
appellat, ficut participium prs.de simat ut , quia non explicat adum animae lntetioicm, 
nam fieri pertinet ad iplam rem fecundum quodin ic eft, & fuppofirum Chnfti non in¬ 
cerat crte filius, nec potuit fieri Filius, quia edam fieri denotat mutationem in termino, 

quam non denotat participium pradefUnatus* 

Iu fecundo auuulo cum reduplicatione determinat S. 7hom. Quod eft vera hxc pro- 

pofitio, quod C hfiftus fecundum quod homo eft pixdeftinatus Filius Dd i & m corpo.e 

explicat occaiione huius , quomodo in hac lingula,i pratdeftinadone Chnfti repet,antut 

alia; dux conditiones neceflario requifitx ad prxdeftinationcm, vt fit vera, 8£pi , u., 
prxdeftinatio. Prima , quod effeBus fubfequatur prxdeftinationem tanquam quid tem 
porale. Secunda , quod fit donum Dei gratuitum : & vnaque conditio verificatur de 
Chrifto ratione naturx humanx , quia non femper fuit ynita Verbo , fed incepit in tem¬ 
pore , & quia per gratiam eft ei collatum vt Filio Dei in p-tfona vnirerur. x q. o m ett 
Srmil.lhom. Quod ratione naturx humanx conuenit Cnrifto prxdeftinari, pet con- 

feqiiens fecundum quod homo eft praedeftinatus. , 

In /elutionibus argumentorum'docet, quomodo fit intelligenda hxc dodrina . fci- 

licct quod non conueniat ratione naturx humanx , quod fic Filius Dei , quia ioc 
conueniret omni habenti naturam humanam , fed quod lit capax , vt ratione naturx 
humanx dicatur tCfminare aftum prxdeftinandi, & recipere gratiam prxdeft,nationis, 
sV quod non ita proprie dicatur, quod Chtiftus fecundum quod Filius Dei cft prxdefti- 

natus ede homo. , . ^ -n. n _ 

In tertio articulo refoluic Santl. Thom. Quomodo pracdeft^auo Chnfti fic nofte 

prxdeftinationis exemplar, confidcrata prxdeftinatione fecundum illud ad quod aliquis 

prxdeftinatur. Et provt fic dupliciter docet verificari. Primo quia ipfe eft prxde- 

ftillatus ad hoc , vt effet Filius Dei naturalis , Nos vero prxdeftinamur ad filiationem 

adopriuam. Secundo ex parte modi , quia ili Chnfto nullis prxcedentibus meritis 

natura humana eft vnita Filio' Dei , nos vero ex meritis eius , quia Ve plcmtudme 

• * 

oratiit eius nos omnes accepimus, . ^ r r 

g aaar to artic. refoluic Sanci., rbom. Quomodo prxdeftinatio Chnfti fic caufa 

noftrx prardeftinationis, nonex parteaftusdiuini fumpta prxdeftinatione, qu.a aftus 

E datur caula. & quia eodem adu Deus ptxdeftinauk ipftan, &■ «os ftd ex 

rarte termini prxdeftinationis, quia ab xterno Deus prxotdmauit nolham la utem 

prxdeftinando ,vt per lefum Chriftum compleretur , heut inquit Apoftolus ad Ephef.i. 

pr&dejiinauit nos per lefum Chriftum . 
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33 8 Quaeftio XXIV. Tertia Partis 
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D I S P V TATIO XX. 

DE PR AI DEST1 N ATI ONE 

ChriBi fecundum fe. 


ARTICVLV S I. 

Virum vnio hyfoBalica , & extrema 
vnita cadant fub Diurna Prs- 

deBinattone ? 

Rticulus ifte qua fi praeambulus 
necellario praemittendus videtur 
ad explicandum punitum diffici¬ 
lius praedeftinationis Chrifti , & 
alia ex illo confequenria » vt vi¬ 
debitur in Articulis iequentibus. 
In titulo huius tria infiuuantur, de quibus po¬ 
teft eife difficultas. Primum eft , ipfa vnio , lea 
i pium v ni tum , quod eft. compofitum ex perfona 
Verbi, humanitate , 8 z eft quali inquirere , fi hoc 
vnitum cadit fub diuina pnedeftinatione, quod 
expiicatur , an lcilicet hoc complexum Deumfa- 
Bum ejfe hominem in tempore » fit obiednm prcde- 
Innatum a Deo ab aeterno 3 Secundum eft , vtriim 
velificetur , quod principale extremum huius 
vnionis , vel compofiti, fcilicet perfona Filij Dei 
fit prardeftinata clle homo ? 'Tertium eft, de alio 
extremo , quod eft humanitas , an verificerur, 
quod fuit praedeftinata , vc aftumeretura Verbo, 
vel ad vnionem cum Verbo. 

Quibm fuppofttis dico primo. Filius Dei, feu 
Verbum ab «terno fuit praedeftinatum efle homo. 
Hsec conclufio debet admitti cum ifto addito , ejfe 
homo » vel fieri homo , vt inquit Sttarez. hic difput. 
$a.feB.i. cvnclttf^. Ht eft exprefla Sancti Thorax 
hic art. a. ad 3. vbi inquit, Poteft dici fcilicet, 
quod & Filim Dei pr&drft matus /it ejfe homo. I a 
ibi. Vbi clare tenet coadujfionem. Et in ^.dift.j. 
qutcft, 3. art.i.qudftiunc. 1. in hne corporis inquit. 
Conceditur , quod FUitts Dei eft Pradeftwatus ejfe 
homo , quia hoc ab aterno pr&ordinatum eft. Idem 
habet ad 2. Sc ibidem qutsftvunc.^. m cttrp. fic ha¬ 
bet , Hac > Filius Dei eft pradefinatus inquantum 
homo , eft vera, ita ibi. Et vt patet in titulo qu«- 
ftiunculx fermo erat de prardeftinatione fi m pii ci¬ 
ter , intendebatur quod {impliciter elfet falfa 
hxc , Filius Dei eft pr&deftimms , & Satift. 

Thom. hoc concedit, fumpta fine addito , Sc cum 
addito eft vera. 

Probatur ratione SanFH Thoma in qusftiunc.i. 
proxime cit. in cqxx Pr&deftinatio importat ordi¬ 
nem ad finem 3 quando autem (impliciter ponitur, 
intelligitur pr&ordinatio ad finem vlttmtim i quando 
autem additur aliquid , importat praordinationem 
tantum ad id quod adiftngituriergo per hunc modum 
debet concedi , quod Filius Dei eft pradeftinatus 
ejjehomo. Pacet conlequenda ex antecedenti, Quia 
per illud additum ejfe homo ,n on determinatur ali¬ 
quid quod lit finis vicimus» vt coniundio per 
gratiam, & gloriam , neque vnio ad perfonam, 
quod conuenit homini, vel humanitati, fed ex* 
plicatur quidam terminus immediatus talis pr;rde~ 
fticationis.qui perfora eonuenirepoteft,fcil.vniri 


humanitati,tanquam iuppofitum illam terminans. 

Dices: An fit vera illa ; Filius Dei eft pra.de fti- 
natus ad vnionem humanitatis , quia videtur idem 
eilc prardfftinatus cftehomo , & praed&ftinatus ad 
vnionem , quia idem eft ,atque ad elle homo. 

Reffondetur curn Sardio'Thoma in 3. ad Ambai- 3 
dum diji. 7. qtt&ft.vuica art. ad 3. Cjuod b&cpro- 

pofttio, Filius Dei eft pradeftinatus ejfe homo , diftin- 
gUenda eft , quia poteft nota? i antecejJJo refhechi fub- 
iecti , vel rejpellu pradicati ,vsi refpcFlu totius co¬ 
pulati ; in primo f en fu ejt falfa > in duobus reliquis 
eft vera > & ideo potius indicanda eft vera , quam fal¬ 
fa, Hxc SanFl. 7 hom.Fca: lenium in quo ponitur a 
nobis h.rc propofitio tanquam vera, ficut ponitur 
a SanFio fhoma hic , in aliis locis citatis. Si ta¬ 
men intelligatur , ita vt denotetur antccellio ief- 
peftu futie&i, eft falfa, vt inquit SanFl. Thom. &c 
ifte videtur lenius dicendo P r ad eftin at us eft ad 
vnionem i quia propter ly ad, denotatur, quod 
v»ii j cenet ieiolum relpetftu termini , vel pnedi- 
caii, Sc fic denotatur antecefho in ipfo Filio Dei, 
ponendo lolum ex parte iubiedi , $c fic videtur 
neganda , & nullibi i nue nitur ili SanFl.Thom. af¬ 
firmata. Immo in eodem 3, ad Ambatd. dtft, 10. 
quaft.vnica, art.4. in fw/Mnquir, Praparariad gra¬ 
tiam vnionis psrftw& non conuenit fecundum fe,fed in 
quantum eft fuppofttum humana natura. Ita ibi. Vbi 
negat illam cum illa particula ad gratiam vnionis, 

& concedit, vt fuppofttum ,quia vt fic eft in fenfu 
noftrae conclulionis , d ejfe homo ponitur etiam ex 
parce iubiedi prxdeftinadonis, in quo inferiori- 
tas, &c pofteiioritas repentur comparatiuc ad prx- 
ft i nationem , vc poftea dicemus. 

Dico fecundo. Hxc eft vera , Humant ias efl pr ce¬ 
dejtinata ad vnionem cum perfona Verbi. Hxc etiam 
eft SanFli Thom &hic Art.ad 2. vbi inquit) quod 
illa opinio Glollaeab iplo allata ibidem , qus affe¬ 
rebat prxdeftinationem intelligcndamefle de na¬ 
tura, polle explicaii lic , Pradeftmatum eft , vt hu¬ 
mana natura vniretur Filio Dei in Perfona , Vbi 
Sanll. Thom. admittit illam opinionem in hoc 

lenlu, fed illam impugnat tanquam impropriam, 

Sc extortam expolitionem verborum Apoftoli 

Rom, 1. Quipradejhnatus eft Filius Dei , vt mox 

V 1 ^ * 

relpondendo impugnationibus ZJaZquez. dicemus. 

Et artic.i. ad 3 • inquit, Cfuia tamen gratia non eft 
faSla Filio Dei , vt eft et homo ,fed potius humana 
natura , vt Ftlio Dei vniretur , magis proprie poteft 
dtet , quod Chnftus fecundum quod homo } eft prade- 
ftinatus , • 

Et in 3. dift. 1 o. quaft. 3. quaftiunc.i .in qua per . 

totam disputat hanc Conciuiionem, expreisc in 
arfument. 2. Sed contra, &T tn corp. qu&ftiunc. &C ad 
1. Sequuntur etiam communitur Theologi anti- 
qui,& moderni. Durandus in 3. diftmFl.y.quaft. 3. 
rsttm, q. Palua. quaft. 3. artic. 3. conciuf. 1. Scotus 
qu&ft. 3. Richard. artic. 1. quaft. 4. Gibriel dtft. 1 o. 
quaft.vnic.art. \.dub.i.Mator. qitaft. 1. Bonauentura 
dift. 1 o.artic.i.qus ft. 3-Et Commentatores S.Thoma 
in hac qmftione, Adedi na , Suarez. feFi. 4. Cabrera 
di/p.i.§.6.8c ahj. 

Probatur ratione SanFli Thoma, quam Vazquez $ 
difp. 9 o .cap.4.num- 19.potii\s voluit tribuere Scoto, 
quatn S. Thema, qui in quceftiunc. r, Sed contra, lub 
hiS te 1 minis illam proponit:F,v hoc aliquispr&dejli- 
natur , quod prauidstur Deo vniendus per gratiam 
vnionis ; fed humana natura ab sterno eft prsuifa 
Deo v menda per gratiam vnionis 3 ergo humana na¬ 
tura eft pr ad eft inata in Chrifto. Ita ibi. Maior colli¬ 
gitur ex definitione praedeftinationis* 

Conftr 
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7 Confirmatur primo ex corp. eiufdem Quxftiun- 
cul. vbi ait, PredeHinatio fecundum quod proprie 
accipitur,importat ordinem ad gratiam , gratia au¬ 
tem creatura facit vnionem ad Deum,que vnio eft du¬ 
plex,aut per operationem , vt cognofcendo, & aman¬ 
do, & hoc modo nos unimur Deo,alio modo in perfo- 
nam, & hoc modo humana natura fuit unita Deo. 
Ifte eft difeurfus SanlH Thomt, qui fic redudus ad 
formam connincit conclulionem. Homines non 
aliter prxdeftinantura Deo nili quatenus praeordi¬ 
nantur ab aeterno ad vnionem cum Deo per gra¬ 
tiam habitualem j fed gratia vnionis in pcriona non 
eft minor , nec minus perfeda in ratione vnionis 
cum Deo3 ergo quidquid praeordinatum fuerit a 
Deo, vt vniatur ipii per gratiam vnionis in perto¬ 
na, non minus, nec minus proprie erit praedeftina- 
tunx,quam homines : (ed huiulmodi eft natura hu¬ 
mana j ergo. Probatur min. Quia de fado natura 
humana eft vnita i ergo de fado fuit praeordinati 
a Deo ad hanc vnionem i ergo non lolum de pol- 
fibili potuit praedeftinari ad hanc Vnionem,led de 
fado fuit ptxdeftinata. Patet confequentta Non ali¬ 
ter homines funt prxdeftinati ad gloiiam,nifi quia 
fimt praeordinati ad illam j ergo h mi liter humani¬ 
us li eft praeordinata ad vnionem, eft prxdeftin. ta 
ad illam. Conjequentia tenet , tum a priuti, a d i fli n i - 

tionead di Sin itum. Tum a paiicxe aliorum. 

3 Confirmatur fecundo ex SanEt. 'Thom. in 3. ad 
An 1 batd.diftinli. 1 c.quaft.vnic.art.^.in corp. vbi in¬ 
quit, pradeHinari eft ad gratiam prtparari 3 hoc au¬ 
tem dupliciter eft, uel ad gratiam adoptionis, vel ad 
gratiam vnionis , pr tparari ad gratiam adoptionis 
conucmt aliis, non ChriHo : pr tparari vero ad gra¬ 
tiam vnionis conuemt natura, qua eft unica , &c% &C 
poftea, Ideopradefhnatiopoteft vtnque conuenire in 
Chnslo , fed primo, & principaliter natura > ita ibi. 
Vi i ponit exprelse conclulionem , quod naturas 
conuenit primh , dc principaliter praedeftinari ad 
gratiam vnionis,quod i lem eft atque ad vnionem, 
ite. hoc infert ex antecedenti , quae eft diffinitio 
piae Je limationis Omnes rationes, qus a moder¬ 
nis pro ifta conclufione adducuntur, ad iftas Sanlli 

Thorna reducuntur. * 

9 Dico tertio. Vniohypoftatica, teu hoc vnitum, 

vel complexum, Verbum fallum eft caro , lcu Deus 
filius eft homo, praedefti natum eft ab aeterno a 
Deo. De hac conclufione non eft dubium inter 
Authores > vr ipfi farentur locis inferius citandis. 
Eft exprella Sanlh Thema hic artic. 1 .in corp.& ar¬ 
tient. 1. ad j. ex pie fse alTerit, Illa fufceptiofub pra- 
deftmatione cadit t an quam gratuita, loquitur de lul- 
ceptione de qua Augustinus ibidem allatus inquit, 
Qtiod eft ineffabiliter faUa homini a Deo Vtrbo. Et 
in j. Diftincf.io.quaeftD.quatftiunc, i.ad 1. Vbi 
jnqnit; Pradeftwatio Chnfli primum ejjellum habet 
ipfatn vnionem 1 \xc Sanlius Thowas. Simili modo 
loquitur udtiguflinus allatus a San Ito Thoma lue 
art.x.in corp. de piiideftinationc Samft. cap. 1 5. di¬ 
cens, P rade Hin at a eft ipfi nature humana tanta , 
tam ceffa, & fumma fttbuelho , vt quo attolleretur 
altius non haberet, Ecce quomodo non dixit prae- 
d eft i nata eft natura humana, fed prxdeftinata eft 
SubucHto natura humana non dixit ad vnionem, 
fed tanta & tam excelfa, ideo fatis figcihcat,quod 
ipla vnio naturx, nomine fubttecltonts explicata,eft 
puedeftinata. 

io Probatur ratione , qu$ eft Sanlli Thoma hic ar¬ 
tic. 1. in corp. fic , Pradeslmatio eft quadam praor- 
dinat io ab aterno de his , qu£ per gratiam Deiftenda 
funt in tempore ; fed tn tempore falium eft per gra- 

Io an.a S.Tlwmain $.part. D.Tnom. 


tiam vnionis hoc comploxum, vt homo effet Deus , 
Deus effet homo ; ergo iffa vnio natur arum in perfo¬ 
na Chrt fti cadit fub aterna Deipr&dcHinatione. Ma¬ 
ior I11 pponitur ex 1 ,part. qttetft .15* eft diffinitio 

praedeftinatipnis: Minor eft fides Catholica ex¬ 
plicata loan.i. in ilii > vetbis; Vtrbum carofallum 
eft, Sc multis aliis facra: Scriptura: teftimonii ,vfci 
dicitur, quod ChnHus eft Deus, ite Iefus eft Filius 
Dei . Conlequencia patet. Quia non putdfc dici, 
quod Deus iu tempore aliquid de nouo cognoice- 
rct, vel icirtt, quod ab aeterno non oidmauerit, 
de quo 1 .part. in mateiia de icientia, voluntate, 
ite praedelt i natione Dti. Hxc concludo amplius 
patebit ex lequenti. 

Duo quarto. Hxc propoftto ,Chriftus eftpnde- 
ftitiatns , abfoluic prolata fine aliquo addito ex 
oarte iubietti , vel praedicati, eft vera & propria 
ocutio. In hac conclulione conueniunt omnes 
Theologi antiqui , moderni, colligiturque 
ex facra Ser 1 pura ita clare , vt oppofitum non fic 
tutum in nde 1 vt inquit E t-ibrera hic i-trt. 1« dif- 
put. 1. conciuf 3. ) Ad Rom. 1. inqnitApoft.de 
Chnito , -Qai pradeflinatus eft Filius Dei in vir¬ 
tute. Vbi abiolutc ponitur praedeftinatus : &i. 
Corinch. 1. de Sapientia incarnata , qua: eft 
Chriftus, inquit Apoft. Loquitur Dei fapientiam 
in myjhrio , qua abfiondita eft , quam pr&defttna- 
uit Dem ante jacula ingloriam noftram. Vbi etiam 
ablolme ponitiu verbum pr&deftinauit, ite l.betr. 

1. Chriftus diettur agnus immaculatus , pracognitus 
quidem ante mundi conftitutiomm , mamfeftatns 
autem nouiffimis temporibus. In his locis ponitur 
verbum pradefttno , eigo cum proprietate ter¬ 
monis debet accipi, quia verba facra: Scriptura: 
debent cum proprietate intelligi, quando non le- 
quitur aliquud inconueniens, vel abiurdum; led 
ex hoc quod vere, & proprie dicatur ,quod Chri¬ 
ftus fit prsfdeftmatus , nullum fequitunncomic- 
nieijs, vel abiurdu in Theologia, vel Philoiophia, 
vr ex folutiombus obieclionum patebit jergo. 

Hanc condufionem tenent D. Auguft.libr. de 
bono perftuerantU cap . vltim. & trall. 103.1» 

& libr. de prsdtftinat. SanB. cap. 1 5. verbis allatis 
prseced. concluf. ‘D. Hieronym. Ambrof Anfelm. 
& Sanltus Thornas fuper illum locum ad Rom.i. 
£>ui pritdeftinatus eft Filius Dei, &c. & commu¬ 
niter Commentatores eiufdem loci. Verba Sandt. 
Thom. funt ibidem led.3. In Chrifto tpfamet il¬ 
lius compofino, non eft mere naturalis , & ideo vere 9 
& proprie eft pradefttnata , & ab illa poteft Chriftus 
abfolute , & pmpliciter denominari pradeftwatHS* 
Approbant etiam illam Hilarius lib.y.de Trinitate , 
Irin&us Itb. 3 .contra harefes cap. 1 d 3 Scho- 
lafticis Magiftfem. in 3. dift. 7. Omnes Commen¬ 
tatores S. Thom. ibidem , & hiefequumur iplum 
Caietanus, J\ 4 edina , Suarez., Vafcjtiez. > Cabrera, 
N alarius , Aluarez. , ite omnes Moderni, qui 
omnes in conclulione , vt iacet , conueniunt, 
fcilicet quod Chriftus fit proprie pnedeftinatus, 
quamuis in modo explicandi lubiedum, Sc tei mi¬ 
num pixdeftinationis ad aliud praeter vnionem, 
magna ht dilconuenientia inter illos, vt inferius 
patebit. Ac vero harc conclufio nihil determinat 
modo, ni fi lolum i piam vnionem hypoftaiicam, 
Sc compofitum ex illa, vt vnitum, eUe obiedum, 
6 c terminum druiniadus prsedeftinationis. 

"Rationes pro hac conclufione lunt allatas pro 
praecedenti > quii folum diftinguuntur iftx dux 
Conclufiones in terminis, idem enim quod ligni- 
ficat hoc complexum, Demfaltus eft homo , vel 

F f 1 Humani 
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humanitas eft vnita Verbo\, fignificat ifte terminus 
incoruplexus Christus ; cum autem fignihcatur 
per hanc vocem ChnBus, ht quid fu per naturale, 
ex libera Dei volutate proueniens nonacafu ref- 
pe£tu Dti, led airiffnnoconliiiodiuinae Sapien¬ 
tiae diipohtum » Sc in magnam gratiam humani 
generis, propter cuius libertatem tantum myfte- 
lium eft patratum, Sc hoc cedat etiam in oftenfio- 
nem diurnorum attributorum , non poteft negari 
habere rationem obiedti, termini diuinae prte- 
dellinadonis. 

Confirmatur. Chriftus eft praedeflinatus proprie 
ad filiationem» vt artfequent.d i ce miis , vel ialtem 
improprie ( vt ali} volunt) Sc ad minus fuiife pras- 
defiinatum ad gratiam, Sc gloiiuneft commu¬ 
nis confenfus Scholafticorum, vt artic. vide¬ 
bitur j ergo ex vitalis prsedeftinationis ponitur 
in re iubie&um tilis termini. P atetconfiquentia. 
Prardeftinatio ad aliquid, aut lupponit iubie6hmi 
ordinabile ad illud, ficut in Angelo , & homi¬ 
ne prjtdeflina 10 fiapponic Angelum , &: homi¬ 
nem in elfe naiura:, ex vi alteiius adus diui- 
ni determinantis elle naturale i piorum i fi au¬ 
tem luo i e dum non praelupponatur determina¬ 
tam , debtt poni ex vi priedelt hiationis , ne 
fruftrttur praeddUnatio j ted huiufniodi eft 
hoc compolitum ChnFitts , quia non eft na¬ 
turale , Sc fic non poteft praeiupponi ; de¬ 
bet ergo ex vi prardell i nationis poni E<gopra> 
deftinatio terminatur , Sc ad ponendum Chii- 
ftum , Sc ad ordinandum ilium , & ad filiatio¬ 
nem i Sc ad gratiam , Sc gloriam. 

Solumtur argumenta. 


Contra primam canclufionem peteft primo obi ici 
ex authotrtate tum concilij Toletani XI. in prs- 
fatione fidei, vbi dicitur t Hic autem (loquitur 
de Chrifto ) per hoc quod de Deo Patre fine initio 
prodiit , patta tantum , nam neque faSius , neque 
pradeftmaim accipitur. In i, iis veibis. { Dc Deo Pa¬ 
tre fine initio prodat, Sc iy natta, clare ponitur ra¬ 
tio Filij in diurna natura, Sc de ilio negatur, 
quod fit praedeftinatus. Tu na Santt. Thom.in 3. 
dtfl. 7. qudtfi. 3. artic.i. quafiiunc. 3. in corp. Sc ibi¬ 
dem ad Anihalduraartic. 4. ad. 5. inquit J Dicen¬ 
dum quod hac efi falfa , Filius Dei e fi pradeftina- 
tus\ ergo concludo neque in Concilio, neque 
in SanPl. Thom. admittitur. 0 

Refpondetur , quod Conchium ftatim poft ver¬ 
ba obiedionis lubdit , Per hoc quod de Maria 
Virgine natus efi , & fr&deftinatus effe credendus 
eft . Ita ibi. Et fimi liter Santt. Thom. in veroque 
loco lubdit poft verba allata in obiedione. Cum 
non ponatur aliquid refpePlu cuius poffit ameceffio 
denotari , fcd hae , Filius Dei efipradeftinatus m 
quantum homo eft vera, quia poteft importari ante - 
cejfio refpettu hominis quantum ad naturam. Rvc 
SanSl. 'Thom. Vbi conftat, quod fine addito felium 
eft , quod Filius Dei fit praedeftinatus, cum addi¬ 
to tamen Effe homo , eft vera, Sc hoc denotat 
Concilium Per hoc s quod (inquit) de Maria Vtr- 
give natus efi. Et Sand. Thom. In quantum homo, 
Sc reddit rationem differentiae, quia fine addito 
nulla eft anteceflio, Sc fic non poteft veiificaii, 
quod fit praedeftinatus Filius in diuina natura, 
bene tamen elfe hominem, quia eft anteceilio ad 
naturam humanam. 

Si dtcatur , quod SanH. Thom. concedit iftam, 
Fthus Dei efi pradeftinatns in quantum homo , Sc 


. Terci^ Partis. 

hoc non eft idem ac dicere elfe homo; Refponde¬ 
tur , quod ttiam Santt. Thom. concedit iftam ejfe 
homo ,^locis allati ; in Conclufione, &rifta in quan¬ 
tum homo , potfft habere illum fenfum , Pradefli - 
natur in quantum homo effe , Sc tunc quidem eft 
idem ac dicere effe homo ,Sc in hoc adducitur a 
nobis, Sc pollet iuteiligi alio modo , fcilictt prx- 
defiinatus in quantum homo ad filiationem , vel 
ad gratiam. 

Secundo ohiicittsr ratione contra eamdem eon- 
clulionem. Prxdeftinatio eft cranfiniffio praedefti- 
nati ad terminum prxdeftinationis 5 ergo prrede- 
fiinatio Fi ij Dei vthomo,eiit tranlmillio cius. 
Antecedens eft definitio praedeflinationis, quam 
tradit Sanlt.Thom. i.part. qutfiion, 1 3. artic. 1. in 
corp. vbi inquit. Ratio tranfmiffioms creatura ra¬ 
tionalis in finem vita crema , fr&deBinatio nomina¬ 
tur, nam deiUnare efi mittere Ita ibi. Sed Filius a 
folo Patre n ittitur, quia vt habet idem S.Thom . 
1 -P-T 4 3 - ai 1 .1. Quod rniffio Diuina perjona conus* 
nire poteft fecundum quod importat ex Vtia parte 
procejjionem ortgims a mittente , ficut FUim dici¬ 
tur ejfemtjjus a Patre in mundum, fecundum quod 
incipit m mundo ejfe per carnem affumptam. ita ibi. 
Pi\q ter quod in eadem qusft. artic. 8. in corp. in- 
qmt> Non quahhet perjona mittit , fed filum illa etsi 
conuenit ejje principium illiusperfina (Icilicet Mii- 
ix ) cr ftc Filius mittitur tantum a Patre , Spiritus 
fan Ilus autem a Patre , & Filio ergo j Fi ius fo- 
lum eft praedeftinatus a Patre. Patet confequentia . 
Prardellinatio eft rniffio folum n ittic i\>t;iTi- 
lium i ergo lolus Paterprardeftinat ilium. Sed haec 
non eft praedelliiwtio pcopiia de qua loquimur, 
quia praedeftinatio-eft aclio abloluta communis 
teti Triiiitati i ergo hxc praedeftinatio Filij non 
eft propria. 

Reffondetnr , quod Sanff. Thom. in eodem ar- 
tic. 8. immediate poft verba allata in obij&ione 
lubdit, Si vero perfina mittens intelhgatur effe prin¬ 
cipium effettus fecundum quem ostenditur rnijjio , fic 
tota Trinitas mittit Ptrfonam Mifam. Ita ibi. Lt ia 
illo corpore re tulerat Santt. Thom. duas opinio¬ 
nes. Prima , quod perbona non mittitur nili ab eo, 
a quo aternaliter procedit. Secunda qua: eft SanPi. 
-duguft* alTerentis, quod licet n itti non conueniat 
nifi perlonaE procedenti ab alia, mittere tamen 
conuenit cuilibet perlome,& inquit San&.Thom. 
Quod vtrumque habet aliquo modo veritatem, Sc 
componit vtramque opinionem diftinguendo in 
mi Inone, Sc id quod includit ex paite originis, Sc 
id quod includit eft parte termini, Sc quantum ad 
originem inquit, Quod Filius non mittitur nifi d 
Patre. Quantum vero ad terminum, inquit, quod 
mittitur d tota Trinitate, quia tota Trinitas eft prin¬ 
cipium illius termini, vel effebhts. 

Quod latius explicuerat 1. diftinB. 15. qtticfi. 3. 
urt.i. vbi in principio corporis ponit tiiplicem 
millionem Filij, Vnam , qua miffus efi in carnem , 
altam qua mittitur in mentem , tertiam qua mittitur 
adpradicandum. Et in fine corporis includit, Sed 
quia vt dillurn efi , non requiritur de necejfitate, 
quod in mittente fit authoritas reffdlu mi (fi fed tan¬ 
tum efficientia reffeSln eius fecundum quod miffus 
dicitur mitti,ideo concedimus quod Spiritus fanElus, 

& tota Trinitas mittit Filium fecundum quamli¬ 
bet rniffio nem , & pruipue cum Augufiinus ex- 
prefse dicat eum miffum a Spiritu fando loqueris de 
mtffione in carne 1 .de Trinitate,Mittiinquiens d Pa¬ 
tre fine Spiritu fanSlo non potuit, quia Pater intel- 
ligitur eum miffijft , cum fecit eum ex fcemina , quod 

„ vttqnt 
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Difput. X X. 

Vtiqtte non fecit fine Spiritu Santlo. In his cigo vei- 
bis cUre ioluic Santh Thom . Argumentum propo¬ 
li tuvn , negando quod Filius mittatur a lolu Pa¬ 
tre in carnem , quod idem eft , ac eile hominem» 
fk hoc cum Auguftino atterendo verba eiufdem 
Auguilini. 

flec pote fi dici , quod loquatur de nnffione 
impropria. Quia in^ff. i. immediate praecedenti 
dii putans de mi tirone Spiritus Sancti» rn medio 
corporis refert opinionem aliquorum dicentium, 
quod illa efl hilla , Spinttss Sanllus mittit fe , & 
impugnant Magifirutn Sent . oppofuum a i feren¬ 
tem , ik reddunt rado nem » Quia miflto includit 
in fe notionem , & ideo non oportet quod in poten¬ 
tia , vel operatione mijfionis tres perforas, conue- 
r/ian? , ficut neque in generatione, vel potentia gene¬ 
randi , & dicunt edam Httneffe fimite de mijjtone in 
Carne, fecundum quam F i lius feipfuttt mittere dici¬ 
tur; quia in illa mifjione natura creata afjurmtur 
in vmtatem diuina perforas, quod non contingit in 
aliis rntffiombm, H a’ c re fere Sanci. Thom. Vbi ex¬ 
pendendum eft, quod quamuis negallent iln de 
miliione vifibili Spiritus San&i, quod ellet a to¬ 
ta Trinitate , hoc concedunt de miliione Fili j in 
carnem. Vnde apparet, quod minor di tticukas 
eft de hac miliione , de qua Loquimur. 

23 Et fatim Sanitas Thom as reioiuit, Sed quia 

Sanili communit er talibus locutionibus vtuntur , 

prteiput Juguflinm , & Magi fer hoc concedunt . 
Et paucis imerpotim refert opinionem Piarpofi*- 
tini , .V Altiliiodorenfis , Quod proprie non mittit 
fe Spiritus > & Filius , fed improprie , Sc alios di¬ 
centes , quot proprie, addic, Et vt huic confentten- 
dum videtur , fi virtus nominis attendatur, Dtco 
icitur » quia ponit najjttm efe in aliquo , eo modo quo 
prws non erat, & ftc fert in illo, fecundum illum 
modum importat quamdam fabJionern, non dico t ca¬ 
lem, (ed rationis tantum, qua terminatur ad relatio¬ 
nem rationis, & non rei, (icul dicitur Deus f abitis 
refugium; fenfus ergo efl. Spiritus Sanbhts cfl mijfus, 
id efl, fabiti s e fi ens ab alio exiflens in creatura. Et'i- 
de oportet ad hoc vt dicatur rmffus , quod & fit ab 

alio, & fiat in aliquo fecundum nonam habitudinem, 

propter quod Pater non poteft dici mitti, quia non efl 
ab alio, & cnicnmque Perfona connenit facere , quod 
fit in aliquo fecundum nonam habititdtncm , dicetur 
mittere Spiritum Sanblum , quamuis non fit princi¬ 
pium Spiritus fanttt, & quia tot a Trinitas facit Spi¬ 
ritum fanttum efle in aliquo fecundum nonam habi¬ 
tudinem , ideo Trinitas dicitur mittere Spiritum 
fanFlum, & ipfefcipfum mittit, & ipfe a fe mittit ur. 
Elax omnia linit verba Santtt Tboma, quas conlui- 
to allata funt» quia ex iplis (olunntur omnesdiffi- 
• cultates» qux ex iroc Argumento oriri poliunt. 

2i Tum, quia miti io perionse diuin® proprie lo- 
•'juendo tft a tota Trinitate. Tum, quui miliio 
parte principij continet originem a qtu> p*oecdh, 
dc ex parce termini nouum modum ellendi in 
creatura, St ex vtroque componitur proprie mii- 
fio, propter quod non eonuenit Paui Acerno mit¬ 
ti, neque ale, neque a tota Trinitate \ b^nc tamen 
Filio, & Spiritui fando ( Quae erat replica, qu« 
ftadm fe otterebat» qnod pollet mitti Patet.) Tum, 
quia ratio miliio ni s eit quali ratio fa&ionis » vt iit 
Perfona milia in aliqua creatura lecundum nouum 
modum, quo antea non erat, ik quia hoc facit to¬ 
ta Trinitas, tota Trinitas proprie mittit. Et ex his 
ccnilat folutio argumenti ex ipfa maiori aliumpta, 
quod quia prredeftinatio ell miffio , ideo neganda 
Io an. d SEthoma in 3. part.DEfhotna, 


Artci. L 141 


efl minor, quod Filius non mittetur a tota Trini- 
tace, vt homo, Sc conlequenter a tota Trinitate 
przdeftinatur. Videatur San&. Thom. loco citato, 
vbi latius allatam dodrinam tradit. 

Tertio arguitur , Non omnes conditiones prae¬ 
de limationis propria: conueniunt Filio Dei; ergo 
faila eft haec propolitio , filius Dei efl pr&defi ma¬ 
tus efle homo. Prob.uur Antecedens. Quinque con¬ 
ditiones ex his ; qu.T lolent affignari praedefHna- 
tionis propria: lunt, Prma , quod fit pofterioritas 
ineo, qui praedeftmacnr retpedu Praedeftinatio- 
nis. Secunda, quod reperiatoc infeiioritas eodem 
modo. Tertia , quod illi hat gratia. Quarta, quod 
prcedelUnecur ad finem aliquem. Quinta , quod 
non fit de Lup poluo comparatui e ad naturam: led 
omnes iflac conditiones non velificantur ergo 


Probatur Minor quoad primam , quia Filias 
Dei eft at e mus, & ile non poteft dicere pofterio- 
ntarem rcLpedu prx de Ili nationis etiam acterns, 
neque praedeftinatio anteceffionem ad illum. 

k^uoad fecundam probatur. Quia praedeftina- 
tio aicic inferioritatem in praedeftinato , licut 
miliio , tk. FiUus Dei nullam dicit inferioritatena 
relpedu alicuius. Quoad tertiam probatur. Quia 
Filio Dei nulla gratia fada luit in Incarnatione. 
Qjtoad quartam probatur. Quia eile hominem ne¬ 
que aliquid aliud poteft habere rationem finis rel- 
pectu Fihj Dei, <k per conlequensnec Fuius Dei 
poteft ede praedeftinatus, quia praedeft i natio eft 
tianlimiho , vel ordinatio alicuius ad aliquem fi¬ 
nem. Quoad quintam probatur. Quia Filius Dei eft 
iuppofitum natura: humanae , licut in aliis luppo- 




Inum creatum , led Petrus, verbi grat. Non po 
teli praedelfcmari ad eile hominem j ergo nequ 
Chaltus etiam vtluppohtum naturae humana. 
Kefpondetur ad primam conditionem ex Sariti* 

Thom.in }.difitnb}.y.qnafi.}.artic.i.qti/efiiuhc.i.vbi 

ponic hoc argumentum , k. relpondet lic: Jd 
primum dicendum, quod prxdefiinatto non importat 
auteceffionem ad pr&deflinatum fimpliciter , fed com¬ 
paratione ad illud , quod fibipradeflmarc dicitur, 
quamuis autem Filius Dei fit ab £temo , non tamen 
ab at er no fuit homo. In quibus verbis ait fanbl . 
.Do#.quod praedeftinatio non importat aiicecellio- 
nem tn Filio Dei, fed in eile hominis , quod illi 
prardeltinatuu , hoc eft , quod illi eonuenit ex vi 
praede limationis : Sc hoc lufHcit ad laluandam 
hanc conditionem. Idem habet ibidem artic.u 


22 . 


2D 


ad 3 .&ad Ambaldumquafi. vnic.art. 4. ad i.& 2. 

Contra. Sanbt. Tbom. in eodem articulo 
fliunc.yad 1. inquit, Miffio non importat tempora¬ 
litatem tn eo , qui mitti dtettur , fed in eo tn quo per 
nouum efl ellum inhabitat , Cr ideomitti dicitur per¬ 
fona diurna i fed pradefiinattts ponit pofi erioritatem 
rtfpeciu pradefiinationis in eo , qui pr&deflinatur , 

CT ideo non efifimilisratio. Ecce quomodo SanCb. 
Thom. ponit hanc propofitionem , FrMeflinatus 
ponit pofienorttatem in eo qui pradeflinatur ergo 
h rilius dicitur praedeftinati , m Filio ponit polte- 
rioritateuvjergo talsb dicitur quod non ponit polie- 
rioritatem in Filio , led in eile hominis , li 
Sanli. Thom. oppotuum dixerit, erit libi contra¬ 
rius in eodem Articulo. 

Secundo quia Santt. Thom. ibi contraponit prae- 24 
deftinacionem cum miliione , dicit, quod mif¬ 
fio nen ponic temporalitatem in eo , qui mitti di¬ 
citur , led in eo ad quem mitti dicitur , de quod 
praedeftinatio ponit pofterioritatem in eo , qui 
prxdeftinatur, propter quod perfona Diurna poteft 

F f j mitti» 


“ r|V W7h**' wvk ji 


Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 




























34* Qu^fl:. XX. 

mitti , non tamen praedeftinari. Si autem intelli- 
gerctur , quod prxdeftinatio lolum ponit pofterio¬ 
ritatem incile hominis,& non in filio ,eflec lb- 
lum ponere pofterioritatem in termino, qui eft 
eile homo , &c cummi ilio etiam ponat pofterieri- 
tacem, flue temporalitatem in termino , vt S antius 
-hornas docet , male poneret differentiam inter 
mi Ilione m , Sc prxdeftinationem quantum ad 
hoc. Denique male allata eII paritas miilionis ,& 
prxdeflinationis in foiutione praecedentis Argu¬ 
menti, fiquidem S.Thom, hic non folutu paiificat, 
led contraponit illas. 

2 5 R e frondetur, quod fi illa propofitio Prxdeftfaa- 

tm ponit pofterioritatem in eo , qui pr&deftttiamr 
refpethiprxdeftinationtSy eft vniuertaliter vera, quia 
vthab etSanft. Thom. i.part.qnxft. 23. articul. 2, 
quanmis prxdeftinatio fit a&us immanens, & ideo 
non ponatur in praedeftinat© , fed in prxdellinan- 
te, tamen ibi ad 4» explicat , quod prxdefttn&tio 
eft caufa refpectu eius, quod prxdeftinatur, Sc {ic 
nece (larium eft , quod ponat pofterioritatem in 
iHo j Sc illa praecedat. Et hoc clare docuit Sanff. 
Tbotn. etiam hic zArtic.z.in corp, dicendo , quod 
J rxdeshnatio importat Atiiecejftonem quamdam rc ■* 
tfieSlu eim, qnodfnb pr&dejhnatione cadit. In qui- 
bu, veibis attendendum eft ad terminum, qui 
ponitur Pr&defimatm , qui eft terminus qui prx- 
deftinationis', vx Artic. 3. explicabitur, Sc fi eft 
habens aliquod efle, non eft qui prjjsdeftinatur, 
quia nemo prxdeftinatur ad id quod eft, fed po- 
teft eile lubiedtum re fpeftu alterius efle, quod ex. 
vi prasdeftinationis iili conueniat, vt fi dicamus 
Petrus prxdeftinatur ad gloriam , dfe fubftantiale 
Petri fuppommrad prxdeftinacionem, Sc hoc non 
eft, quod prxdeftinatur, hoc eft, quod habet efle 
p^r prxdeftinatione, Sc ideo non dicitur terminus 
qui y led lubieclum pixdeltinationis j fed effle glo- 
riofumeft quod cadit fub praedeftinatione. Siau- 
dicatur lolum Petrus prxdeftinatur , vt veri- 
ficeuir , debet ex vi praed eft i nationis recipere 
eiic Petram , fle dicit Sanfi. Thom. quod brec 
tft faila, Ftlim Dei eft pradeft mattis abfoluie, 

& Ime audito in illa quxftione 4. in corpore , 
quia denotatur pofteriontas in efle filij , q UO d 
eft falium. Si vero ponatur homo , eft vera, quia 
veriheator pofteriontas in elle hominis, &c fle in 
vcioque loco idem dicit : miflio verb non cau- 
lat id quod mittitur, led fupponit. 

16 Per quod patet ad primam inft&titiam argu - 

metat , quod filius abibluce nunquam dicftur 

piaedeftiuatus flne addito, fed vt horno , & po- 

fUiioiuas ponitur in efle hominis iili conue- 
niens. 

27 Ad Secundum patet etiam, quia millioineo, 
qui mittitur , nihil caufat, nec efle miflum eft 
efie caufaturn , fleut efle prxdeftinatum , nec ter¬ 
minum ad quem miflio caulae , fed fupponit: 
pratdeftinatio vero eaulac terminum ad quem , Sc 
applicando illum lubieico facit terminum qui , & 
fic facit pofterioritatem in illo. 

28 Ad tertiam patet. Qijia in iolutione krgiittten* 

ti ptxcedentis ponitur paritas in miflkme , Sc 

prxdeftinatione refpecfu pnncipij, quod vtraque 

f. ft a tota Trinitate , hic ponitur dilparitas ex 

parte eftctftus qui prxdeftinatur , Sc mittitur, quia 

111 jpiffione prselupponitur, & in prxdeftinatio- 
ne lubfequitur. 

29 Ad fecundam conditionem refpondetur, fleut ad 
praecedentem ; flent enim prxdeftinatio petit po- 


Tertia Partis. 

fterioritatem in eo , qui prxdeftinatur , fed non 
fimpliciter , led quantum ad aliquid , Sc cum hoc 
vetificetur in hoc complexo Filius Dei efjehomo , 
non ratione Filij Dei fecundum le, led ratione 
eius , quod elt efle homo, ideo Filius Dei ablo- 
iutc non dicitur prxdcftinatus, ied cum addito^ 
ejje homo , ita quod ejfe homo , etiam Iit quid ptx- 
deftinatum tanquamiubietftum pixdeftinationis} 
^ quantum ad hoc prxdeftinatio habet paritatem 
cum miffldne , qua» eft per imperium, vel confl- 
lium^, quiahxc iupenojFitacem habet in mittente, 
vel vt imperans, ve[ vt lapientior $ non tamen 
habet paritatem cum millione lolum fecundum 
originem , ied quantum ad hoc j non vero quan¬ 
tum ad duita in Solutione praecedentis Argumen- 
ti. Qux aoCttina eft S. Thom. ibidem allata. 

Ad. tertiam conditionem de Gratia , Sc iuper- 
naturalitate refpondetur , quod quantunj ad ratio¬ 
nem gratix fxpius poluit S . Thom , hoc argu¬ 
mentum , tam hic, quam in vtroque $.fent. Sc 
iemper loluit eadem dodtrina quoad fubilan- 
tiam, Sc fic iufticiet adducere vnum locum, qui 
eft in 3. diftmcl. 7. qu>tft . 3. artic. z. quiftione 1. ad 
3. vbi inquit, dicendum , quod quamuis mn fit 
gratia h tho T>ei quod fit homo 3 tamen hoc habet 
per gratiam vn tonis j perquam humana natura af- 
jumpta eft in z> nuat em perfona diu in a. Cum igi¬ 
tur completus terminus fit, quod Filius Dei fit 
homo , fuflicitratione illius infeiiorkas, Sc po- 
fterioritas. Et de iupernamralitate latis conilae, 
quod ipfa vnio hypqftatica eftdupernaturalis, Sc 
in airiori gradu, quam communis gratia. 

Ad quartam conditionem de hne , Rejponde- 
tur cum Sanci. Thom. in 5. dijhntl. 10. quaftion, 3. 
qu&ftiunc. 1. ad 1. vbi inquit , Dicendum quod 
prxdeftinatio Chrifti primum ejfe Sium habet tpfam 
vnionem , quia filiatio mn eft primus effetius prx- 
deftinattonis , fed confequitur ad vnionem , Et di~ 
fiintt. 7. qti&jl. 3. artic. 2. quaftiunc. 1. in corpore , 
loquendo de prxdeftinatione Chrifti dicit, <ftuod 
importat ordinem ad finem , & quando fimpliciter 
ponitur , ititelligitnr ad finem vltimum , qm eft per 
gratiam > vel gloriam in Perfona. Ecce ponit prae- 
deftinationem ad vnionem tanquam ad finem, 
led non refpeCtu perfona: , cui fic vnio , led refpe- 
(ftu vel humanitatis, vel iubie&i, quod eit ho¬ 
mo , qui dicitur prxdeftinatus, & in hoc feftlu, 
non Filius, fed Chriftus ppteft dici pix-dcltin..- 
tus^ad filiationem , tanquam ad finem , fleut ve- 
nifle Redemptorem propter noftram falutem. 

Ad quintam de luppoftto , Refpondetur dupli- 2 
ci foiutione vtraque Sanft, Thom'. in 5. diftinfl. 

7. quxft. 3. artic. 1. quxftiunc. 1. ad 2. vbi inquit, 
Dicendum , quod fuppofitmn Petri non fuit ante - 
quam ejfet Tenus homo , & ideo pote fi dici , quod 
fit prxdeslmatm ejfe horna , fedfuppofitum Filij Dei 
futt antequam ipfe ejfet homo , & mn eft fimilis ra¬ 
tio. Et iterum , Petrus nullo modo habet ejje homo 
per gratiam > l iltus autem Dei habet ejfe homo 
per gratiam Vnionis , mn quidem fibifafhim , fed 
humana natura. Hxc Sanii. Thom. Et quia vtraque 
iuiiido ciaia eft, non indiget explicatione, nec 
ponderatione aliqua. 

fjuartb arguitur contra fecundam concluflo- 
nem ex SantioThom. in 3. diftmti. 1 o. quxft. 3. 
quaftitmcul. i. in principio corporis, vbi ait, 
Prxdeftinatio accipitur communiter , & proprie ; 
communiter pro proficientia , €? prxordinatione ctt- 
ittfcimque , & fic patet y quod prxdefiinatio patefit 
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Diput. XX. 

tffc de natura. Et lue Artic. i.ad i .impugnat Opi¬ 
nionem dicentium praedefti nationem mtelligen- 
damefle de natura duplici ratione. Prima, quia 
Pmdeflinaiio eft juppofiti , cuna esi anere propter 
beat itudinis finem. Secunda, Qutanon conuenit hit~ 
manti natura effe Filium Dei. Ec inquit , Quod efl 
locutio impropria , & extorta expofitio Apoftoiiy er¬ 
go lecundum Saull. Tuom. Concludo non debet 
admitti de propria prsedeftinatione. 

j 3 Refpon detur ,quod Sanet.Thotn. in loco Se tuent. 

dicu , quod eft prsedeftinatio propria , quae eft ad 
vnionem in Pcrlona , qux couucnit naturae , vt 
duftum eft in Conclqfione , & fic quando dicit, 
quod praedeftinatio impropria pote it elle de natu¬ 
ra, loquitur refpe&u praedeftinatioms luppobti 
comparatius adeumdem finem > vel filiationis»vel 
beautudmis , ad quem humanum iuppofitum 
proprie praedeftinatur, <5c natura improprie» ficut 
improprie eft filia > & improprie dicitur operans 
vt Quod. 

3 4 Ad fecundum locum Rcfpondetur , quod fimB. 
Thom. unpugnauit Opinionem illorum , qui di¬ 
cebant, quod natura praedeftinara erat ad filiatio¬ 
nem , & lic inquit, quod eilet impropria locutio 
Apoftoli in illis verbis , pradeBinatus efl Fi¬ 
lius , tk quod eft extorta expofitio dicere, praede- 
ftmauun eft , vt humana natura vnireuu filio Dei 
in Perlona. Ynde claie conftac, quod nonimpug- 
nauit illam Opinionem,quia dicebat, quod huma¬ 
na natura eft prsedeftinata ad vnioiicm,{ed quia ex. 
hoc in terebant,quod dlet praedeftinata, vt e liet fi¬ 
lius Dei lnienlu Apdtoli,& Satiei .Thom. admittit 
quidem rationem illorum, (cilicet, quod natura 
tu it vnicaVerbo,& Filio Dei,fed impugnauit,quod 
ex hoc interebant , praedeftinationem Icilicet fa¬ 
ctam lnCfinifo ad filiationem de qua loquitur 
Apoltqlus, iutelligendam efle de natura, d; hoc 
bene impugnatur, a fanB. 'Thom. quod efiet lm- 
pruptia locutio A pollui i , <S: extorta expofitio ex 
vmone inferre pKedeftmationem ad filiationem. 

Quod notandum eft propter TaXgfmf^, qni m 
Iiac pane valde allucinatus eft Difpttt. yo. cap. 4. 
vbi numer. 16. teiert SanB. ' Ihom. m hac folut.ad 
1. impugnando illos , qui inielligebant verba 
Apoftoli, Qmpradefiinattti cjl Filius Dei , de na¬ 
tui a humana , poftea Hi eodem cap.num. $0. iu- 
qu,t , quod dixit fanll. Thom. in illa Solutione 
Secundi, difficile eft > qua ratione negauerit id 
quod illi dicebant, nempe naturam humanam el- 
Jl‘ piaidcllinacam , ilii enim loquebantur de pine- 
delLtiiatione illius ad vnionem, & m hunc ten¬ 
tum 1 nuilexic S. Doct. Hxc TaXjfuef. In quibus 
veibism primis apparet contradictio , aiquuioca- 
tio, &C contudi&io clara , quia in principio Ca¬ 
pitis dixerat, quod S. Thom. illos irapugnauit, 
quatenus dicebant quod , qni pr&dcflinatus efl Fi¬ 
lius Det, referendum erat ad naturam , & fic clare 
explicuit illos de pnedeftmationead filiationem,& 
poftea inquit,quod intellexit eos depraedeftinado- 
ne ad vnionc, qure funt valde contraria^-Se diuerlac 
explicationes. Asquiuocatio eft clara etiam propter 
dicta, quia non diltinxit inter rationem, 

& conlulionem illius opinionis. Ratio erat , quia 
eft vnita filio, conclufio , quod propter hoc intel- 
ligerentm de illa verba Apoftoli, quipradeflinatus 
cjl Ftltus DeiydC Faz.quez* ponit rationem pro con- 
ciufione illorum, quod non eft ita \ in ratione 
amem eft veritas in illa opinione i in concluiione 
vero faUicas,quia eilet impropria locutio Apoftoli, 
& extorta expolitio* 


Ariic.l 


34 1 


praterca prolequitur VazjftitK impugnando 
S. Thom. dicens j adde quod licet eorum lenten¬ 
tia falla eiTet »non rtclc illam impugnaret S. Do(h 
& probat hoc , quia licet non iit natura pifeie-. 
limata ad vifionem, quia operari non eft naturae, 
led fpppofiti, non inde fcquitur non pcffe ptrEdc» 
fti nari ad vnionem , verum explicari poceft vt an® 
te diximus, quod toliun voluerit non elle prxde- 
limatam humanitatem vt fit filius Dei, ne fic 
contrarius fibi in 3. Haec i r az.quc\. In quibus la¬ 
tis apparet cupiditas huius Amburis ad inipugnan® 
dum ibi»#. Thom. Siquidem line vlla neceliitate 
fingit quid impugnet m illo , quia Sanci. 7 hom a 
expiK ationem, quam i ple FaQjuez. addit exprelse 
ponit in littera , quod videlicet impugnet huma¬ 
nitatem pracdellinan , vt iit filius, quod clare im« 
pugnauit Srihtl. Thom. in fecunda ratione, Iciiicet, 
quod humanitas non ell filia proprie. Et fimi licet 
rc6le impugnauic illam opinionem vt fallam in 
priori ratione , quam iciicit Fd , fcilicet , 
quia naturae non eft operari, ted luppolni, tk. ide6 
non impugnauic praedefti nationem natura? ad vnio¬ 
nem, vt faisb illi imponit , ied ad bca- 

titudinem, & filiationem , & quamuis FazqueZi 
teneat oppofitum, Icilicet operari non clle loltus 
(uppofiti, ted etiam natura? abftua6r.e referendo le 
fupra difp. ii. Ciip. 1. vbi illam Sententiam defen¬ 
dit , lecundum illam , quod poteft prsedeftinari 
natura ad vifionem beatam , hoc falium eft , tam 
principium , quam illatio s de principio iupra dixi¬ 
mus Difp. 1 de conclufione dicemus infra art.^i 
huius Diiputationis 

Quinto arguitur etiam contra fecundam con¬ 
ci nlionem. Humanitas non eft ens complctumj 
ergo non poteft elle prardeftinata. Patet Con~ 
fequentta . Quia prjedeftinatioeft entis completi, 8 c 
luppofiti, cum ergo natura humana iigmficetui: 
per modum partis, fign.ficatur vt ens mcomple- 
tum i ergo h dicitur piaedt fti nata, non eft proprie, 
•led improprie. 

Refpondctur. Quod circa modum loquendi de 
praide fti natione humanitatis varie procedunt An- 
thores. Msdina hic tenet , quod Immanitas eft 
vere prsedeftinata , ied non proprie»quia non eft 
ens completum, & iulum Chriftus dicitur proprie 
praedeft matus, quia primo, per le terminatur 
praedeftinatio ad illum, cc lecundano ad extrema, 
ex quibus componitur Chriftus : in hoc Snaref^ 
impugnat JFledmam tanquam ftbi contrarium, §c 
CahrerahiQ ad 4. illum defendit , 6 c excuiat a 
contrarietate , quia quando aftirmauit, lolum po- 
luit vere prsedeftinari, & quando negauit, negauit 
proprie , in quo nulla eft contraiietas, & multum 
laborat in re minus difficili. 

Dicimus ergo iupponendo, quod non loquimer 
de pLxdeftinatione humanitatis ad filiationem > 
vel ad beatuudinem, ied lolum ad vnionem, quod 
pLsedeftinatto qua praedeftinatum tuic, hoc compo- 
luum Deum et]e hominem , vel Chrtflum , eft praede- 
ftinatio proprie , vt art. fequent. videbimus, & 
terminat primo , tk per ie ad hoc totum compo- 
fitum, lecundario ad vniendum extrema vt fiat to¬ 
tum , ficut aeneratio hominis terminatur ad totum 
hominem ponendum 111 re pruno > lk per ie , tan¬ 
quam ad terminum ^/nH,quam ponit extra caulas, 
& quali lecundano ad vniendum animam cum cor¬ 
pore. Sic praedeftinatio Chnlti eft ad hoc compo- 
Iitum Chriftus primo ic per le , & tanquam ad 
terminum quod , ex conlequeun vero , & qua fi 

F f 4 iecundario 
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Qusftio XXIV. Tetix Partis. 


fecundario ad extrema, qax vniuntnr ex vi pra> 
deftinationis in toto per fe intento. Si ergo fenfus 
fit , quod humanitas non eft proprie prtcdeftinata, 
t an quam terminus primo , &• per te intentus, ve¬ 
rum eft j fi tamen tanquam terminus lecundarius, 
inclutus tamen in prafdeftinaticne propria , talium 
cit, quod hoc modo non fic proprie pnedeftinata, 
quia licet fecundario, Ite vt quid incompletum, 
pracdeftimta eft ex vi proprise pra\leftinationis. Si¬ 
cut m praede ft i natione hominis, totus homo prae- 
deftinatur prim6, &c per (e, & partes quafi !e~ 
cundario, potentias, ficuc intellefilus, 6 c volun¬ 
tas , immo & corpus ad gloriam idurredaanis , ite 
quamuis fint encia.incompleta prxdeftinata , ex vi 
tamen praedeftinationis propriae fune praedeftinata 
proprie. 

59 Sunt enim aliqua? rationes, qua* & proprie con- 
ueninnt toti, & partibus eius, quamuis alia: non. 
Ferbigrat. brachium non eft homo proprie , led 
pars hominis j tamen vere, & proprie vsuit , fic 
ientit, quamuis iit pars viuentis, iic piaedeftmatio, 
qute tendit ad compoluum figmficatum per ly 
Chnflw, ponendum in re proprie » etiam eft pras- 
deftmatio propria extremorum) ficuc afiUo Vnitiua, 
ite produfiliua compofiti vnit partes. Nec contra 
hoc videtur efte diftenfio inter Authores, & patet 
foiutio ad argumentum. Quod veto dicenda fi: hu¬ 
manitas prxdeftinata abfolute» vel cum illo addico 
ad vnionem. Retpondecur ex dififcis ,quod quando 
conceditur proprie praedeftinata , debet inteiligi 
ad vnionem , fi vero intelligatur ad filiationem, 
vel beatitudinem eft improprie praedeftinata ; ab- 
lolutc vero fine aliquo addito potius videtur ini- 
propiia, quam propria, quia abloliue non eft pra*- 
d eft i nata, ied folum eft compraedeftinata. 

Vices ; Aliud extremum , lcilicet Filius non di¬ 
citur piaedeftinatus ad vnionem cum humanitate; 
ergo neque humanitas dicetur praedeftinata cum 
filio. Patet confequentia > quia humanitas, Sc filius 
funt extrema in hac Vnione. 

40 Rcfpondetur, quod vt di&um eft ad 3. quantum 
ad primam, & fecundam conditionem ideo hxc 
eft ralla , FiUus p re defit nat ut ad Fmonem , quia 
in Filio Dei non eft inferiori tas, nec pofterioritas 
refpe&u praedtftinationis , Ite ideo debet poni ad¬ 
ditum ratione cuius vtraqne conditio velificetur, 
vt fi dicamus, £ilimVeipredeftinatur efte homo, vt 
difitum eft in prima conclufione ; tamen humani¬ 
tas lecundum le fumpta poteft habere inferiorita- 
tem, & pofterioritatem relpefilu prsdeftinationis, 
& ideo poteft dici pr^Jeftinata ad vnionem. Quod 
exprefse docet S. Thom. in 5. ad Flmbaldum dift. 

1 o. qMft,vnic. Art* 5. in corp. vbi inquit , Pr&- 
defiinaii^ft ad gratiam praparari,pr&parari veri ad 
gratiam vnionis conuenit nature 3 que e fi vnit a. Per¬ 
ferte autem non conuenit fecundum fe 3 fed in quan¬ 
tum efifuppofttum humane nature. In quibus verbis 
conceditur ifta, Flumanitas predefiinatur ad vnio- 
nem> $c negatur ifta. Filius predefiinatur \n eodem 
fenfu, & conceditur ifta) Filius in quantum Suppe- 
fitum humane natur e predefiinatur. 

Sexto arguitur contra tertiam conclufionem. In 
pitedeftinatione alicuius termini debet aflignari 
lubiefitum reipe&u talis termini, quia przdeftma- 
tioeft ordinatio vnius ad aliud; fed refpettu huius 
termini, qui eft , hoc compofirmT),D<?«?» ejje homi- 
71 em^ non eft lubiefitum, fed potius ipfum compo- 
fitum eft fubiefitum przdeftinationis Chriftiad 
filiationem , vel gloriam; ergo hoc compoficom 


non eft terminus, feu obiefilu praedeftinationis. 

Refpondetur , quod quando aliquid praede ft i na¬ 
tur vt tubiectum aLicuius termini ad quem , ex vi 
praedefUnationis ordinatur, quamuis poifet dici, 
quod pisdeftinatio terminatur ad i pium fubie¬ 
fitum, non eft necelle, quod refpetftu illius athgne- 
tur aliud lubiefitum , quia non eft intentus a prae- 
deftinatione vt terminus puie, & fic contingit in 
praftenti, hoc enim eompofitum Chrifius taiiter 
terminat praedeftinacionem , quod non eft fimpli- 
citei terminus, led terminus immediatus intentus, 
vt ordinandus ad alium terminum , vt docet S. 
Fbom. in J. dift. 10. qu&ft. 3. quefiiunc*\. ad t.vbi 
inquit, Predeftinatio Chrifii primum ejfe Ilum habet 
ip/km vnionem. Et ftatim , filiatio non eft primus 
effetius pred eft motionis , fed j equitur ad vnionem. 
Piteier quam quod pofiet dici, quod ipia extrema 

vnirain Ghriilo ex vi praedeftinationis , fciiicet 
perfona, & humanitas, quaelibet fuo modo, ficuc 
dicuntur praedeftmaii, vt hac homo iuxta difita in 

praecedentibus , & ad id ordinari, poliunt dici 
in fieri coniiderata quafi fubiefitum comparatius 
ad praedeft i nationem compofiti in fadto die ; ficuc 
in generatione hominis dicuntur parces ex quibus 
homo relultat, quafi terminus a quo refpefitu com- 
politi in fafito elle. 

FU imo arguitur contra quartam conclufionem, 
&c eius cenluram. Fundamentum conclufionis funt 
verba Pauli ad Rom. i. Qjti Predeftinatus eft Fi¬ 
lius J)ei , led ex vi huius authoritatisnulla prarde- 
ibnatio admittitur in Chrifto; ergo nec conclufio, 
neque ceniura ibi polita eft admittenda. /V^- 
tnr Admor dupliciter. Primo , quia etiam fi admit¬ 
tatur participium predeftinatus , poteft inteiligi 
pro eo quod manifeftatus , iuxta coniuetudinem 
lacra; Scriptura?, in quo fenfu Gtoffa ad Rom. 1. 
explicat participium predeftinatus , vt adducit S . 
Thom. in j. dift. 7. queft. 3, art. i. queftiunc . 1 . 
in corp.Sc hic art. 1 .ad 5, 

Secundo , quia in Textu Graeco loco illius ter¬ 
mini predeshnams , ponitur alius terminus, qui 
correfpomtec Latine huic participio predefinitu r, 
& ly diffini tus duas habet figmficationes princi¬ 
pales. Prima eft idem ac ftatuere , ac determinare. 
Secunda eft , declarare 3 icwmanifeftare, propter 
quod dicunt Dialefitici, quod diffinitio eft Oratio- 
n at uram rei , aut termini ftgnificationem exponens , 
& locum illum Patres Graeci intelligunt in fecun¬ 
da fignificatione , qc$ eft idem quod declarare, 
Chryioftom. ibidem Homil. 1. TheophylaUus , Eu- 
thimius, Cyrillus Itb. de Fide ad ‘Rjginas 3 Dama- 
fcenus Itb. 4. de b i de cap. 19. Erafmns in Annota¬ 
tionibus. Et ratio eft , quia ifta fignificatio eft ma¬ 
gis vfitata in lingua Grteca, & quia facilius foluic» 
vel vitat difficultatem maximam prsdeftinationis 

Chrifti. 

Refpondetur. Illam expolitionem in primo fenfu 
adduci a Santlo Thoma in illis locis, Sc illam non 
fequitur, led reiicit hic art. i.ad 3. Sic non pro - 
pr'epredeflinatio accipitur , nam aliquis dicitur 
proprie predeftinari fecundum quod dirigitur in fi¬ 
nem beatitudinis \beatitudo autem Chrifti non de¬ 
pendet exnoftra cognitione , ideo melius dicendum 
eft. H xcSanSt. Thom. Quoad alium fenlum ref¬ 
pondetur cum Lorea hic difput. 85. memb. 1. num. 
4* Quod licet locus ille habeat illam expofitio- 
nem , etiam habet noftram , quia Vulgata tran- 
ftulic verbum Grxcum non in fignificatione de¬ 
clarandi, fed determinand^ vel ftatnendi,& fic po- 
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Difput. X X. 


folt verbom pradeftino , quod cum proprietate lolu 
figmficat praedetei minationem , vel prxordina- 
tiunem , Se Vulgaca debet admitti tamquam vere 
lacra Scriptura ex decreto rridentini* Et non eft 
inconuemens , quod vnus locus habeat duplicem 
fenfum , & in prxfemi vcerque ifle lenius potuit 
elle intentus a Paulo»comprehenfus in verbo Grx- 
eo, Icilicet, Se quod Cluilius fic prxdeftinatHS, 
& quod Iit declaratus Filius Dei , & fic debet no- 
ftfa expolitio admitti, 6 c illam negare non excnla- 
tur a cenlura , in eo gradu certitudinis, quo cx 
Textu Vlgatae Latinx ieqnitur veritas Cbiiciuho- 
nis. 

Tei fecundo poffet dici, quod quamuis non ad¬ 
mitteretur ienlus ille , verbi in Graeco politi, non 
poterat negari Textus Vlgatae ,fed dicendum erat 
quod quia Vulgata tranlchplit non in fignificatio- 
ne declarandi, ied in fi gnificauone ftatuendi, vel 
determinandi per vctbum predeftino y \(ke lentus de¬ 
bebat admitti canquam legitimus Pauli in illo 
loco. 




ARTICVLVS II, 

Vtmm Chrifus ahfolute , vel in quantum 
homo , fit proprie pradeflinatus 

Ftltus Dei i 

S Tppoftto quod Chriflus fic prxdeflinatus quan¬ 
tum ad elle Chrifti, hoc ell, quantum ad pri¬ 
mam rationem vnionis hypoflaticae , Fequitur mo¬ 
do inueltigare , fi tale compolitutn prxdeUme¬ 
tur ad aliquem terminum ? Et quia duplex cerini- 
nus excogitari pote it» vnus accidentalis, qui eft 
gratia j & gior-.> ad quam ai i) homines, Sc Angeli 
eiedfci pncddlinantur i alius eft iubiUnuaiis , & 
eft i pia filiatio nacuv j I is Deide vtroque diipu- 
tandum eft , & primo de Filiatione tanquam de 
priori , & principaliori termino , vtpote lubftan- 
tiali , & pertinente ad ordinem Hypoftaticam, de 
quo in hoc, &c an fequent . agendum elt. Et quan¬ 
tum ad pradens duplex pundtu tangitur neceffimo 
dilcutiendum. Trimum , an Chnftus praede ftine- 
tur ad filiationem ablolnte i & an talis prae de Al¬ 
liati o fit propria, vel impropria ? Secundum ratione 
eoius competat Chrifto hxc prxdeftinacio , Icili- 
cet, an ratione tuppofiti, vel humanitatis/ Quod 
explicatur in illa reduplicatione polita in Titulo, 
In quantum homo i quam ponit S.Thom. hic art.x. 

Circa quod duplex extremum quafi capitale re- 
peritur.j Primum negat praedeftinationem pfopriatn 
m Chrifto refpectu filiationis naturalis j almd af- 
iinnat. Extremum negans varias comprehendit 
lentendas fecundum diuerfas expolitiones Apo- 
ftoli , Qui pradeftinattes eft Filius 'Det , quia cum 
tota hxv cowrouerfia ex illis verbis oriatur fecun¬ 
dum diuerfas expeditiones, leu explicationes Apo- 
ftoli , diuerfi ficanrur fcntentiar, quas ad longum 
adducunt Lona , Suare\ , & abj. Breuiter tamen 
nos dias tecompiUbimos,quia line illarum notitia 
difficile penetrabitur punctum dii putationis. Re¬ 
ducuntur ig ; tur omnes expolitiones ex iftoextre¬ 
mo ad lex , &: illx ad r ria capita. Primum tatione 
fubiedfci , Icilicet Chriilns. Secundum ratione ter¬ 
mini , Icilicet hUus. Tertium ratione modi , quo 
filius terminat, Sc in quolibet illorum dux funt 
lententis , «V explicationes Apoftoli. 

Igitur prima explicatio refert praedeftinationem 
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Artic. 11. 


345 

Chriftiin verbis Apoftoli ad humanitatem nqa 
ad Chriftum. L laec explicatio art. prxced. impu¬ 
gnata eft ad 4. cum Sanlt. Thom. Licet enim hu¬ 
manitas praedeftinetur ad vnionem , & fit quali 
fubiedtutnparti.de pnedeitinationisad elle Cliri- 
ftiun , vc dictum tu ic ad 6 . tamen falium eft, quod 
humanitas lic fubiedtumad filiationem naturalem, 
& lic eft extorta expolitio Apoftoli , quia facit 
eius locutionem impropriam , velate diximus loco 
citato ad 4. 

Secunda explicatio efl , excludendo fignificatio- 
nem termini pradejhnatus , & quod lenius eft 
daratus Filius Dei , iuxta duplicem lenium alla- 
tmn art. procedent, in vltitn* Vel quia fic iolet in¬ 
terpretari Scriptura fieri pro manifeflari , vel prop¬ 
ter rigorem Textus Graeci. expolitio elt im¬ 
pugnata etiam ibi, propter Auchoritaten Vulgatae 
Latina:, iftae duae expolitiones non ponunt iu 
Chrifto rationem lubiedti praede ^nationis, neque 
ad filiationem naturalem , neque ad alium termi¬ 
num, immo ad elfe Chriftum. 

Tertia explicatio ponit Chriftum praffieft i na¬ 
tum , led non ponit filiationem elle terminum.Sic 
Origines citatus aS.Thom* hic are* 1. ad i.quam- 
ui sSuarez. ex Caietano illum referat , Sc dicat 
Caietannm approbare Sententiam Origem* \ ied 
Caietanus non approbat ,fednon improbat, licuc 
nec S. Thom. ied relinquit illam eligendo aliam. 
Senius ergo Origents eft , quafi dicat Apofto- 
lus , qui prddefttnatus efl , tanquam fi dixillet, 
qui omnipotens &c. eft Filius Dei , eft quali fenfus 
identiens, quod Chriftus eft pradeftmatus , & 
Chriflus eft Filius Dei , quod eft verum i tamen 
deficit, quod non pofuit huius prasdeftinationis 
Chrifti terminum elle Filium Dei,quod ad intelli- 
getiain veram, 5 c rigorofam Apoftoli debebat dici. 

Quarta explicatio ponit quidem Chriftum pri- 
d e limatum , ied non ponit terminum filiationem, 
fed virtutem ad patranda miracula propter id, 
quod addit Apoftolus, Filius Dei in Virtute A d eft, 
ad habendam virtutem , vt patraret miracula tan¬ 
quam filius Dei. Hanc habet ^tiguslinus in expo¬ 
litione inchoata Epiftolaead Romanos,& Tu e Ima». 
in eamdem epiftolam coliation . 1. Sc Caietanus ibi¬ 
dem ad verba Apoftoli, & Cyrikus lib . 1. ad Re¬ 
ginas. Hanc explicationem adducit Sand. Thom. Sc 
Subrelinquit,quod eft probabilis. Ad iftam redu¬ 
citur aiia expolitio, quod Chnftus eft prsdeftilia¬ 
cus ad gratiam, etiam vt Caput, & gloriam coc- 
refpondentem illi, quia totum hoc eft quid confe- 
cucum ad Filium Dei incarnatum. Hsec explicatio 
quatenus affirmat iftum terminum accidentalem, 
non eft contra Nos, quia art. 4, illum ponemus. 
Si tamen neget terminum fubftantialem , Icilicet 
filiationem #ilet contra nos i led eius Authores hoc 
non negant, led folum affirmant vnum, non ne¬ 
gando alium. Et in aliis locis aduguftitius , &c Caie¬ 
tanus affirmant terminum, quem hic non negant, 
I ilne dua: explicationes pofitiuenon excludunt ra¬ 
tionem termini in filiatione, .ed lolum negatiue 
non ponunt. 

Quinta explicatio ponit quidem Filium elfe ter¬ 
minum , ied non in prima generatione Chrifti, led 
in Refurredtione , voi filiatio homini refticuta 
eft , quia mortuo Chrifto non manfit homo Filius, 
8 c returgens celurrexit homo Filius i Sc quia in hoc 
feniu intelligitUL' Pialmus,£^e hodie genui ff.Et ad 
Ephel. 1 . ‘Primogenitus ex mortuis 3 &prtsdeftinatus 
exrefurredione* Adtor. 15 .Quam expolitionem ha¬ 
bet Hieronymus , ad Rom 1 m /Inficimus & Htigutt* 

loc. 
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34& QuaAXXIV 

toc.cit. Hatc explicatio fi folum fit, quod in Re- 
iurreiftione maxime manifeftntus fuit Chiiftus Fi¬ 
lius Uei, coincidit cum fecunda; & fic in hoc 
iiniu adducit fecundam Santi. Thom.in 5. diftwft. 
J.qu&fl. 3. art. 1. qu&ftiunc, 1. in corp. Sed lenius 

videtut’ eife diftindus in San&is pneallegacis ,fci- 
Ilcet non folum quoad manifeftaji, fed quoad 
eile , propter quorum authoritatem intelligenda 
eft harc explicatio ficut procedens » quod taliter 
affirmet > quod non neget; eft quidem verum re- 
fumptionem per relurredionem ex vi pra?deftina- 
tionis fuilfe habitam , non tamen eft verum , quod 
per primam generationem fa&am non fuiflet ex vi 
praedeft hiationis, quod & San&i ifti non negant, 

& Apoftolus fatis indicat in illis verbis prauniffis, 
Qui fatim eft ei exfemtne Dauid fecundum carne?». 

Ybi loquitur de generatione Chatti in principio 
in carnationis fada, 

^ S exta expofttio eft , quod Filius eft quidem ter¬ 
minus pneddtiuationis > led improprie , vt lenius 
fic, prtedeftmatum eife hunc hominem eife Filium 
Dei. Fio hac Sententia folum refert Suarelf. Du¬ 
randum , & Paluctanum , led F«zquelfdijput. 9 1. 
cap. 1. vkenus adducit Marfiltum.Gabrielem , jil- 
maynum . Scotum in 3. distinti. 7. quaf.vmc. m 
Jf.foiut, ad I. At vero Suare ^adducit Scotum ibi¬ 
dem qua/Lj. pro contraria Sententia adducenda, 

& Vtz.que^m difput. immediate praecedenti cap. 

2 . refert Scotum m eadem dift. quaft. 5, Lorea hic 
difput. 85. rmmb. 3. hanc (equitur Sententiam, & 
numer. 2 6. intendit probare efle mentem Santii 
Tboma Argumentis poftea adducendis , fed fanti. 

Dotior hanc Sententiam refert, & reiicit, vt infra 
patebit. 

9 Extremum veto affirmauuum , & Sententia ca¬ 
pitalis eft omnibus praecede nubas contraria, quod 
verba A^oitoii iunt cum omni proprietate acci- 
pienda,ita quod quando dicitur, C briftm Pradefii- 
timm eft Fdim Dei , iubiectum prgdeftinationis eft 
Chrtftm , & terminus Pii itu Dei naturali* , & 
a£ho pra: delimandi hociubiedlum ad illum termi¬ 
num eft propna praedeftinatio. Hajceft vltima ex¬ 
plicatio A poftoli ,& vera Sententia a Nobis te¬ 
nenda. Eam tenet Auguftinus hb. de bono ptrfeue- 
rantit£ t cap. vltirn . & trati. 105. in loann. & itb. de 
pradeft. Sancior, cap. 1 5. SanPl. per nardus Ub. 5. de 
confiderat ione circa finem , Glojfa Interline ali *, Lyra , 

C art bufi anus 3 Beda , Edamus , & Sonti. Tbom. ad 
verba Pauli. Ex Scholafticis Magift. f em . in 3. 
dift. 7. Bonauentura , & Santi . Tbom. ibidem, Ri- 
chardus arttc.J. qudft. 3. Scotus quafi .}. Alenfis 3. 
part.quaft. 5. Jilarfilius qua fi, 7, Quos refert ,Sc 
1 equitur Sttarez. hic difput. 5 o.feti. a. eam etiam 
tenent Fa\guez, hic , Caietams^Medtna , Afiuri* 

csnfis , C abrera , JS!az.arius , utiluarez. locis citan- 
dis artioleqnenc* 

5^ Piacettam lententia capitalis plures patitur ex¬ 
plicationes , non iam circa verba Pauli , fed m 
modo inteiligendi, feu explicandi fnb qua forma¬ 
li tace , aut ratione, Chriftus fit lubiedum , &: Fdim 
terminus praedtftinationis.Sed quia in hoc eft tora 
difficultas prsdeftinationis Chrifti Domini, ideb 
illud releruamus artic. fequent . in prsfenti vero fo¬ 
lum di fpu tabi mus contra aduerfarios non admit¬ 
tentes hanc explicationem explicando principia in 

qmbus omnes Authores illam admittentes conue- 
niunt. 

11 ^ ro intelligentia notandum eft ex Santi . 

Tbom. Quod prardeftinatio Ghrifti in aliquo con- 
ueniCj in aliquo dilcouenit cum praedeft i natione 


T erti^ Partis. 

aliorum. Conuetiic quidem cx parte praedeftinan- 
tis, quia vwobique Deus eft , vtraque pratdefti- 
natio eft a tota Trinitate (vt dfetura eft art.pr&ccd. 
ad i.) Etiam ex paite prasdeftinati eft conuenien- 
tkjquia in Chrifto etiam confideratur pisedeltinar 
tio idpeiftu gratia;, Sc gloriae, ad quam homines, 
ca. Augen jjucdtftmantur, led differunt» quia gra- 
tia habitualis , & gloria eft quali terminus prima¬ 
rius praedeftinationis illorum j in Chrifto vero eft 
fecundarius, quia datur alitis terminus primarius, 
qui eft filiatio , feu eife Filium Dei naturalem : 

Et fecundum hoc attenditur eftenti alis differentia in¬ 
terpradeftinationem Chrifti & noftram .quia dffe- 
renua cuiuslibet operationis attenditur penes termi- 
wtm ad quetn-y illud autem ad quod eft pradeftwatio 
non eft vmus rationis in Chrifto , &>m nobis , quia 
pr&dejttnat 10 Chrifti eft ad vntonem in perjona j pra~ 
deftinatio autem noftra ad vntonem per operationem , 
aut per habitum ajftmilantem\ & hx dm zmones non 
Jura vnius ratioim , fed je habent fecundum prius,. 

& poftertus & perfetinm GT diminutum , G ideo 
pr&deftwatw Chrfti, & noftra non eji vnius rationis 
fecundum vmmcationem , fed fecundum analogia?». 
H * c Santi. Doti. 111 3. dift. > o. quaft. 3. quajtiufic. 
i. in corp. Eti» praftnt.arr. i.ad 1. ahjpra- 
deftinmtttr Fih / adoptim , Christus autem eft Filius 
Dei naturalis . ita quodam ftngulari modo ejj pra- 
deftimtus. 

Lx quo cor;jiat. quod quia proprius terminus 
piadeltjnationis Chrifti per quem plulquam fpe- 
cifice d ffert a noftra, liquidem analogicam folum, 

& non vniuocam conuenieniiam inter illas poluit 
Sa?,ti. Thom. eft t Ile Filium Dei naturalem, Sc 
in iijo eft identitas cum tubiedto , quia Chriftus 
eft Filius Dei, ideo eft difficultas in hoc pun&o» 
in quo eft icqmuocatio in Authoribus oppofiuE 
lententia, quia ponunt praedeft i nationem termi¬ 
natam lolum ad vnionem humanitatis cum perfo- 

na y non tamen polita hac vnione intclligum,quod 

poffit ipfe Chriftus ptaedeftinari ad filiationem, 
quod intendit Lorea cum Authoribus allatis pro 
oppofica (ementia in lexta explicatione. Tamen 
Santi. Thom. vuumque terminum pofuit, de pri¬ 
mo , quem ponit Lorea patet in locisa Nobis alla¬ 
tis art.pracedent, concluf 3. & 4 . ex ipfo adducen¬ 
dis in prima obiedtione. 

De fecundo termino patet , quod Santi. Thom. is 
hic art. 1. ad 2. inquit, explicando illa verba Apo- 
ftoli , Cum pradixijfet Apoftolus , qui fatius eft ei 
ex femme Dauid fecundum carnem , fubiunxit , qui 
pr&deftinatus eft F,lius Dei in virtute , vt daret in- 
t dii gere, quod fecundum hoc quod eft fatius ex femine 
Damd fecundum carnem.eft pr&deftmatus Filius Dei 
m virtute, non tamen eft ei naturale fecundum hu¬ 
manam tiaturam. Ex quibus verbis heee propofitio 
colligitur» quod fa&os ex femine Dauid fecundum 
carnem , eft fubiedtum quod prrcdeftinatur Filius 
Dei. Et ibidem ad 3* inquit, ALelitis dicendum, 
quod dia anteceffio , quam importat hoc participium 
praedi fti natus , non refertur ad Perfonam fecundum 
fcipfam.fed ratione humana natura, qua fetheetper- 
fona illa . & fi ab Merno fuerit Filius Dei.hoc tamen 

non fuit femper. quod fubftftens in humana natura 
fuerit Filius Deu 

Et poft pauca ; Et conftderandum quod licet hoc 14 

participium prardellinatus» importet anteceffionem. 
pr ad eft in ari autem pertinet ad aliquem fecundum 
quod eft in apprehenfione alicuius praordinamis j id 
autem quod] ub eft alicui forma, vel natura fecundum 
rem, poteft appnhendi , vel vt eft fubforma illa. vel 

etiam 
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ttiam abfolutc l & quia abfolute non conut ,.... ner r 0 _ 
n<z Chiifti y tjuod inceperit ejfe Filius Dei y contu¬ 
tu t autem et fecundum quod intclligitur , vel appre¬ 
henditur , vi i n natura humana exiftens ( quia } ci¬ 
ti ce t hoc aliquando incepit effe , quod in natura hu¬ 
mana exi fi ens e jiet Editis dei ) ideo hac sflv?ra } 
Chrifius eft pradejhnatus Filius Dei. In quibus 
verbis ponit Sanet. Thom. amecefTionem requili- 
tam ad pnedeftinationem , & illam veri neat de 
pertona diurna Verbi comparatiue ad filiationem, 
Sc non fecundum !e , ied ratione natura: humanae, 
fcilicct prout lubfiftens in natura humana,&: prout 
lic lubhftens inquit praede ft i nari Filius Dei, qua¬ 
tenus per apprehenhonem fub illa formalitate , Tt 
fu bftft ens in natura humana prae in teli igitur praede- 
ftmari Filius Dei. 


Et art. 2. ad 3. inquit, Potejl dici , quod Filius 
hominis pradeftinatus fit ejfe Filius Dei. Et ftatim* 
Proprie potejl dici , quod Chrifius fecundum quod 
horno efl pr&deftinams ejfe Filius Det. Ecce ponitur 
ex parte lubiedfci prsdcftinationis Filius hominis, 
vel Chrifius fecundum quod homo , Sc de illo 
proptic dicitur» eft pradeflinatus elle Filius Dei. 

Ad has authorttates relpondec Lorea memb. $. 
num, io. quod SanB. 'Fhom. reddit rationem fic, 
Ffuta feiiteet hoc aliquando incepit e/fe , quod in 
natura htmana exiftens effet Filius Dei ; ex quibus 
patet Sana. 7 hornam non alium fenlum admt fdTe, 
quam illum quo enunciatuu complexum, vt homo 

eflet Filius Dei. 

Sed certe hoc non eneruat vim argumenti, quia 
caulalis SanSti Thonta eft vera,& neceflaria. E't 
quidem vera, quia Filius Dei ab aeterno eft ipla 
perlona Verbi , ied ipla in tempore exiftens , vel 
lubfiftens m humana natura, etiam prout fic inci¬ 
pit elle Filius Dei, qua ab aiterno non erat exi- 
llensin humana natura , Sc ideo ab secerno non 
potuit inciperee(Fe Filius Dei ,nec letandum ie, 
neque prout exiftens in humana natura , ied in 
tempore, quando incepit ede lubfiftens in huma¬ 
na natura prout fic lubfiftens incepit die Filius 
Dei. 

Ex quo patet » quod etiam eft necefleria ifta 
caulalis Santii Thoma, quia fi non ellet iubfiftens 
in humana natura» non poftet porfona Verbi prac- 
deftinari Filius Dei, debet ergo prxmtelligi lubfi¬ 
ftens, 8 c quia fic eft lubfiftens intelligitur prxde- 
ftinatus vt fit Filius Dei. Vndediftitnftus eft lenius 
Sanfti Thoma ab illo, quem intelligit Lorati quia 
in illo complexo Filius Dei faStus efl homo , prius 
intelligitur vnio perfonae cum humanitate , Sc hoc 
Vnitmn eft praedeftinatum , vt ditium eft art.pra- 
ced. concln f 3 . fic vnitum effe. Et hoc explicatur 
per ly Chrifius , vel ly ho?no } vel fub f flens in natu¬ 
ra humana^ Ied vitra hoc Sana. Thotn. inquit,quod 
hic homo prardeftinatur, vt fit Filius Dei. Pro quo 
eft lpecialis locus in f. difttnEL i o. qmft. $.qua. 
fritwc. i. ad i. vt inquit , Pudefttnatio Chrifli 
primum ejfe EI um habet ipfam vnionem y qnia filiatio 
non efl primus effeBus prstdeftinationis,fcd confeqm- 
tur ad vnionem. Ecce ponitur a Sana. Thom. pr i¬ 
mus , Sc fecundus effcdhis prxdeitiijationis; ergo 
non folum facit fenlum intentum a Lorea,[c d vlte- 
rins facit lenium a nobis explicatum. 

PratereaSanBAhom. in diftinB.J. qttaft. 3. 
art. \. ad f. inquit > Dicendum, quod diuerfa conft- 
dcratio nihil variat eorum ,qus funt in re ; variat 
autem ea, qu* pertinent ad aBum anim£. Prxdefti- 
natus autem efl participium, qued imponitur ab aZht 
anima , fcilicct prandere > vel praordinare ,& tdeb 
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quamuis fuppefito dterno non contteniat fecundum fe 
pradejlinari effe Fdtum T>ei t conuenit tamen fibi fe- 
c,r 'iutn quod eft humana natura fuppofttttm. Vbi 
quia pi* J "ftjjiatio eft ablus anima:, potelt cadere 
lub illo quod lan. ^ teiheee fecundum quod e It 
h u mana: na tu r x lu pp o ‘>iUm i & vt fic prxdeftina- 
ri Filios Dei, licut homo atbu> incipit cogitari 
quod Iit homo. Et ibidem ad 5. Dicendum > quod, 
licet homo non prMtnellgatur ad Filium Dei ratio >» 
fuppofiti1 tamenprminielligitur ratione naturet. 

In quibus verbts pro nunc lolum expendo ad in- 1 3 
dagandam mentem S. Fhom, quomodo non poteft 
elle ficut explicat Lorea » quia loluit eius tuuda- 
tueutum quod etiam fuit Durandi , Sc ponir pra:- 
cedentiam fecundam rationem , & Ii edet lentus, 
quem intendit Lorea, Icdicec Pr&deftinatum eft 
hominem epe Deum, non ciTft tiecellaria hxc di- 
ItimStio rationis, nec Saxft. Thom. negaret hanc 
prt^olidonem , Filius Dei eft Pradefiinatus, ficut 
diam fepe Ixpius negat. 

Sufficiat locus prxeipuus allatus art. prosedent. 10 
fciucec in j. diflinB.y. quaft. 3. art. 1. quaftiunc . 

3. in corp. & ad 1. Quia fi lentus eft ifte , Prade- 
jlinatum eft Filium Dei ejfe hominem , nulla infe¬ 
ri oncas , nec pofterioritas ponitur in Filio Dei, <5c 
fi e propter hoc non deberet negari, ficut negatur a 
Sanci. Thotn. loco citato. Immo illum fenlum un- 
pugnauit Santt.Dotl. hic artic. 1 .ad 2. dicens: 

Ni fi forte quis velit fic exponere extortaexpofttione , 
qui Pr&dejtinatm efl Fdius Dei in virtute , id eft 
pradejl matum efl, vt htmana natura vniretur Filio 
Dei m Perfona. Et ifte eft lenfus intentus a Lorea, 
in quo tcil icet denotatur complexum , Sc pexde- 
ftinatio cadit lupra totum complexum, dicendo, 
PradefUnatum efl hoc complexum Deum efje homi¬ 
nemi vel humanitatem vniri Filio Dei, quod dici¬ 
tur a 5 . Thotn. extorta expofitio verborum Apo- 
ftoli. 

Et Santt. Augufi. exprefsc etiam habet hanc 21 
Sententiam, in primis d epradeftinatione Sanft.cap, 

1 f. allatus a SanB. Thom. hic art. 1 .ad 3. Prade- 
ftmatus efl Jefus , vt qui futurus erat fecundum 
carnem Filius Dauid , effet Filius Dei in virtute. 

Ecce praedeftinatuseft Ielus, vteftet Filius Dei. Et 
in eodem cap. inquit, Ipfum donum gloria qui in 
quantum homo fatlus eft Dei Filius » pradefttna- 
tumeffe dicimus. Quae etiam adducuntur a Sanfl. 
Thom. hic artic. 2. argument. Sed contra. Et iupe- 
riiis ad hxc verba in eodem cap. inquit ,Homo ille 
pradeftinatus eft , vt in vnitatem perJorne ajjumptus 
effet vnigenitus Fdius Dei. Iu quibus verbis poni¬ 
tur ,quod ille alFumptus m vnitatem perlona: p\x- 
deftinatus eft, vt effet Filius Dei. 

Refpondet Loreamemb.^.mmer. 18.quod licet 
AuguU. concefferit ptopofitionem illam,non fuide 
folicitum de rigore, & proprietate enunciationis» 
quia indifferenter loquitur de praedeftinatione natu- 
r x,£< de praedeftinatione hominis (Jhriiti, & nunc 
humanitace^nmunc hominem prsdtftinatum dicit, 

Sc in tantum dicit pra:deftinatuin»in quantum ho¬ 
mo fa£ttis eft Dei Filius. 

Sed hac folutio omnino reficienda eft, quia ex iz 
hoc quod concedatur humandaspradeslinata , Sc 
etiam horno pysdeBinatus , lolum (equitur , quod 
Atiguftinus vtrumque teneac,& hoc non eft incon- 
uenies. Nos eti3m vtrumque tenemus,quia vtrum- 
qneeftSiiwS-. Atiguft. Sc SanBAhom. Vnumin 
Artic- prstced.concluf 1. Sc aliud hic > Sc hoc male 
addit, quod authoruas AuguBini non confirmat 
noftram Sententiam , 8e quod S. Auguftinus dicat 

illam 
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illam caufalem, quia fadus eft homo , non obcft, 
ied potiusiuuat,vc etiam diximus de S.Thom. 

Et etiam faho afTerit Pafyue^difput. 90. r r- 
> * mimcr . 3 c. quod cx Auptiliino non haec 

Sententia comprobari , de add’^ aliqua, ceftimo- 
nia > ex quibus inquit polle probati , Sc nul¬ 
lum ex iftis tribus addudis kS. Thom. h ic artic. 1, 
adducit» Sc qua: i ple adducit, non adducuntur a 
SanB. Doft. & qua: adducuntur a S. Thom. debe¬ 
bat i ple adducere , Sc foluere. 

- 5 Probatur ratione primo. Prasdeftinatio Clivi di 
eft exemplar prxdeftinacionis noftrx ; fed pnede- 
ftinatio noftra eft propria j ergo Sc Chrifti praede- 
ftinatio. AFaiored SanEl. Thom. hic an. 3 ,in corp. 
& admittitur a Lorea Lupra qudtft. i.difp, 1 o* 7nemb. 

tmmer. % 1. Minor ab omnibus admittitur. Con~ 
loquentia vero probatur. Nui!a ratio communis, 
exemplari, Sc exemplato eft propria in exemplato, 
& impropria in exemplari i quee vniuerlalitec eft 
vera i Sc ratio a priori eft ; quia exemplatam di¬ 
citur ule, quia vnituu exemplar, Sc participat 
eius perfectionem ; ergo fi noftra pradeftinatio 
eft exemplata a prredeftinatione Chrifti, & noftra 
praedeftinatio eft propria , etiam Prideftinatio 
Chrifti eft propria. 

1 4 Si Dicatur , quod prrcdeftinatio Chrifti eft 
exemplar noftrre prtedeftinationis, lecundum quod 
Chriftus priedeftinaturad gratiam , Sc gloriam, ad 
quam nos pra:deftinamur, non vero fecundum 
quod prscdeftinatur Filius Dei. 

2 5 Contra. Quia S anti.Thom. exprefse hic art. $. 

inquit, P rn.de Minatio Chrifti eft exemplar noMr<t 
fr meji mati onis , primo quidem quantum ad bonum 
ad quodpradeftinamur ; ipjb enim eft pradeftinattts 
ad hoc quodejjei Filius Dei naturalis , n$s autem 
fradeftinamur ad filiationem adoptmam } qua eft 
qundam participata ftmilttudo. Et ad 3. & in 3. 
dift. 10. qusft .3. qunftiunc, 1. in corp.jupr.cit .idem 
habet. Et Ratio eft clara . Quia gratia , Sc gloria 
noftra eft eiufdem speciei athomae cum gratia , Sc 
gloria Chrifti quoad lubftantiam , Sc fic propter 
hoc non poteft elTe vnaexetnplar,&alia exempla¬ 
ta, nec prxdeftinatio provt terminata ad illas,quia 
vt habet Sanci. Thom. in qttnftiunc. proxime cit< ra¬ 
tio ipecihca prtedeftinationis lumitur penes termi¬ 
num , Sc ideo ponit in Chrifto vnionera ad per- 
lonara tanquam terminum , Sc in nobis gratiam 
habitualem. 

S i vero dicatur , 1 llud principium yon eile vni- 
nerfaliter verum , icilicet , quod ratio , qua: eft 
propria in exemplato , debet e ile propria in exem¬ 
plari , quia idea de domo , qua: eft in mente arti¬ 
ficis , irnmo in mente dinina ( Sc idem eft de mul¬ 
tis aliis creaturis ) non habet proprie rationem 
domus, Sc eft exemplar domus pohtae a parce rei, 
quae eft exemplata, & proprie domus. 

2$ Centra. Quia ratio domus non inuenitur in 
mente humana , vel diuina , ied folurn a parterei, 
Sc principium vt politum eft,fcilicet de rationibus, 
vel de pradicatis, qua: vere , Sc forma!iter funt in 
exemplari, & in exemplato, nullam habet inftan- 
tiam, & huiulmodi eft ratio praedeftinationis, quia 
prjedeftinatio Chrifti ( vt etiatn concedit Lorea ) 
eft vere prjedeftmatio, Sc negat quod fit propria; 

connmcitur quod fit propria, quia eft exemplar 
prardeftinationis propria:,hacc enim eft ficut perfe- 
dfiones firupliciter limplices, quae magis proprie 
iunc in Deo , quam in nobis propter hanc ratio¬ 
nem,& non eft fimile de aliis,qu^s ioliun lunt emi¬ 
nenter. ' 


Confio ~ tUr ex ^mplo SanFt. Thom. vcibis pro- 
aliatis. Filiatio adoptiua noftra eft quadam 
participata hmiluudo prardeftinarionis naturalis 
Chrifti, & ideo h noftra filiatio adoptina eft prd- 
- pria filiatio, magis propria eft filiatio Chrifti natu¬ 
ralis; ergo fimiluer fi praedeftinatio noftra eft exe- 
piata, Sc participata a pKxdeftinatione Chrifti, Sc 
noftra eft propria,magis propria debet efte praede- 
ftinatio Chrifti. Patet Confequentia. Tum a pari¬ 
tate , quia penes filiationes iftas aflignat Sanci. 
Ehom . differentiam inter iftas praeddUnationes, 
tum propter eamdem rationem, (ciiicet propter 
iftam Caulaiem , Quia filiatio adopuua eft partici¬ 
pata fimilittido filiationis naturalis, quia etiam prre- 
deftinatio noftra in quantum exemplata eft parti¬ 
cipata limilitudo praEdeftinationisChrifti. 

Secundoprimipaltterprobatur. Quando eft ali¬ 
qua ratio communis analogice ad duo extrema, 
non poteft dfe propria in analogato minus princi¬ 
pali,de propria in analogato principaliori,hoc enim 
eft contra naturam analogis in quacumque fpecie; 
led ratio pradeftinatioms eft analoga ad praedefti— 
nationem Chrifti, Sc noftram , ergo fi noftra prse- 
deftinatio eft propria, implicat quod pnedeftmario 
Chrifti non fic propria. AFaior iupponitur, ALinor 
eft SanSi. Thom. in 3 .diflintl. 1 o.qu<tft. $ .qtneftiunc. 
2. in fine corporis , vbi inquit, St idchpradeftinatio 
Chrifti, & noftra , non eft vmm rationis jecundum 
vmuo c at ion em ftcd ftec undam analo o i am. 

Et quamuis aliqui Moderni dicant folurn differre 
fpecie, tamen Sanii.Enem. negat vnmocationem in 
his verbis, & rationem afligiiat , quia vnio ad 
Deum per gratiam , Sc operationem , & vnio in 
pertona, non lunt eiufdem rationis , ied fe habent 
fecundum prius, Sc pofterius, Sc peifedtum, Sc di¬ 
minutum : Sc lecundum iftas vniones prxmiferat 
differentiam inter iftas pnedeftinationes, 6 : cum 
vna vnio fit lubftantialis, Sc alia accidentalis per 
habitum gratia j conuenientia folum poteft efle 
analoga,quia lubftantia,& accidens formahter ta¬ 
lis non poliunt vniuoce conuenire. Confequentia 
vero probatur, il^pia nullus negauic analogarum 
magis principale die prasdeftinationern Chrffii, 
noftram vero minus principale , iiquidem ifta ^ft 
exemplata ab illa. 

Tertio. Pnedeftinatio eft adus intelledus; ergo 
non petit diftindionem reaiem inter extrema. 
Patet Confequentia. Quia multi adus interiores 
animae poliunt verlari circa idem in re, diftindum 
tamen per rationem ( de quo funt plura exempla 
adducenda artic.fcquent- ) Sc ideo i anM. Thom. in 
$. diftmtl- queft. 3 . artic. 1. in argmnent. 5. Sc in 
[elutione eius admittit hanc piopolitionemi led in- 
terVerbum,vt v-nitum natura: h 11 man.T, Sc vt Filius 
Dei eft (uflic ieris fundamentum ad diftindionem 
rationisjergo eft fufiiciebis capacitas ad veram prae- 
deftinationem. Probatur Adimor. Quia vt terminat 
naturam dminam , Sc vt terminat naturam huma¬ 
nam poteft diltingui illa ratio terminandi. 

Comfirmatur. Si eflet diftindio realis inter ter¬ 
minum, Sc lubiedutn prardeftinationis Chrifti,ficut 
Sc noftra:, non efiet dmeiia: rationis a noftra for- 
maliter, laltem ficut SanSi.Thom. collig ic rationem 
piicJeftinationis ex termino i 


ergo. 


Solitantur Argumenta. 

Primo obiicit Lorea hic merr.b . 3, mmer. 16. 
Sand. Thom. dicentem ,quod pnedeftinatum 

eft 
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Difput. X X. 

eft Chriftum efle F: ilium Dei , quia in tempore fa- 
<ftum eft , vt Filius Dei dlec homo, & homo Fi¬ 
lius Dei .Refpondetur t quod ex hoc non fequitur, 
quod Sanet. Thom. non ponar ptadefti nationem 
Chnfti ad filiationem , quia lila caufaliseft ne cel¬ 
laria ,etiam ad hanc pr^deftinationem, vz didtum 
cil in probatione conclufinnis ex SanEl. Thom. 

Secundo obheit msrnb - i. & t j. rntm. 17, SanA. 
Thom. Cupra quetjl. iS. artic. 7. docet, quod hax 
proportio» Horno fati us eji Deae , vei Filius Dsi, 
in leniu improprio eft vera i 6c fimiliter illa eft 
Vera in leniu improprio , hemopradejlinatus ejt Ft- 
iim Dei , fed Sanil. 'thom . ibi inquit, quo-J uta. 
Homo jacius eft Filius Oei > eft falla in leniu pro¬ 
prio ; cj go etiam illa erit falla in leniu proprio, 
Chrijhts^d homo pr&dcjl matus ejlFiltus Dei. 

$1 Refpondetur ad maiorem tiaufeat totum, quia 
de fenfu improprio non eft difeonuenientia. Ad 
minorem concedimus illam, heut diximus in ilio 
artit. 7. cit< St negatur conlequentia. Ritio diipi- 
ritatis eft StViB. Trtom. hic art. 1 .ad 3. Si m 3. 
diftin&.j. quafl. 3. artic. i.ad 1. Vttobique cn.m 
puluit hoc argumentum , & loluit eadem loluc 10- 
ne , (cilicet , Licet hoc participium pisedefti natus 

nnporiet antea jfioncm-* jtcut hoc participium factus, 
diter tamen , & aliter 5 nam lien pertinet ad tpjam 
rem fecundum quod in fe eji t pi x ieftinan autem per¬ 
tinet ad aliquem fecundum quod e (i in apprehenjioM 
alamus, hx quo infert, Ideo magis eji h&c vira, 
Chrijius eji predejii natus Filius Dei > quam ijta , 
Chrijius eji f alius e thus Dei.\ bi ly magis icriau 
punitur a SanEi* Thom . quia in aliquo lemu im- 
proptio eft aliqualiter vera ilia ChrijiusfaElus eji 
Filius Dei , Sc fic explicat Caietanus. Tamen m 3. 
abloiuie dixit , quod eft falla, Ficut dixit etiam 
qnsft. \6.Art.f. fim pii citer loquendo. 

Contra. Atftio intelleftus diuini terminatur ad 
rem prout eft in Ce , non minus ceite qnam fabtio 
ipla i ergo id quod fit a parte rei prout fic cognoL- 
cicur ab intelleftu dtuino , ergo ficut fa&m ter¬ 
minatur ad rem prout eltin le , etiam actio intelle¬ 
ctus diuini. 

J5 Refpondetur , quod cognofcendo hc cognolcit 
res intellectus diurnus prout itint in te , ficut fa- 
dftio facit illas prout funt infe , led eft differentia, 
quod fa&io , neque appellat, neque prafteindit ra¬ 
tiones formales , & ideo fertur ad cocum fuppofi- 
tuui, & idc6 eft talla illa propolluo , quia fidium 
eft, quod fuppofitum fiat Filius Dei ; apprehen¬ 
do vero in eodem luppofico cognolcit aliquid , vel 
aliquam rationem formalem ,lcilicct elle lubliftens 
in natura humana , ratione cuius prout lic poceft 
prsedcftinarj , quia vt fic lubfiftens inhumana 
natura non femper fuit Filias Dei , 8 c hoc poteft 
incipere elle ex vi praedefti nationis , vt inquit 
Sanci. 'Thom. hlcart.i.ad 3. 

Contra . Prtedeftiuatio eft ne illo , quod fi„n- 
dum dt m tempore , quia fi pnedeftmatur, Sc 
non fit, fallitur praedefti natio» led praedeftinatur 
Chriftiis elle Filius Dei ab «ecemo i ergo in tem¬ 
pore Cllliftus fic Filius Dei. Patet conjeqaentia cx 
maiori , quod prxdeftinatur ab artemo m aliquo 
tempore hr, ergo fi ab sterno prxdeftinatur Chri- 

ftus e fle Filius Dei, fit Filius Dei , vel f»uftratur 
prsdeftinatio. 

Refpondetur , quod hanc replicam polaichic 
3 S. Thom. artic. 1. argum. 1. & 3. & reipondetur ex 
eius dotftrina ad 1 . quod haec propofitio Chrijius 
pr s dejl matus eji ejfe Filius Dei , duplicem Centum 
poteft facere. Primus eji , quod prxdeftinatur. Se- 
lom.k S,Thomain j.part. D.Tbom. 


Artic. I I. 349 

(ttnduj , quod Chi iftus fiat Filius Dei, ita quod 
ipla lacfcio fit prxdeifiuata , Si hoc modo ben^ 
probat Argumentum , quia li etFet praedeftinatum 
lic , fic deberet fieri \ tamen non eft lic prsedefti- 
namm , led in Lecundolenfn ,icilicrt qnodpraede- 
ft i natio cadat Cupra hoc quod eft , Chrijhtm ejfe 
Filium Dej , non per faCtiomm intercedentem in¬ 
ter Chriftum, & Filium Dei, led per v 11 io nem 
perfonx humanitati , vtluppofitum eiu^, Sc ideo 
hoc debet a parte iei poni fine fu&ione, ne fru- 
fttetur prxdcftinatio , quia fic prsdeftinacwn eft. 

Contra, bfuia hxc eft falla , Deus eji factus Fi¬ 
lius Dei , tCtam ifta eft falla , Deus ejiprHejiiua- 
tus Filim Det , ii illa e flet vera,etiam ifta, etiam 
ex v i caulahs, Uoc eft, quia illa eft vera, etiam itbj 
ergo li iixc ell lalla, Chrijius eji falius Filius Dei. 
e iam ifta erit falla, Chrijius eji pr&dejimatus 
Inis D ei. Patet conlcquentia a paritate , ex vi cau- 
lahs eft e adem ratio. 

t onjirmatur. Nulla eft prxdeftinatio , quae non 
inuoiuac Caftionem , fiue ptaeiuppofitiuc formali- 
ter, fiue viicualiter , verbi grat. Si prasdeftinatuc 
homo ad gloriam , praetupponuur faCtio hominis 
fonnalitei} li prxdeftin. cur Chriftus, prxhipponi- 
tuc lacti > Chrifti laltem virtualiter ; ergo ii nega¬ 
tur fadtio , nou poteft affirmari praedeftinaiio. 

Refpsndaur , quod iu hac replica eft cquiuoca- 3 5 
tiu, nent in pi recede nubas propter diff.rentiam 
imer ifta duo participia falius , Sc pr&dcjlinatKs> 
quii f ititis vt habet Sanci. Thom. lupra quoji. 16. 
art■ 7. S: ibi diximus, ponit mutationem in prae¬ 
dicato propofitionis , Hc ideo hxc, Deus falius 
eji homo , eft vera , quia fa&to denotat in p ne dicata 
mutationemiSc propter eandem rationem eft falfa 
hXQ , homo falius eji Deus. At verh prxdejimatus 
non ponit mutationem , vel temporalitatem , vel 
mfci ioiitatem neceftano in praedicato propoficio- 
n;s , led vel mpiasdicato , vel in lubiecto , vei in 
vtroqne. J.11 viroque ficut 111 hac , homopradejli- 
na. us ejt ad gloriam * In prsedicato ficut 111 hac , Fi¬ 
li as Det eji pradejiinatHS ejfe homo *. In lubiebfco * ii~ 
cu: in hac , hic homo , leu Chrijiuspr&defiinatus eji 
F litus Dei j Omnes ifta: lunt verae. Quando ta¬ 
men ponitur ex parte praedicati propolitionis mu¬ 
tabilitas, prxdeftinatio accipit illud praedicatum 
tanquam fubie6tnm Prxdeftinationis , propter 
quod eft vera fila , Filius Dei pr&dejlinatus ejt ho¬ 
mo. Si autem poneretur, quod tubieclum praede- 
ftinationis elFet folum Fubiedfum propofitionis, 
(cilicet, lolum ly filius , non praedicatum , Icili— 
cet homo, ellet falla , vt di£lum eft artic. praced* 
concluf. i.& ad 3. 

Patet ergo differentia , quod f alius ponit muta- 36 
donem in praedicaro propofitionis, comparatiue 
tamen ad mppofitum lubietti, pr&dejHnattts ver6 
non pon.t , mfi vei in iubic&o, vel in prxdicato. 
Vnde quot iefcumque ponitur mutabilitas tutfi- 
ciens ad. velificandum participium falius fortio- 
n ponitur mutabilitas reqmlica ad participium 
pradejHmtus i non tamen e contra, quoties poni¬ 
tur mutabilitas Fufficiens ad participium prxdcfi- 
natus , poni ur muBabifitas requifita ad participium 
faclus , quia pradefhnatus ex, parte lubiedida- 
liane F01 malis , vel praedicati» ponit temporali¬ 
tatem , quia lupra verumque poteft ferri a&us 
praedefti nandi tanquam lupra lubiedtum praede¬ 
ftinatum : falius veih ponit mutabilitatem 
comparatiue non ad formale iubiedfi , led ad 
materiale. Fx quo patet, quod ex factione Fe- 
quiuu Capacitas prtcdeftinauonis femperjex pra*de- 

G g ft iiiatio 
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Qu$fl. XXIV. Tertiaj Partis. 


35 ° 

ftinatione vero non lequitur capacitas fa&ionis 
fempcr,quia quando velificatur pradeftinants pro- 
r c ' r tempora ititem lubiecii latione formalis to- 
lum,Pon attingendo mutabilitatem pradicati pro- 
pofitionhffi pon. zmfalius, faififijal i ur, quia fa¬ 
tim exigit mutabilitatem praedicati. 

Ex quo patet ad argumentum , Quod licet in 
fenlu abiolnto iihe ambas lint falfx, Dem efl fatim 
fl%m naturalis Dei , & hxc, Dem eflpradeflinatus 
filim flaturalis Dei , tamen non proj ter cauUtem, 
ici icet, quia prima eft falla, fecunda eft falla, 
ied quia in vtraque tam in lubiecto, quam in 
prxdicatodl i ncapacitas tam ad fa&ionem» quam 
ad prasdeftinationem , & ideo negandum eft il¬ 
lud , quia illa eft falla, hxc eiit falla propter cau- 
lalcm , Ied caulaliseft , quia nulla temporalitas, 
vui inferi oritas requilita ad pi aededi nationem po- 
mmr ex parte iubiedti, vel praedicati. E contra ve¬ 
ro iitx duae, Deus effatius Filias Det , &C Deus efl 
pradefh natus piius Dei ; fi prima e liet vera, etiam 
Iecunda vera elltt, non loium in teniu abloluto, 
ied etiam in teniu caulali; quia fadio ponit a for- 

11 ,: i mutabilitatem fuliicientem ad pixdcfl hia¬ 
tio nem. 

Et fmiliter loquendum e It in \\i\s, horno y \ r c\ Chri- 
fttis f alius efl Filius Dei , & Chnfl us pradefhnatus 
ejt Filius Dei, li prima ellec vera, a fortiori iecun- 
da vera elletj h tamen prima eft falla,non iequi ur 
epuod iecunda Iit lalla , ex eo quod ponit factio¬ 
nem in pnedicato comparatiue ad luppofimm lub- 
iedi, tk. lenius eft , quod fuppolnum lubiedii de 
nono fit HUus Dei, quod eft hilfum, iecunda vero 
non exigit hoc ad lui ventitem, ied iulum, quod 
in iubietto propolitionis ratione formalis fit infe¬ 
rior ;t.is , vei pofteiioritas ad praedeftiuationem, 
non ponendo mutabilitatem in praedicato. 

aid confirmationem iam patet ex dictis, quod li¬ 
cet piae de It i nat io Chvilti iit smus abtus formalitcr, 
vii tnahter elt multiplex, & vna virtuaiitas peteft 
prasintelligi ad aliam, fk prima formalitas facit 
iubiedtum Chiiltum fignificatum per ly Deus fa¬ 
cias efl homo , 6c a! ia formalitas i pium Chrifium 
praedefiinat vt hlius vnde non negetur fuciio 
praeiuppoiuiua, ied folutn formalis, icilicet com¬ 
parati ue ad praedicatum filius , rdpeCtu cuius con- 
cedr.ur prardeftinatio. 

Tertibarguitur.QhilUus nec in quantum Deus, 
ncc in quantum homo.eft prasdeftinatus f ilius Dii 
naturalis ; ergo abiolute non eft prasdeftinatus 
Chriftus , vt iit f mus Da naturalis, Antecedens 
quoad primam partem patet . Quia in quantum 
Deus non pct.ft piaideftinaii, quia non eft infe¬ 
rior, neque pofterior ad prardeftinationem. Quoad 
fecundam probatur . Secundum quod homo, vel in 
quantum homo non eft bi.ius Deij ergo fecundum 
quod homo non praedeftinatur efle filius Dei./Vo- 
batur antecedens, quia hec eft falfa fi m pii citer, Chri- 
fitis fecundum quod homo efl Filius Dei,v t halxt 5 . 
T/7.lupra q.16. art, 11. Confequentia vero proba¬ 
tur , quia hoc eft vnulquitque lecundum aliquod 
tempus, quod eft prsedciiinatus elfe,eo quod prx- 
deftinado Dd non fallitur, quod eft dicere , quod 
id quod pnedeftinatur eife tale,debet e ile tale,vel 
falleretur,& fruftraretur przdeftinado. 

Rtfpondetttr , quod S.Thom. hic art . 2. proponit 
ncc argumentum pro parte negatiua , & relpon- 
det, Ad primum dicendum , quod cum dicitur Chri- 
tlus fecundum quod homo efl pr&deHinattts effle Fi¬ 
lius Dei , h<tc determinatio lecundum quod homo, 
poteft ferri ad atlnm fi gni ficatum per participium 


dupliciter, vnomodo exparte eius , quod materialiter 
accidit fub pr&dethnauone, & hoc modo efl falfa , efl 
enim flenfus , quod prsdefHnatum fit , vt Chriflus fe¬ 
cundum quod ho?no pt F ilius Dei , & in hoc fenfu 
procedit obictlio. Alio modo potefl referri ad ipfam 
propriam rationem aFlus, provt jcdicet pr-sdcSlinatio 
importat in fui ratione antecefjionem , effcElum gra¬ 
tuitum, (y hoc modo co tat emat Chnflo ratione huma¬ 
na natura, vt dibhmejl (Icilicet in corpor.) & /e* 
eundum hoc dicitur pradcFtinanis fecundum quod 
homo. HxcS.Th om. 

Quod fi infles : Sed hxc folntio non Loluitar- 
gttmei t.urijiramo poius eius difficultatem vel au¬ 
get, vel confirmat, quia difficultas confiftit in hoc, 
quod hxc propofitio, Chriflus in quantum homo efl 
Filius Dei, abiolute prolata , eft fimpliciter fallaj 
ergo et ain i da , Chriflus fecundum quod homo efl 
pradeflinatus F thus 2>d,quia quod prxdelimatur, 
eft, vel it non eft, aut non pixdeftinatur, aut falli¬ 
tur pixddluatio. 

Respondet Cabrera hic art. 1 •difj>. 1 ,ad 5 .Quod in 
illa, Chriflus fecundum quod homo efl Filius Dei , ly 
fecundum lumitur redupticatiuefin ifta vero ChtHus 
fecundum quod homo efl pradeflinatus Filius , ly je- 
cundum ..inmittir fjiecificaduS propter quod ilia eft 
vera.Qux luludo et ia ab aliis modernis adduc i ur. 

Sed etiam hxc tolucio adhuc non Iatisfacit, h 
amplius non addatur, quia de hocquxdtur ratio, 
quare in vna lumitur reduplieadue,& in alia Ipeci- 
ncatiue , vtraque abiolute prolata , quia in icnltl 
Ipeciric. t.uo etiam illa eft vera i Chriflus fecundum 
quod homo efl Filias Dei , vt docet S.Thom . ia ilia 
quafl.iG.art.i i .in corp. Ik. quia lumitur ledupltc.i- 
due inquit, quod (impliciter eft falla} ergo etiam 
ifta Chriflus in quantum homo efl pradeslinatns Fi- 
htts Dei , Ji Ipecificaduc loium elt vera,fimpliciter, 
8 c abiolute erit falla,quia teduplicatiue eft falla. 

Tfefpondetitr, Quod verum cft,quod Chdftus 11 
quantum Deus non eft prxdeftinatus Filius Dei 
propter rationes poluas in argumento, vt diximus 
Art. praced. Ilia vero ett ialla,C/7ny?«j in quantum 
homo efl Ftltus Dei foimaliter , vt diximus cum i’. 
ihorn. mpra quafi.i 6 .art.i 1. cit- (quamuis conce¬ 
dendum fit lecundum fidem , quod Chiiftus ab¬ 
iolute line reduplicatione eft filius Dti naturalis, 
vt diximus quafl. praced, ik. etiam Ipecificaduc, vt 
ibidem diximus) fed ifta fimpliciter eft vera,C/?W- 
fius fecundum epuod homo efl pradeflinatus Ftltus 
Dei, non tamen taliter, quod \y fecundum quod ho¬ 
mo, faciat lenium, quod huraaua natura lit cau- 
la prxdeftinationis in hoc enim ienfu eft falfa, 
quia in omnibus hominibus dlcc cani a prxdefti- 
nationi;, heut quia eft caula lilibilicatis , in omni¬ 
bus hominibus caulat rihbil trtem, Alio modo 
taliter, quod iolum fit ratio prsbens capacitatem, 
vt aliquis lit iulceptiuus pratdeftinationis , vel 
capax vt prxdeftinetur, & quia ratione humanae 
natura pe lio na Verbi lubhftens in humana natura, 
vel Chiiftus eft cnpax prxdefthiationis, quia lo- 
lum ratione humanx narurx reperitur anteceftio 
m prxdcflinationfe , & ratio gratuiti, ideo ratione; 
humanas natur® conuenit Chrifto prasdeftinari, 
^ reduplicando in hoc feniu eft vera fimpliciter, 
Chriflus in quantum homo efl pradeflinatus Filius 

Dei. Quae eft doctrina S.Thom . hic art. 1. ad 1. 
& in corpor. 

Fx qua manet explicata folntio allata ad i.In qua 
ponitur di (paritas inter hafs dnas propofitiones, 
quia in vna non ponitur participium ptadeflina- 
tus, 8 c in alia ponitur,6 j ideo reduplicatio in vna 

eft 


4 * 


42 


Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 



















Difput. X X. 


Artci. 11 


ES 1 




eft falfa, & in alia eft vera , quia fentus eft, quan¬ 
do non ponitur participium pradeftinatm , quod a 
parte rei humana natura eft ratio quare conueniat 
fuppofito Chrifti filiatio , qu;e illi naturaliter con- 
uenit, Sc ab aeterno, de ante fumptionem humanae 
natura?,8c ideo eft falla.‘quando vero ponitur, facit 
ienlum , quod ratio humanae naturae conuenit 
illi fuppofito per gratiam vnionis elfe Filium 
Dei, Ik harc eft vera , quod optime explicuit Ca- 
ietanm hic art .i.circafolut. ad i. 

4^ Itaque dupliciter poteft hoc praedicatum Filius 
Det conuenire fuppofito Chrifti, vel naturaliter, 
quia tllud fuppolitum a natura fua , ik ex vi ge¬ 
nerationis aeterna: eft Filius Dei, ik li huius con- 
uenientke ponaur humana natura tanquum ratio 
conueniendi, eft faila ; £e hoc ponitur in prima 
propofitione , iolum quia non ponitur par ici pium 
fr&deftinatus , quod appellat, & limitat ad alium 
lenium, & ablata limitatione manet lenius ablo- 
Intus. Alio modo pot.fl conuenire per gratiam, ik. 
ad hoc eft necdlai ium , quod illi Uippomo luper- 
addatur aliqua ratio , ratione cuius poliit fieri gra¬ 
tia, <Sc haec eft humana natura , de haec conuemcn- 
tia per gratiam explicatur per participium pradefti- 
natus> quia tenfus eft , quod per gratiam prxdcfti- 
nationis , C hriftus in quantum homo eft Filius 
Dei, de hoc eft verum , quia ratione humana* na¬ 
tant foliuselt capax illud luppofitum gratiae prac- 
deftmat onis, ik gratia: vnionis, de hoc quod prae- 
deftinatm ira eft a parte rei, ted non explicatui per 
illam propofitumem , C hriftus in quantum homo eft 
Ftluts Det t quia nulla particula ponitur , quae de¬ 
terminet ad gratiam vnionis. Si autem poneretur* 
dicendo , Chriftus in quantum homo per gratiam 
vnionis eft FUtus Del , iufficienter , ik bene expli¬ 
catur , in quo caute Cunei anus. 

Et ftmiUttr lfta eft vara* C hriftus in quantum tfte 
homo eft Filius Det,v t habet Sanil Thom. quaft. 16. 
cit. artte. 11. Quia illa pattif*bla , tfte demonftrat 
fuppofitum fuper quod etiam cadi, reduplicatio, 
5 c confequencer ilta eft vera , Chriftus jecundum 
quod tfte homo eft pr&deftinatns Ffms Dei , de etiam 
li.ee eft vexa, C hriftus eft fr&ieftinatus Filius Deli 
&C etiam ifta Homo eft pr&defthiatus Filius Dei , 
quia dc vno fuppofito naturae humante velificatur. 

Quarto arguitur. Si Chriftus in quantum ho¬ 
mo eft prxdeftinatus Filius Dei, fequitur quod 
Filius Dei fit praedeftinatus Filius Dei ablolute. 
Patet fequela , per communicationem Idiomatum 
quidquid praedicatur de Chiiftoin quantum ho¬ 
mo , praedicatur de Deo , licut c contra, de ideo 
iftae funt verse , Deus eft natus , mortuus , crucifi¬ 
xus &c. dc iftae , homo eft Fthus Dei naturalis , eft 
omnipotens , vel vnigenitus. 

48 Re Fundetur , quod hoc argumentum poiuit 

SatiII.Thom. in 3. diftmll.j. quaft. i.art.i.qus- 
(hunc, z- aigunient. 1. ik ad Ambaldum dift. 10. 
quttft. rrtic. artic. 4. tn fecundo loco , dc Reipondet» 
Dicendum , quod ilia , qua prodicantur de Filia 
Dei in quantum eft ho?m y non habent aliquam repug¬ 
nantiam ad Filium Dei ,& ideo non eft [mulis ratio. 
Hoc eft , quod quando aliquid praedicatur de 
Chrifto in quantum homo } de non habet repug¬ 
nantiam ad Filium Dei, poliunt de illo praedicati, 
de hoc modo tunc praedicata pofita. N011 tamen 
eft fimi lis ratio de ptxdellinatione , quia prxde- 
ftinario inuolui: repug nantiam , quia inuoluit in- 
ferioritatem , de pofteiioi i atem , quod repugnat 
Fitio Dei fecundum fe , licut etiam quod (it crea¬ 
tura, vt diximus lupraj quoji, t C.art. S. & 10. Et 
Ioan.k SJThomain j.part. D.Thom. 
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efle mutabilem, vt diximus ibiletn art. 4. con- 
chtf. 4. ik eodem modo praedicata divina, quft 
repugnant homini non pcsedicantur* de illo in 
quantum homo , licut efle a tc , vel e(ie ens per 
eflentiaiB , propter reduplicationem, vt diximus 
ibidem concluf. 1 . 

FU imo argutrnr fundamento potiifimo contra rse 
fententwe. Ititet Chtiftum, de t ilium Dei nulla eft 
anteceilio,nec diftinctio reqninta ad pisedetlina- 
tionem,quia eo i pio quod dicitur Chriftus ex par¬ 
te mbiedti,dicitur Filius D«,de nulla gratia poteft 
iuccruei ire 3 ergo nec poteft verificati prtedeitina¬ 
tio. Patet confequentia. Qifia vt veri licetur debet 
lupponere lubiectil prius ialtem in apprehenhone 
diuina,quam praedi catum, decui per pr.edefti natio¬ 
nem conferatur ex gratia vt fit Filius Dei, ik non 
debet praedicatum iplum includi in fubiedto , dc 
efle ii i i intiinfecum , dc naturale 3 cum ei go hoc 
lubiccciim homo non lumptum in communi, nec 
foppohtione fimplici, fed perfonali, 8 c determi¬ 
nata, \tidem fit, quod hic homo , non ptsecedat, 
nec prtEiupponatur ad fib.itionem naturalem , led 
eam includat, & non eft illi gratiaellc Filium 
Dei, led naturale, 6c proprium ,quod patet quo¬ 
niam homo , & hic homo includit luppofirum Chri¬ 
fti 3 illud autem Luppofitum, luppolitum diuinum 
eft,& non eft aliud luppofitum,quam luppolitum 
verbi; ergo filud luppolitum non praecedit H ia¬ 
tionem, nec eam habet ex prxdeftinationis dono. 

Hoc argumentum adducit Lorea hic msmb, i. 
nmn. 15. de illo inquit, quod luam fentenciam 
Durandus probat difficillimo argumento, quod 
hadtenus ab his, qui aliatn lentendam tenent io- 
Ituum non eft. Et Afiuricenfts pag. 960. inquit, 
cuius exactam Solutionem vt libere dicam , nec 
legi 3 nec au diu i. Sed vt dc Nos fateamur 
verum, dc dicamus quod lentimus,hoc Argumen¬ 
tum tam diificil: non fiik excogitatum a Du- 

D 

rando , quii ante Durandum pluries propolitum 
fuit a Sanil. Thom . dc toties exacte lolutum j led 
Durandus accipiens Argumentum ex Sanil. Doli. 
noluit Solutionem recipere, dc eft eadem, qua 
Aftuncenfis argumentum Loluit»vt videbitur artic. 
fequent. ik fic potuit illam in SmU. Ttoom. lege¬ 
re, priulquam iple excogitaret, fere eildem ter¬ 
mini* tradit tm. 

Quod vt euidentius fiat, notandum eft , quod in 
hoc argumento duae conditiones prxdefti nationis 
tanguntur,in quibus tota eius vis fundatur .Prima 
eft , procedenti a Ialtem fecundum rationem lubie- 
cii, quod pradeftinatur refpcdtu termini ad quem 
piideltinatar .Secunda , quod terminus conueniat 
lubiecto ex gratia, ik ex veraque poteft formari 
argumentum diuifine , vel copulatiuc. Diuifiue 
S.Thom, illud propofuit primo de praecedentia hic 
artic* 1 .argurn. 3. lic. Sicut illud, quod eft falium non 
femper fuit, tta tllud,quod eftpr^delHnatum^o quod 
pradeftinatio anteceffionem qitandam importat \Jed 
Chriftus fewperfuit ‘Deus , & Filius Dei 3 ergo non 
debet dici , quod Chriftus ftt pradeftinams Filius 
Dei. Omifla tamen paritate de participio F a- 
Itus , quae quia in alio Argumento allata eft , dc 
ad hoc intentum non fircit, oroiteitur. Et in 3. 
dtftincl.q. qit&ft. 5.artic. i.inargumcnt.l. proponit 
lic , Quod Jemper fuit , non prsdeftnuitur , quia 
prddefttnatio importat antecejjlomrn 3 fed homo C hri¬ 
ftus fupponit fuppofitum ternum > quod femper fuit 
Ftlins Dei 3 ergo non poteft dici , quod [t pr&dej?ma¬ 
tus Filius Dei. Omifta edam paritate de ly F alius 
vitei ius progredi libet. 
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Denique ibidem art. 5. fic proponit,/; r&deflina- 
/io etiam fecundum nomen importat dire lito nem in 
finem \fed mnpoteft aliquid dirigi in finem mfi ( ad 
imnus iecundum mtelle&um ) p t ame ft mm x ^ um 

cum igitur eiiarn fecundum imellcUum Chriftm 
non prius imeUigatur homo , quam FUitu Dei , vi- 
detur quod ,//e horno non peffit dici pradeftinatm effe 
FiltHs Dei, Ecce ili triplici loco propofitum ar¬ 
gumentum dfdem terminis, quibus adducitur & 

Z ona ex .quantum ad hanc conditionem 

de praecedentia, 

Quantum ad fecundam de Gratia.quo fit fubie- 
cto, iic proponit SanB. Thom. hic art. 1 .argum. 2. 
Non pote fi dicit quod Chriftm e fi pr&dejhnatw ra¬ 
tione per fi n a , quia illa perjona non habet ex gra¬ 
tia t quod fit Filites Dei , fed ex natura praedeftina- 
tio amem eft eorum, qua funt ex gratia ; ergo Chri- 
ftus noneft pr&deflinatw Filius Dei . Et in 5. di¬ 
ft h/B. 7* quaft.^. artic, 1. in argument.i. fic , Hac 

Diurna perjona, qua eft fuppofitum dter- 
num eftpradeftmata efjeFtiitu Det , quia naturali¬ 
ter , dr ab Ater no hoc habet j ergo hac eft falfa , hic 
homo eft pr ede ft matus Filius Dei. Et' piaeniferat 
probationem , quia homo non importat , nifi huma¬ 
namnaturam, & fuppofitum dternum, Ecce in du¬ 
plici loco puopohtum hoc argumentum quantum 
ad hanc conditionem de Gratia» &c eiidem termi¬ 
ni s quibus ab aliis allatum eft. 

Solutio autem ponitur in eiidem locis» ver bis al- 
~atis pio Conclufioue * ied vt clarius applicetur 
aigumento, aliqua ex illis repetenda funt. In pri¬ 
mis de praecedendi hic artic.i,ad $.iiiquit,<fawt- 
Aum , quod illa antecejfio , quam importat hoc parti¬ 
cipium piodeftiuatus, non refertur ad perfonam fe¬ 
cundum fe ipfitm , fed ratione humana natur a , quia 
fcihtet perjona illa, etfi ab dt er nofuerit Fthm Dei, 
hoc tamen non fuit femper,quod jubfiftens in humana 
natura fuerit Filius Det. Et*nfe«iu>. fidem, ^/0- 
lute non conuemt per f and Chrittt > quod inceperit effe 
Filius Dei»conuemt autem ei fecundum quod intelli- 
gitur, vel apprehenditur » vt in natura humana exi - 
fiens, (qma fciltcet hoc aliquando incepit effe , quod 
innatura humana exi ft ens eft et F thus Dei) ideo hac 
eft vera , Lhriftm eft prode Sim at us Filius Dei. 

£t m 5 * aitt.7. quaeft. art-1. ad 1. Dicendum , 
quod diuerfa confideratio nihil variat eoru, qua funt 
%n re \ variat autem ea, qiiA pertinent ad atturn ani- 
ma ' Prodeftinatus autem eft participium , quod im¬ 
ponitur ab abitt anima, fciltcetprauidere »vel prsor- 
dtnare>& ideo quamuis fuppofito at emo non conueniat 
fecundum f e pradefrinan effe Filium Dei , conuenit 
tamen fibt fecundum quod eft. humana natura fuppo- 
(tturn .Et denique hoc recopilauit ibidem ad j.Di- 
ccndum>quod licet homo non prAintelligatur ad Fdtu 
Dei ratione fitppoftti,prdintelligitttr ratione natur*. 

Ex quibus ommbus patet iol utio ad ara umen- 
tiim» quoconfiftit in hac diftindione» non eft an- 
teceflio inter fuppofitum Ckifti» & terminum, 
k i icet Filius Dei, DtsltngHQ. Si iumatur fuppofi- 
tum Chrifti Iecundum fe, & ratione fui. Concedo. 
Si vero fumatur in quantum fuppofitum huma¬ 
num , /(..1 in quantum homo. Nego, Fnus enim 
proin teli igitur, quod Deus fiat homo, quam quod 
Tomo fiat P iiins Dei,&: lient homo incipit e fle Fi¬ 
lius Dei in tempore, etiam fuppofitum diurnum 
prout mteLigimr exiftens, velfubfiftens in natura 
humana, incepit effe Filius Dei, dc provt fic pio- 
intelligitur prioritate rationis ad efte Filius Dti. 

Quod clare mdicauit S.Thom. vitra verba allata 
hic art . 1 adi, vbi inquit ,relinquitur quod prxdefti- 


natio tribuatur perfon* ChyiSU,nen quidem fecundum 

fe, vel fecundum quod fubftflit in dtuina natura. Fh- 

e cum pradixiffet Jlpoftolus , Qui faElus eft ei ex 
femine F attid fecundum carnem , fubiunxit , Qui pra- 
deflmatns efl Filius Dei in Virtute , vt daret intelli- 
gtre, quod fecundum hoc , quod eft faBus ex femine 
Dauid fecundum carnem , eft pradeMinatus Filius 
Dei in virtute . Vbi ponit clare procedendam ex 
ipfis verbis Apoftoli 3 quod pradu teli igitur fadtus 
Iecundum carnem , & iecundum hoc intelligatur 
prode fi inanis Filius Dei. 

Et non minus tuidemer docuit in 3. diftinft. 1 0. 
quAji. ^ .qusftiunc. 1 .ad 1 .vbi inquit, dicendum,quod 
pradefhnatio Chrisli primum effettnm habet ipfam 
vmonem , quia filiatio non eft primus ejfeffus prade* 
ftwatioms ,fed cor,j equitur ad vmonem. Vbi expen¬ 
dendum vnionem ede primum effedtum praedefti- 
n.uiom» eo lplo quod dicit vnionem effedfcam» in— 
tefigitut Chi iftus, dc iioc primo,Sc ad hoclequi- 
tur alitis eftedius, ltiiicet filiatio. Manifeftc ergo 

5 Tnom. ponit praecedentiam inter Chiiftum , & 
filiationem faltem fecundum rationem. Quamuis 
nullus alius locus efTvt, ifte lufficeret ad euiden- 
tiam mentis Santt. Dott. 

quo conflat quomodo falsb Durandus in 5. *37 
d ft. 7, qusfl. j . imponat SanB.Fhom. Quod ex vi 
vnionis lolum fequatur, quod haec propofitio fit 
vera , Cbnftus eft Filius Dei , quia S an B,Thom. vt 
pa.tt in his vetbis non de propofitione,{ed de eius 
fignifienti) loquitor» ^tpotc non nominalis , fed 
ivaiis j Sv propolitio eft vera, res ita fe habet, quia 
ao ^0 quod ics elt, vel non eft, propofitio dicitur 
vcia, vel falfa,& f;c SanB.Thom. non potuit fo- 

lum propofidouera, fed etiam eius obietftum fequi 
ex vi vnionis. 

Quoad fecundam conditionem eadem folutio ad- ! 5^ 
ducitur a S. Thom. applicata tamen ad conditio¬ 
nem de Giaiu hic .trt.i. ad 2. Quamuis fit natu¬ 
rale ilU perfon* fecundum fe confideratA quod fit Fi - 
hui Dei,non tamen eft ei naturale fecundum huma- 
nrm naturam, fecundum quam .hoc fibi conuenit per 
gratiam vnionis. Et in 3.dift.7. quatft.vnic. artic. 1. 
ad 2. Dicendum quod prAdeflinatio non eft perfona 
fecundum fe , fed perfon a ratione natura affumpt*. 
Solutio ergo eft, quod (uppofitum Chrifti fecun¬ 
dum le non habet ex gratia,quod fit Filius Dei,fed 
ratione humanae natura;» cui fic gratia •’ etiam fup- 
pofitum provt in natura humana, vel provt hic 
homo ex gratia eft filius, quia non folum eft Filius 
Dei in natura diuina,fed in natura humana,itanon 
folum eft verum, quod vt Deus eft Filius Dei, fed 
vt homo eft Filius Dei,& hic inuoluitur gratia ra- 
ratione humanitatis, ratione cuius ex gratia eft ho¬ 
mo , & ratione huius eft (ubiedtum praedeftina¬ 
tionis. 

# 

Hac folutio vim argumenti totaliter euacnat, & 

6 nos illam breuiter adduximus 1. part. quaft. 23. 

difp.y. art. 1, numer.%. quantum fufficiebat ad di- 
ftiuguendam praedefiinationem Chrifti a noftra, 
pleniorem tamen explicationem, vt ibidem dixi¬ 
mus ad illum, tanqnam ad propiium locum reler- 
u au i mus. Quia tamen Moderni aliis variis viis mi¬ 
nus veris, dc infirmis hoc argumentum conantur 
(oluere, relinquendo hanc SanB. Thom. legitimam 
folutionem, ideo dc hac differentia examinanda 
init i Uittir articulus lequens , vbi amplius explica¬ 
bitur , Sc fi qua; funt argumenta contra illam dif- 
loluentur. 
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A RTICVLV S III. 

£>u& fit rtitio Jabiecii , & termini in fra- 

d e (linat tone chrijh ad ejfe 
Vilium Dei > 

I TP hoc /irttculo iam eft dilfenfio folum intec 
Modernos, qui artic. prscedent. conueniunt in 
fecunda lententia, quod pradeftinatio Chiifti ad 
filiationem fit propria , ik tenentur loluere argu¬ 
mentum vltimum , Se variis viis lolutionem ex¬ 
cogitarunt , quarum probabilitas in hoc articulo 
examinanda eft. Vis igitur argumenti confiltebat 
in hoc , quod quia e(II* Filium non conuenit 
humanitati , fed luppofito , Se fuppofitum eft 
Filius , quia ipfe Filius eft , qui iuppolitat elle 
Filium habet naturaliter, & elfentialiter5 ergo 
non ex vi prxdcftinationis, quia ad praedeftina- 
tionem exigitur anteceffio laltem fecundum ra¬ 
tionem lubiedi, 6c quod illi fiat gratia relpedtu 
termini. Quaeritur ergo, qua: fit rado lubietti, 
Se quae termini, Se quomodo iltx conditiones 
velificentur? 

Pro quo prius notandum eft communem elfe 
modum loquendi inter Do&ores appellare obie- 
dtim praedeft i nationis lubiebtum quod pratdefti- 
natur , quod etiam folet dici tetminus qui, Se 
terminus cui , 8 e fecundum diuerios modos di¬ 
cendi , Se explicandi rationem formalem lubiedti 
Se termini , eiit diuerius modus afltgnandi lub- 
iectum quod , ik quo, $C terminus qui , Se cui , Se 
nos in noftro modo dicendi explicabimus. Igitur 
ptutes modi adducuntur ad Authoribus tfillbl- 
uendi praffentem difficultatem , qui omnes redu¬ 
cuntur ad lex , & illi ad tiia capita , &: quodlibet 
caput duos comploditur modos, ficut etiam 
diximus artic. pracedent. de contraria lententia. 

‘Primum caput ponit aliquam rationem com¬ 
munem effe lui;dum , Se aliquam particularem, 
per quam communis contrahitur,elle terminum 
praedeftinationh , Se hoc capu: in duos mo¬ 
dos diuiditur , piimus rarione fuppofiti fo¬ 
lum, fecundus ratioue tetius compolici Chriftus. 
Secundum caput ponit iubie&um in aliqua ra¬ 
ti me particulari , led pofiibili , vnus totaliter 
poffibili i ntra caulas , alius in hei i, nec intra, 
nec extra caufas complete i terminum vero vter- 
que ponit in eadem ratione prout in efie aduati 
extra caulas- Tentum caput iim ponit lubiedum 
extra caulas» vnus modus ponit fili itionem non 
elle communicatam ex vi vnionis, led lubliften- 
tiam , & hanc elle Iubicetum , filiationem vero 
terminum : aiius vero elle communicatam filiatio¬ 
nem , & polle includi in lubiedo, Se in termino. 
Ifta eft differentia Dodorum , Se illi modi tunt 
fieillatim examinandi. 

o 

•Trimas modus dicendi. 

Quod cum in Chrifto fit natura , Se fuppofitum, 
natura quidem lingulatis eft , & non Iulum lig- 
nificator sthsc humanitas in abllrado , led vt 
his homo in concreto , ad hoc quod fit hic 
lingulatis homo , lufficit quod fit hare lingulatis 
humanitas, Se de connotato includatur tuppoli- 
tum non determinatum, Se particulare , led vt 
abftrahit ab ifto , vel illo , a proprio , vel alieno, 
a creato , vel incrento, & inter increata , vt ab- 
loAh.a S.Thornain 3 .part. V-Thom. 


ftrahita Patre, vel Filio, vel Spiritu Sando, quia 
quolibet luppofito terminatur natura , k cum 
ipfa de le habeat fingularitatem , quamuis ex 
parte fuppofiti non ponatur determinatum lup- 
politum , led folum ratio communis luppoliti 
intelligatur , quia ha:c lufficit, vt natura pona¬ 
tur in concreto, qui 1 concretum lolum iodiiedc, 
& de connotato includit fuppofitum , vcriftcatut 
hic homo , tk ifte eft lubiedum , quod pixedcfti- 
natuu ad effe Fili j Dei, quae eft pacti culatis ratio 
fuppofiti , Sc lic verificatur quod hic homo eft 
prxdellinatus, vt iit I i ius Dei naturalis. Ita Sua- 
rez. hic dtijnit. J o.fett . 1. Se f^a^jjuei^disfjut. 90. 
cap. i. Quosfequuntur alij Aloderni ex eadem lo- 
cittate, quamuis dinerGmode loquantur , dicen¬ 
do, direde fignifican fuppofitum, Sc indirede na¬ 
turam,^ quantum ad prarlens intentum,eft eadem 
ratio, dum tamen conueniant, quod vtrumque 
incindicur, Se fuppofitum, ik natura. Et cum dici¬ 
tur hic homo , non determinatur nifi ex parte lig- 
n i fi cati formalis, kilicet humanitatis aliqui i fm- 
guiare i ex paite vero fuppofiti folum ratio com¬ 
munis, (en confuta non determinadoquale illud fu. 

Fundamentum huius fentenciiE eft , quod tan- 
quam principium lupponunteius Amhores, fcili- 
cet, quod non iolfim nomen humanitas , ted etiam 
homo , vel hic homo fup ponunt pro i pia natura fin- 
gnlari, non pro luppofito natura:, neque effi¬ 
ciunt ,vt nomina d^tci minate pro luppofito liippo¬ 
nantur , fed quodlibet concretum etiam fingula- 
re, vt hic homo ,non poftulat hoc, vel illud tuppo- 
litum, fed hanc naturam. Ita exprefse Fa^uez. in 
illo cap.$&um.i I. 

Hoc fundamentum falfum eft, & fic etiam non 
mi.um , quod fundatum qu<tji. lG.art.y, dr 1 1. Se 
alias fxpe, etiam Ut falfum. De fundamento ta¬ 
men hic nen eft difputandum, quia luprawm 
impugnat im relinquitur. Praeterea V,az.que<. in¬ 
quit, quod h.rceftfalfa , Cbriftw eft pradejiina- 
tm Filxm Dei abfoliue , & fine additamento in 
quantum ho?no , quia fi acci aiatui pro fuppolito, 
concedenda non eft i nam fallumeft afferere, hoc 
fuppofitum fubfiftens in duabus naturis effe pr^- 
deftinatum vt effet Filias Dei, cuna hoc non ha¬ 
beat , nec habere poteft per gratiamvllam, fed 
fuapte natura : fi vero accipiatur pro natura vndta, 
hoc modo concedenda eft, nonfecus atque illa, 
hic hotnopradefttnatm eft Vilius Dei. FFec VaQjttez 

ditf>. y 1 . cap,i- memh. 14. Qui multa contraria in- 
uolu>t,ex quibus aliqua folum adducemus. 

In primis internum vilttar elle , quod natura 
fimuticat, per nomen concretum homo , vel hic ho¬ 
mo, eft qux praedeftinatur effe Filius Dei, non in¬ 
cludens fuppofitum falcem determinate , quia 
iduo negat ilUm, Chriftm eft pradeftinatm Vilius 
Dei , quia ly Chriftm includit luppofitum determi¬ 
natum , & ex aha parte concedit, quod (iaccipia- 
tut Chriftm pronatura vncta s induditdetermina¬ 
tum Uippohtum, quia non eft vndfa nifi a peLfona 
diuina i ergo eft clara contradictio. A.d quod lo¬ 
lum r eft at vnutn lubterfugium, fcilicet quod na¬ 
tura vntfta lumatur fpecifice » id eft illa na¬ 
tura , qux vngiur , praede limati , vtvngeietur 
diuinitate ipta , led non quod ex parte fubiedti 
prarintelligatur vnblio, quia ficipleexplicat,di¬ 
cendo hominem illum vn£tum_ priedeftinatum 
fuille vt vngeretur diuinitate lpia» & hominem 
vocat femper naturam ; reftat ergo vel conda- 
didio clara , vel quod natura fingularis fit, quae 
prxdeftinatur.' 

G g 3 Contra 
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354 

Contra hunc modum dicendi eft manitefta im¬ 
pugnatio , quam iple Vaz.quez fibi obiicic difp, 
c?o. capit, }.mmcr. 1 5. fequeretur polle hominem 
in communi piicdeftinaxi vt clla hic homo in 
particulari, i icet non prsdcitinacipne gratis, ied 
natura:. 

tsid hoc reffondet ibidem ipfe, proui dentiam 
dei non ver Un circa vniuerlalia, ied circa lingu¬ 
laria, & indiuidua, in prseienti vero pnedeftina- 
tio Dei vertatur circa lingulare , nempe circa hu¬ 
manitatem lingularem , quam determinat ad hoc, 
vel illud Iuppoiitum, non humanitas abftiadtc, led 
etiam concrete, quia iingulare concretum naturs 
quo fit, vt poilit hic homo prsedeltinari etiam ad 
propriam perlonam , non prsdeftinatione gratis, 
ied natura:. Ita Vazquez,. 

Contra quando pisdcftinatur hic homo, vel 
includitur ex parte iubietti iuppoiitum , vel non 
includitur omninb : ii includitur, vel lecundum 
rationem communem, vel particularem iuppofi- 
ti: Ii particularem, ergo fallo dicit, quod non in¬ 
cludit determinatum iuppoiitum : ii communem, 
ergo faito dicit quod piaedeflinacip non vetiatur 
circa commune, vel vmueriale , hquidem ilia la- 
tio communis iuppohti praedeftinatur ad tale, vel 
tale Iuppoiitum : Sinon pisdeftinatur illa ratio 
communis ; ergo iolum materialiter ibi ponitur, 
& iolum natura lingularis eft, qua; pnedcihnatur 
fignificata per ly htc homo , cum rlio connotato 
luppofitl communis mdircdte ( vt i pie inquit ) 
ergo jam iubrc&um hic homo , iupponit pio na- 
tuia lingulari, quando dicitur hic homo eft Fthus 
Dei, ex vi prredeftinationis ; ergo eit talia hsc 
propofitio contra iplum. Patet confequentu 1. Sub- 
ie(5tuiu,& praedicatum non fuppanunt pro eodem; 
ergo eft i alia. Probatur an teceet ens ,iu b 11 di um iup¬ 
ponit pro natuta, quia non Iupponit pro conno¬ 
tato, lecundum iplum Vatyuez, y prsdicatum iup¬ 
ponit pro periona Filij > icu petiona fili^, & natu¬ 
ra luat dihindta rea liter ; eigo hic homo, & filitu, 
quiiunt iubie£tum,& prsdicatum noniuppomiut 
pro eodem. 

Confirmatur , Sc explicatur amplius. Quan¬ 
do dicitui Fitc hemo pradeftinari vt jit filtHi Vei, 
id quod figmfkaiur , & pro quo iupponit Jy tt- 
liw Dei, , cui attribuitur ex vi puedellinationis 
ex parte lubiccli hgmficati per ly hiche?m 3 \ci 
tribuitur alicui jup polito , vel natuis, quia ibi ni¬ 
hil ellaliud: fi iuppofito , cui Iuppofito ? Vago, 
vel determinato ? Si vago : ergo lam ratio com¬ 
munis prardeftinatur ad rationem particularem 
fuppofici contra iplum Vaz^queZ. : Si determina¬ 
tum , in primis contra iplum, qui negat dermi- 
natum. 

Secundo defignetur quodnam eft illud determi¬ 
natum, vel eft Iuppoiitum filij, vel aliud? Si aliud, 
falso attribuetur illi elle filium : fi filij t Ergo iam 
iuppoiitum filij prout in humanitate prredeftina- 
tnr vt fit filius, quod eft noftra fententia, Si jpfe 
Vdzquez. negat exprefsc. Si non tribuitur lup- 
pofuo , reftatquod tribuatur natura:, ergo eft fal- 
la propofitid , quia natura non efi: filius , fcd fup- 
pofitum naturae eil filius ,quia filius fuppofitat na¬ 
turam. Vnde non poteft euadere aliquam ex his 
faliitatibus V?.z.quez. , &c videtur in i fiam vlti- 
ntam incidere Ici licet quod hic homo funi pt u s 
pro natura ex vi pvsdeftinationis fit Filius Dei, 
qux efi pvopofitiofalfa, quia fubie&um, & prae¬ 
dicatum non foppomint pro eodem , nifi velit 
explicari, quod ly ejh idem valeat, quod vmru 


fed hoe eil ludere verbis , & non loqui ad in¬ 
tentum difficultatis. Supponimus enim humani¬ 
tatem ex vi praedeftinationis vniri Iuppofito Filij 

Dei, led inquirimus fi hic homo efi praedeltinacus 
Filius Dei , nor; ii eit vnitus Filio Dei, fed fi eft 
Filius Dei ex vi p 1 aedefi i nationis. Hoc cogitur ne¬ 
gare VidtLqtiez. ex vi huius dilcurlus,&: iolum con¬ 
cedere vniri. 

Secundo impugnatur : hic homo fignificat natu- 
ram hngularem ; ergo dicentem ordinem , vel in¬ 
cludentem rationem Iuppohti lingularis Patet 
corijequemia. Quia fi fuppofitum eft naturale de¬ 
bet elie connaturale tali natura: lingulari; ergo 
connaturaliter exigitur a tali naturafingulari illud 
fu) politum hnguiaie,& non aliud, quia cum illo, 
& non cum alio habet connaturalitatem, fiem ac¬ 
cidentia propria connaturale iubiedlum petunt 
determinarum, 6c lingulare, h accidentia iunt hn- 
gulana, iir o accidens commune,vt albedo,fi con- 
lideiecur in indiuiduo a determinato lubiedlo in- 
diuiduatur, quiJquid fit de accidenti tranicunte, 
& anima lingulaiis determinatam exigi: materiam. 
Ergo ialluni efi,quod eadem numero humanitas 
poilit luppolitaiia 1 'etro, vel Paulo; ab vno , vel 
pluribus iuppohtis,loquendo de Iuppofito ad quod 
naturaliter dicit ordinem,inclinatur. 

St vero fermo fit de fuppofito increato,& fnper- 
nacurali, b».ne pollet eadem lingularis humanitas 
ab vno, vel pluiibns hippohtis terminari, vel 
tri.un ab i piis dimitti , quia non dhit con natura¬ 
litatem ad iilaluppohta, tamen adhuc praeuenta ii 
iuppofito mereato de le priufquam pneueniretur 
exigebat propnum iuppofitam determinatum, Sc 
ii dimitteretur u Vei bo, peteret idem luppofitum 
determinate exigentia con natu rah tatis; ergo im¬ 
plicat ponere lingularem humanitatem cum lup- 
pohto vago,& communi, neque intelligere, fi in- 
teiligatur iuxta exigentiam connaturalem. 

Confirmatur. Scientia Dei non eil confufa, 8c 
indeterminata, led determinata, & attingit lingu¬ 
laria, &c indiuvdua ;ergo iicut ex parte natura: po¬ 
nitur lingulai itas , etiam ex parte Iuppohti debet 
peni ex con naturalitate, Sc exigentia Icientix di- 
uinac. 

Confirmatur fecundo • Prsedefiinatio determinat 
id » quod in re ponendum eft , led non tft pofita 
natura lingularis in re cum folo luppohco vago, 
alias ratio communis poneretur a parte rei fine 
particulari, quod implicat, non minus ex parte 
iuppohti, quam ex parte natura:, quia efiet idea 
Platonis ; ergo provt (ic non efi obiedfcum prsde- 
ftinationis; alias prardefiinatio ellet de illo, quod 
non eft ex paite rei. 

Reffondet Suarelftn illa fe&.i. quod non debet 
efie eodem modo a parte rei, & in mente diurna, 
& fic a paite rei eft determinata, Sc Deus rationem 
communem praticindir. 

Sed contra efi. Quia licet haec do&rina aliter 
applicata poilit fuflineri* non tamen ad hoc inten¬ 
tum, quia implicat,quod Deus habeat pro obietfto 
praedeflinationis rationem communem retpedu 
particularis. Tum, quia fallum ellet, quod gradus 
communis ellet gradus particularis. Tum , quia 
iam pra:deftinatio non attingeret indiuiduum , 8c 
fingulare in iubiedlo, fed iolum in termino, & fi 
hoc pollet efle, nen efiet necellarium cum tanto 
conatu defignare naturam fingnlarem,quia propter 
hoc inconueniens Vafqwz. (vt vilum eft impug¬ 
natione procedenti) ponit naturam finguiarem,& 
negat prsedeftinadonem yerfati circa communia: 

fi 
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fi ergo hoc conceditur a Suarez., iatn in hoc aliam 
difficultatem inuoluit quam Vityuez, noluit de- 
glocire. 

Tertio Tlp ofoltts inquit in verbis allatis, de Fi¬ 
lio fuo» Qui fatim eft ei e.v femine Dauid fecun¬ 
dum carnem, qui pradcftinatus ejl Filius Dei ; ergo 
Filius Dei eft , qui fadtus ell ex femine Dauid , Sc 
qui piaidellmatus eft Filius Dei, 

13 Refpondent Suaref, Si T,aQjueQ, quod non eft 
intelhgendum,quod Filius Dei etiam radius homo 
fit praedeftinacus filius Dei , ita quod Filius Dei, 
qui ponitur ex parte termini, ponatur etiam ex 
parte fubiecti, conui£ti ratione contrariae femen- 
tiaf; quia praedeftinaretur ad id quod eft natura¬ 
liter , dc ideo dicunt, quod debet concedi cum 
ifto addito, in quantum homo , vt Icilicet fignifice- 
tur > quod natura humana fignificata perly horno 
in luo modo loquendi,fit praedeftinata vt fit Filius 
Dei, dc adducit TaT^ueQ aliquas Authores con¬ 
trariae lententis pro hac explicatione. 

14 Sed hac folutto non poteft fuftinerii tum , quia 
iam tranfit ad ienientiam contrariam in expofitio- 
ne Pauli ( de quo art. pretced. ) tum, quia Apofto- 
lusablolutc loquitur line reduplicatione. Tum, 
quia SanSl. Auguft. & Sani}. Thom. ex eodem 
Anoftolo line reduplicatione concedunt illam. 
Tum i quia Air hores a Taz.quefckm non loquun¬ 
tur m tentu eius , quia non dicunt quod huma¬ 
nitas prxdeftinatur, led in lenhi noftro, Icilicet 
quod Filios Dei tactus homo,eft qui pr^deftinatur, 
vel 111 humanitate hc Filius Dei, Sc Colum dicunt 
contra Nos, quod eft praedeftinatio impropria , Si 
in hoc tentu illos refert, Sc lequitur Lorea. 

1 , Tum denique , quia redit vis primae impugna¬ 
tionis , quod 1 pfa natura fit in re Filius Dei figni¬ 
ficata hoc nomine hemo , in quo femper aequmo- 
cant illi Moderni loquutionern ex illa lua dodhina 
faila , quod nomen concretum lignideat ioiu n 
naturam lingularem , U pro illa ftac, ik Thomi- 
ftae lein pet admittunt iftum terminum homo , ied 
non pro Cola natura , fed pro tuppohro in natura, 
iuxta veram dodltinam Philofophorum. Et ex his 
conflat, quod licet videatur conueniemia i n mo¬ 
do loquendi , in re tamen eft magna differentia 
inter Thomiftas, U illos modernos , quia ifta 
conceditur ab omnibus,/Ac horno ejl prd.de ftinatus 
Filias Dei , Ced in diuerlo tenfu , quia Thomiftae 
funiont ly homo pro fuppofito Humanitatis. Ifti 
vero pro ipla humanitate ,&ideo lenius horum 
eft talius, immo improbabilis ab aliquibus judi¬ 
catur. 

Se emitti vtedtts i icendi. 

16 Quod licet Verbum incarnatum a parte rei non 
fit prius , quam modus Incarnationis per viiioncin 
peiionalem , fecundum confiderarionem tamen 
prius natura intelligitdtabftradiue ratio commu¬ 
nis , quam ratio particularis, ratio communis eft. 
Verbum eft ineat natum, vt abftrahit ab hoc, quod 
eft efte incarnatum per vnionem iubftantialem, vc 
docet fides, aut per modum templi , vel habitus, 
yt dicunt Haeretici. Sic Caietanus hic artic. 1, §. 
Secunda autem conditio. 

1 $ Contra hunc modum dicendi, d qno communiter 
recedunt Thomiftae, primo fe offert Authoritas 
SanB. Thom. hic artic. 1 .ad i.vbi inquit , Re¬ 
linquitur ergo quod prtdefltnatio tribuatur perfon a 
C hrijli, non quidem fecundum fe , fed fecundum 
quod fubf [lit in humana natura. V'ude cum pridixif- 
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fet jlpoflolus i Qui facius esi ei ex femine Dauid 
fecundum carnem , fubmnxit, qui pradef matus ejl 
Filius Dii, vt daret intcUigere , quod fecundum hoc 
qued ejl facitis ex femine Dauid fecundum carnem , 

eft p aleflir/iitus Filius Dei. Vbi expendendum 
primi) ly Secndttm quod fubfflit in humana natura, 
tribuitur illi praedeftinatio, led hac ratio non ab~ 
ftrahit a vera , Sc faila incarnatione , led explicat 
determinate veram incarnationem per fidem ac - 
dicam i ergo fecundum veram incarnationem tri¬ 
buitur illi Fra-deftinatio, non fecundam rationem 
communem abftrahentem a vera,£c Faila. 

Secundo expendendum ly , Tt daret intellige^e, 
quod fcciidnm hoc quod ejl f alius ex femine Dauid, 
ejl prfidef matus , ergo non eft pr^edeltinatus fe¬ 
cundum quod abftrahit ab hoc quod fadfcus , vel 
hdf us , led determinate iecundum quod eft KtdFus 
eft prsedeftinatus •, ergo hic modus non eft conior- 
mis Sana. Thom . 

Secundo haec ratio communis abftradii , vel 
apprehenditur a mente diuina , vt lubiedlum pra:- 
deftiiutionis antequam per aliquem adlum antece¬ 
dentem diuina Scientiae incelligatur coniuudla, 
vel conttadla ad rationem particularem talis incar¬ 
nationis, vel poit calem prseuifionem , verbi grat , 
Si diceretur , quod natura humana ruit praede Ul¬ 
na ca vteffetin Petro prredeftinacione naturali, ir, 
inquiitretur tunc ,ii hxc praedeftinatio elletpoft- 
quam Petrus pireuilus eft futurus , iuxta id quod 
docet S. 'Thom . lupra qu&jt. >• art. 3. ad 4. Quod 
putdcftnatio pr&fupponit prafeientiam futurorum ? 
Vel ance fecundum quod ibidem explicat Caieta - 
mts , quod futurum ex vi praedeftinationis non eft 
ante prxuiium. 5 / primum i ergo iam pratdeftmatio 
non applicat rationem communem ad talem parti¬ 
cularem, led eDet prtedeftmare quod iam eft, quia 
cx vi adtus antecedentis iam eft praeintelltdla ratio 
communis , vt contradla ad particulare , St. fi itle 
erat effectus prscdeft i nationis ante pnedTlinatio, 
nem eft f a dius. Si vero dicatur fecundam j ergo 
iam ratio communis vt piainteliedta ad particula¬ 
rem terminat adlum praedeftinacionis diuinas, &c 
eft Uibiectum illius ; ergo Prouidentia Dei circa 
praedicata communia vertatur , & non circa ungu- 
laria proludendo fingularia propter rationem com¬ 
munem , & non rationem communem propter 
fingolatia , fiquidem ratio communis ponitur vt 
lubiedlum, &: particularis vt termmus,& eft ficut 
pfsedeilinare gloriam propter homines, Vei homi¬ 
nibus , quod eil contra naturam retura , & contra 
modum Prouidentia:, 8c Gubernationis. 

Tum , quia rationi communi non fit gratia , Si 
terminus per gratiam contienit lubiedlo , nullus 
enim dicit, quod ratio communis eft capax alicu¬ 
ius gratias unquam lubiedlum , &C quod ratio 
communis eft iancla, IU gratificata , nec quod eft 
lubiedlum inhadionis, aut denominationis lan- 
dlitatis. Tum , quia ratio communis non poteft 
elffe filius, quia filiatio eft proprietas perfonae , Se 
pcilona non poteft terminare piaedicatuni commu¬ 
ne , vc eft notum, Ium , quia ideb humanitas non 
eft lilia , quia non inuoluit iuppqfitum , & eft ens 
incompletum, led ratio communis provt fic ap- 
prehenfacft ens incompletum, & potentiale re- 
lpedlu rationis particularis, per quam contrahitur, 
U compofiti ex vtraque refultantis ^ ergo non po¬ 
teft dici filius- Tum , quia vna pars, non eft alia, 
&: htec ratio communis eft pars , U ratio par¬ 
ticularis alia pars j ergo non poteft dici, quod ra¬ 
tio communis fiat particularis, quia animal non eft 
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356 Quseft. XXIV 

rationalitas in homine, neque rationalitas, vel ra¬ 
tionale tribuitur animali, feci homini relultanti ex 

vtroque ; ergo ifte modus dicendi luftineri non 
poteft. 

Tenii impugnat hunc modum Afturicenfis hac 
ratione. Quia illa ratio communis vt abftrahic ab 
Incarnatione vera , vel ab haereticis fida non po¬ 
teft habere rationem incarnationis, Sc vt talis ap¬ 
prehendi ab intellectu diuino, quamuis apprehen¬ 
datur ab intelledu errante Haereticorum , neque 
i;ta pollet eile alterius rationis ab ilia , quxeft fe¬ 
cundum gratiam, quod neque ipfi Neftociam dif¬ 
fitebantur j ergo illa non poteft efte lubiedum re- 
lpedu incarnationis vera:, 

20 Sedad hoc poffet rejponderi, quod licet habeat, 
vel non habeat rationem incarnationis, eft ratio 
communis, vt talis praei ntelleda , &c vt talis ca¬ 
pax vt fit fubieduni prsdeftinacionis, &r ad mi¬ 
nus eft: ratio communis excuguabihs etiam ab in¬ 
telledu diuino relpedu Cluilii iubftantialiter vn- 
Cii diu initate per lubftamialem vnionem , vel 
Chrilli vndi diuimtate per ems participationem 
accidenuliter,lcilicet per gratiam ( vt ipfe 4 ftu- 
ricenfis concedit) Sc hoc modo plures a Deo vo¬ 
cantur Chrifti , fecundum illud Nolite tangere 
Chriftos meos ; repentur ergo ratio communis, Icil. 
ratio Chriiti ad Chriftum Iubftantialiter, velalios 
Chriftos accidentaliter vndos. 

21 Sed contra hanc Solutionem eft Argumentum» 

Ergo hxc ratio communis poteft elle lubiedum 
relpedu prxdeftiuationis hominum iuftotum, 
qui vt tales dicuntur Chrifti per gratiam. *Patet 
confit qunetia. Quia haec ratio eft communis ad 
Chnftum Iefum , & ad alios Chriftos, tk refpedu 
Prxdeftinationis Chrifti leiu , Sc poteft elle mb- 
iedum , Sc ratio particularis Chriiti lubftantialis 
ponitur terminus; ergo eodem modo in alio mem¬ 
bro diftindionis contrahente illam rationem com¬ 
munem poteft poni pixdeftmatio defignando lub¬ 
iedum 111 ratione communi , Sc terminum in ra¬ 
tione particulari. Patet confeqtientia d paritate uia 
vtrobique eft ratio communis rei pechi duplicis ra¬ 
tionis particularis, per quas contrahitur, vel de¬ 
terminatur. Si hoc concedatur, quia non apparet 
ratio dii paritatis , iequitur ineonueniens quod ho¬ 
mines prxdeftinentur duplici modo ad gratiam, 
defignando dupiex lubiedum , vnum , rationem 
communem iftam affignatam , aliud fubiedum, 
quod non eft commune, fed lingulare , icilicet 
Petrum, Sc Paulum , qui fingulariter prxdefti- 
nantur ad gratiam vt fubiedum eius,non tanquam 
aliquid commune ad particulare, quia non fiunt 
in eadem linea , fied tanquam fubftantia , Sc acci¬ 
dens recipiendum. ' 

2 1 Irnmot Sc in Chrifto triplex modus prxdeftinan- 
di poneretur. Primus ifte politus a Catetano , ficili- 
cet illa ratio communis iecundiim quod contrahi¬ 
tur ad Chriftum fubftantialiter. Secundus fiecun- 
dum quod eadem ratio eft communis etiam ad 
eum dem Chriftum , fecundum quod habet gra¬ 
tiam habitualem, quia certum eft , quod illam ha¬ 
bet, vt lupradi&um eft qu&ft. 7. & S, Sc quod eft 
Samftus per illam accidentaliter , ficut ali) homi¬ 
nes i ergo harc ratio communis, qux delcendit ad 
alios homines , vt habentes gratiam acciden¬ 
talem , etiam delcendit ad Chriftum vt habentem 
illam ; ergo hsec ratio poteft elle lubie&um 
Prxdeft i nationis , fecundum quam Chriftus prx- 
deftinetur ad hanc rationem particularem talis 
lubie< 5 ti habenus gratiam habitualem. 


. Tertiae Partis. 

Tertius Ipfe Chriftus-iam iubftantialiter, 
& in termino filiationis cenfideratus vt homo in- 
telligitor prxdcftinatus ad gratiam accidentalem» 
qux omnia plana lunt, Sc clare fequuntm ex hoc 
modo difeurrendi , & non dependet hxc illa¬ 
tio ex hoc quod Caietanus non dixerit rationem 
Chrifti communem, elle Lubie&um prxdeftHiatio¬ 
nis , ied lolum Verbum incarnatum prout abftra- 
hit ab hoc, vel illo modo incarnandi , quia hoc 

in re eft idem. Et h illa ratio communis eft fuffi- 
ciens vc iubie<ftum praedeftinationis,ex plicata per 
illos terminos , quare non explicata per alios ter¬ 
minos , Sc generaliter ex vi paritatis , fi inter ra¬ 
tionem communem, &c particularem poteft efte 
praedeftinatio tanquam inter fubie&um , & ter¬ 
minum , inter quamlibet poterit efte iuxea na- 
tutam cuiuslibet , Icilicet , vel ordinis , vel 
grati x? 

Confirmatur. Sicut abftrahttur ratio Verbi in¬ 
carnati vt lic a vera , vel fifta Incarnatione,ita 
poteft abftrahi ratio communis Ffiij, a vero , vel 
ficto Filio > a natutali, vel adoptiuo j ergo fi ra¬ 
tio communis dtfubie&am prxdeftinatioms refi- 
pe£tu particularis,ratio abftradta^a Verbo incarnato 
vero , vel liCto, pixdcftinabiturad verum Filium 
incarnatum , Sc ratio abitradta filiationis a vera, 
vel ficta prxdeftinabitur ad veram filiationem .• fed 
hoc non eft lubiettum filiationis verx , quia filia¬ 
tio vera non eft mfi ad genitum verum, ficut filia¬ 
tio fida ad genitum fidum, quia certum eft,quod 
filiatio (umpra pro relatione lupponit fundamen¬ 
tum ab ipfa diftindum, vel realiter, fi eft in crea¬ 
tis , vel ratione, fi eft in diuinis, igitur filiatio 
vera naturalis petit fundamentum verum j ergo 
noti fundamentum vt abftrahic^ vero > velfido. 
Iam ergo eft contrada ratio fundamenti, qux eft 
ratio Verbi genui, hoc idem eft (ubiedum , &C 

non vtabftrnhit, quia relatio ibi eft, vbi eft fuum 
fundamentum. 

Tertius modus dicendi . 

Propter prxdida defeendit iam ponere ratio¬ 
nem lubiediin ratione particulari, & ideo exco- 
gitauit Chriftum in duplici ftacu confiderare , pri¬ 
mus pofflbilitatis , lecundus adualitatis , vel ex¬ 
tra caulas : & inquit, quod prout in ftatu poffibi- 
litatis eft iubiedum relpedu fui ipfius prout in 
ftatu adualicacis. Ita Mcdina hic art. 1. & tefte 

esifturicenfi plures fui temporis Theologi fequuti 
lunt. 

Contra hunc modum dicendi obftat authoritas 
Concilij Toletani 1 i. in prxfatione fidei, vbi di¬ 
citur , P er hoc quod de Adarui Virgine natus e fi, & 
pradefiinatus effe credendus eft. Et Santt.Tbom. hic 
art. 1. ad z. adducit verba Apoftoli dicentis , ffui 
factus eft ex femine danid fecundum carnem % qui 
pradeftinatus eft Filius Dei , addit Sand. Dod. 
Fi daret intelligere , quod fecundum hoc quod eft fa~ 

&us fecundum carnem } eft pradeftinatus f iltus Dei. 

Expendo fecundum quod eft factus ^ft prxdeftinatus\ 
ergo non lecundum die poffibtle, fecundum quod 
eft f,do$, quia effe poffibile fecundum carnem, Sc 
efte fadum lecundum carnem contraria lunt. 

Pr<tierea ibidem ad $. inquit, Qitia ahfolute non 
cenae nit per fena <br>jii 3 quod inceperit ejfie Filius 
Del , comienit autem ei fecundum t quod intelligitur y 
vel apprehenditur , vt in natura humana exiftens, 
quia fciltwt hoc aliquando incepit effe , quod in 

natura 
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Difput X X. 

natura humana exi (i ens e fiet Filius Dei, ideo hac e fi 
vera , Chriftus eft Pr&dcftinatus Filius Dei ; ergo 
non fecundum quod apprehenditur vc poLhbilis, 

(i qui dem pia; delimatur vc apprehenditur vt exi- 
ftensjin humana natura eft fubiedlum. Tatet ,quia 
apprehendi vt poffibilis in humana natura , tk ap¬ 
prehendi vt exiftens in humana natura iuntoppo- 
(ita, Ced S. Thom. inquit quod Fiexfiens in huma¬ 
na natura e fi pradefiinatus ; ergo. 

Pr&terea expendo quod inquit, quod quia in¬ 
cepit t-jje in humana natura,conuenit illi pradcfixna- 
n } fed incipere elle eft in tempore, quia flatus pol¬ 
ii bi litatis non habet iniciumj ergo, 
i 8 Confirmatur, quia SanCl. 'Thom. in 5 • di fi. 10, 
qmft. j. quaftiunc. \.ad\. inquit , Quod prade- 
Jtinalto Chrifii primum eff ellum habet tpfam vmo- 
nem , quia filiatio non eft primus effeltus prsdejtina- 
tionis, jed confequitur ad vnionem \ ergo quando ex 
vi prxd eft i nationis tranfic Chriftus ex flatu pofli- 
bil itatis ad elfe a&uale » prunus efFe&as , qui po¬ 
nitur eft vnio , Sc effe vnitum j ergo, quando po¬ 
nitur alius eftedlus, icilicet filiatio, iam tribuitur 
enti exiftemi > Icilicet efle vnitum quod piius in- 
tei ligatur exiftens , quam filiatio incelligeretur 
exiftens, tk conueniens ex vi prjedeftinauonis, 
ergo Cluilius prout poffibilis non eft lubiedtum 
ex vi praedefti nationis libationis actualis, quia in¬ 
terdie poffibile , & filiationem adlmlem, mediat 
aliud die a&uate , fcilicet effle vnitum > ergo lnc 
modus di ce nui non eft conformis dofitrime Saiili. 


7 'hom. 

Secundo ratione. I ffe poffibile , & effe adtuale 
folum differunt penes exiftentiatn fuperadditam 
enti poflibili j haec autem in cieatis realiter diftin- 
guitur ab elfe poflibili in Schola TJipmiftarum} 
ergo fi elfe poffibile eft fubiedlum , 6 c refpedtu 
alicuius , quod tunc non habet, & ideo ponitur 
quod eft reipedku a&ualitatis i ergo ponitur diffin¬ 
di io realis in proedeft i natione Chnfti inter lub- 
ietftum , 8f terminum , quod Sand. 1 hom. lemper 
negiuhjfed loKim diflmctionem,c?c antecedentiam 
rationis poiuit. 

St dicatur , quod adtualitas, vel exi flenda non 
eft terminus > fed res lub tali aditiali tate* Contra 
e fi 5 ergo iam Chriftus vt poffibilis, & Chriftus vc 
exiftens folum connotando exiftentiam, etl iubie- 
dum , & terminus , fed hoc eft falfom , quia prs- 
ter exiftentiam eft idemotmuno poffibilis, & exi¬ 
ftens, & nihil pricdeflinatur ad id quod eft j ergo 
vel prardeftinaturada&uahtatem , vel non praede- 
(linatur in hoc modo dicendi. 

Confirmatur. Gratia , quae fit Chvifto vt fit Fi¬ 
lius Dei ex vi praedeftinationis,ctmuemcilli appre- 
lienlo in ! latu poflibili catis , quia ibi etiam cog- 
nolcitm- filutio poffibilis *, quia eo ipio quod cog- 
nolcitur Chnftus pollibihs , cognofcitutetiam Fi¬ 
lius Dei poffibilis j ergo quarido ponitur in alio 
ft ;tu a&nalitads, iam lecurn affert gratiam filia¬ 
tionis , & 10lum additur adlualitas (1 in eife 
adluali non compatitur prsedeftinatiQ inter elfe 
Chriftnm , Sc elieFilium , quia 111 lubicdlo mclu- 
dian terminus»multo minus iiuei cile poffibile, 
gc aftuale , quia praeter a&oalitaccm exercitam to¬ 
tum quod habet in modo adlualitatis » liabat in 
modo poflibili tatis » & fic, vel praede fti natur ad 
feipfum , vei prsedeltinatur folum ad exifteu- 


tiam. 


S* 


Tertio . Res poffibilis non eft capax dilectionis 
q tum diu eil in flatu pofTibihtaus, mfi ad multum 
gratia prima , quae illi poteft fieri cx vi dilectionis 


Artic. III. 857 

diuinse eft extrahere illam a flatu poffibilitatis ad 
flatum faturidonis, quia dum non eft ma&u,non 
elt capax recipiendi beneficium aliquod , quia 
primum quod intelligitur in vnaquaque re eft elle, 
non tolum effentia:, led cxiftentia? » ergo prima 
c^atia , qua; Cluilio pouiit fieri in ft.uu pafiibili- 
uas fuit transferre illum ad ftacom futuririonis, &c 
adtualitatis i er ;o priniquam intelligeretur elle Fi¬ 
li ns aiftuahter, mteitigitur extra poflibilitatem, &c 
tx flens adualiter. N.fi dicatur ,qnod prius in- 
telligitur a£tualiter Filius, quam inteUigatur exi- 
llL-ns adlualiter j quod implicat. Vel nilidicatui, 
quod per relationem eft aOualiter exiftens, & ex- 
tradlus a pofllbilitate , & fic relatio non concipe¬ 
retur in flatu poflibili, ve! ii prseconcepta fuit, vt 
debet concedi, tam Chriftus, quam elle Filius ex- 
tradius fuit a linea poffibilitatis vtrumque per 
adluahtatem , & fic quod prius exiftens a&ualis 

relatio illi tribuitur, 

fila&rtus modus dicendi . 

Ponit Ckriftum non in ftatu pure poffibilis , vt 
praecedens, ied vt iu via , 6c fieri ad elle adluale, 
elle fubiedtum piaedcltinatioms, Sc vt in fadlo ef- 
le terminum* Flic modus dicendi dupliciter poteft 
imelligi. Primo , vcintelligatur Chriftus , qui erat 
poffibilis prout eft in fieri ad adtuale effe, & prout 
lic impugnatos manet eifdem impugnationibus, 
quibus prercedens, tam ex Authoritate Santt. Tho. 
quam ex ratione , quia non intelligitur vt radius» 
quod plus eft quam fieri, & n011 intelligitur vc 
exiftens , quia eft plufquam in via ad exiftentiam, 
& includit prout in via, & fieri idem quod in fa¬ 
dlo elle praeter exiftentiam »& fic,vel pradeftina- 
bitur ad leiplum,vel ad exiftentiam. 

Secundo modo poteft incelligi, itavt extrema, 
fcilicet pertona > humanitas intelligantur prout 
in via, d< fieri ad vmonem, & prout fic extrema 
confideratu dicantur effe fubiedlum prjedeftinatio- 
nis. In hoc fenfuadducitur ab SJftttricenfiin $.[0- 
lut. fed in hoc fenfu etiam ell fallus. Tam , quia 
extrema prout in via funt in fieri ad vnionem, fed 
filiatio iequitur ad vnionem, vt S. Thom . habet 
loco citato in confirmatione prima: impugnationis 
modi praecedentis i ergo licet verum fit, quod 
prout fic imelligi polTunt extrema prxdeftinari ad 
vmonem,quae ell primus effe dius ptaedeftinationis, 
vt inquit Santt. Thom. loco proxime citato , & la¬ 
tius diximus in hac Difputatione artic. 1. conclufi. 

ad 6 . tamen non polium efle fubiedlum filia¬ 
tionis , qua; Iequitur ad vnionem. Tum , quia filia¬ 
tio , nec humanitati conuenit, neque perlonte ex 
graua , led vnitoex vtroque extremo i ergo prius 
debet praeincelligi vnitum , quam intelligatur fu- 
bitdlum filiationis i non ergo fune in fleti vnionis, 
fed in fadlo effe vnionis fubiedlum filiationis. 

fifuintus modus dicendi. 

Dfiinguit duas format i tat es in pe do na Verbi, 
primam \ubft entis, fecundam Fdq : per primam in¬ 
quit primb vniri humanitati ,& facere hunc ho¬ 
minem fubfiftentem, & iecundum hanc efle fubie¬ 
dlum prsedeftinationis ad fecundam for malitatem 
filiationis, & fic iam ponit rationem fubiedti non 
in formali tat e communi,vel poflibili ( vt proce¬ 
dentes modi dicendi ) fed particulari,& adluali. 

Hunc modum dicendi adducit dfturkenfispag. 

064 Colat, ad.\ tanquam a Theologis excogita¬ 
tum. 






* 


* 
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Quad/tio XXIV. Tertia Partis. 


tum. Nihilominus fibi nullam praefe fert proba¬ 
bilitatis apparentiam, & illum impugnat duplici 
ratione. Prima , quia illud fubie&um vnitum ex 
perlona > vt fubfiftenti, & ex humanitate, eft effe¬ 
ctus lupernaiuralis jcrgo ponitur in re ex vi prae- 
deftinationis \ ergo eft terminus praede ft i nat ion is. 
Quod ergo eft (ubie&um tatis termini / Sed hacc 
ratio ab iplo eft loluenda, quia in luo modo dicen¬ 
di iam adducendo necelTarib debet diflolui ,quia 
iple ponit, quod prius imelliguur Deum huma¬ 
natura , Si iub hac ratione eft iubie&nm prasdefti- 
nationis , & non poteft negare, quod Deus huma¬ 
natus eft effictus prxdeitinationis , Si primus, 
quia eft iupernaturalis , vt inquit SanSh, 'Thom . 
allatus , & adducendus m 3.' Diftin . 1 o. qmft. 3. 
quajhunc. 1 . ad 1 . Aflignec ergo iple lubie&um 
refpe&u talis termini, Sc Nos fupra in hac Dif. 
put. At t, 1. loiuiuius hanc rationem dicendo, 
quod quando praedeftinatur aliquid vt fubie&um 
aiterius termini non debet praeltipponere aliud iu- 
bje6tuni,& Art. praced, idem diximus, 

36 Secunda ratio eiw eft 3 quia illa fubiiftentia non 
eft abioluca , quia vnio non eft fiufta m ratione 
abloluca (ecundum fidem immediate , fed in rela- 
tiua i eft ergo lelatiua , & relatiua Filij j ergo illa 
polita effentialiter feqmtur filiatio , Sc comiatura- 
hter, ita vt de potentia Dei abioluca non puihc non 
fequi ; ergo non ex vi praedeftinationis , qux eft 
ex gratia. Sed hac ratio ab tpjo Afhmcenfi etiam 
eit lolnenda , qtiu poiitoDeo humanato dlentia- 
hcer (equitur homo de fieatus , ira \t de potentia 
Dei ab follica nequit ficu oppofuum, & tamen iple 
ponit praedeftmauonem inter vnum , ik ahuaex 
his; ergo haec ratio eft inefficax, iolu 10 eft, 
quod eft gratia (impliciter, Si iecundum quid ne- 
cellitas, ici licet ex fuppcliuone. 

3 7 -Ntbtlomuitii hic modus dicendi duplici v^a poteft 
defendi, iecundum quod duphcuei pot.ft expli¬ 
cari haec duplex formalius. Prima expUcatto eft. 
Quod formahtas lubfiftemisdt [ aiiicuuns,Sc de¬ 
terminata, ik praetmeiligitur tn penona Verbi ad 
formalicatem Fiji) , & ditemus eft , quod praede- 
ftinatioprimo, 6cperfe,& pnncip.iiiter inten¬ 
dit , quod homo fic Filius Dei , Sc ad hoc pne- 
luppofitiuc praedeftinauo ponit lub.tdtum prxde- 
ftinandum , quia non (uppomt fa&iUti, ex vi alte¬ 
rius adbionis hoc fit vniendo peitonam lub for- 
malitate lubhftentis , quae prxmtelligaui vt prior, 
vel vt prteiuppofuaad filiationem, Sc hoc lufficit, 
quia iam fit homo fubfiftens, & prout fic appre- 
henfus capax vt pnedeftinetur efle Filius , verbi 
grat. In produiftione Spiritus Saridti, fpiratio pri¬ 
mo } Sc per fe , & quah in intentione intendit 
communicare amorem , non naturam , pro ner 
quod non eit generatio, iedquia nequit intelligi 
nili praeiuppoiua natura , priusintelligitur in exe- 
cutione communicata natura, quam amor , fed 
iuppofira tali communicatione naturae intelligitur 
fbrmalitas fpirationis, vt per fe primo terminata 
ad amorem ,& praefupponendo lubietftum, vel ra¬ 
dicem amoris, fciliccr naturam. Sic in praefenti 
praedefttnatio in exeeutione ponit lubfiftens prius, 
vt Inbiedlum filiationis, & poft illud inrelligi- 
tur terminari ad filiationem per fe primo inten¬ 
tam : & ficut in augmentione, qux eft motus per 
fe tendens ad maiorem quantitatem , & ex ne- 
ceflitate includit aggenerationc vt prae fu ppo fi tam 
illius lubff antix , qux debet efle fubie&um quan¬ 
titatis intentae i quod hic eft duplex motus in prae- 

deftinatione eft duplex virtuahtaseiufde adtionis. 


ficut etiam in fpicacione tertiae perfonx solum eft 
duplex virtualitas. 

H&c explicatio nititur fundamento fallo, & 
conlequenter totus diicuilus ruit. Fundamentum 
eft, quod ratio fubfiftentis , Sc ratio Fili), fintdme 
rationes particulares m perfona Verbi , 8 c vna 
pratiuppofitiue intelligitur ad aliam , & quod hoc 
fit falfum duplici ratione patet. Prima, quod ra¬ 
tio fubfiftentis relanue non prxftipponitur ad filia¬ 
tionem tanquam determinata ratio, quia lola fub- 
fiftenua ablofuta , illa qux lolet potu a Theologis 
in propria materia, praelupponitur ad filiationem 
tanquam ad relationem conftitutiuam perfonae in 
linea relatiua *&: non poteft inter fubfiftemiam 
abfblutam, Si filiationem poni alia ratio fublillen- 
tix relatiux , quia illa eftet primum conftitutiuum 
perlonae Fili), Sc non relatio filiationis, quia pri¬ 
mum quod intelligitur in aliquo eit cius conftitu- 
tiutim , hoc autem eft falfum, quia relationes con- 
ftituum perfonas Iecundum communem fenten- 
tianr Theologorum; ergo hic fubfiftentiarelatiua 
piaccedens filiationem fiftaeft. 

Secunda ratio , quia ratio lubfiftentiae relatius, 
vt abftiahit a tribus fubfiftentiis relatiuis,eft ratio 
communis, & prxinteHigiuir vt determinabilis ad 
has lubliftentias particulares relatiuas, fcilicet Fa- 
tris,&r l*iliji, &c. Sicut etiam ratio perlonx eft prae¬ 
dicatum commune ad tres perfonas, & ratio re¬ 
lationis diurnae ad quatuor relationes. Quaeritur 
ergo per quam lationem determinetur ratio fub- 
fiftenttaediuinae in communi , vt intelligatur ad 
hanc lubfiftentiam , fcilicet ad fubfifteiitiam Fili)? 
Non eft alia nifi filiatio ; ergo ratio labfiftentix fo- 
lum prsintelligitur , vt prxdjcatum cominune ad 
filiationem ,& filiatio eft ratio particularis deter¬ 
minans , Sc contrahens rationem communemfub- 
fiftentiae, Si hxc nomina fui fiant ia relatiua , rela¬ 
tio dtuiw, funt iynonima ex parte rei, Sc perfona , 
folum diftinguitur ab illis vc conftitntum. Vnde 
ratio fili) eft ratio determinans lubfiftentiam re- 
latiuam communem , & relationem diuinam com¬ 
munem ad hanc rationem fubfiftentis , & relatio¬ 
nis particularis , quae eft confUtnciua perfona; fi- 
lij: non ergo poteft effe ratio fubfiftentis fili) ra¬ 
tio particularis determinata, Sc praefuppofuiue fe 
habens ad filiationem , fed folum vt ratio com- 
munisjergo fundamentum illud falfum eft. 

Secunda explicatio huiufmodi ponit , propter 
has rationes rationem fubfiftentia: vt rationem 
communem gd filiationem , Sc quod ifta ratio 
determinata in filiatione , Si in perfona filij, 
per quam filius intelligitur fubfiftens , poteft 
prxintelligi quando filius vnitur, humanitati 
prius ratione, quam intelligatur ratio filij com¬ 
municata , & per hanc praecedentiam datur ca¬ 
pacitas vt mediet adtus prxdiftinationis diuinte 
ad filiationem , verbi gratia , in opinione quod 
vltima diipofitio ad gratiam procedit a gratia 
praeintellcdfca per moduin auxilij, ponitur in gra¬ 
tia duplex formalitas, vna auxiliantis, & pofita 
gratia per modum auxiliantis datur locus ad 
nouum beneficium , & nouum a< 5 tum diuinae 
voluntatis volentis iuftificare , fk quod com¬ 
municetur iubic£to ratio fpecifica gratiie , fci¬ 
licet per modum iuftificantis , Si haec ratio 
auxilij prseluppofita conuenir gratis Iecundum 
rationem qualitatis , &i qualitas eft praedicatum 
genericum ad gratiam. Et bene flat , quod 
communicetur ratio generica prius ratione, 
quam fpecifica , non ficut ponebat Fatyncz. 

Sc 
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4 » 


4 i 


Sc SuarcTjin primo modo » feci ratio generica non 
abftridhV fedcontra&a ad rationem fpecifitam 
gracfir, cfc huius indiuidoi gratiae ibi repemur per 
p ree dicatum hrec qualitas» hoc eft, genus fingou- 
rizatum , ficuc fi dicamus hoc animal in Petro , Sc 
illa lic contracta dicitur prius ratione intelligi 
communicata, quam ratio (pecihca. 

Sicut etiam ia anima SanSl .Thom. 1 -par/, cjuafi. 
76, articnl. G. ad 1. docet, quod gradus Luperio- 
res communicantur prius , Sc inferiores poli , (o- 
lu.n i ecnndom rationem , ted tamen cura iuffi- 

„ i g 1 ^ 

CKim i vioritate, vt a pruno gradu cauletur thl- 
pohtio ad inferiorem gradum , & fi lioc in phyfi- 
cis creatis conceditur , eodem modo pote fi: con¬ 
cedi , quod communicata ratione fuperiori fingu- 
lariz ita, vel quod communicata filiatione diuina 
fecundum gradum fu peri orem detur locus vt me¬ 
diet actus ci minae pracdeftinationis rclpectu inferio¬ 
ris rationis. Et multa alia exempla adducuntur ad 
comprobandum illud principium , quod forma 
pote fi puebere eff-dum fecundum gradum gene¬ 
ticum , & non fecundum gradum differenualcm.* 
ficut vi fio in lapide heu quahfacatuni, Bc non vi¬ 
dentem , albe do 111 Angelo de potentia Dei ab- 
loluia pt lua eodem modo non facit album ,cc fa¬ 
cit qualificaium tumalicer »& gratia in Chnfio 
facit gratum, &: ron felium adoptiuum , quod 
etiam eftt ffe&us formalis i piius gratire. 

Hac expltcatio pfeufiL- ilis vila cft aliquibus mo- 
dcinis propter exempla , fe'd tamen imtitur run- 
chneiua nen minus fallo , quam praecedens, 
Iciltcet quod diuina relatio , vel diuina ptilona 
polht communicari humanitati fecundum ratio¬ 
nem communem iubfifientis , Sc non lecundnm 
rationem particularem filiationis, teu intelligi 
c ommunicari fecundum aliquam pnoricateni ra¬ 
tionis. Et in primis exempla » quae adducuntur 
nullam conuenieimam habent, Sc non dilputan- 
do de veritate aliquoium , qui non lunc huius 
loci , Sc in propriis materiis cte vero lenia eon- 
troiiertitur , dito quod ita fint, vt proponitur m 
hoc modo d eendi , nullam inducant probabilita¬ 
tem ad prxfens intentum. Quod patet. Qjua om¬ 
nes iha: formae, iunt ablolw.ee , & m omnibus 
exemplis in quibus ponitur,quod communicetur 
aliqua forma fecundum gradum communem in 
aliqua piioritate vel naturae , vel rationis > vel 
duratione temporis , Sc non fecundum inferiorem, 
cft quia applicatur forma lubiedto capaci ioiuni 
gradus communis , Sc non inferioris pro illo 
pii ovi. Patet dc vifione in lapide , de aibedine in 
A1 \ ' f sio dara ta b politione funt mcanaces c fic ctus 
formalis vltimi grados: etiam gratia non dat eile 
lilium adoptiuum , quia incapax huius filiationis 
efi , propter filiationem naturalem , Sc gratia 
quando ponitur per modum auxilq tecundum 
gradum qualitatis, cft in fubiedto nondum dii po¬ 
lito vltimo ad formalitatem iuftificandi. Quod 
patet in prima iuft.ficatione, & etiam in augmen¬ 
to gvatiat idem repetitur , quamuis aedus femen» 
lior procedat ab augmento in efie qualitatis, 
quia nondum efi capax fnbie&um eiufdemaug- 
menti per modum iuftificantis , nifi pracintel- 
le£to a6lu. Idem eft de anima rationali , non 
quando prxfiet luperiorem gradum , quia non¬ 
dum intelligitur difpofitio ad inferiorem , vt 
patet in capillis , Sc vnguibus , prxbet vege¬ 
tare , & non fentire ex defetfdu di (politionis; Sc 
carni probet fentire , quia iam inuenicdilpofitio- 
nem. 


Aftic.IIl. 359 - 

Generalis eroo dethrina efi , quod nunquam ^ , 
forma indiuiuualis communicatur lubiecdo ca¬ 
paci cani gradus iuperioris , quam inferioris, Sc 
quod communicet gradum fuperiorem , Sc non 
inferiorem > quia hcet generatio incipiat a iu- 
perioribus , quia prius efi lubftamia , poftea 
vegetatiuuro , poftea viuens, Sc iam fit embrio 
animal fenfibile,& tandem homo i tamen quan¬ 
do venit forma hominis , recedit forma em- 
brionis > Sc lic conii dotata iam forma lingulari 
in qua continemur gradus plures fmgulanzati, 
fi communicetur fubiefto capaci , Sc ad omnes 
gradus lufitcienter difpofito , non fiat quod in 
re communicet gradum luperiorem, & non in¬ 


feriorem. 

Et ratio huius (fi > quia exiftentia , fiue in- 44 
exilrentia itixta naturam fubftantiae , vel ac¬ 
cidentis j prino , Sc per le,il?c immediatere- 
cipitur in graou lingulari > d- poft in ipscifico, 

A: maois remote in genetico lecnndum quod 
gradus d litania fingularitate ; ergo implicat po¬ 
nere tale indmidoum liiigui2rc exiftens a parte 
rei pnus iccundnm rs-tioncni cornmuncm > ejucitii 
lationem Ipecificam , Sc fingularem. Patet con- 
feqncntia. A parte rei ponitur per exiftemiami 
dgo quod prius recipit exiftentiam prius po¬ 
ni’ur a parte rei per illam i ergo cum grados iu- 
penor non prius recipiat exiftentiam , fed me¬ 
diis gradibus mfenonbus, non poteft inteUigi, 
quod’ exiftentia pi^beac prius efethim effendi 
ii parte rei gradui 1 upenoii , quam inferioii. 

Et idem eft in communicatione accidentis ad 
fubie&uro, quia fi non communicatur iubiedto 
gradus inferior , non eft a parte rei , quia non 
habet effe , nili in lubiecto communicatus , 
folum quando eft impedimentum gradus infe¬ 
rioris, poterit eius communicatio lulpendicxde- 
capacitatis. 

Nec contra hoc efi , quod nos incipimus cog- 45 
nolcere a gradibus tuperioribus, quia nos exi- 
mtis de potentia ad a&ura , & lic prius attingi¬ 
mus imperfeflum , quam perferum : ficut etiam 
generans feuod exit de potentia ad afto.n pnus 
generat imperfectum , quam perfedfum , fed 
femper eft ex defedtu capacitatis fubieCti ,quia 
difpofitio etiam paulatim imEoducitur , & no- 
fter intelleCtus paulatim etiam dilponitur. Non 
lonuimur t hoc calo . nec in hoc fenfu fic 
fermo, fed folum conditionaliter fi ponatur for¬ 
ma in fubie&o capaci omnium graduum , in 
tali calu cft certa ifta doClrina , dc quia omnia 
lixc exempla non procedunt in '■ali Uq piilitio- 
ne s led quando dehcit dilpofitio ad vltimum 
aradum, ideo non habent paritatem ad inten- 

i 


Um ’ i*n.* t 

Qttod hac ratione dsrnonllr^Uir gx d retis. In 
noftro cafu , quando diuina Pertona Fihj vnita 
Fuit humanitati, communicata fuit lubiecto ca¬ 
paci , & sequaliter dilpofito ad gradum lupe' 
riovem > qn^am ad gradum inferiorem ; trgo 
^qualiter communicauit gradum lu ren orem, & 
inferiorem, & fi aliqua priomas efi , etiam m- 
tclligemiac, non efi in gradu lu per i ori, ied in in¬ 
feriori. Conferentia Patet ex dofinna tradita. 
quia gradus inferior prior , Sc proximior eft 
exiftencire , quam luperior. Antecedens probatur. 
Humanitas nen aliter dilponitur ad vnionem 
hypoftaticam, nifi per potentiam obedtemialem, 
Sc gratuitam Dei voluntatem, lic volentis facere,vc 
habet SanSf. Thom. lupra quaji, l.art. 10. 


4 * 






y 



Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 






















QuaftXXIV. Terti* Partis 




47 Confirmatur optimo exemplo. Quamuis homo 
generans hominem attingat prius gradum fu- 
pexiorem , quam inferiorem , quia eft agens 
imperfectum exiens de potentia ad a&nm , Sc 
operans dependenter a dilpolitione iubit£i , ta¬ 
men Pater .di ternus generans Filium non prius 
intelligitur generare rationem communem , 
quam lingularem , (ed fi aliqua priorkas inteliigi- 
tur a nobis, debet clle in ratione particulari prop¬ 
ter contrariam rationem , quia ibi non operatur 
exeundo de potentia ad a£tum, Sc cum dependen¬ 
tia a difpofitione liabit < 5 ti ; fed in incarnatione 
Verbi fic Deus operatur: quia eft quadam com¬ 
municatio generationis aeterna?, propter quod de 
illa dicitur , Ego hodie genuite ; ergo in illa non 
proceditur de imperfe&o ad peifedtum . de fupe- 
riori gradu ad inferiorem, ted immediate inferior 
communicatur humanitati. Ruit eigo totus ille 
dhcurlus. 

48 Secundo impugnatur adhuc efficacim . Illa ratio 
fubfiilcntis non eft abfoluta , quia vnio primo 
fa&a fuiifet in natura , quod eft falfum> quia 
conftacex fupra duftis fa&am fuillc in perfona; 
eft ergo illa ratio iubfiftenus relatiua communis 
tribus perfonis ; ergo includit ad , & in. Pa¬ 
tet , quia in folum non eft perfona , neque eft 
relatio , (ed inadxquata ratio relationis , & 
ab adaequata relatione Patris , < 3 C Fili) abftrahi- 
tur ratio communis relationis, & a ratione com¬ 
pleta iftius , St illius periens abfttahicur ratio 
perfoii ce , Sc fic fi ratio fub fi flentis concipitur 
vt communis ad Patrem , Sc Filium , debet 
tfle abftiarSta fecundum ad , Sc in , ouia fe¬ 
cundum *« , & ad contrahitur , Sc determina¬ 
tur ad illos. Loquimur enim de perfona com- 
picta relatiua , Sc de reiatiuo diujno coip pleto, 
immo , & de completa relatione, & fic pra:- 
dicatura commune debet effe etiam completum 
in illa linea , hoc eft , includens in , Sc ad. Igi- 
rur fi includit ad , debet rcipiccre aliquem ter¬ 
minum , Sc cum fit ratio exercita , ad aliquem 
terminum debet referri. Inquirimus de teimino 
ad quem ,quia vel eft Pater fecundum foima¬ 
litatem Patris particularem , Sc hoc non poteft 
fieri, quia ad illam formalitatem refertur aha 
ratio particularis , fcilicet filiationis, quia Pa¬ 
ter , & Filius lecundum explicatos , & forma¬ 
les conceptus Paternitatis, Sc Filiationis mutno 
le relpiciunt, Sc referuntur adinuicem, quia prout 
fic opponuntur formaliter. 

St dicatur , quod refertur ad aliud praedicatum 

commune exiftens in Patre. Contra x/?,quia in 

hoc praedicato non opponuntur , qnia eft prte- 

dicatum commune, Sc in piasdicato communi 

potius conueniunt s Sc fic non poliunt mutuo 

le relpicete , nec referri, Iiquidem neque op¬ 
poni. 

42 Confirmatur , Si fecundum pratdicatum com¬ 
mune lub(1 flentis relatiui intelligitur a parte rei, 
vtl terminat paternitatem Patris, vel non termi¬ 
nat : fi terminat i ergo opponitur, quia folum ter¬ 
minat lecundum rationem oppofiti, & hoc eft fal- 
ium , quia eft praedicatum commune : fi non ter¬ 
minat , non eft relatiuum , vel alTignetur ad 
quem terminum formaliter intelligitur relatio 
paternitatis pro illo priori terminari. Non ad 
rationem Filij , q 0 ia pro illo priori non intei- 
ligitur ratio Fili), qux eft particularis ; nullum 
ergo affignatur relatiuum oppofitum paternitati 
pro illo pyori , nec intelligitur referri ad ali¬ 


quem terminum illud fubliftens relatiuum lingula¬ 
re , fidle ergo ponitur. 

Confirmatur fecundo. Illud fubfiftens fingula- 
re, vel eft diftindlum a Patre , vel idem cum 
Patre. Si t idem cum Patre , non eft capax vt 
praedeftinetnr ad filiationem , quia hoc repugnat 
Patri. Si diftinclum a Patre \ ergo oppofitum 
ilii per relationem , quia in diu inis Omnia fiunt 
vmmi , <vbi non obfiat relationis oppofitio. Sed 
filiatio particularis , eft relatio oppolua Patrij 
ergo iam intelligitur particularis ratio , fci¬ 
licet filiatio, ergo non loia ratio communis. . 

JSIec valet ji dicas , quod toium probatur de 
perfona Fili) in natura diuina , non in natura 
humana. Quia fecundum quod facit humani¬ 
tatem i ub fi flentem , Sc, quod lit homo lubfi- 
ftens , non eft lubliftens abfolutum ille homo, 
quia eft lubfiftcns per praedicatura lubfiftenti^ 
dniinae 1 elatius commune tali , vel tali rela¬ 
tioni diurnae, includens in , Sc ad etiam in illa 
ratione communi j ergo ille homo eft lubliftens 
relatiuum : reddit eigo totum argumentum, ad 
quem terminum refertur r Cui coi relati 110 op¬ 
ponitur ? Quam relationem terminat fub hac 
fomiahtatc ? Cum igitur totum hoc non poffic 
de fi gnan propter argumentum fa dium, patet quod 

eft ftdtum hoc inbiedfum. 

Declaratur hoc exemplo de reiatiuo in huma¬ 
nis, pater , Sc filius in creatis conueniunt in ra¬ 
tione communi relatiui, quia ab vtroque abftra- 
hibde eft praedicatum relatiui in quantum iunt 
particularia relatiua, Sc tale praedicatum commune 
etiam repentur conua<ftum in fiho , verbi grat. 
Si ergo coti fi cieretur in filio non ratio vltima 
filiationis , ted pradicatum relatiuum contra- 
ftum, Sc fingolanzHum in filio, & inquiratur 
tale praedicatum quod includit in , & ad , quia 
alias non elici integrum relatiuum , fera per enim 
initamus in hoc , quod ab in , Sc ad particulari 
patris , Sc fili), abftrahibilis eft ratio communis »>;, 
Sc ad relatiui, Sc de hoc fit argumentum, ad quod 
terminatur ? Non ad Patrem , quia non eft filiatio, 
&: loia filiatio refertur , Sc opponitur paternitati, 
nec terminat paternitatem > quia non filius per il¬ 
lum , fidbe confide rabitur illud pr;edicatum com¬ 
mune communicatum alicui lubiedto , non com¬ 
municata ratione particulari. Ex quo patet, quod 
non eft fimilede formis abfolucis, & hicinuolui- 
tur fpecialis implicatio in hac explicatione. 

Citimo impugnatur. Prima vnio incarnationis 
fadta eft immediate in perfona ; fed ille gradus 
communis non conftituk perlonam particularem, 
fed folum gradum communem perlou*; ergo fi 
iih giadui eft primo vniia humanitas, vniotadta 
eft m ratione communi perlonae , ergojion magis 
in perfona Fili), quam Patris , Iiquidem eft gradus 
communis vtrique. 

Si dicatur , quod fi ellet vnio fa&a in illa ratio¬ 
ne communi perfonas in abftradlo, &: quafi piaein- 
telledlas ante contra&ionem ad aliquam detex- 
m i natam perlonam,conuinceret hoc argumentum, 
fed quia ponitur iam comrada in Filio, vnio,fa<fta 
eft in perfona Fili), quamuis fecundum praedica¬ 
tum commone in illa repertum. 

Sed contra e fi. Illud pra:dicatum specificati- 
oe concretum in quo ponitor vnio fa&a, quate¬ 
nus terminat vnionem formaliter , vel includit 
aliquid diftindhunm a Patre , vel non ? Si non, 
ex vi talis vnioms pro illo priori non poteft in- 
telligi vnio fadla in aliquo diftin&o k Patre; 

fed 
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Difput. XX 


fed in aliquo in quo filius cum Patre conuenic, 
ergo pro ilio priori non eft fiufta vnio in per- 
fona filij, quam patris. Si ponatur aliquid dfiUn- 
dliuum a patre in illo termino forruali vnionis» 
iam pro illo priori intelliguur fili i io terminare 
formaliter , Se non ratio communis. Et haec eft ve¬ 


ritas ex qua lequitur , quod fallum eft fundamen¬ 
tum huius explicationis., Se conlequenter hic 
quintus modus dicendi nulla via defendi poteft. 


Sextus modus dicendi ponens Filium prout 
Incarnatum , fnbietium , eft eum de rn 
Filium pro termino ad quem : ex¬ 
plicatur , eft defenditur . 

55 Sextus modus dicendi ponit , quod Filius D^i 
fecundum rationem determinatam, & actualem 
& vltimam filiationis, fecundum quod vnitur 
humanitati,intelligitur prius humanatus, vel in¬ 
carnatus , quam i ntel ligatur ille homo dei fi catus, 
ieu Filius Dei, Se fecundum primam confide ra¬ 
tionem ell Inbic&am prsdeftinationis, Sc ratio¬ 
ne alterius efl terminus. Hunc modum dicendi 
loquuntur communiier Thomiftae cum S. Thorn. 
cuius verba allata Lunt articul. pracedent. ad viti- 
mum , Afturuenfis pag.$ 6 z. Cabrera hic art.i. 
JPifpitt. vnte. ad iS. Honorius coutrouerf. i. cum 
Aluarez., Se fcquuncur recentiores. Ec quamuis 
vanis terminis explicent, tamen in re idem di¬ 
cunt i licut etiam Se nos loco cicato i . part. de 
pradeft. difp, 7. art. 1. nnm.\ j, quod hic amplius 
intendimus declarare. 

56 Fro cuius incelligcntia adueitMdum eft , quod 
aliqui moderni Thomiftae ad explicandum hunc 
modum vtunturilla doitrina communi , quam 
addux it S. Thom . fupua qu^ft. 1. (ft 3. Quod vnit» 
humai i .itis fuit immediate! fafta in pertona , Se 
mediare in natura diuina , Se filius vt terminus 
immediatus vnionis eft lubiedlum, Se vt in natu¬ 
re diuina terminus. Ex quo aliqui valde aequi un¬ 
cati lunt, exiftimantes, quod terminus mediatus 
qui eft natura diuina , fcu Deus fecundum rati >- 
nem abfolutam» eft terminus praedeftinationiq qui 
fenlus nunquam fuit a Thomiftis traditus , & eft 
lallus. Tum , quia eft contra verba Apoftoli di¬ 
centis: l^u* pr&deftinatus eft Ftlius Jjei , Sc eft 
deftruere fuppofitum difputationis, quae confi- 
ftit in ifta propofitlone Apoftoli, Sc refpedlu illius 
filiationis quarritur iubietftum. Tum , quia eft ex- 
piefse contra S . 7 loom, in his duobus articulis, Se 
in vtroque lententiarnm, vtrobique dift.j. & 10. 
Per plures quxftiunculas di [putans hanc mate¬ 
riam femper dicit, quod terminus eft filius, Ipe- 
cial ter in illo loco in ydift.io.qtt£ft.$.qu<£fiiunc. 
I .ad 1 . vbi inquit , quod pradeftirtatio Cbrtfti pri¬ 
mum effefhtm habet ipfam vnionem, & filiatio [equi¬ 
tur advmomm.Et hoc eft ad ponendum iubie&um 
in primo efteddu , Se terminum in lecundo, vt in¬ 
fra magis declarabitur. 

EtdiSH moderni ponunt in exeeutione Filium 
prius incarnatum , Sc pofterius hominem deifica- 
tum, Sc ordine intentionis e conuerfo prius homi¬ 
nem deificatum , & pofterius filium incarnatum* 
In quo etiam valde deficiunt, Se non confequen- 
ter loquuntur , quia in incentione eft prardeftina- 
tio. Se in intentione debet aflignari iubieiftum , 
£c lubietftum femper eft prius , & conlequenter 
loan* k S. Thoma in 3. part.DFThoma. 


Artic. III. 361 

etiam in intentione , quia debet efte pia;fuppofi¬ 
tum ad terminum ; alias non prxdeftinabitut un¬ 
quam ad ilium i ergo fi hominem e fle Deum 
eft primum in intentione, tanquam piimum inten¬ 
tura, & primo prajdeflinacmn in intentione, dtbec 
habere lufirctum prseluppofitum inciulum in illo 
termino hominem iergo lubi^iftum non eft filius 
factu s homo , quia hoc ponitur pofterius in in- 
ter.tijne. Aliigintur ergo quod tft fuopofitum 
humanum , quod pixddlin.itm in intentione} re- 
ftat recurrere ad ahquera ex modis impugn..tis. Si 
autem dicatur , quod Filius vt homo eit iubie- 
dura etiam in intentione , debet die in intemIo¬ 
ne piius, hc prxiupptjfunm ,&licnon conle- 
quenter loquuntur ponendo pofteiins. 

Iduando &go Thormfta dicunt , quod Filius vt e 5 
primo , Se immediate vmtus eft iubieAuni, non 
dicunt, qUod ipla natura, qux eft terminus me¬ 
diatus vnionis, eft terminus ad quem immediatus 
praedeftinationis , fed ipLe filius prove in natura 
diuina, & fic loquuntur , quod'filius prout in na¬ 
tura humana eft UibLxtuin , $c filius prout in na¬ 
tura diuina eft t /munus ad indagandam diftinctio- 
nem rationis requifit un ad n tionem j raedeftina- 
tionis , & ad rationem fubiedfi, Se termini eius. 
Quod colligunt ex hoc , quod idem filius eft ter¬ 
minas duplicis naturae realiter dillindtre , Se ad 
hoc vtuntur dodfiina data , quod iple prout im¬ 
mediate vnitUs, eft fubit&um , Sc provt lubliilit 
in natura diuina , qua/ immediate vnitur , eft 
terminus, ita tamen quod natura diuina iem- 
per iit terminus mediatus , tam ex parte vnio¬ 
nis , quam ex parte termini ad quem pra/deili- 
naiionis. 

£t quando S an SI i patres dicant , quod homo 
fa&useft Deus, intelliguutur mediante pertona, 
heut etiam dicunt, quod Deus fa€kus eft homo , 
vt Augufttnus infra adducendus , Se Nos aliquan¬ 
do vtimur eodem modo loqueodi,fumendo Deum 
pro filio, quatenus in filio includitur. 

Hoc idem aliis terminis a nobis explicabitur 
recolendo illam duplicem conditionem ad prxde- 
fl inationem requ ifitam , & allatam art. praced, Sc 
alias ia’pe , feibeet quod terminus conueniatex 
gratia lubiedto , & praecedat fubietlum terminus, 
quia ex hac duplici conditione oritur tota difficul¬ 
tas huius puniti, Se quomodo vtcaque reperiatur 
in hoc modo dicendi intendimus explicare. Et 
quamuis iiEae conditiones inter ie connexionem 
habeant, Se vna ex ai ia per lequelam infallibilem 
reperiatur in re > tamen non reque faciliter vna ex¬ 
plicatur atque altera. 


Explicatur prima conditio de 

gratia. 

■r 

Prima igitur conditio incipiendo a faciliori, eft 
de Gratia, qu^ fic explicatui. Pertona Filij, qua: 
ex vi generationis «cetnx eflfcntialiter , Se con- 
naturaliter eft Filius Dei in natura diuina exiftes, 
eft capax elle Filius Dei etiam in natura creata. 
Angeli ca, vel humana , qniapofllbile eft » quod 
fiat luppofitum natura’ creata • tali vnione 
fa£laerit Filius Dei naturalis non lolum inna¬ 
tura diuina , led etiam in natura creata, cu¬ 
ius fuppofitum fit. De fa< 5 to autem hoc m} Ae¬ 
rium execuium eft non in ange ica , led humana: 

H g kuia 
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£luia nufquam Angelos apprehendit , fcd femen 
trahet apprehendit * Sc lic de fadfco e it Fi ii os 
Dei , de in natura diurna* Sc innatura huma¬ 
na- In natura quidem di uina naturaliter * inna* 
una Inimana non naturaliter* quia a natura non 

habebat die fuppofitum humanum adtualiter, 
led polle eile. 

Sftod autem hoc de fadfco fiat * debet etfe ex 
libera Dei voluntate * per quam Deus hoc be¬ 
neficium contulit hnman® natur® * Sc illi hu¬ 
manitati , iciticec quod Filins elfet eius fuppofi¬ 
tum * Sc hoc non potuit non elfe gratia , Sc ma¬ 
xima gratia fa&a , non perlon® diuin® fecun¬ 
dum ie * led humana: naturx * cui ex nullo ca¬ 
pite erat debitum tale fuppofitum: quod autem 

ex gratia conuenit, ex vi praedeftinationis con¬ 
uenit. 

f^Lteriui hoc coniunBtttn ex perfona diuina , Sc 
humanitate * tigmficat hoc nomem C hrifitte * vel 
lfte terminus hic homo , & fignificatum formale 
eft humanitas; quando igitur applicatur parti¬ 
cipium pradefi matus * appellat 1'upra ligmfica- 
tum rormaie, quia eft adtus animae, qui poteft- 
ferri ad figniheatum materiale ratione fignificati 
formalis * 6 c cum id quod ex vi pr®deftinacio- 
ms applicatur fubiedto * conueniat illi fecundum 
quod participium pr&deflinatus illum determi¬ 
nat , 1 equient quod terminus conueniat iuxta 
applicationem adus prsedeftinadonis, & quia ap¬ 
pellat fupra fignificatum formale, terminus appli¬ 
catus ex^ vi prasdeftinationis conuenit lubiedfco 
ratione fignificati formalis, & conlequenter fe- 
quitur conditionem fignificati formalis. Et quia 
terminus non habet connexionem efientialem, 
nec naturalem cum fignificato formali * ied fo¬ 
rum gratiolam , concluditur , quod terminus 
gratiose conuenit fubie&o. Et fie apparet quo¬ 
modo perfona fili), vt fuppofitum humanitatis 
poflit die id, quod conuenit ratione humanita¬ 
tis , & eo modo quo conuenit per humanitatem* 
in quantum ipfe per humanitatem eft homo» 
& l l l fi a filiatio ratione humanitatis folumgra- 
tiose poteft conuenire , ideo ex gratia prout ho- 
mo, Sc prout m natura humana eft Filius Dei, 
idem ipfe qui in fe, vel fecundum f e * vel in 

natura diuina erat naturaliter > Sc efientialiter 
Filius Dei. 

E.x quo patet quomodo gratia repedatur ex 
parte fubiedli * & ex pai te termini praedeftinatio- 
nis* & femper ratione humanitatis. Ex parte fub- 
leai quod prsdeftinatur, quod eft&cA«?wtan- 
quam lubie&um cui fit gratia ( vc modo dice¬ 
bamus ) ex parte termini, quia non pr®deflina- 
tur homo ad filiationem , fcu fubfiftentiam relati- 
uam filij» quod idem eft fecundum feconfidera- 
tam, ied vt gratiose conferendam, quia eft vt 
conferenda ex vi prxdeft i nationis , & ica ipfa 
luiatio , vc. gratiola eft terminus ad quem pr®de- 
ftinatUr hic homo. Eft tamen diffenfio * an illa ratio 
gratiose fi c conditio, feu ratio formalis filiationis: 
ahqm dicunt , quod eft conditio , vt inquit 
nAfturkenfis pag. 655. Ali| vero quod eft ratio 
formalis, &c ipfe hoc ineundum Tequituc, & con- 

formius vide tUr . Quic przdefti Jio gratiofaeft, 

qux conftstmt filiationem terminum* &ficeife 
gratiofum terminum tanquam ci ratione formali 
habet ex gratia prxdeftinationis. 

Conflat etiam cx diBis ,quod in vtroque effe- 

<ftu ptxdeftinationis, primo , & fecundo , inexe- 


>3 


cudone iam exj^Iicato in vtroque are. praced. $C 
vlterius ftatim iterum explicandum neceflano 
pi opter fecundam conditionem ; primum Ici licet 
efie vnitum Verbum humanitati , quod expli¬ 
catur per hanc propofitionem Dent eft homo. 
eundum , hominem effe flUum » quod explicatur 
per hanc homo efl filius , in vtroque inquam 
repetitur illa conditio gratia:, quia vterque eft 
ellectus preedefthaadonis » conlequenter vter¬ 
que gratiolus , & in vtroque gratia eft ratione 
humanitatis ■ I11 pruno quidem , quia fit gratia 
humanitati * ex eo quod filius accipiat etlc hu¬ 
manum. Iu lecundo* quia homo conftitutus per 
humanitatem accipit eile Deum * vel Filium Dei. 

Contra hanc conditionem olntcitur. Quia illa 6 j 
propofitio in qua dicurlus nititur , tjuod filiatio 
gratiose conueniat fuppofito ratione humanita- • 
Cls * videtur lalla. Tum , quia filiatio potius con¬ 
uenit humanitati ratione luppofki, quam fuppo- 
iito ratione humanitatis i etiam eft gratia , quia 
iuppolitum illam liabet ex fe , Sc communicat il¬ 
lam humanitati ex gratia. 7 «/«, quia filiatio eft 
relatio * & relatio non conuenit naturx , ied 
fuppofito * vt nocet SanB. T~hom . qu&fl. pr&ced. 
arne. 4. Sc mira qu&fl. art.$. E*c fienaneft 
iicot accidentia abioUua > gwtt» gratia lia- 
bitualis , Sc gloria, qnx poliunt conuenire hu¬ 
manitati, & ratione nlius luppolito i ergo. 

Umi, quia lequitur quod diuinum fuppofitum 

fit principium ipirans Spiritum Sainfimn ratione 
humanitatis ex gratia. Patet feqitela, ita natura¬ 
liter fecundum le confiderato conuenit filio e fle 
1 dius Patris , Sc eile principiun ipirans Spiri¬ 
tum Saudhun , Sc quia ex gratia fadtus eft homo, 
dicitur quod ex tah giatia conuenit illi ratio¬ 
ne humanitatis quod Iit filius , quod ratione iui 
naturaliter couueniebat iecundum fe confiderato; 
eigo iimihter eile principium ip;ran$ Spiritum 
Sandlum * quod illi lecundumfe coniidcraco na¬ 
turaliter conuenit , conueniat illi prout huma¬ 
nato , vel fecundum efie humanum* vel ratione 
humanitatis cx eadem gratia. Patet confequernia 
a paritate , Si quia ex tacra feriptura atqualiter 
poteft colligi* quod in humana natura , & ho¬ 
mo radius elt principium Spiritus San&i , fieut 
quod eft Filius Dei, in illis verbis Chrifti de Spi- 
riai 5 an 6 to loquentis» de meo accipiet , & quem 
ego mittam , fieut etiam dicit 1 mi fit me pater * nu- 
fit Deus Filium fuum * &c Filium futim vmgcnimm » 

&c. Hoc autem non conceditur; ergt> nec aliud 
debet concedi. 

Rcfpondetur ex dtBis , quod filiatio quoad 
iubftanuam con fide rata femper conuenit huma¬ 
nitati ratione luppoliti, tamen in quantum gva- 
tiola , vel in quantum lubinduit lormalitatem 
termini gratiol^ * quantum ad formalitatem in- 
quam grati® non conuenit humanitati ratione 
fui , Sc luppofito ratione humanitatis * quia 
giatia iemper fit humanitati* &c folum Verbum 

homo ladiium eft capax gratix propter humilita¬ 
tem. 

-dd fecundum de relatione Refpottdetur concc- 
dendo , quod relatio conueniat luppofito * feu 
ui natura extftenti, vnde natura requiritur, vc 
1 elatio conueniat luppolito , nonipft natur®. Sicut 
filiario adoptiua non conuenit grati®* qn® eft for¬ 
ma per modum natur® dans eile lupernaturale, co- 
uenit tamen luppofito ratione grari^.Et in humanis 

relatio filij non conuenit Pettu * nili prout genito 

* 

m 
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Difput. X X. 

in natari ; natio itas ergo, feu natura eft caufa 
ex parte fundamenti, vc filiatio conneniat fuppo- 
iito , vt docet Santl. Thom . locis citatis in obie- 
€Hone. Si hlir.io ex grati i non conuenit luppo- 
hto , nifi quatenus hab.it nataram rarione cuius 
fit gratia , Se hoc non elt dicere , quod filiatio 
conneniat humanitati, fed fuppolito ratione hu¬ 
manitati, ex grati i t unen non elt lecundum le , 
Sc hoc propter rationem gratic , vt explica¬ 
tum eft* 

Ad tertium de principio Spiritus San&i, ref- 
pondetur , quod fi vnio humanitatis fa&a iuillee 
in illa rati »ne principi) Spiritus Sancti, qua: eft 
communis Patri, & Filio,quia vterque lecmiJum 
illam rationem Fecundum quam conueniunt, (pi- 
rant, verificaretur quod, ex gratia ratione huma¬ 
nitatis poifet illi conuenire illa ratio principi/, 
tamen quia de fadto non fuit fadfca vnio , niti in 
periona Filij fecundum formali tat em Filij, in qua 
difUnguitur a Patre , ideo filiatio dicitur illi con- 
uenire ex gratia vnionis prout humano rati orte 
humanitatis , non vero ratio principi) Ipirautis 
Spiritum San&um formaliter. 

Et quando in facra Scriptura dicitur, quod in 
humanitate exi it ens, & homo f.iCtus Filium eft 

j * 

principium Spiritus Sandti, fit lenius fpecificati- 
uus, quia in humanitate non amiht f quod in di- 
uinicate habeb.tt, propter hoc tamen non omnia, 
qua* ibi concomitanter habet poliunt dici illi 
conuenire ratione humanitatis,etiam ex gratia for¬ 
maliter ; tiliacio vero non eft ex concomitantia, 
fed forma litas » Sc tanquam terminus in quo for¬ 
maliter fa&aeft vnio humanitatis , importatur. 


Explicatur fecunda conditio de 

pracedentia . 


Quoad fecundam conditionem de pracedentia> 
notandum elt, quod triplex praecedentia reperi- 
tur in qualibet praedertinatione. Prima fubie&i 
rei pedtu termini. Secunda lubiedVi rei pedtu actus 
praedeftinatiomis, quia lubie&um, quod prjede- 
ftinatur ad aliquidjdebet prxcedere illud, & adtio- 
nem per quam ad illud ordinatur. Tertia y quod 
prafdeftinatio pnecedit ad fuum terminum , quia 
terminus elt quali eftedtus eius. Quomodo au¬ 
tem haec repedantur in praed eft i natione Chrifti 
quoad tertiana , & fecundam, eft facile explicare. 
De prima quidem, quia prsedeftinatio ipla facit 
hoc compofitum Deum elle hominem, Sc ho- 
minem elfe Deum , Sc fic praecedit terminum 
quatenus formaliter ad illum terminatur. Secun¬ 
da etiam eft facilis, l! femel explicetur prima, 
quia fi alhgnetur lubiedtum vt procedens termi¬ 
num ex vi praedeftinationis conuenientem, con- 
iequenter prsecedit ipfam praedeftinationem. To¬ 
ta ergo difficultas confiftit in prima praecedentia, 
explicatur tamen ex his , qus adduximus ex S. 
Ttwn. art. pr&ccd. 

Pr&cipuus locus eft , & magis expiicatiuus, ille 
in i. diftintb. i o. qu<eft. \. qmftimcA . ad r. v bi in- 
qnit , Pradeftinatto Chrifti primum effetlum habet 
ipfam vnionem , quia filiatio non eft primus effetius 
prstdeftinationu y fed [equitur ad vnionem. Vbi clare 
ponit duplicem effedfcum, lcilicet vnionem, Sc 
filiationem , Sc primum praecedentem fecundum. 
Tum , quia dixit primum. Tum , quia dixit filia¬ 
tionem fequi ad vnionem , Sc illud lequi praece- 
loan.aStThomain j.part. D.Thsm» 


Artic.HI.' 363 

dentiam alterius ad quem iequitar, fignifi- 
cat. 

Quomodo autem hoc inueni itur inre 3 fic ex- 7* 
plicatur, quia quod prius intelligitur in incar¬ 
natione Verbi , eft Verbum incarnatum , fen 
humanatum , & poft intelligimus hominem dei- 
fi. t un. Itaque prius natura , vel ad minus ra¬ 
tione, fj&um eft, quod Verbum eliet fuppofi- 
tum humanum terminando humanitatem, quia 
in illo priori in quo mtelligicur illam terminare, 
intel igitur quod fit homo recipiendo ab huma¬ 
nitate eile humanum. Ex hoc lequitur , quod 
illa humanitas alfumpta quatenus Verbo termina¬ 
ta fit homo , ille inquam homo eft Filius Dei, 

SC debet verificari hxc caufalis , quia Deus fa- 
dlus eft homo, homo eft Filius Dei, Sc ly quia 
denotat pofterioritarem ficut in hac , quia Deus 
delcendic, Sc exinaniuit fe , formam ferui acci¬ 
piens, habitu inuentus vt homo, aicendic homo 
vt elfet Deusad elfe Dei. Vnde Auguftinus/rrwti. 
de Natiuit. Domini , inquit, Dem fatlus eft bo~ 
mo , vt homo fieret Dem , totum hoc, Sc iftas 
caulales praecedentiam quamdam fignificant. 

Ex quo fic formatur Ratio. Vt Uluetur prae- 7^ 
deftinatio, iufficit praecedentia fecundum iario- 
nem inter fubiactum , &C terminum; fed inter 
hoc quod eft Deam fadtum elfe hominem, Sc 
hoc quod homo fit Deus, re peritur praecedentia 
falcem lecundum rationem ; ergo datur locus 
praedeftinationi , ita quodpoteft verificari, quod 
ille homo poflit praede Ili nari vt fit Filius Dei; 

Sc fi hoc poteft elle , iti fidum fuit , quan¬ 
doquidem verba lacne Scripturae id fonant. 
Confeqnentia patet . Maior eft principium admii- 
fum ab Authoribus oppofitae fent- i ti e , Durand . 

Scot. Lorea , vt vilum eft art. praced.argurnent. 
vltim. Minor ex dilcutfu fa6to pat^t propter cau- 
fales , Sc prioritatem vnius eftectus reipedu alte¬ 
rius. 

Qua prioritas ex facra Scriptura colligitur. Pri- 74 
mus iocus , Sc proptius eft ad Roman. 1. qui fa¬ 
tim eft ex femine Dauid fecundum carnem , lub- 
iunxit Apoftolus , Qui pradeftinatm eft Editu 
Dei. Quem locum adducens Santl. Thom. hic 
art. 1. ad 2. addidit, Pt dare t intelligere quod fe¬ 
cundum hoc , quod eft fatim ex femine Dauid fe¬ 
cundum carnem , eft predefhnattu Etlim DcL Vbi 
clare a Santl. Thom. ponitur prxcedentia , St 
ab Apoftolo non obfcure infinuatur in ipfo ordi¬ 
ne , & collatione verborum , quia illud partici¬ 
pium qui pr.&deftinatus> poftpoiuit ad illud qui fa¬ 
tim non Colum materialiter , fed denotando pro¬ 
cedendam » quali diceret, ille qui iam fa&us eft 
fecundum carnem ex femine Dauid, eft pne- 
dedeftinatus , quali prius intelligeretur Filius 
Dauid * & poft Filius Dauid intelligeretur Filius 
Dei. Et quia loquitur in propriis terminis de pne- 
deftinatione conftat, quod hxc praecedentia eft 
refpe&u termini prout praed eft i nati , & etiam 
prardeftinaBonis. & totam hoc in ordine inten- 

tionis. / 

Confrmatur ratione defumpta ex aliis locis fa- 75 

cr^r Scripturae. Ad hoc quod cognofcatur quid 
prius in mente diuina, & quid p afteriusdeter¬ 
minatur , cum ex parte Dr; totum iit fimul , at¬ 
tendendam eft ad ipfos effectus, & quando ifti 
funt fupernaturales, qui ex principiis naturalibus 
non poliunt penetrari , recurrendum eft ad fa- 
cram Scripturam » in qua iunt reuelati , fed 

H h 2 - de 



Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 














364 QuaftXXlV 

de hoc myfterio in facra Scriptura explicatur prae¬ 
cedentia inter hoc quod eft Deum efle horni- 
nem , Sc hoc quod eft hominum efle Filium 
Dei , ergo haec praecedentia fufficit ad hoc , 
quod vnum iit lubiedum , Sc aliud terminus 
praedeftinationis. Patet confequentia. Quia haec 
procedentia non poteft efie minor, quam fecun¬ 
dum rationem cum fundamento in re ; ied hoc 
luffick ad pradeftinationem vt authores contra¬ 
riae lententis admittunt ; ergo ita fadtum eft in 
praedeftinatione. Patet confequentia. Quia de prae- 
deftinatione non poteft efle alia cognitio , nifi 
qu£e ex facra Scriptura colligitur, ergo fi hxc col- 
ligitur,ita fentiendum eft. 

7$ Quod ita colligatur patet Ioann. i. Verbum 
caro faPhum eft , Vidimus gloriam quafi vni geniti 
d Patre , denotando quod ille homo eft vni geni¬ 
tus , fed ad hoc prarcedit, quod Verbum fadfcum 
eft homo; ergo.Pneterea ad Philip. 2. inquit Apo- 
ftolus, Exinaniuit femetipfum , vbi San&. Thom. 
ledt.i. Exinaniuit refert ad incarnationem, fub- 
dit Apoftolus, hnmiliauit femetipfum^ &c. Propter 
quod Deus exaltam illum , & dedit illi nomen , quod 
eftjuper omne n&tnen , vbi Sand.Thom. le£t. 5. 
mquit, jilio modo de Chrifto homine ( fciiicec po¬ 
teft exponi ) & fic Pater dedit illi homini nomen 
vt Dem ejfet , non per naturam , quia alia eft na¬ 
tura Dei y & alia hominis , ftd t vt ejfet Deus per 
gratiam , non adoptionis , fed unionis , quia (imul 
ejjit DcuSy CT homo , Rom . 1. Pradeftinatus eft Fi- 
litu Dei in virtute , ille fcilicet , quifattm eft ei ex 
femine Dauid fecundum carnem. Et hac eft expofttio 
u 4 uguftini fecundum intentionem aipoftoli. Vbi cla- 
liflime cum aiuguftmo docet Santt. Thom. efle in¬ 
tentionem Apoftoli in his verbis. Propter quod 
iOem exuit nuit iHum , tJr dedit illi nomen fitper om¬ 
ne nomen , quod ille homo ejfet Deus per gratiam 
unionis » Sc hoc explicat per ly propter , quod fci¬ 
licet» propter id quod prasini ferat; fed non pra- 
milerat nili exinanitionem fui ipfius, formam fer- 
ui accipientis, Sc humiliantis femetipfum, facftus 
obediens v fqu e ad mortem: fed non poteft inteU 
iigi,quia hnmiliauit fe vlque ad mortem eft Deus 
per gratiam vnionis , quia fequitur humiliatio 
poftquam eft Deus ; ergo quod fit Deus non eft 
quia humiliauit fe. Reftat ergo quod fit quiaexi- 
naniuic ie, & dicere , quia exinaniuit fe formam 
.terni accipiens in fimilitudinem hominum fadtus, 

& vt homo. Propter hoc Deus exaltauit illum , (V 

dedit illi nomen > hoc eft , quod homo ille elfet 
Deus. 

77 Tt hoc refert SanPl. Thom, ad myfterium pra:- 
deftinationis, vt hoc comprobet ex illo, & ve¬ 
rum vero confonet, quod ficut in exercitio Exina - 

****** / tf homo , & propter hoc Pater dedit 

ilii homini vt eliet Deus, hoc idem transfert 5 . 
Thom. ad pr^deft i nationem per alium locum, Qiti 
fafhu eft ex femine Dauid , qui prsdeftinatus eft 
Filius Dei ; denotando eamdem praecedentiam in 
pr^deftinatione inter hoc, fa&um efle hominem, 

&: pradeftinatnm elfe filium, quam explicuit inter 
exinanitionem exccutam, & exaltationem ad elfe 
Filium Dei, 

7^ Et ideo SanEltu j^uguftititu eft perpetuus in 
hac mtelligentia iuper illa verba loan. Ego vino 
propter Patrem , inquit , ac fi diceret , vt ego vi- 
uii propter Patrem y id eft , vt ad illum t unquam ad 
materem referam vitam meam , exinanitio mea fecit. 
Ecce quomodo aiuguftitius explicans verba Apo- 


. Tertia Partis'. 

ftoli, exinaniuit fe , inquit, quod exinaniti0 fecit, 
vt ad Patrem referat vitam fuam. Er quia dixit, vc 
ad maiorem ; incelliguur de Chrifto vc homo eft, 
quia in nuc ienlu dixic C uiftus > Pater maior me 
e fi' Etfenlus eft , vt referat luam vitam vt homo 
ad Patrem, illud verbum referre in Chrifto non 
iiitelligitur lolum vt alij homines, fed fpeciali 
proprietate tanquam ad correlatiuum. Et Serm, de 
Natiuit. in verbis allatis clare denotat hanc cau- 
ialitatem, fadtus eft Deus homo, vt homo fieret 
Deus, & eft communis Sandtorum confenfus. 

Specialiter Sanft. Thom. fupra quaft.i. art. 2. 7# 
late explicat quomodo Verbum incarnatum eft 
propter nos , & propter noftram falutem , quod 
habetur in Symbolo , & fiepe in Euangelio a 
quod Deus propter nos mifit filium , vt Ioann.5, 

Sic Dem dtlexit mundum , vt filium fuum vnige - 
nitum daret , vt omnis qui credit , non pereat , 
fed habeat vitam aternam . Et 1. ad Corinth. 2, 
Sapientiam pradefitnauit in gloriam noftram» 

Sed gratia, & glorianoftra eft participatio gra¬ 
tia Chrifti, quia de plenitudine eius omnes ac¬ 
cepimus , vt explicat S. Thom. iupra qusjt. S. de 
gratia Capitis, ik. infinitate graiiat Chrifti , & illa 
gratia Chrifti habitualis eft palHo gtadar vnionis, 
Vnde prius intenta debet efle gratia vnionis tan¬ 
quam radix gratiae habitualis, Sc participationis 
illius in hominibus; ergo fi propter noftram falu- 
tera defeendit, Sc homo factus eft, quae falus con- 
hftitin gratia, multo melius propter radicem ta¬ 
lis gratiae incarnatus eft, quia non erat rationabi¬ 
le , quod fieret homo propter participationes ac¬ 
cidentales, Sc non propter formam cuius funt 
participationes, Sc propter principium, Sc radi~ 
cem talis formae , quod eft quod ille homo fic 
Deus ,■ ex quo fequitur, quod habeat cantam gra¬ 
tiam, quod de eius plenitudine omnes accipiamus 
gratiam, quae eft noftra falus. 

Ex quo fit argumentum , Non poteft pnede- 
ftin an ter minus fine fubiedto , etiam ordine in¬ 
tentionis , fed ex his teltiraoniis colligicui 3 
quod terminus intentus a Deo eft exaltare na¬ 
turam humanam ad hoc vt homo ellet Filius 
Dei, Sc ille homo eflet fons totius gratix, Sc 
hoc ’ nequit incelligi in alio (ubieifto , nili in il¬ 
lo homine prout includente luppofitum diui- 
num fa< 5 tum homo tanquam propiium fubie- 
(ftum termini intenti a Deo ; ergo etiam in 
ordine intentionis prtelupponitur hoc quod eft 
Deum efle hominem , ad hoc quod eft homi¬ 
nem elfe Deum : fed quaelibet praecedentia 
faltem fecundum rationem, fufficit ad praede- 
ftinationem ( vt di&um eft ) Sc iubie&um, 
quia fubietfttam aliquam pr^cedentiam deno¬ 
tat ; ergo eft iufficiens capacitas ratione pne- 
cedentiae ad praedeftinationem inter hoc quod eft 
Deum efle hominem , Sc hominem efle Fi¬ 
lium Dei. • 

Exempli* eadem praecedenda fuadetur, verbi g 
grat. Albedo piius intelligitur communicata 
Corpori , quam intelligatur Corpus album , vc 
eft notum. Cuius ratio ejl. Quia albedo com¬ 
municata eft caufa, quod corpus fit album , Sc 
caufa aliquam prioritatem dicit ad eftedhim, Sc 
quamuis eaufa forpialis , Sc effectus fine idem 
encitatiuc, tamen formaliter necelfario debent di- 
ftingui. Ita hmiliter hominem erfe Filium proue- 
nit ab lioc quod Filius fiat homo,&fic debet pro¬ 
cedere liocquod eft Filium fieri hominem,ad hoc 




Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 
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quod eft hominem efle filium , quia fient albe eft» 
comparatur vtadus reipe&u corporis , quod ell 
per modum potentix , ita filiatio , leu relatio, 
leu fubfiftemia relatiua hlij comparatur ad hu¬ 
manitatem ficut ad potentiam, quantum ad 
hoc tenet paritas exempli fublatis imperfed oni - 
bus, in quibus non eft paritas, licut m hoc, quod 
vniatuc accidentali ter, & vt forma, & (upponac 
rationem lubiedi in corpore. 

3 t Secundum exemplum magis proprium , quia eft 
in linea lubftantiae, eft inter formam iubftantia- 
lem , Sc corpus , verbi grat. anima rationalis,prius 
eft in intelledione ialcem quod anima voratur 
corpori, quam quod corpus viuat per vitam eiul- 
dem animx fubftantia' iter j i pia enim anima fe¬ 
cundum fe viuit i Sc eft vita corporis , Sc facit 
illud viuere communicando fe i piam vt formam, 
Sc prius intelligitur quod vniatur corpori, Sc. 
quali incorporetur , Sc incani et ur , quam quod 
faciat illud viuere , & priuiquam corpus dica¬ 
tur viuum per illam, ficut etiam -prius intelligitur 
feparaii a coi pore,quam corpus dicaiur moitamnj 
quia eife mortuum coipus.eft eicparatio¬ 
nis animx. Si hoc repetitur in creatis, quare ne¬ 
gabitur in Diuinis, quod Fiiius Dei inteiligatuC 
prius incarnari, vel humanari, quam quod ille 
homo intelligatur Filius Dei ? 

Tertium exemplum adhuc magis proprium eft 
in fubfiftentia , d: exiftentia, quam anima ratio¬ 
nalis tecum affert, & communicat materix, prius 
intelligitur talis fubfiftentia communicata mace- 
rix , quam quod materia lubtiftat per illam, Sc 
idem eft de exiftentia in Schola Santt. Thom. & 
fecundum alios exemplum de fubfiftentia nega¬ 
ri non poteft,quae prioritascommuniter admit¬ 
titur a Philofophis * & Nos explicuimus in librit 
degeneratione, quaft. §. an. 4. explicando paritatem 
de iubliftentia diuiua,vt communicatur humanita¬ 
ti. Sicut ergo fubfiftentia creata prius intelligitur 
communicari corpori, quam intelligitur coipus 
fubliftens , vel quod fit perfona, vt homo pet¬ 
ii lam , mimo Sc communicari animae in ai i quo 
pnori quam corpori, Sc refpcdu einldem animx 
lenietur idem ordo, quod priusintelligatur vnin 
animae, quam anima intelligatur per illam lubfi- 
ftete , ita fubfiftentia dinina, quae Luccedk loco 
lubfiftenciae creatx, prius intelligitur vniri huma¬ 
nitati , quam quod ille homo intelligatur fubfi- 
ftens per illam. 

S 1 Quartum denique exemplum etiam eft proprium 

in vnione diuinx elfentiae per modumIpeciei im- 
prefix in intelledu Beati, prius intelligitur vniri 
illi, quam intelligatur intelledus deificatus, vt 
diximus 1. part. quajf. 1 a. difp. 13. ^^.ex¬ 
plicando quomodo fiat illa vnio , quam per 
fimilitudinem ad vnionem lubfiftentiac cum hu¬ 
manitate explicuimus , quia in nulla alia poterat 
elle paritas: ficut ergo ibi non negatur praece¬ 
dentia in vnione ad effedum, vel quafi eftedum, 
nulla eft ratio quare negetur in praelenti. Ir, om¬ 
nibus his exemplis apparebit quod eft vnio duo¬ 
rum extremorum, quorum vnum fe habet per 
modum a&os , Sc aliud per modum potentiae, Sc 
necellario praemittitur vnio aftus ad potentiam, 
quam quod potentia dicatur talis ab illo aftu , 
conftabit quod eft regula generalis , quotiefeum- 
qne aliquid vnicur alteri per modum a&us pocen- 
tix, prius intelligitur yniri , quam intelligatur 
potentia aduata talis , & cum in prae Lenti Jiat 
loan* aS.Tkoma in $,part,D*Thom£, 


Artic. III, 


vnio Verbi ad humanitatem > Sc humanitas fit itr 
potentia ad lubfiftentiam , & fubfiftentia nt per 
modum adus , 3 e lubhilentia Fili) iit relatio , leu 
filiatio , leu perLona Filij , prius debet intelligi 
vnio Fui) cum humanitate, quam quod imeii*- 
gatui homo Filius. 

Ex quo manet folatum quoddam argumentum, 
fcilicct quare magis dicitur, quod eft prius Deum 
elle hominem , quam hominem elle Deum, 
Sc quod hoc eft hms , & non illud ? Kefpondeo, 
quod Seri p tora ita fignificat, vt patet in locis alla¬ 
tis. Et ratio fundet , quia irrationabile eft dicere, 
quod Deus intendit exinanitionem Fili j , & ad 
hoc a i fu mp fit exalta. Ionem humanitatis , hoc eft 
peruertere ord inem explicatum in Scriptura , Sc 
in ratione nullam conueniemiam habens, quod 
Deus vellet noftram exaltationem propttr luam 
inferioritatem , dc lequeretur quod Denseilet 
fubiedum prxdellinarionis , Sc per conlequens 
illi fieret gratia, iicnu modo dicitur 3 quod vt ho¬ 
mo eft fubiedum proedcffinationiS, Sc quod ho¬ 
mini fit gratia , quia fi poneretur diicorfus con¬ 
trario ordine , etiam deberet poni lubiedum , Sc 
gratia ordine contrario , Sc ii modo dicitur, quod 
lubiedum eft homo , quia intelligicm ptius Deus 
fadus homo, quam homo intelligatur Deus , Sc 
ideo homo eft fubiedum, fi diceretur, quod prius 
efiet hominem elle Filium, Sc poft Filium effe ho¬ 
minem , Filius elfet lubiedum, Sc illi fieret gratia 
vnionis , quod eft fallum. 

Ex quo etiam lequitur in hoc modo dicendi, 
quid fit lubiedum quo , -Sc quod , Sc quid fit ter¬ 
minus ad quem , qut , Sequo , Sc cui. Subiedum 
quod eft Cluilius quaticenusconfideratur in primo 
effedu, hoc eft, Deus humanatus, vel Deusvc 
homo : fubiedumfl&o eft ipU humanitas, quia 
Deus vt homo eft id , quod prsedeftinatur ratione 
humanitatis. Terminm ad quem eft filiatio natura¬ 
lis vt ex gratia in illa rationelub qua eft gratia. 
Ratio qua eft iubftantia filiationis , Sc totum hoc 
eft terminus quo. At /erb lubiedum , Sc ipla fil»- 
tio gratiose applicata lecundum quod ex vi pns- 
deftinationis verificatur, quod homo prtedeftina- 
tus habet filiationem ad quam przdeftinatur, in 
fado elfe prtcdeftinationis eft lerminus^w' pr^- 
deftinationis , quia terminus qui a prxdeftinatione 
intenditur , eft quod homolit Filius , Sc fic ter¬ 
minus qui eft homo Filius, Sc fic Chriftus qui 
includit, & diuinum fuppofitum , Sc naturam hu¬ 
manam? eft lubiedum quod , Sc terminus qui .Sicut 
in praedeftinatione Petri ad gloriam, Petrus eft 
fubiedum quod , gloria eft terminus ad quem,&C 
Petrus gloriolus eft terminus qui : Sc ficut Petrus 
praEinteiledus ad gloriam eft lubiedum , Sc ter¬ 
minus cui eft danda gloria ex vi prajdeftinatio- 
nis,& fimul eft fubiedum quod. Secui , ita in 
praedeftinatione Chrifti ille homo, qui eft fubie¬ 
dum quod praedeftinacur ad filiationem, eft etiam 
fubiedum, vel terminus cui ex vi prxdeft i nationis 
conuenit gratiose filiatio. 


Scln untur Argumenta 


Contra ifium modum dicendi etiam militant 
argumenta fada articul* praced. contra lecunciatu 
fenteniiam. Modo ve;6 argumenta fient con¬ 
tra iftum modum explicandi illam lentendam 
quantum ad illas duas conditiones de gearia 
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& procedentia ad praedeflinationem requifitas 

contra quas .edam Santt. Tioorn . arguit , & ar¬ 
gumenta foluit glocis ibidem allatis, & vlterius 
arguitur. Primo contra primam conditionem. 
Deus fatftus homo etiam formaliter ratione hu- 
manitatis non e fi; capax vt ex gratia conueniac 
lUi hlntio , etiam vt homo eft ; ergo non eft 
capax vt conueniac ex vi prodeflinationis; ec- 
go non eft fubiedum prodeftinationis. V^traque 
confequentia eft bona , (fjr antecedens probatur > il¬ 
lud datur ex gratia , quod poteft non dari > 
quod aliter potdt efle, fed femel amiflo primo 
eftedu prodeftillationis in hoc modo dicendi 
pohto, lcihcet quod per vnionem Deus fadftus 
iit homo i non potefl elie quod homo non fit 
Deus, etiam de potentia Dei abfoluta i ergo quod 

ille homo fit Filius Dei ex gratia, non poteft 
verificari. r 

ii dicatur : Quod ratione fuppofid oritur 
i a neceflitas , non ratione humanitatis , quia 
satione humanitatis aliter polfec efTe , fi Deus 
velLet, Contra eft . Semel facta vnione fuppo- 
iiti diuini cum humanitate , etiam eft debitum 
ratione humanitatis vt fuppofitat* * fuppofko 
diumo , quod ille homo fit Filius Dei j nec 
Deus poteft facere quod Verbum fit vnitum hu¬ 
manitati , & quod ille homo non fit Filius Dei; 
eigo quamuis giatia fiat in hoc quod verbum 
vniatur humanitati, ibi cefiTat gratia i quod ve¬ 
lo poftea fequitur, iam non ex gratia , fed ex 
debito connaturalitatis fequitur : ficut quod 
Deus vellet creare iftum hominem poteft efle 
ex gratia , tamen quod femel creatus fit rifi- 

non oft ex gratia, quia naturali fequela ei 
debetur. 

ReJfondemr , quod duplex folutio folet huic 
argumento adhiberi. Prima eft , quod fufticir, 
quod ratione vnius partis fiat gratia , vt tod 
iubietto fiat gratia, ad quod adducuntur plura 
exempla. Sed replica fada eft contra hanc fo- 
lutionem, & omnia exempla , quia fi in illa 
parte, ratione euius poftit fieri gratia, fi fecundum 
, confideraretur , inuoluatur, & reduplicetur 
aliquod principium ratione cuius ex neceflicate 
debeatur etfcdus, non poteft ede gratiofus fub ta¬ 
li reduplicatione. 

Nihilominus tamen hxc folutio eft defen- 
enda, quia illa vticur SanEl, Thom . reducendo 
lemper gratiam huius priEdefti nationis ad pr^- 
deitinationem ; hoc eft , quod verificatur fem- 
per ratione humanitatis fieri gratiam, vt patet 
, illatis. Et ad replicam refftondetur > quod 
m duplicatione reduplicatur & principium ex 
quo oiitur neceflitas , fcilicet fuppoficum , 
humanitas ratione cuius fit gratia , & hocfuffi- 
cit , maxime quia humanitas eft fig ni ficatum 
formale. Si autem reduplicatio fiat fupra folum 
luppofitura,non fit gratia, quia nec etiam folum 
uppofitum eft Lubiedlnm praedeftinationis. Sicut 
verbi gratia , gratia habitualis in Chrifto quam- 
ms debita ratione vnionis , fimpiiciter eft gratia 
ratione humanitatis, & in opinione quod eadem 
gratia per modum auxilij eft principium vltiirve 
‘hipohtionisad iuftificationem, tamen fimpiiciter 
^ ratione iuftificantis, eft gratia fecundum fri- 
entmum. Neque eft fi mile de lillbilitate, quia 
ratione nu lins lubiedi eft indebita , led ex om¬ 
ni paice debita homini, 

Secunda ergo folutio eft , quod bene poteft 


cfte aliquid ex gratia fimpiiciter , & fecundum 
quid neceflarium , & neceflitas fecundum quid, 
vel ex iuppolitione excludit gratiam fim- 

plinter , quia non excludit libertatem. Qu* 
d oa:i i na eft communis in Sanft.Thom. i. part. 
qt**ft.\$.aniCuL j. ad i. & artient. 7. a d 4. & 

f!fft' 82 \ arti ™ 1 ' »■ per totum , & alibi iarpc. 
-Quibus ifi locis docet, quod nece Alt.is ex fup- 
politione non tollit libertatem , & quod neceiii- 
tas coadfcionrs folum illam tollit. In praeienti ici¬ 
tur ex fuppofitione vnionis fequitur connatura- 
liter, quod homo fit Filius. fed id quod fuppo- 
nitur ex gratia , & ex vi huius gratix,gratiofum 
eft , quod iequirur, quamuis inter fe ipfi effeaus 
connexionem habeant , quia voluntas Dei gra¬ 
tiose tendit in verumque eifeclum , & primum 
ponit ex gratia , & confequenter euam fecun¬ 
dum , & fic fimpiiciter eft gratiofus etiam effe¬ 
ctus fecundus, quamuis fecundum quid fit ne¬ 
ce f laiius. 

Et hoc poteft explicari ex connexione , quae 
eft inter executionem , & incentionem hums 
myfterij , & cuiufiibet alterius ejfedlus fuper- 
nacuralis, quia prima gratia, qux in hoc myfte- 
no repentur, eft quod Deus in intentione gra¬ 
tiose intendit quod homo fit Deus, quia hoc ex 
nulla luppofitione, & ex nullo capite debitum 
fuit, at veio ex gratia intentionis oritur gratiofk 
executio, quamuis polfec dici, quod exinppofi- 
tione intentionis diuinte, executio neceilarib po¬ 
lita eft, quia non poteft Deus non exequi, quod 
lemel efficaciter intendit, quia non poteft decre¬ 
tum efficax reuocare, alias mutaretur. Ecce re¬ 
torquetur argumentum * quod fi in exeeutione fe¬ 
cundus ex neceflicate fequitur ad primum effe- 
&um vt exeeutum, etiam piimus effeifttis, vt exe- 
cutus neceftario lequitur ex fe ipfo vt intento, 8c 
*ion tollitur ratio gratia: fimpiiciter in executio- 
ne P r * ra l effedlus , & conlequeriter neque in 
exeeutione iecundi propter fimilem fuppolitio¬ 
nem , & abioiutc loquendo primordialiter, ratio 
gratiae in fecundo effeCftu reperitur, 8c ex illo com¬ 
municatur primo effedtui ; vnde abfoluce fecun¬ 
dus magis inuoluit gratiam quam primus, quia eft 
gratiofus propter fecundum. 

Si inquiras : Si efi nounm beneficium ille 
fecundus effedlus ? Poteft refpondeii affirma, 
tiue , quia eft diftindfcus eftedlus gratiofus , <Se 
fic diftinflum beneficium , quamuis ex vi primi 
neceffitate foppolitionis debearur fecundum, qu ; j 
haec neceflitas f vt ditium eft ex SanU. Uom.) 
non tollit gratiam, Eel poteft dici , quod eft 

vnum beneficium formaliter , quamuis duplex 
virtualiter cum diftin&ione rationis ratiocina¬ 
ta , qualis ponitur in ipf a aaione prardeftinan- 
di, &vterque effeftuseft fub vna ratione pra;- 
deftinationis, quod noncontingic fi eadem gratia 
fit auxilians , & iuftificans , quia ifti effedlus 
iunt m diuerfa linea, & diuerfa: rationis. 

Secundo arguitur contra fecundam conditio¬ 
nem. Sicut , quod eft vltimum in exeeutione 
eft primum in intentione, ita quod eft primum in 
exeeutione , eft vltimum in intentione, quia hoc 
aequaliter eft principium philolophicum ; ergo fi 
hunc hominem efle filium eft vltimum in exeeu- 
tione relpe&u fui fubie&i, fcilicet Deus homo 
ra«us, etiam in intentione debet efle primum 
reipetftu eiuldem fubiedli, quod in exeeutione 
ruit primum, & confequ^pter debet efle in in¬ 
tentione 
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te titione pofterius eadem pollet ior itate *qua fuit 
primum in executione i ergo non eft lubiedum 
priedeftiuacionis, & termini ad quem prsdeitma- 
tionis. Patet confeqmntia , quia illud , quod poni¬ 
tur primum in intentione > lcilicet, quod homo 
iit prxdiftinatus filius, debet praefupponere lub- 
iedum , quod prsedeftinatur ad ellcfiiij , & ex¬ 
plicator per illud nomen homo ,*quod eftlubie- 
ftnm in hac propofitione , Homo pr&deftinatur vt 
fit filitu * quia prredeftinatio verlatur circa ali¬ 
quod fubiedum , quod prasdeftinat ad ter minum * 

<& prsedeflinatio eft in ordine intentionis ; ergo 
fubiedum in ordine intentionis praftupnonicurad 
terminum. 

Tum , quia in illo ordine eft fubiedum > & 
vbicumque eft iobiedom femper praecedit termi¬ 
num. Tum> quia in intentione praedeftinaretur 
terminus fiue lubiedo > vel Ime Iioc quod cog- 
nolcatur fubiedum a praedeftinante pro illo prio¬ 
ri, quo prxdeftinat terminum in intentione, quod 
implioat, quia etiam in intentione pnedeftinatio 
eft ordinatio alicuius ad aliquid, & fic fuppo- 
nitur id quod ordinatur ad id ad quod ordinatur* 

& ad ipfam ordinationem formalicer. Cum ergo 
terminus praedeftinationis , vt explicatum eft, iit 
homo Filius Dei , debet alEgnari quis homo fic 
ille, qui pracdefiinatur ad efie hlij in illo ordine 
intentionis tanquam Lubiedum pisdeftinationis 
comparatiue ad illum terminum.Quia vel eft ho¬ 
mo includens fuppofitum diurnum*vel non ?Si 
includit fuppofitum diuinum, iam in mente di- 
nina ordine intentionis praecedit iuppofitum diui- 
nnm humanatum * vt ille homo prae de Ili netur 
ad elfe fili), quamuis fit vi eiufdem adus prasdefti- 
natianis ( led fecundum diuerfas famulitates, vel 
vir malitates , vnam prarintelledam ad aliam i er¬ 
go etiam in intentione praeincelligitur prius quod 
Deus fit homo, quam quod homo fit Deus. Putet 
confequentia ex principio fuppofito * quia fubie¬ 
dum debet elfe ptius; led in ordine incentionis 
eft lubiedum j ergo fi in ordine incentionis eft 
prius illud* quod in ordine execucionis ponitur 
etiam eft prius. Si veib fubiedum in intentione 
non includit fuppofitum diuinum * debet include¬ 
re aliud , vel folam naturam fine luppofito iuxta 
aliquam ex quinque modis iam impugnatis , quod 
cum non concedatur * lequitur » quod etiam via 
intentionis primum intentum in mente diuina fit 
Deum elfe hominem * & per confequens quod 
non eft primum in executione * vel fi eft primum 
in executione, erit pofterius in intentione* & non 
erit fubiedum. Vnde concluditur , quod vnum 
ex duobus principiis falfificatur , aut quod fubie¬ 
dum non eft ptius , aut quod id quod eft prius in 
executione, non eft vlcimum in intentione in hoc 
modo dicendi. 

«0 Respondetur , quod Afluricenfts pag. 96$* 
tenet quod hominem efte Filium , quod eft 
vlcimum in executione , eft primum in incen¬ 
tione propter principium philolophicum , fcili- 
cet, quod id quod eft primum in intentione, eft 
vlcimum in executione * & e contra * fed pagi 
964. foluendo fecundam difficultatem a ie iplo 
politam, fcilicet illud primum in executione, 
quod Deus fit homo» non potuit non elfe effe- 
dus alicuius prxdefthiationis * quandoquidem 
erat opus fupematuulis ordinis. Rejpondet, quod 
eft eftedus eiuldem adus praedeftinationis 3 quia 
in hac mirabili praede ft i natione * non folum tef- 


thinus»fedetiam ipfum quoque obicdum (quod 
nos dicimus fubiedum ) conftant, ordine tamen 
quodam i obiedum namque ad terminum pratlup- 
ponitur. Vbi exprehe in ipla pucedellinaiioi?e* 
qu^ eft inordine intentionis*ponit etiam pro 
fuppofuum lubiedum ad terminum * dc per con- 
leque ns terminus non poteft etlc primum *lei 
id quod puefupponitar ad iplum erit primum* 
quamuis aliud fic principalius intentum * quia 
hoc propter illud intenditur* fed quia eft cai}- 
quam fubiedum propter terminum non elfe pri¬ 
mum , quamuis non principalius in illa intentio- 
ne. Propter quod non apparet quomodo non ht 
aliqua contradio in hoc Authpre , & idemie- 

pericur in Na^arto hic artis. 1. controuerf. i.vbi 
notabili 4. ponit quod hominem e ile lilium eft 
vlcimum in executione > & primum in intentio¬ 
ne j 5c notabili 5. ponit contrariam * lcilicet Deum 
elfe hominem prasfupponi tanquam iubiedum 
in prcedt-ftinatione termini 4 quod non poteft non 
cife in intentione 4 mii eodem aduputki^llin indi 
Velint diftmgnere duplicem ordinem intentionis* 

Qc execucionis. Vt h dicatur, quod Deus intendit 
pracdeftinare prius, 6i poft exerceat pncdeltiiu- 
tionem , quod tamen in 5. 7'hom, non inuenitur* 
neque a Thomiftis hucufque excogitatum : & 
femper reftat diificultas* quomodo in prirnaincen- 
tione defignatnt fingularis terminus, & non lef- 
pedu fingularis fubiedi przfiippofm. Hoc con- 
fuU6 noc^ui propter modernos Tlioinirt^s i cjnia elt 

facilis aequiuocatio. 

Pera ergo folutio eft facilis ex dodrina data, 
auod vt Argumentum probat * femper Deum efie 
hominemintelligitur prius tam ordine intentio¬ 
nes , quam execucionis, quia in vtroque ordine 
eft fubiedum refpedu huius termini, Ccilicet» 
quod homo fic filius, quae eft dodrina a nobis 
tradita , 5c propter hanc caufalem , lcilicet, quia 
eft fubiedum * explicauimus procedendam ipfius 
ad terminum. Vnde argumentum non eft contra 
nos quantum ad hoc. Et ad vltimam conleqoen- 
tiam jC^uod proptet hunc ef£i£fcuin > fcilicet Deum 
elle hominem i fic patratum totum Myftenum, 
ntmur cmUqUemi*. Quia illud eft intentum tau- 
quam fubie£tum alterius , & per confequens non 
fiftiturin illo , nec propter illud dicendum eft * 
quod terminus eft prsdeftiiutus, fed potius lubie¬ 
dum propter terminum. . 

I&ttd autem principium philoiophicum, qttod 
efi primum in intentione efl ultimum tn executione * 
& e contra > non intelligitur de illis * qu£ habent 
praecedentiam eflencialcm , verb.grat. inter radi¬ 
cem , & paffiones; inter eaufam, eft^dum j u* 
ter fubiedum * & accidens: lemper enim* S£ in 
quocumque ordine radix pntfupponitur ^ 
fionem , caufaad effedum, & fubiedum ad acci¬ 
dens , & hoc modo etiam eft lubiedum, U tet- 
minus praedeftinationis j fed folum de aliis efredi- 
bus fubordinatis, qui taliter funt effedas, quod ex 
fe non habent effentialem praecedentiam , neqpe 
caufalitatem * fed folum ex vi ordinationis agentis* 
vnum ad aliud tanquam medium ordmatui 
media ad finem, & fic inter finem & media, & m- 
' ter ipfa media inter fe venficatur hoc principium 

philofophicum. . , 

Si dicatur : Sequitur quod etiam in pradeltina- 

tione hominutti fubftantia prtiefttnitti poffic dici 
cffedhl,ptjedeftinatiooisUliu,. ficot dicuot .quod 

Dtatdeftinatione Chtifti fobieanm efficitai e* 
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368 Qusftio XXIV 

vi elofdem a£bti s prsdeftinationis, fiqnidem fob 

flantia pratdcftmati eft bibiidum in eius pradefli- 
natione. r 

Recondetur, quod aliqui dicunt , quod fub- 
Itantia pnedeftinati eft efferus pttdeftinationis, 
nos tamen de pradefttikmone. difp .5». ^. 5 . 

luftmuimus iu&lhntiam pmdeftiiiad non poffeef- 
e e e&um prsdeftinatioiiis iplius>quia eft in or- 
inenatuiali, & ordo naturae pra: (opponitur ad 
01 ine.n gratix- Er dicere quod idem a£tus fe¬ 
cundum diuerfas forffialitates producit fubftantiatn 
ni efle natura:, & prxdeftinat in ordine grati** 
eifc dicere quod idem atfmseft naturalis , & fu per- 
naturalis in Deo, & quamuis idem Deus fit Au- 
thor naturae, & gratia? , tamen fecundum diuerfas 
rationes diuerfi adus affig nantur , & Fecundum 
diHerioseiFedus, & terminos. Propter quod vc 
lupradidum eft inquit San&Thom. quod prar- 
deftmatjo Chrifti ,& hominum eftdiuerfa: ratio¬ 
nis, imo quod analogice differunt in *. difl. i 0 . 

‘ Vitftwnc. x. in corpore , quamuis vtraque 
iit ordims lupernaturaiis , quanto magis fi vnus 

efredus fi t ordinis naturalis , & alius fuperna- 
turahs. 

Tertio arguitur» In illa prima vnione, quan- 
do intelhgitut Verbum vniri humanitati , primd 
intelligitur etiam hmamtas vniri Verbo , qui a 
vnio eft nexus duorum extremorum , & non 
ftat quod vnum extremum vniatur alteri, & non 
quod alterum vniatur illi, & h oc non folum in 
re y fed euam neque in intellectione, quia in quan- 
tum vnita/untrelatina, & relatiua funt fimul na¬ 
tura , & cognitione , & ex ipfa efientia vnitionis 
patet, quia nequit inrelligi vniri vnum fi nonin- 

telhgatur alicui vniri, vc habet S . Tbom. fupra 

qwft. 2. an. 8. in corp . Ergo in illo primo effe&u. 
quem SanU. Thom. inquit, quod eft vnio Ineo 

Jo - ** 3 <?«*ft<unc. x/J T. 
aequaliter mtelhgitur humanitas , &r perfona vni 

ta j ergo in fecundo effedu squaliter fequitur, 

quod Filius fit homo,& homo Filius , quando 

5 . Tho. dicit, quod fequitur filiatio ad vnionem; 

ergo nulla eft ratio quare praintelligatur Filium 

elle hominem , aut hoc quod eft hominem elFe 
Filium , quam c contra j ergo nulla eft ratio quare 
detur praecedentia in hoc quod eft Filium eiFe ho¬ 
minem etiam fecundum rationem, vtafsignetur 

unquam lubie&um refpe&u alterius, quod eft 
hominem ede Filium. 

Refpondetur , quod hate vnio,quae eft fpecia- 
hs , quia eft Vnio Hypoftatica , eft idem quod 
incarnatio ,feu humanatio, vt habet Santt. Tbom. 
in eodem unie. 8. cit.ad 5, Et patet clare , quia 
malus rebus eft Deus afsiftens , vnitus per 
cllentiam , praefemiam , 8 c potentiam, & in men- 

tC S atl E Cr niotllim Speciei imprdfe , & tamen 
nullibi eft vnitus hypoftatice , fiue vnitus vt in¬ 
carnatus , feu humanatus; vnde haec vnio addit 
iupsa rationem communem vnionis , quod fic in¬ 
carnatio , feu humanatio. Et quamuis attenta fo- 
um ratione communi vnionis aequaliter line ex- 
rema vnita , tamen fecundum rationem Incarna¬ 
tionis , vel humanationis, non ita fe habent, quia 

non explicatur ratio aequi paranti a , ficut in fola 
ratione vnionis, & ideb inquit SanV. Thom.ftn- 

c em > quod ajjttntptio determinat , cuibMaefico- 
pu ano ex parte affumentis , fed incarnatio . & hu- 

manmorx parte afumpti. Quando ergo dici r, 

H«ud prardeftinatio primum effe&um habet vnio- 


Tertia Part 


nem , loquitur de vnione hyopftatica, & de in-i 
carnatione, & humanatione , ad hanc inquit 
ieqmfiliationem,& fic patet quomodo prius in- 
telhgatur m pr^deftinatione Chrifti Verbum in¬ 
carnatum , & humanatum , quam homo fi¬ 
lius. ' . ' • • ; 

Qmd ft infles : In illo priori in quo imellisitor 
incarnatio , ieu Verbum incarnatum , intelligitur 
vc uppofnu m humanitatis , quia non aliter habet 
orma natem incainati, & lic intelligitur homo; 
ergo quando in iecundo eftirdu in quo dicitur i 
S. Tbom. quod fequitur fihacio, & eft ex vi pr»_ 
deftinawonis homo filius, affirmatur idem fup- 
pofitum , quod prxFupponitur, quia ly fil lHS , nou 
prodicatur de illo homine, etiam ex vi pr^defti- 
nationis , nifi vt luppofirum illius , quia i n alio 
lenlu non ent vera propoficio ; ergo ffiperfluc po- 
nuut Vecundus eftedus fequueus ad vnionem, Sc 
ex gratia , & prxdeft i natione. Patet confequentia. 

1 rimuseftcdus continet totum , q Uo d iecundus, 
quia in iecundo iolum ponitur, quod filius vt fup- 
pofitum conueniat homini, hoc eft, q U0 d fit fup- 
pofitum humanitatis per gratiam , & prardeftina- 
tionem ; hoc idem ponitur in primo efFedu, quan¬ 
do intelligitur incarnatio, quia eft eftldusprs- 

deftinationis ,& ex gratia Verbum vnitur huma¬ 
nitati vtfuppofuum , quia hoc eft incarnate ; ergo 
non bene multi plicantur iftiduo effedus , & p ec 
confequens , nec ratione diftinguumur fubie- 

dum , & terminus in ifta Chrifti prjedeftina- 
tione. * 

Pefpondemr , quod in primo eiFedu idem eft, 
quod in Iecundo realicer , non verb ratione. 
S^Hodpate t. Quia filius,qui fecundum fe eft filius, 

& in propria natura , eft capax vt fic filius in na- 
tui.a LiSatta t & eft capax vt lic incarnatus , vel 
humanatus, vel vt homo , & confequenter prius 

natura, vel latione (altem debet incelligi huma¬ 
natus, quam filius in humanitate, vel filius vr hn 
mo quia fi non SiUgfe* , f te l- 

hgi filius vt horna Stat ergo bene , q Uo d totum 
opus priedeftinationis huius fit hocmyfterium,fci- 
heee Verbum incarnatum , feu Verbum fa£um 
homo , & homo filius , Sc hoc fit idem realiter, 
ficut ipla pradeftinatio : nihilominus tamen per 
rationem intelligatur duplex eifedus foliim ratio¬ 
ne diftindluscum fundamento in re , & Funda¬ 
mentum eft, quod nequit intelligi vnum fine 
alio , & hoc iiifficit , quod intelligatur aliud 
prius, hoc eft, fi non poteft intellfei Filius in hu¬ 
manitate, neque filius vt homo, nffi prius fit ho¬ 
mo , bene (equitur quod intelligatur prius fieri 
homo , quam quod intelligatur, quod vc homo 
eft filius, & fic quod repetitur diftindtio rationis 
inter vnum , & alium efFe&um , & confequenter 
inter fubie&um formali ter, & terminum. Et cum 
ipfi Authores contratis fentemias dicant fufficere 
diftindtonem rationis, non pofluncillam negare 
hic fic explicatam > ac per conlequens male ne¬ 
gant praedeftinationem, 6c femper fallacia ftat, 
quod dum inquirunt diftin&ionem rationis ad ve- 
rmcandana prrcdeftinationem, intendunt inueniri 
diftuaionem reafem , & quia iifem non inue- 
niunt,negant ptardeftinationem propriam. 

Pel alus termmis hoc idem explicatur in exem¬ 
plis allatis. Prius intelligitur, quod albedo vniatur 
corpori , quam quod corpus fit album ,qui|Jicec 
eue album , & albedo communicata fine idem rea- 
jiter, tamen non poliunt ad ininus non diftingui 

tanquam 
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tanquam eanfa > & cffedtus »& cum alicioa P c *° 
r itate ratione cuius verifi caror ifta cautalis , quu 
albedo vnitur corpori, corpus eft album per ulara. 

Et in forma fubftamiaU qualis eft anima rationalis, 
prius intelligitur vniri corpori, Ceu informare il¬ 
lud , leu incorporari , aut incarnari tuo modo, 

( quia curo fit (piritualis fit forma corporis cat 
nalis) quam intelligatur corpus efleviuum vita 
fubftauttali per eandem animam ; ficut enim cor¬ 
pus efle mortuum eft effe&us feparationis animae, 

& prius inteUigitur leparatio quam mors, ita coi* 
pus efle viuum eft effc&us vnionis animae. Ita n- 
militer,quod filius i near netur , vel homanemi* 
prius inteUigitur, quam quod homo it U1S 
dem filiatione, vel ab eodem filio , qui humana¬ 
tur , vel incarnatur. . . 

Et claritu apparet in fubfiftentia i vel exmentia 
quas fecum adducit anima, prius intelli gittir, 
quod vniatur materis , vel corpori humano i 
quam intelligatur homo fubfiftens , vel exiftens 
per illam , quia ante non erat homo , quia anima 
foliam eft pars hominis: vt ergo fiat homo, debet 
vniri corpori, vel materix, & prius mcelliguur 
haec vnio , quam homo intelligatur fubfiftens , & 
perlona completa. Quare non eodem modo net 
difcuiius in fubfiftentia diuina relatiua, quas e 
filiatio filius, quod prius intelligatur vnm 
humanitati, quam quod homo intelligatur ms, 
cum hac caufali, quia filius v nitar humanitati ille 

homo eft filius. . . 

Et denique ficut quando vnitur eflentudiurna* 

vt fpecies imprella intellectui Beati priu quam 

conftituac imelleftum intellectuum in aCu pri¬ 
mo , inteUigitur vniri j quare non dicetur t un 
in prxCenti quando vnitur per modum perlonae, 
per modum fubfiftentia, quod prius inte 'gatut 
perfona vniri humanitati , qukm intelligatur, 
quod homo eft illa perfona , ficut prius intelligi- 
tur, quod prius vnitur intelleCui, quam mtelli- 
gatur intelleCus conftitotus per illam , vt intelle. 
ttiuus in actu primo i Certe nulla apparet ratio 

difparitatis, & inconfequemer conceditur in his 
exemptis procedentia aliqua, & negatur in ptx c 
ftinatione ,ad quam luflacitblum fecundum ratio» 

nero, vt ipfi concedunt. 

Quod fi ulterius infles : Diftimftio, quae debet 
ai signati, &c procedentia, debet efle inter lubie- 

aum, fic terminum i fi autem Lumatm lpte hlim, 
qui tenet fe ex parte fubieCi fecundum le, nulla 

eft diftmCioafe ipfo , etiam rationis, & fic non 
poteft efle Cubiedum , 6c terminus. Si autem lu- 
matur lubieCtum ipfe filius , vteft homo , ita vt 
includatur humanitas tanquam fubieCum quo , 
iam eft diftinCio realis, & non folum rationis in¬ 
ter fubieCum formaliter fumptum , & tami- 
lium , quia humanitas quomodocumque, fem- 
per eft diftinCa realiter a Filio in quocum¬ 
que fenfu , vel in quocumque effeCu conii» 

deretur. t ,. 

Refpondetur , quod fi confideretur lubiedlaro 
adxquatum , quod eft fuppofitum humanatum, 
aliquid realiter diftinCum includit a termino ad 
«Mtn , lcilicet humanitatem, qux eft iubieCum 
Lo , & ratione cuius illud fuppofitum, vt homo, 
vel in quantum homoprscdeftinatur ad efle filium. 
Ouando autem ponitur folum diftin&io rationis, 
eil jn eodem filio non fecundum le confiderato, 
fed coni par at iu^ ad humanitatem, hoc eft , quod 

:nius inteUigitur vniri ipfi humanitati., quam 


intelligatur ipfe prxbere luom cffeCum illi homi¬ 
ni »vel quod ille homo accipiat efle hUum ab eu*- 
dem filio , qui vnitus fuit humanitati > vt neret 
fubieCum , &; vt homo eflet hlms. Sicut dici¬ 
tur in exenplis allatis, quod albedo eadem 
qux vnitur corpori , & facit coipus album > & fic 
de aliis, dc non infidimus, fi debet elle diftintbio» 
& praecedentia realis, ficut ponitur in iftis exem- 
Dlis, fiquidem ad intentum lulncit diftmilio ratio- 

Ss , qoi eft minor, & fimilii fa» labieftnm 

quod , & terminum ? #i adunate confiieratom eft 
loium diftin£tio talionis, quia in tcruiino^»; m- 
cluditut iubiedtnm > 8f terminus ad b* !u « 

patet iolutio data “rue. pwedtm.td vltimm argH* 
mentum , fufficienter explicata, & illud aigumeu- 

tura exaite lo lutum i 
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ARTICVLVS IV. 

Vtrum Chrijhtspprxdeflmattts «i gloriqa} 
qntmee, & gratiam babitalem,&alta 
dona foperaaturaliM ? 

I N hoc articulo prima fententia afleric , quod 1 
humanitas Chrifti fuit prldeftinata ad v,i,o- 

nem beatam 5 ft glotiam anima: , non lotum VC 
fubie£tum quo , fed etiam vt quod. Ita tenet Du- 

y an diu in ).diftmR. vq«4- 5- et,ain 
%. Quos fequitut Vo^quex. hic difput. 9 o.c*p. 4- 
in fa. Quotum fundamentum eft, quod adiones 
nonluntluppofici,fednatutx , tanquara pnnet* 

P ' Secunda fententia a(Terir, quod humanitas Chu- 

fti ptincipalihs fuit prxdeftinata a miai t 
m* . quam ad vnionem hypoftaticam, & Chn- 
ftus coniequentet peius ptxdeftinatus fuit ad glo¬ 
riam .quam ad hoc vt ellet Filius Dei naturalis. Ita 

Vurmdm, & Scotm locis 

Tertia Sententia artmnat, quod Chnftus fuit 
przdcftinatus ad gloriam anims, Sc ad alia dona 

fcpernatmalia creata i fecondario tamen , feu t a n- 

quam ad terminum fecunda,ium, P«" 

cis citandis , quem lequuntut 

947 . Cabrera hic artie. • • difput. a. Suarez. difput. 

« Ifia. i. Naffriat hic artie. u contromrf. j. Et 

communiter Moderni Thomtftx. . 

Dico primo: Humanitas Chtuti in ablhaao 
non fuit prxdeftinata ad gloriam. Hxc eft Saafc 

Thom. hic artie. l• <tdi.&M). dtfl. io . quafiiunc. 
j. ad i. Et eius probatio dependet ex illo princi¬ 
pio Philofophico tyiSiont, funt fuppo,,torum , 
quod examinate non eft huius loci,fed lupra agen¬ 
tes de impeccabiliore Chnfti q« 4 - >!• ^ ne 

fufficienter ftabiliium , maxime authotltate Con¬ 
dii Florentini dicentis, vtrum fecundum om¬ 

nem Scholam Pbilofophorum , quod 
fit diffinitio fidei, eft tamen communis confenl s 
Ecclefix Latina in illo Concilio congtegaia, & 
alfhmptum tanquam ptine pum necellanum ad 

hic non eft commemorandum. 

Dico fecundi Humanitas Chnfti , fine Chu- 
ftus non fuit ptincipalihs P«deftmatus ad g o- 
riam animx, quam ad vnionem fnbftant.alem .feu 
filiationem naturalem. Hanc «oncluf.onemmne.it 
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Authores citati pro tertia fententia. Eam tenet 
exprelse SanB. Thom. Et probatur primo ratione 
ex iplo delumpta qtteft.prstcedent. artic. z. adi. 

Cramc. ]. in corp. & an. 4. in cor p t & in 

lenti, vbiinquit .quod filiatio adoptiua eft qwe- 
dam firtubtudo filiationis naturalis. Et hic 
5.** «r/>- vtitur eadem dbarina, dicendo , 
prfidc/hnatio Chrifit ett exemplar nofirg, pr^efii- 

nat toms quantum ad bonum ad quod pradefiinamur, 

tpfe emm eft pradeftinatm ad hoc quod ejfet Filius 
•Dei naturalis , nos autem pradeftinamur ad filiatio¬ 
nem adoptionis, qua e fi quadam participata ftmilitu- 
do filiationis naturalis . 

4 Ex quibus verbis fic ad hominem contra Scotum, 
qtii tenet , quod Chriftus per gratiam , &■ glo- 
nam eft Fdms Dei adoptiuus, ( vt difp. p r f C ed. 

vtfumefi) & non negat quod fit Filios naturalis ex 

vi vmonis hypoftaticac; ergo principali^ pwde- 
ftinatus fuit ad vnionem Hypoftaticam , q0 ^m 
ad gratiam> dc gloriam. Patet confequentia. Prin¬ 
cipalius pra:defla natus fuit ad filiationem natura¬ 
li 111 , quam ad filiationem adoptiuam , dato quod 
11 conoeniat filiatio adoptiua ; ergo principalius 
pne d eft 1 natus fuit ad vnionem , quam ad gloriam 
confequentia patet ex ditiis , quia gloria perti¬ 
net ad hliationetn adoptiuam , & Vnio ad na¬ 
turalem. 

Antecedens probatur : filiatio adoptiua eft par¬ 
ticipata fimilitudo filiationis naturalis ; ergo fi 
vtraque ex vi eiufdem prardeftinationis coniienit 
Chnfto , principalius conuenit naturalis , qu^m 
adoptiua , & principalius prsedeftinatio termi¬ 
natur ad naturalem , quam ad adoptiuam. Patet 
confequentia . Quotiefcumqoe vnns adtus termi¬ 
natur ad duos terminos, quorum vnus eft princi¬ 
palior , & altet minus principalis , principalius 
terminatur ad terminum principaliorem, qukm ad 
mmus principalem, quod ex natura rei conftar 
quia agens iuxta naturam cuiufcnmque boni in¬ 
tendit illud, & contra naturam eilet intendere 
principalius minus bonum ; cum ergo filiatio 
adoptiua fic minus bona filiatione naturali, vtpote 
participata fimilitudo eius , fequitur, quod non 
tft principalius intenta a Deo , nec prsdeftinata 

quam naturalis in ordine ad Chnftum. * 

Secundo probatur dih etiam ratione defumpu ex 

Santl. Thot», in 3. difiinB. 10. qua fi. 5. q H *fii mc 
2. m corp. vbi inquit : Specifica differentia cuiuf- 
iu?et motus, vel operationis accipitur penes terminum 
ad quem ; illud autem quod eft pradefiinatio non e (i 
vmus rationis inChrifio , & in nobis , quia prode- 
fitnatio Chrifit eft ad vnionem in perfona ; noflra 
autem advnionemper operationem, aut per habitum 
afinmilamem, & ha duo vniones nonfuntvniusra- 
noms , fedfe habentfecundum prius , & pofieriut 
&perfe{l« m & dimmmum.&M pr^ e /l inmi ’. 
Chnfi ,, & mftr* non e fl vniut rationit 'f etmdum 

vmuocanonem Jedjecundum analogiam. 

Ex quibus verbis fic formatur ratio. Przdefti 

natio eft ptiocipaliot fecundum principalitatem 

termini j fed vnio ad Deum in perfona eft pri„- 
crpallor , quam vnio per gratiam habitualem, & 
gloriam ; ergo Prasdeftinatio etiam in Cbri 
o fecundum quod terminatur a d vnionem 
hypoftaticam m perfona, eft principalior, quam 

maTem rI ^ nat r ^ T™ PCr S ratia "> habi. 

tualem & gloriam. t Met d n f equtm , a , & 
c pil of at n UrqUO ni °p pe o grMiam PA. 

c palioi , quam vnio hypoftacica , quod 


eft 


falfum , quia vnio hypoftatica eft per qnam 
conftituitur Chriftus lubftantialitei , perVa- 
tiam vero vmtur accidentaliter, quat eft eiufdem 
rationis cum aliis hominibus mftis , ficut & 
gratia eft eiufdem rationis in Chrifto , & i n 
nobis. Et non eft tutum in fide,dicere , quod 

nnr ! ni0 P er g^tiam ad Deum in 

puro homine, quam vnio hypoftatica in Chri- 
a Et'ratio e fi clara , quia vna eft fub- 
ftantiahs , & accidentalis alia , propter quod 
ixic S an fi. Thom. quod vna eft fecundum per- 

rettum , & alia fecundum diminutum, & idem 

ixic lupra qua fi. 4 , are. 1. ad 2.dicendo , MuU 

aHt ; m m «i° Y J & e fi vnio ad Deum 

Jocandum ef] e perfonale , quam qua eft fecundum 

operationem. Cuius ratio eft /quia operari S 

quuur ad effe i concluditur ergo , quod prede- 

ninatio , qu^ terminatur ad vnionem hypoftati- 

cam eft principi 0 ,-. erg0 eitiam vnio ptincipali a s 

piasdeltinata. r 

Confirmatur. Quotiefcumque aliqua a&io 
teiminatur ad' fobtfantiam , &ad accidens, quan¬ 
tum ad primum eile fubftamite , primb , & 
per v le terminatur ad primum efle fubftantiar, 
quam ad ea , qua; confeqoumtur , vt patet in 
generatione, quae primo terminatur ad eften- 
tiam, quam ad pafsiones. Cuius ratio eft 3 q U] ‘ a 
palsiones , (eu accidentia dependent in luo efte 
a iubftantia , non folum ranquam a medio, fed 
tanquam a cauia materiali , vel fubieao i ergo 
ordinate volens prius debet velle caufam , quana 
enectu m tubfecotum; ergo fimiliter pr^deftina- 

no& principaliter intendit radicem, 
quam pafsiones / vel accidentia fequuta , & 

, m ^ ora >nibus prius pra:deftinatur fubftantia 

accidentia j ergo fimiliter in 
Chnito , praedeftinatio principalius debet efle 
a vnionem hypoftaticam, tanquam ad filiatio¬ 
nem lubftamiaiem refpeCtu gratis , 3 c glorije 
aiumat. 

Dico tertio. Chriftus fuit praedeftinatus ad 
gloriam , & gratiam habitualem fecundario, feu 
tanquam ad terminum (ecundarimn. In hac con- 
clufione, quoad lubftantian? , conueniunt Tho- 
nn t£ , in modo folum loquendi differunt, ici- 
lcet ■* ** abfolute,& fine addito poteft concedi, 
Cnriftus fuic pia^d^ftinatus n.d gloriam ? 
Aliqui negant, folum quia eft terminus iecun- 
danus. Ali) concedunt > quia lubinteJligi- 
tur terminus fecundarius : cum addito tamen 
nuiius negat, & fic patet quod eft dilfenfio fo- 
, Um 111 modo loquendi. Nullum tamen videtur 
inconueniens i quod concedatur ybfolute in 
icnfu di dio, quia, AUor. 10. dicitur / Jpfeefl , qui 
confittutus eft a Deo iudex vinorum , & mortuo¬ 
rum. In Graeco, loco illius termini conftitutus, po¬ 
nitur alius lignificans idetn quod prstdefiinatuu 
£t Augtift. traEl. f 05. in loann. ad illa verba, Cia. 
r if lca rnc pater claritate , quam habui priufquam 
mundus fieret apud te. cap. 17. inquit. Petebat 
gloriam refurreUionisfua , quam dixit habui([e fe¬ 
cundum pr&d e fi inationem. Er communiter conce¬ 
ditur quod fuit prxdeftinatus Redemptor, quod 

coniummauit per mortem , Sc relurrecftionem, 8 c 
gloriam. Cuius ratio eft , quia gloria, gratia 
iubitualj* non habent ita eflentialem connexio¬ 
nem cum vnjone hypoftatica, quod non potuifTet 
tie potenti a Dei abl^lora pr^deftinari vnio , & 
non gloria, & gva(*a, quia in hoc nulla apparet 

implicatio. 
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implicatio. Vndc fi defafto gloriafeqnitur , 6»t 
cx vi praecedentis piacdeftinationis , quia ex¬ 
tenditur etiam ad haec dona creata , dc fic po- 
ceil concedi quod praedeftinatio fub ie compre¬ 
hendit illa , &r quod illa cadunt inb prasdeftma- 
tionc , Sc confequenter , quod Chriftus fuit prx- 
deftinatus ad haec dona, intelligendo tamen quod 

fecundant • • 

Solvuntur Argumenta* 

Contra fecundam conclufionem arguitur pm- 
nvo. Idem eft viti mus finis Chrifli > & alio- 
mm hominum , fed aliorum gloria eft vicimus ti¬ 
nis : ergo & Chrifti i fed propter hoc ahj ho¬ 
mines prsedeft i nantur ad gloriam; ergo & Chu- 

Itus 

ii Resfondetur cum Sanft* 7 hom . in $-dtft. 10. 
qu&ft. j. qtuftiunc. i. ad i. vbi zquiualenter 
ponit idem argumentum , 6 c refpondet, Ad Je- 
eundum dicendum, quod iU ratio procedit de fice- 
Ucitate creatur* ex hoc quod vnitur per operatio¬ 
nem, fed ipfa natura beatificatur ex hoc quod Deo 
vmiur tnperjona. In quibus verbis ponic d:fim- 
C* ini heacitudinem in humanitate Chrifti a de¬ 
lici cate aliorum , quod non eft imelligendum 
beatificari per operationem > led pro hoc quod 
« fi Deificari fubftantialiter. Quod etiam dixerat 
dtft.-j.imtt* 5. arr. i, qusjhnnc. 1. in corp . m- 

quiens > Dicendum quodpradeftirtatio importat or¬ 
dinem ad finem i vnde quando /impliciter ponitur , 
innllmnir praerdinam ad finem vlttmum , qm 
eft inconinullxone ad Dcum per gratiam , vel 
0briam , vel vnionem in perfiona. Ecce quomo¬ 
do ponitur a Santt. 'Thom. vicimus finis , vel m 
gloria , ficut in nobis , vel in vnione m per- 
iona , ficut in Chrifto, & ifte eft tupetior, vt 

diflum eft- .... 

Secundo arguitur. Praedeftinatio principalius 
terminatur ad maius bonum j fed glotia eit maius 
bonum, quam vniohypollatica i ergo. Probatur 
minor. Tum, quiafic te habet vnio hypoftat.ca 
ad aloriam Chrifti, ficut in nobis menta , hoc 
ett , tanquam medium ad finem} fed finis prin¬ 
cipalior eft , quam medium : ergo Tum , quia 
,;uod eft vUimum in execiitione, eft primum m 
incentione i ergo principalius intentum : led 
gloria eft vltima in exeeutione refpe&u vmo- 
!ns; ergo prima in intentione. Minor probatur. 
Quia nrius intelligitur ede lubftantiale , quam 
die beatum. Tum i quia quod via generationis 
eft vltimum, eft perfeflius , vt patet m gradi¬ 
bus hominis , perfeflius eft cite hominem , quam 

effe animal,&c. Quae tu>' [ r n0 “ 111 exercltl ° 
via generationis i ergo principalius intentum, 
in generatione i ergo fimiiitet in prsdeltina- 

_ tione* * . 

Refipondetur negando primum antecedens. Ad 

primam impugnationem dicitur , quod vnio 

hypoftatica non eft medium per le ordinatum ad 

gloriam , ficut in nobis merita ordinantur ad il- 

fam tanquam medium ad finem , led in Chnfto 

eft , iicuc vnus finis ad quem confequitur alius 

finis tanquam accidens fequutumad Lubftantiami 
V nio enim eft fims fubftantialis fuperior » & ha- 
betfua accidentia coniecuta. Sicut fm ;T13 lutj - 
ftantialis dat efie lubftantiale , & eft finis V tm- 
cipalis generationis, & ad illam lequuntut a i- 


13 


i 4 


S 


mia accidentia tanquam finis fecundarim , &r. 
non propter hoc dicitur s quod eile fubftantiale 
ordinatur tanquam mediam ad finem ad efle ac¬ 
cidentale* ,. 

Ad fecundam impugnationem patet ex his. Il¬ 
lud enim principium phiiolophicum , quod eft 
vltimum in exeeutione , eft primum m intentione, 
intelligitur in eadem linea , noc eft mtet ef- 
fedkus m Irnea lubflanti*. Si veto fiat comparabo 
inter accidens , tubftanciam , talium eft , 
quod vltimum m exeeutione in Unea accidentis 
fic primum in intentione fimpliciter Sicut m 
exemplo allato ntibilitas fequitur ad efientiam, 
eft pofterior in exeeutione , & tamen non 
eft prima in intentione comparatiue ad eften- 

tiam. . i 

Ad tertiam impugnationem patet etiam , quod 

exemplum de gradibus hominis non eft ad in¬ 
tentum, quia fiant in linea fub ft anu as, m ida 
verum eft , quod vltimum in exeeutione eft per- 
fecd us, non veto in lineauccidentis comparatiue 

ad fubftantiam. , , .. 

Tertio uruntur. Pradeftinatio eft ordinatio ali¬ 
cuius ad aliquid i ergo luppon.t el e iubfta.it, ale 

primum ,& ordinat ad efie fecundum . quod eft 
accidentale, ficut in hominibus, & Angelis patet, 
quod ptadupponitur fubftantia, & illa pnedelh- 
natuc ad gloriam , quia quod nondum eft, non 
poteft prtedeftinari, U idei> homo, vel Petr us non 
ptaedeftinatur ad efle hominem , led vmo hypo¬ 
ftatica dat efle fubftantiale , ergo przdeft,natio 
non terminatur ad illam , led fnppomt illam , Sc ■ 
Chriftum per illam conftitutum ptaedeftmat ad 

gloriam. . . %.* , c 

Refpondetur ex Sanil, 7 hom. m 5. dij . 7. 

qutft. t. urt. i.qutJHunc. i. vbi,ponit hanc pa¬ 
ritatem , & relpondet , M fecundum dicendum 
quod fttppofiutm Petri non fuit antequam eljet e- 
trut homo, & M non poteft dici, quodfttprade- 
ftinatm ejfehomo , fed fuppofttum BlyDeifuit an¬ 
tequam ipfe eget homo , & ideo non eft ftmUu ra¬ 
tio. Et iterum , Pe trut nullo modo habet efte homo 
per oratiam ; Filius amem Dee habet ejje homo 
per cratiam vnionis , non quidem ftbt fallam, fed 
humana natura. Vhi ponit duas loiutlones , & m 
qualibet apparet difpantas. In prima quod ante 
vnionem hypoftatxcam prieUippon.tut iuppoh- 
tum Fili) Uei,cui poteft tnbm efle humanuin 
cxvi pnedeftinationis, quod non eft in alus. In 
fecunda, quod ipfa Vnio hypoftatica., & lplum 
elfe fubftantiale eft fupernatnrale , & fic poteft 
cadere fub prxdeftinatione: efle vero lubftantiale 

hominis, vel Angeli eft naturale, & fic non po¬ 
teft cadere fub pricdeftinatione, nili dicatur piat- 
deft.nacio naturalis , & fub ili» poteft cadere , 
quia Deus prius determiuauit ex vi prouidentis 
naturalis producere fubftantiam hominis, quam 

quodlibet accidens. , „ * . 

Plumo arguitur ■- vnio hypoftatica poteft eu 
in aliqua natura irrationali , ( vt eft commu¬ 
nis opinio ) quia de potentia Der ablolutanon 
implicat , vt conneniunc Commentatotts fupia 
qtuft. 4 - circa artic. r. Ergo poffet dict aliqua 
creatura irrationalis efl'e ptxdefttnata : hoc au- 
tem eft falfum , quia pradeftinatio gratiam im¬ 
portat , & creatura irrationalis eft incapax gra- 
ergo vnio hypoftatica uou eft terminus 

— - m -m- 




tise i ergo viiiL 
praedeftinationis. 


tfpondetur* 




t - 
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37 i QuaftioXXIV. Tertia;Part 

Refpondetur , quod in i Jio cafu illud indi- 
uiduum naturae irrationalis non effet Filius 
De» , neque haberet denominationem perlonse 
neque elTer Sancum , quia totum boc repugnat 
irrationali natura;, &c fic etiam non edet cffedtus 
gratiofus propter eamdem rationem , quia eft in¬ 
capax gratiae alia natura j & fic folum conuincicur, 
quod non effet praedellinatio , ficut modo eft 
ob defeftum naturae. Modo verh quia natura 
non habet hos defc&us, ficut dicitur ill e h omo 
Chnftus Filius, 6 c Sandtus fubftantialiter ex vi 
vmonisjpoteft dici edam capax gratiaeprsedefti 

nationis, t „nc tamen elfe tJLf n 

particularis. Haec circa primum , & fecundum 
articulum huius quaftionis. 


c tertinm ver ° > & quartum in quibus 

Z>*ntt. Tbom. d "putat de prardeftinatione Chrifti 
comparat me ad noftram , fi eft exemplar , & 
caufa noftrae prardeftinationis, difputandum erat, 
\ Cnnitus meruit praedeftinationem electorum 

abldute , n o n folum in communi 3 fed edam 
m lingulari & quantum ad defignadonem 
vnms p ia - alio > Sed quia i. pm. q u*jt. i 5% 

difput. S. A rtic 6 . hoc ex profelfo difputammus, 
lnc ex coniulto omittitur. 

D * alt0 articulo cum ifto connexo , fcilicer, 
an Chriftns fuerit primus praedeftinatos inter 
lomines , & Angelos , vide fupra difput at io- 
ne j .articulo i. infolutione 3 .argumenti* & difput. 

11. art. 3, ad primam rationem* 


1 S 
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RERVM NOTABILIVM, 

OyiE IN HOC TRACTATV 

v de Incarnatione continentui'. 

Trior Numerw Paginam , Pofi enor Numerum marginalem indicat. 



Accidens, 

Vuiciter dicitur, fciuccr, 
vt determinantium alicuius 
praedicati clfentialis, ficut ra¬ 
tionale accidit animali; 5c vr 

% *• - # 

non de ter mi nat iuum. pag.6 j. 
num.i ( 

Ex accidenti, & fubietto non frt campo fit io ex 
his. p.77.u.ir 

Duo accidentia fo!o numero diftintta non pof- 
funt e Ile in eodem fubietto. p. 301.11.18 
Dene poliunt ede in eodem fubietto, fi habeant 
modificationem fpecie diftinttam. p. 169.11,3 9 
Accidentia communia attiua podutit aliis com¬ 
municari ; non tamen accidentia propria, ni fi 
ab habente propriam naturam. p 140.1). 12 

AEUo. 

Omnis attio exigit tetminum,non tamen de 110- 
uo produttum, p.76.11,41 

Attio eft propria fuppofiti, iuxta omnium Phi- 
lofophotum Scholam , vc dicitur in Concilio 

Florentino, p.254,0.4 

Attio attingens Dcum,vt obiettum prarcise non 
eft infinita , bene tamen attio procedens a 
Deo perfonaliter. p*i°* n - fcq. 

Atttones CbrijU , qture in Verbo Chrifttu. 

ABhs. 

Idem poteft efTe liber, U necedarius. pag.301. 
num.10 

Attus Uber Dei eft idem cum fubftantia Dei. 
In praefar. 

Nec etiam quoad aliquam perfettionem fuam 
poceft deellc Deo. Inprsfat. 

Vt attingat obiettum infinitum, non exigit infi¬ 
nitatem (impliciter. p.io.n.32. &; feqq. 
Attus procedens a gratia , bc charitate pkicec 
Deo tantum quantum ei diiplicuit peccatum 
in ratione mali moralis , non vero in ratione 

iniuriae, & offenf*. P* 1 ^ 

Ab eifdem principiis a quibus habet elle forti- 
tur valorem. p.28.11,9 

Secundum ordinem tranfcendentilemintrinfcce 
dependet a principiis extrincefis. ibid. 

Quilibet attus virtuofus in fubietto grato eft 
meri totius > etiam fi non fit rcfiexiuus fupra 
perfonam. p. 31.11.41. 

Attus humans voluntatis , Sc pertinet ad orui- 

Jaan. a 5 , Thema t in j.part. U. Thom, 


nem intentionis , & executioois. p» 47 - T! ‘f 
Omnes attus voluntatis comprehenduntur fub 
triplici ordine. P.4S.11.9 

Adam. 

Habuit fidem Cluilii praecise vt Confummato- 
ris gloriae. p. 141.0.3 5 

In ftatu innocenti* non potuit falli* In pra:fat. 
Fuiriuftificatus ex fide Chriiti venturi, pag-6i. 
num.19 

Etii non amiferit fidem peccando nobis , tamen 
eam fibiamifit. p. 318,11.12.&feq. 

Adoptio. 

Eft attio lmmana per quam adoprarus tranfit in 
ooteftatem adoptantis, Sc adquirit ius ad eius 
ixreditatem exipfius beneuolentia.p.319.11,1 
& feq. 

Tres conditiones exiguntur ad adoptionem, 

ibid. 

Ad illum folum pertinet adoptio, qu* fit per 
gratiam habitualem , qui eft caufa phy fica 
principalis illius. p.240.11.13 

Adotio per gratiam habitualem eft att'o totius 
Trinitatis. p.320.11.3 .bc Fcqq, 

Fit per gratiam habitu alcm. ibid fc 

Omnis creatura rationalis c-ft capax huius ado¬ 
ptionis. ^ ibid. 

Patres antiqui vere fuere Filij adoptiui. ibid. 

Altentm , & Alitid. 

Alterum dicit differentiam accidentalem , aliud 
autem fubilantialem. p. 186.11,41 

Amicitia. 

Nulla datui perfetta amicitia in qca non intet- 
ueniat aliqua concupifcentia. p. 115^.13 

Amor CbrijU. Qjt&re in Verbo Chrijhu. 

A mei ut. 

Inferior non comprehendit fuperiorcin. p.ibi. 
mira. 11 

Nullus cognofcit futura contingentia, pag.ic^, 
11.13.& p.zo8.n.i i.& feq- 
Nec cognofcit cogitationes cotdis. ibid. 

Superior potefl illuminare infciioiem de his, 
quae cognolcit per Scientiam Beatam,non pec 
ipfam , fed pet infulam, p. 1 67M. 1 6 

Non accepit gloriam elfentialem per Chriilum* 

p.59.n.io 

Accepit tamen gratiam accidentalem a Chrifto 

efficienter phy fice. p. 150.11.67 

Aneelus malus fuit damnatus priufquam Chri- 

1 i ftus 
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ftus prsdcftinaretnr, p.6o. n,i2 

Quilibet Angelus cognofeit Chriftum ordinari 
ad confummationem gloriae authoritatiue, 
non tamen tanquam caufam meritoriam glo¬ 
ria elfentiaiis. p.6i.n.i 9 

Anima Qhrtjli. Quare in Verbo Chriftu*. 

Antichrijim 

Erit Caput omnium malorum propter plenitu*- 
d inero, ac exce flu m m ai i t i *. p-1 ? 1 

Eius Caput erit Diabolus. jbid. 

appetitus 

Naturalis non poteft tendere circa aliquid fu- 
pernaturalc. p.jfj.n.io 

Polito fupernaturali continenti eminenter for¬ 
ma!iter naturale , totaliter quiefeit appetitus, 


ibid. 

p.228.0.21 
vt agens agat. 


quierat ad naturale 

Appro ximatio 
E (1 conditio fupplebilis a D^o. 

Sufficit approximatio virtualis 
ibid. 

Arbitrium 

Non eft de ratione illius poiTe peccare.pag.12j, 
num.51 

Attributum 

Bonitatis, Sc iuftitiae poteft communicari a Deo 
creaturas j non autem attributum Omnipo¬ 
tentiae. p.nj.n.^i 

Auxilium 

Optime fecundum antiquum Ecclefias vfiim ap¬ 
pellatur qualitas phyfica. p.67. n.28 

ConcdTio auxiliorum fufficientiiim non bene 
ipfisvluris pertinet ad prouidentianigenera- 
lem,non autem ad prxdeftinationem.p.jg.n.^ 

Beatus 

Ex vi vifionis beatificas attingit per ipfam ali¬ 
quas creaturas. p. 185.11.4 

Superior beatus femper videt eminentius diui- 
nam elfentiam, quam inferior. p. 191. n.n 
Non oportet quod quilibet beatus comprehen- 
fiue cognofcat quidquid pertinet ad fuum fta- 

rnm * p. 192.11.13 

Superior beatus perfe&ius videt myfteria fidei, 
quam inferior. ibid. 

Bonum 

Ad rationem boni pertinet fe communicare 

In praefatione. 

Per fe dio eft non paffiua , fcd quali adiua per¬ 
tinens ad fnmtnum bonum fe aliis commoni- 

caie * In prsfatione, 

lila propofitio Diui Thom*, Ad rationem fum- 
mi boni pertinet fe fummo modo communica¬ 
re , explicatur. In praefatione. 

Caietanm 

Vindicatura calumnia Vafquez,& Lorea, ibid. 

Caput 

Explicantur proprietates Capitis. n. 128 

CharaUer 

Non eft virtus ad caufandum effeduin fuperna- 
turalcm , led cft qualitas reddens aptum fub- 
iedurn ad recipiendam virtutem caufatiuam. 
p.238. n.47 

Caufa 

Licet caufa fecunda f 1 r efficax in fiuo genere , ta¬ 
men poteft impediri, quia non cft efficax in 
omni genere caufa:. p. 49 .n.ij 

Aflignatur diferimen inter caufam moralem , & 

& phylicain. p.2 4j .n.j 9 

Non eft nccelfarinm , quod caufa moralis exer¬ 
ceat aliquam operationem circa cftcdum, qui 
moralirer tantum ab ea procedit, p.ia8.n.i^ 


Caufa prima non impedit, fcd potius innat can- 
lam Iceundam ad agendum concurrendo cum 
Wl. p.if 4 

Caufa imperans non femper eft caufinnoralis. 
p.250. n.49 

Columba ■ . 

Qjaa: apparuit in Iordane non fuit creata, fed 
edudu. p. 229.11.56 

Compojitio 

Ad compolitionem, Sc diuifionem non 'ufficit 
pluralitas fpecierum. p.i 1 j.n.16 

Comprehenfo 

Dupliciter fumitur. p. 179,11.1. & leq. 

Ad veram comprehenlionem exigituromnimo- 
da adaquat io cognitionis cum obiedo.ib.n.^ 
Nullus Beatus comprehendit Deum. p. 18 1.11.17 
Cognitio omnium creaturarum pofEbilium, fiue 
in Verbo, fiue extra Verbum arguit compre- 
h en fio nem Dei. p.i8j.n.i8 

Licet cognofcantur omnia obieda Scienti* Vi- 
fionis,non tamen c6prchendnntur.p.i86.n.i8 

C onere tum 

Non poteft praedicari de abltrado. p.iS^.n.z 1 

C onfequentia 

In bona confequcntia poteft antecedenseiTe om¬ 
nino necellarium, & confequens fecundum 

p.306.11,26 .&c feqq. 
Continentia 

Non fuit in Chrifto, p.j io.n,i 

Contraria 

Sunt circa idem ex imperfedionefubiedi.p.i^S* 
num.i 1 

Contritio 

Non poteft elfe forma nidificans. p.iS.n.fi 
Contritio non eft difpofirio necellaria ,qua po- 
fita nectllario ponitur gratia. ibid. 

Non dcftruit habitualem, & permanentem ma- 
culam peccati. ibid.n.8 

Non opponitur moralitati ofTenf*. ibid. 

Non eft i pia condonatio Dei. ibid. 

Si contritio clTet forma mitificans , iam fuper- 
flueret gratia. ibid.n. 9 

Per contritionem non diligit hominem , vr gra¬ 
tum fib i cx parte perfon^e y fcd ex parte adtus* 
ipfa pofira , relinquitur homo habitu alit er 

auctius a Deo. . p-i8.n.io 

Infufiograti* habitualis eft omnino gratio/a, 
etiam polita contritione. p.iji.n.n 

Haereticum eft dicere , hominem per contri¬ 
tionem mereri de condignoj&iuftificari.p.ij. 
num.n 

Contritio provt prxcedit gratiam,non habet 

vim fatisfadionis ad aqualitatem pro culpa, 
ibid. & feqq. 

Contritio non eft Phyfica , & naturalis difpofi- 
tio ad gratiam. ^id. 

Contritio vt pi^cedcns gratiam , non procedit 
ab ipfa cflecliue fcd ab auxilio, & a libero ar- 
bitrio. - ,bid. 

Solum quantum ad informationem procedit a 
gratia non vero quantum ad luam fubftan- 

lia «- ibid. n.13 

\ r procedit ab auxilio, habet valorem imperfe- 
(ft* fatisfadionis pro culpa. ibid. 

Talis valoi fundatur in aliquo intrinfeco inucn- 
to in ipfa contritione. ibid. 

Ante amicitiam caufatam per gratiam , cft faris— 

^■ 0lia * p,n.n.2j 

Antecedens ad gratiam non habet ius meriti 
etiam de congruo ad ipfam gratiam , bene ta¬ 
men 












Early European Books, Copyright © 2017 ProQuest LLC. 

Images reproduced by courtesy of Bibliotheque Nationale de France, Paris 




























Index Rerum Notabilium. 


men fatisfa&ionis. ibid.n.28 

Conueniens 

Dupliciter fu mi tu r»nempe pro decenti, & pro 
non repugnantijfeu pudibili. In prasfationc. 
Scmper dicitur per refpeiStum ad aliud, ib:d. 
Conueniens Logice» feu Metaphy fice cft , quod 
comienit alicui ex caufa magis intrinfeca.ibid. 
Conueniens congruum feu ducens cft » quod 
conuenit alicui ex aliquo motiuo , vel caufa 
extrinfeca. ibid. 

Praedicatum conueniens fumitur ab A • : • 
Doiftore , non folum propra*dicato nccclla- 
rio » fcd etiam pio non repugnanti. In prje- 
fatione. 

Illa propofitio Diui ThomtCjQuod non eft con¬ 
ueniens carni humans fecundum conditio¬ 
nem fuae naturae vnin Deo,exponitur.In prae¬ 
fatione* 

Conuerfto 

Non poteft fieri alicuius creaturae in Deum, 
p .66. n.zo 

Terminus conuctfiunis eft Corpus Chrifti provt 
ex pane. p,76.11.45 

Creatio 

In prima rerum produdlione Deus produxit na¬ 
turas non folum perfectas in fe i piis fed etiam 
in ordine ad alia. p. 171.11.13 

Creatura 

Si aliqua redderetur iropoffibilis , deftrrreietur 
diuina Omnipotentia. p.iS7.u.40,&: 41 

Chrtfltts 

Vt paffibilis fuit finis in primo figno efficaciter 

intentus. p*)?* 11 * 1 * 

Fu it decretus vt Redemptor fuppofita permii- 
fione peccati. p.139.11.7 

Fuit prardeftinatio poft praeuifionem lapfus doe- 
monis,& poft prxddH nationem Angelorum. 
p,58, n.4. Si p. 14}. n.7 

Dicere quod in Chnfto eft aliud » Si aliud neu¬ 
trali tu e fi error illoiu,qui ponebant in Clui- 
fto duo fuppofita,& vnam perfonam. pag, 28. 
mun.7 : 

E fi fiuis omnis creaturae, etiam quantum ad et- 
fcntialain ordine ad reparationem, pag-59* 
num. 13 

Ifta praedicatio Chriftus cft fua diuinitas, Si hu¬ 
manitas eft vera tantum indentice , non veto 
formaliter. p.i86. n.49 

Eft vtius , non plnres , vel duo matculine : efi 
vnum, &non plura neutraliter. p.iSi.n.i 
Tantum habuit vnum etfe. p,iS7. n.i 

Relpe&u quorum iit Caput explicatur. p. 119 
Diuerfo modo Chriftus efi Caput quantum ad 
gratiam atque Adani quantum ad peccatum, 
p. 150 

Fuit Caput Angelorum non quantum ad glo- 
r i ara efkntiah m. p. f 9 .n. 10 

Enor cft contra fidem negare Cliriftum elle 

Caput Angelorum. P »>43 n *5 

Efi C rnut omnium penonarum non quantum 
ad ftatumaliquem. p.140.026 

Dicitur primus praedeftinatus etiam refpe^u ad 
gloriam authoritatute , quia habuit fupre- 
matn gloriam fupra omnes Angelos.p.59.11.20 

yinima Cbrijri 

Ex vnione ad Verbum non habet maiorem po¬ 
tentiam obedienttalem , quam alia, pag.45. 
num.50 

Gratia Chrijli 

Chrifti humanitas per gratiam Vnionis non (o- 

loan. aS» Thema , in $>part> D. Thom. 


Ium radicaliter, fcd formaliter , Si immedia¬ 
te fuit fandlificata. p.ioi.n.it 

Hic fan£ti t icat io 11011 fit imtnmcdiatc per natu¬ 
ram diuinam , quatenus diftinguitur k Per- 
iona. ibid- 

Gratia habituxlt-s ChriJH. 

Cum gratia habituali conditurus efi Chriftus 
Caput proxime , Si formaliter. p.i 3711.4? 
Dupliciter concurrit ad caufmdum 111 homine 
etfcctum interiorem , & in quantum Deus 
authoritatiue » 5 c in quantum homo merico- 
ric , &l phy fice inftrumcntaiuer. pag. 134» 

num.19 

Ad quadruplicem etfe&um exafta fuit gratia 
habitualis inCh.riftp. p. 107.11.1 

Non fuit fimpliciter neceflacia ad valorem me¬ 
riti Chrifti. ibid. n.x 

Fuit fimpliciter necefiaria ad fanftificandam 
animam illius Jan&itate accidentali, ibidem 

num,6 

Similiter fuit fi mplicitqr necefiaria ad elicien¬ 
da opera ftipcrnaturalia modo connatuiali* 

ibid. n,7 

Non eft infinita in clfe entis , eft tamen infinita 
morali ter. p. 118.11.1 .& (eq. 

Non potuit crefcere in ratione principi) in ordi¬ 
ne ad cftcdtus fupcrnaturales. ^ ibid. 
De potentia abfoluta potuit augcii fecundum 
augmentum inteniiuum. pag, 119. num .7. 8. 

& 9 

Nec potuit de potentia abfoluta dari gratia al- 
Cl r ius fpeciei a gratia Chrifti Domini, ibid. 

Non poteft crefcere fecundumVnionem ad Ver- 
11! lll» p 4 l lO* 11*2. i * 6^ 1 2m 

Fuit infinita fincathegorematicc. p.121. 11.2S 
Defattu gratia Chrifti fuit fublimiot omni gra¬ 
tia producibdi,lecundum difpolition» m p> ae- 
fentis ftatus. p 122.1133 

Non potuit crefcere per meritum Chrifti atten¬ 
ta diui ira dii poh tionC. p.1 13.11.43 

Modus infinitatis illius non eft aliquis modus 
phy ficus- p. 124.11. 13 

Non eft aliqua denominatio extrinfeca, ibid. 

num. 16 

Ifta moralitas gratite Chrifti entitatiue fumpta 
eft finita i Sc tcrmmatiuc infinita. pag i2y. 
num. 21 

Non fuit data gratia habitualis Chrifto per re- 
fu Itandam , & dimanationem. pag. 1 26.11.9 

Rdpicit humanitatem eleuatam vt proprium. 
Si connaturale fubiedtum. ibid, 

Eft eiufdem fpeciei fecundum quod eft gratia 
Capitis » Si fecundum quod eft gratia parti¬ 
cularis. p‘i 3 2.n, 1. & feqq. 

Sortitur rationem gratite Capitis ratione alicu¬ 
ius intrinfecae » Sc noux perfedlionis fu per 
endratem grati® habitualis. 1 p.f 3 3 ,n,I f 

Ex Vnione ad Verbum pa r ticipat cignitatem in¬ 
finiti valoris. p * > 5 4 * n - 1 5 > 

Non concurrit phyfice & principaliter ad cau- 
iandam noftram gratiam. p. 136.11.44 

Ex fe non eft meritoria de condigno pro aliis. 

p.i 37. n.55 . . 

Confiderata iecundum fuam naturam in Lnri- 

fto clt multo perft&ior noftra ^ratia , on 
autem confiderata fecundum quod eft inftur- 
menrum ad noftram gratiam caulaudam. 

p. 142^11, 31. Si kqq 

Spes Chrifti 

Spes quas eft virtus Theologica non datm in 

I i z Chrifto 
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Chrifto , nec quoad habitum , nec quoad 
actum. p.iiiti. i 

Actus !pei communiter ditStce , fuit in Chrifto. 
p.i 11.11.4 

Prfncipium immediate elicitinum fpei in Chri¬ 
fto circa gloriam Corporis in Opinione pro¬ 
babili fuit magnanimitas infufa. p.i 14.11. 18 
Secundum alleram Opinionem principium fuit 
Charitas. ibid. 

Charitas Chrifii 

Duplex amor fuit in Chrifto , alter rcgulatus 
Scientia Beata, & alter Scientia infufa. p.301 
num. i 3 

A&uscharitatis regulatus Scientia Beata diftin- 
guitur fpecie materiali incompleta ab adu re¬ 
gulato Scientia indita. p. 169.11.3 i.& feq. 

Virtutes Morales Chrifii 

Et fi fuerint per accidens infufa; Chrifto > non 
tamen potuerunt exercere fuos actus a primo 
inftami fuae Conceptionis. p.ioS.n.i 

Probabilius eft habuilfe virtutes morales infufas 
per accidens. ibid.n.7 

Nonfolum iuftitia, fed etiam virtutes morales, 
qua; yerfantur circa paffiones fuere perfedif- 
fi ni e, 1 n C h n ft o. p. 11 o n 1 

Non fuere neceffaria: virtutes iflx ad cohiben¬ 
das prauas concupifeentias. p,iu*n.6.& 7 

Toemtentia 4 ‘ 

Non fuit in Chrifto.p.i 1 i,n.n.& feq.&p.m. 
num.ij. 

Verecundia 

Non fuit in Chrifto. p.i 1 i.n. 11 

Infima. commutat tua 

Dimanauit in Chrifto ex gratia habituali provt 
coniunda Verbo. ‘ p. 40 .n. n 

Si humanitas dimitteretur a Verbo non remane- 
iet m ipfa iuftitia commutatiua erga Deum, 

ibid,& feq. 

Duplicem habet dignitatem infinitam, fcilicct 
denominatiuc primam cx determinatione 
Verbi,fecundam obiediuc reddendo valorem 
infinitum. ibid.& feq. 

Obedientia Christi 

Fuit piopua in Chrifto, p. 3 c ,n, n 

Religio 

Fuit in Chrifto. p.jy.n.i* 

Ex fualpecie nunquam reddebat ad xqualira- 
rem cultum Deo,quia Religio fundatur in iu- 
re creationis refpedu humanitatis, pag. 4 

num.7 

*Trudentia naturalis 

Fuit infufa Chrifto Domino a primo inflanti 
fuz Conceptionis, p.ioS.n. 7 .& p.iop.n.14 

Donum timoris 

Fuit in Chrifto. p j,^ . 

Totentla Chrifii 

Pci fuam vittutem naturalem non habuit poten¬ 
tiam ad immutandum proprium Corpus ex¬ 
tra communem vium naturar. p.245.11,2 

Vc homo eft caufa principalis moralis grachr. 

p. 24 i.n, 14 

Omnipotentia non eft communicata humanita¬ 
ti Chrifti, p.n j.11.1 

Aelio Chrifii 

Et fi fiibicdiuc fit finita, terminatiue , & perfo- 
naliterfuit infinita. p.50.11.11 

Adio pure naturalis Chrifti non fuit capax va- 
loris infiniti, ficut nec meriti. ibid.11.25 

A Biones Chrifti 

Provt egrediuntur a Suppoftco diuino non funt 


fub dominio creditoris offenfi , nempe Del, 
p. 57.11 18.29.& p. j S.n.5<S 
Cum fuerint infiniti valoris tales adiones erant 
capaces fatisfacieridi pluribus titulis inadav 
quaris diuerfiuum virtutum. P*39.114? 

Omnis adio procedens a voluntate Chrifti de¬ 
liberata eft humana. p. r96.11. a. 

Et adio procedens ab appetitu fcnfitiuo. ibid, 

. & feq. . . 

Nutritio & augmentatio poterant in ipfo vocari 
adiones humans. F ibid# 

Adio Chrifti fpeciali modo dependentia nem¬ 
pe fuppofitionis ofFerebatur ab ipfo , quod in 
genere non dependebat ab aliis perfonis.p.a o 

num. 58 .H 

Principium quod illarum operationum eft fnp- 

pofttum* p.27.11.1 

Efficienter phy fi ce procedunt a fuppo fi to me¬ 
diante virtute ififius natuls , cuius eft fuppo- 
htLim. p.i8.n 7 

Suppofttum tantum concurrit vt terminus natu- 
tx ' ibid- 

Valor operum Chrifti 

Fuit infinitus morat iter, non autem phy fice, 
p-19.11.14 

Ad valorificanda opera multis modis poteft 

concurrerefuppoiitum diuinum. p*3J.n,7 

Omnis adus virtutis in Chrifto in quantum 
praecise procedebant a fuppoiito illius erant 
dignitatis ir.finit.-e. p.Ji.n., 

lite valor non conucnit inftrnmentaliter opeia- 
tioniChriftu p.3 5.^48 

Nullum debitum poteft exhaurire totam infini¬ 
tatem valoris operum Chrifti. p^o.n.y % 

Iftc valor eft omnino arqualis in omni opere 
Chrifti, ibid* 

Satisfacito Chrifii, 

An fatisfadionem Chrifti explendam interue- 
nirpadum applicans illam cx parte Dei,p.4i* 

li.yg.y^ 

Deus vt iudex tenetur iudicare fatisfadionem 
Chrifti vt omnino peifedani. ibid.n 61 

Poftet Deuspohta fatisfadione Chrifti negare 
homini donum gratiae. ibid.11.64 

Etfam per opera cadentia fub pr;reepto fatisfecit 
dc rigore iuftitia:. p.59.11.45.& feq, 

Chriftus in quentum[homo fatisfecit ftatim pro 
fuppofito ratione naturte humanae, p,$y.n,x$ t 
In tali cafu maneret extinda ini uria , non autcra 
macula peccati. ibid. 

S-itisfadio redemptiuageneris humani fuit adus 
elicitiue procedens a iuftitia commutatiua 
in Chrifto. p.41.11.1 .& feq. 

Ex parte Dei non correfpondet illi iuftitia for- 
malis,fed em in en talis. ibid. 

Etfi latisfadio Chrifti fuerit infinita , noftra ta¬ 
men eft necelfaria tanquam applicans , tan- 
quam imitans,tanquam caufa fecunda fatisfa- 
< ^ :orja< > p. 5 i.n. 17 

Quia fatisfadio Chrifti fuit exemplaris , debuit 
efte iuperabundans. ibid» 

Chriftus Dominus fatisfecit ex toto rigore iu- 
ftiri®. p. 54.0,3 

Satisfecit pro natura humana tanquam Caput 

P.41.U.64 

M eri tu m C hrifii. 

Chriftus meruit per amorem regulatum Scientia 
infufa. p. »67.0.19 

Potuit mereri praemium infinitum morale. 0.30« 
num. a 6 r 

Nihil 
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Nihil meruit , nifi vt Redemptor, p.159. n. i 
De fide cft Chriftum meruifte. p. 197.11.1 

Meruit non ex priuilegio, Sc miraculo, ibid, 
num.$ 

Meritum Chrifti non fuit fundatum in aliqua 
extrinfecaacceptatione Dei,) ibid.n,4 

Nec fuit neccftarium pa&utn , licet de fado in- 
teruenerit. ibid. n.j; 

Suppofitum concurrebat ad perfectionem valo- 
ris meritorij, & humanitas ad infcrioritatem. 
p.198. eod. n.5 

Fuit eiufmodi meritum infinitum » &c quia de 
rigore iuftiux,& quia meruit refurre&ionem, 
p. 34. n.i 

Infimtas moralis meriti eft intrinfeca ipfi. p.19. 
num.14 

Virtus merendi pro aliis radicaliter fuit a gra¬ 
tia Vnionis proxime a gratia habituali,p. 13 7, 
num.jo 

Meruit per aCtum chatitatis. p.ijjS.n.io 

Pera&um cadentem fub prxeepto etiam me¬ 
ruit. p.ioi.n.i. & feq. 

Fuit liber adimplendo praeceptum, p.jofc.n.^o 
Meruit refurreClionem fuam tanquam prsmiutn 
infinitum,& fimul alia bona inferiora. p,30 7i 
num.i 

Meruit in primo initanti fuzfe conceptionis, pa- 

gin.307 n.i r * • 

Non meruit per aCtum regulatum Scientia Bea¬ 
ta in illo primo inflanti, fed per amorem re- 
gtilatum per Scientiam infulam, pag.309. 

mim.8 

I11 illo primo inflanti quantum ad fumcientiam 
meruit totum praemium. ibid. & feqq. 

In illo primo inflanti quantum ad applicatio¬ 
nem non meruit. ibid. & feqq. 

De fadlo non meruit,neque gratiam , nec glo¬ 
riam animae. p.311.0,4 

Nec etiam de potentia abfoluta potuit illam 
mereri fuppofito modo , quo de faCto habuit 
gratiam ,& gloriam. ibid.n.8 

Abiolutc tamen de potantia abfolute Dei vtrarh- 
que mereri potuit. ibid. & feqq. 

Per operationes naturales morales potuit me¬ 
reri praemium fupernaturale. pag.509.num. 14. 
& feq. 

Non meruit gratiam pet difpo(itionem , qua 
Cc difpofuit ad fuam fanClificationcm. ibid. 
num. 19' 

Meruit gloriam fui Corporis, Sc exaltationem 
fui nominis, p.} i y. n.3 

Omnes diipofitiones , Sc motus prxcedentes, 
Sc concomitantes gratiam meruit nobis Chri- 
ftus. p.516. n.i 

Raro meruit Chriftus Vitam corporalem alicui, 

ibid. 

Scientia Chrifii 

De fide efl Chriftum habuiife cognitionem 
creatam. p. iyi 

Scientia per (e infufa ponenda cft in Chrifto, 
p.i6r. n.i. & feq. 

Per Scientiam inditam cognotiit Chriftus illa, 
quar per reuelationem hominibus innote- 
feunt. p.i99.n .6 

Cognouir cuidenter quoad an eft per hanc 
Sciendam Myfterium San&ifltm x Trinitatis, 
ibid. 

Cognita quidditatiue Vifione Beata , cognofci- 
tur a Chrifto per Scientiam inditam Myfte- 
tium Trinitatis euidej^er. ibid; n.io 


Per hanc Scientiam cognouit Cliriftus futura:; 
p.201. n.i 

Non cognouit intuitiiic futura per Sdentilrh 
inditam. p.i04.n.io.& feq; 

Cognouit res naturales. p. 106 n.i 

Cognotiit omnia indiuidua per Scientiam indi¬ 
tam. p.xd9.n.iri 

Potuit per hanc Scientiam Chriftus ad libitum 
difeurrere. _ p.109.n.i 

Non indiguit conuerllone ad phantafinara vten¬ 
do hac Scientia. ibid.n.t 

Potuit tamen ad aliqua fe .conucrterc. ibid. 6c 
feqq. . 

Scientis indita habitus diftindlus cft ab fpecie- 
bus. p. i 16. n.i 

Sunt plures habitus fpecie diftintfti in quibus 
diuiditur Scientia indita. p i 18.11.19 

In Angelis non dantur plures habitus Scieiuiie. 

p n 9 - n -M 

Fuit difpoftio Scientia indita ad Scientiam Bea¬ 
tam per modum eftc£lus illius, p.314. b.zo.6£ 

feq. , ■ • 

Scientia fncreata reperta in Chriftononcoii- 
fundit Scientiam crearam, p.iyi.fic feq.ili cx- 
pofitione Quaeftioniis. 9 
Ratione huius Scientis infufa dicitur Chriftds 
Propheta ex connocationc ad ftatum viato¬ 
ris. p.ioy.n.jo 

Hac Sieritia infufa fuit in Chrifto per modum 
habitus. p.iCS.n.xj 

Scientia Beata Chrifii . 

Videturefte de fide Chriftum habuifte Scientiani 
Beatam. Vide expofic.Quxft 9-P-1/4 

Scientia ac^uifita Chrifii 

Per fe ponendacll in Chrifto. p.171.11.21 
Per hanc Scientiam non cogrtduit Chriftus 
qu id ditatiti^ fub flanti as feparatas. p.i 75 -n.$ \ 
Nec perfedlius intelligebat quam Adavh- p.174, 
n.jy.&36 . 

Non pertinet ad perfeaionem huius Scientias, 
quod infpiciat fpecies immediat i reptas feri¬ 
tantes res. ibid,n.4i 

Ad hanc Scientiam perfeflc habendam potuit 
Chriftus vri minifterio Angeldru.fS.17j .11.46 
DefeEitu Corporales Chrifii , 

Chriftus alfumpiit defedtus Corporales, p.jiy. 
n.i. & feq. 

Ame refurredionem non allumpfit virtutem 
glorificandi Corpus. p.246.11.18 

Defe&us corporales ailumpfit voluntaric.p.iy i. 
ti. 1 ,& feq. 

Non ex debito peccati originalis, ibid.n.7 
Ita erat temperatus Chnilus Dominus , vt non 
potuerit vfquc ad tempus triginta trium an¬ 
norum aliquem morbum pati, p.iyi.n,i.& 2 
Abfolutc potuit fubiici alicui morbo, ibid.n.io 

Impeccabilitas Chrifii. 

Etiam de potentia Dei abfoluta peccare non po¬ 
tuit Chriftus. . p.z j4 n.i 

Fuit impeccabilis prtecis^ ratione Vnionis Hy- 
poftaiic#. p.tyy.n.ij 

Potuit mori,non tamen peccare. pag,iy7. n.19, 
Sc feq. 

Non potuit pati interiores tentationes carnis. 
p.261. n.i6 

Nullus fuit in eo motus fenfualitatis orineniens 
rationem; p. 2 91.n.i 

Fomes non fuit in Chrifto. p.iy9.n. 1, Sc feq. 
Neque ina&u primo, nec ligatus fuit in eo , fed 
iimpliciterextindus. p.i^o.n.6 

Ii 3 Nec 
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cum gratia Vnionis. 


Ncc potuit e fle in Cluifto etiam de potentia D 

abfbluta. ibid, & feq. 

ruit exunclus ratione virtutum coniun&arum 

— * _ * H V ■ * 

pi(Si.n.z f 

f^oluntas Chrifti 
Chriftus habuit duas voluntares. p. 288.11.1 
Fuit in eo voluntas fenfualitatis. p.191.11.1 
Voluntas humana fumpta pro potentia folum 

flUC n •> n 1 n ¥ 

17 * i .* p*igi.n.i 

ruit in eo liberum arbitrium. ibid.n.z 

Non fuit in eo contrarictas voluntatum, p.204. 
n-r.&feq. r 

Dupliciter poteft dici efficax, pag.246.nnm. 2.& 

p. 247 .nj 

Voluntas efficax Chriftim modo efficaci diftin- 
guitur a modo efficaci Voluntatis Dei. p.247. 

num.j r * 

Voluntas efficax Chrifti lefpeftu faciendorum 
a le (emper fuit efficax. 

^ oluntas Chrifti tendens ad obicdtum cum om¬ 
nibus circunftantiis femper fuit impleta.ibid. 
num.y 

Voluntas efficax fecundum quid non femper 
fuit impleta. ibid.n.6 

Adoptio Chrifli. 

Hereticum eft affercre Chriftnm etiam ratione 
humanitatis elfe Filium adoptiuum. p.322. 

num.jj r 

Ratione ,qu a v f» s eft Angelicus Do&or, vtitur 

Conaliom Francofoidienfe ad probandum 

riftum non fuifll Filium adopriuum.p.321. 
11.3.& p.3 24 0.14>& feq. 

Seruit m Chrifli. 

Chnftus dicitur feruus abfolute. 

Hic feruitus competit ipfi non rationeperfon*. 
fed natura:. ibid.n.5 

Filiatio Chrifli. 

Chriftus eft Filius naturalis Patris Aterni, 
etiam prout m natura humana, p,335.0.32. 

& feq. ■ * *** 7 

Non Filius naturalis totius Trinitatis, p 
num.aj r 

Pr&deflinatio Chrifli 

Hoc Vnuum , Dens faduseft homo* ab Sterno 
eft praedeftinarum. 

Perfoni Chrifti conuenit prideftinari ratione 
humanas natur*. p , 6n 

Hxc propofitio . Chriftus eft prsdeftinatus, ab- 
folute eft vera. jLjj 

Filius Dei non poteft dici prsdeftinatus,nifi curti 
addito. 

Chriftus dicitur primus prasdeftinatus refpeftu 
Angelorum,&hominumdiuerfimode. p.i 44 

lium.ij r 

Gratia prtdeftinationis non fit Verbo , fed hu- 
mani natura: . 

Prideftmatio noftra , & Chrifti tantum conue- 
nuint analogice. 

Fihus Dei vtfubfiftens in natura humanaPr*- 

aeftmatus eft vtftt Filius Dei. p. i4 y. n ,, 

Pf-rdc ili natio Chrifti eft proprias prasdeftinacio. 

p.348 n 23 

h:a propofitio eft veriffima # Chnftus prsdefti- 
mnis eft in Fdium Dei s non autem h X c t 
Chnftus eftfadtus Filius Dei. 0.349.0.22 
PraedtftinatiQ Chrifti eft vnus acftus formalirer, 

& v.miahrcr multiplex. p.350.11.35) 

H t C pr ° P n I ' no ^ra, Chriftus ih quantum 

homo eft Filius Dei,non fumpto, ly i» quan¬ 
tum teduplicatiue. ibid. n.45 


1 Anreceffio, quam importat ifte terminus prsde- 

ftinatus, non refertur ad Perfonam Chrifti 

fecundum fe ipfam , fed ratione human* na¬ 
turae. „ ,,, _ _ 

T) 1 n. f t ( ^ P ■ 5 3 z - n+j 5 

1 rasdeftmatio appellat fupra diftutn intdledlus. 

p* 3 f 2 .n.J 4 

Filius prout Incarnatus eft fubicAam prsdeftU 

nationis, & terminus illius eft filiatio natu¬ 
ralis. p 361 n 

Explicatur prima conditio predeftinationis 
‘-.lirilh,nempe quod Gtgratiofa. p. 5fi1.11.60 

xplicaturfecunda,fcilicet prxcedentia, p.363. 

nuro.70 

Sanflifi catio Chrifli, 

Chiiftus fuit famStificatusper proprium motum 

liber arbitrii ^ 

n L 1 1 J v p-309.n.i4 

Probabile eft etiam non fuifle fardificatum eo 
modo , quo cacteri adulti. ibid.n. 18 

Sacerdotium Chrifli. 

Chriftus fuit Sacerdos offerens pro nobis fa- 

crificium. „ w , _ _ , 

p.242,0.26 

Pajfo Chrifli 

Modo concurrit inftrumentaliter phy fice ad 

caufandam noftram iuftificationem. P.230 
. num.39 r * * 

Afors Chrifli 

In m 0 rte Chrifti confummatum eft omne meri¬ 
tum. • 

11.13941.6 

Crux Chr ifii 

Purgat quae in coelis a nefeientia, & qu* j n ter¬ 
ris a peccaro, p-*49.n.J9 

Debitum. 

Eft multiplex,debitum legale,feu ftri<ftum,& de¬ 
bitum morale, feu decentis. p.i.n.i 

Debitum legale eft inter Deum,& hominem fun¬ 
datum in lxfione,&iniiiria. p-4;.n.28 

Non tamen poteft effie debitum legale fundatum 
iu ratione dati, & accepti. ibid. 

Decretum. 

Tn diuinis decretis nulla poteft dari futnritio 
etiam per noftros conceptus. 0.47. n , 

Diuina decreta diftinguimus fecundum ordinew 
ad diuerfa obietfta. n 

Implicat imeUigere in aliquo puiote decretum’ 
efficax Incarnationis Chrifti,&non incellige- 
re illud cum omnimoda determinatione ex 
parte per fon*,&naturae, offici/ Redemptoris, 

& natur* pafsibilis. p.y2.n.i7 

Decretum efficax Dei in tantum dicitur efficax, 
in quantum rcfpicit exitum , feu eu en tum rei 
decieise. ibid n 18 

Ante decreturo efficax p rsedeftinationis Chri- 
fti fuit decretura pertinens ad prouidentiam 
generalem dandi eife homini, & gratiam,nec- 
non homo prxuifus eft cadere. p.f f.n.4.8 

Damon Y 

Tcntauit Chdftum. p.26141.14 

De m 

Non folum fe habetrefpeannoftrum,vt Legifta- 

tor,fed eriam vt vl timu» finis. p.;.n.6 

Non acqiiifiuit dominium de nouo quafi infrin- 
fece, fed qoafi exttinfecc acceptando a&iones 
oblatas i Chrifto. p.39.11,47 

Permittit mala fieri, vt inde eliciat aliquid me- 

^ us * p.yS.n.^ 

Poteft Vniri per modum Ipeciei intelligibilis. 

p.^6-11.21 

Poteft Vniri per modum exiftenriac cum natu¬ 
ra creata, n^n autem per modum inrelledbo- 
nis * p. i 6341.48 

De 
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De fide eft Deum effc jncompiehenfibilem. 
p*i7p. n.i 

Hxc propoiitio j Deus eft homo, eft in materia 
naturali. p.i£j.n.<5 

Deus non ponitur in praedicamento, p. 176.11.10 

VigmpcatiQ 

Operis deriuatur a principio praecise media 
egreflione. p.j 1.11,54 

Difftofitio 

Eft duplex , altera omnino neceflitans ad intro- 
dudionem formx,altera non neceflitans.p, 17, 
num.j 

DifeHrft&s 

Perfide cognofcens non indiget difcurfu.p, 308. 
num.6 Ecclejia 

Fuit in ftatu innocentiae quafi materialiter, & 
veluti in potentia, p 6 1.11.50 

EffcEhu 

Idem poteft produci aduetfis caufis , in eodem 
in danti efficienter concuttemibus fecundum 
diu; rfos rcfpcdtis. p.ij.n.i j 

Quando aliquis eftedus eft motinum volendi 
caufam , voluntas terminata ad t ffiedum petl- 
det ex voluntate terminata ad caulani. p,6i, 
num.j 1 Eleuatio 

Quadcupliciter contingit. p .23 j.n.18 

EJipandus, & FeJixiCrrarunt dicendo Chriftum 
fui (Te Filium Dei adoptiuum.pag.jzi.num. 5. 
& feq. Ens 

Si praedicetur de ente comp eto eft completum, 
ii de incompleto incompletum. p.tS.*. 11.14 

Ena 

Amifit fidero, confentiendo ferpenti s non au¬ 
tem Adam. p.317,11.8 

Executio Voluntatis 

Ordo cxccutioms incipit ab ekdione. pag.48. 

num.i o 

Exijientia 

Real iter diftinguitur a natura creata, p,<?j. n,t t 
& 1S7. n.5 

Non eft terminus formalis generationis,pag.70* 
num.u 

Dupliciter poteft recipi, vel fubicdiuc, vel ter- 
minatiue. p. i 7 5.11.14 

Fama 

Et honor eft fubiefliuc in honorante , fed fun¬ 
damentaliter in honorato. 

Fides 

Super naturalis eft vnicus habitus fpecic. p.izOi 
n u m. j 6 Fiducia 

Eft in voluntate. p. 114.18 

Filiatio adoptiua 

Conucnit illi ,cui a patre adoptante nihil debe¬ 
tur. p,j26 

Filius naturalis incapax eft filiationis adoptunx. 
ibid.& feqq. 

Filius exheredatus poteft a patre naturali ado¬ 
ptari. ibid. 

Sicut etiam poteft adoptari quantum ad bona 
non iure naturali debira. ibid. 

Filiatio adoptiua non eft effedus formalis gra¬ 
tia? habitualis, ibid. 

Si effiet effedus effiet fecundarius feparabilis ab 
illa ob incapacitatem fubiedi. ibid. 

Filiatio adoptiua folum conuenit fuppofito.ibid 

Filiatio 

Infpicit effie genitum completum.p. 3 30.11.14,& 
feqq. 

F i * 

%m$ 

Vltimus politiae finalizat, & operans, Sc ope¬ 


P i n 7 


rationem. 

Quando finis non eft connaturaliter debitus fla¬ 
tui rerum , affignatur aliqua ratio rooriua* vel 
impulfiua quare intendatur. p.49,11 .16 

Finis , cuius gratia , femper eft nobilior effieflu. 
ibid. n.18 

Quando finis , & media fune connexa cx natura 
rei,amor ncccllarius finis eft etiam neceffiarius 
medij. p.}oj.n.i7,&feq; 

Fomes, 

Peccati nil aliud eft, quam appetitus irafetbilis, 
& concupi (cibilis ad bonum fenlibile, fine 
'ubieftionc ad rationem, p.jt o.n. i 

Forma 

Corruptibilis poteft a multis efficientibus ct>r- 
rumpijficut & oppofita produci, p. 23.11,36 
Creata quanrumtiis fuperior,pon poteft contine¬ 
re omnem perfe&ionem inferioris, nec in ra¬ 
tione aftualitatis , nec in ratione caufir, p.S7. 
n.i t 

Fotini,& Neftorij errores referuntur. p.3 2i,n.? 

Francofordienfe Concilium 
Eft authenticum.. ibidi 

Gloria 

Non datur gratis,nift tantum in fua radice, p.tjn 

n. 11 

Non poteft denegari in perpetuum decedenti iri 
gi acia* 

Gra dus Ai etap hyfi rs 

Sunt idem lealiter. p.^j.n.j» 

Gratia habitualis 

Habet duo fcilicet efle effie dum remiffionis di- 
uinae tollentem offienfam , & dare homini re - 
ditudinem ad die fupernarurale ; redifican- 
do etiam adus ab ea procedentes, p.i 1 .n.3^ 
Ad gratiam folum pertinet tollere offienfam gra- 
tiiito,non aurem fatisfadiuc. ibid,11,57 

Gratia opponitur malitiae peccati, non autem 
lae/ioni luris diu in i, ibid. 

Gratia ciufdcm valoris eft ante , Sc poft pecca« 
tam i & fic ipfa polita manet Ixfio diuina, 
non fatisfada. p-12.11.38 

Abfentin grarise fecundum fe confidetata habet 
tantum rationem poenae, ni fi relinquatur gx 
ndti voluntaiio praecedenti, ibid.n.4 2 

Deus dc (ua potentia abfolura poteft producere 
gratiam , ita perfedam in alit] 110 puro homi- 
ne,vtde condigno alteri poffit mereri primam 
gratiam. p.i 6 ,n.6f 

Pofita gratia redditur homo iuftus , &c Sandusj 
fine fauore extrinleco fupctucnicnti gratix> 
non tamen fine fauore extrinffico conceffio- 
nis gratia:. p.iy.n.58 

Si per impoflibile Deus poneret gratiam in Ani- 
ma,& nollet remittere offienfam , fine xquali 
iafisfadione,aut mere gratis,ille homo perpe¬ 
tuo maneret exclufusa Regno. ibid. n.j-p 
Vnica Caufii formalis noftrx iuftifieationis eft 
gratia habitualis. p.18.11.7 

Pofita gratia habituali tollitur totaliter & ratio 
maculae ,& iniurix. p.2 1.11.2 6 

Gratia expellit peccatum fecundum quod eft re- 
miifibile perfede. p.23,n.j6 

Gratia habet duo,alterum dignificare perfonamj 
& alterum adionem. p,34-11.r 2 

Dignitas maior gratix in ratione dignificamis 
perfonam,non conilituit opus magis mento¬ 
rum. ibid, 

Gratia tntenfior reddit perfonam magis gratam 
in ratione fandicaeis, iuftitix, ibid. 

Aliqua 
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Aliqua pura creatura non poteft elfe caufa prin¬ 
cipalis phy fica gratias, p. 134.11.23 

I11 ftatu innocentiae provt in illo flatu, non ordi¬ 
nabatur efficaciter ad confequendam gloriam, 
p.i 41-0,31 

Gratia Adami reuixit »non fub formal itate gra¬ 
tias pertinentis ad ftatu ra innoccntia.npag.141, 
num.42 

G ratitudv. 

Deficit a iuftitia commutatiua in ratione debiti. 

p. 45 .n.i 2 

f Gutta. 

Sanguinis Chrifti proprer Vnionem ad Verbum 
pro redemptione generis humani fufFeciflec. 
p.ip.n.14 

'fi *. y Habitus. 

Nullus habitus fuperuaturalis poreft produci ab 
aliqua creatura tanquam a caufa principali, 
p. 135.11.30 

Habitus ponitur ad auferendum indeterminario- 
nem potentis, vel dando illi totam virtutem, 
vel facilitatem. p.ii 8.11.19. & feq. 

S . Hieronymus. 

Defenditur contra Vafquez. p.i 4 8,n.r 3 

Homo. 

Lapfus poteft redire ad tantam dignitatem,quan- 
tam habuit in ftatu innocentis, p.17.11,71 

Honor. 

Hcfrno reddendo honorem Deo rtunquam ads- 

quar ius,quod habet Deus vt honoretur.p. 14. 
num. j 1 

Humanitas Chrifti. 

Quando Patres dicunt humanitatem Chrifti fa- 
risfcci(fe> non excludunt fuppoiicum Chrifti 

Domini. p. 27.11.3 

Humanitas fuit fandi fi cata ex Vnione ad Ver- 

k LirD * p. ioi.n.7 

N011 redditur fanda modo infinito per gratiam 

Vnionis. p.ioj.n.36 

Humanitas vt gratificata per gratiam habitua¬ 
lem eft conftitutiuum Capitis proximum 
formalein Chrifto. p, j 3;,n. 12 

Ex Vnionc ad Verbum non recepit aliquam vir- 
tutetn phyficam,quam m fc non haberet cum 
propria exi flentia. p.z25.n, 7 

Inftrumentalirer caufat noftram iuftificationem, 
& miracula. - p.117.11.7 

Etiam prout exiftens in coelo concurrit, vt in- 
ftrumentum phyficum ad caufandum ea qme 
funt in terra. " p.ii8.n.2o 

Non caufat phyfice inftrumentaliter canfam in 
nobis mediantibus Angelis. ibid.n.n 

Potel has quam habet humanitas ad patranda mi- 
racuia eft aliquid realc creatum. p.23 j.n.z 

Haecpoteftas,nec eft qualitas completa materia¬ 
lis , aur fpiritualis per modum permanentis, 
vel tranfeuntis communicata. ibid.n,4 

Nec eft aliqua quahtas incompleta materialis, 
aut fpiritualis. p.i 34.11.15 

Humanitas Chrifti conftituitur in adu primo 
in ratione inftrumenti phy lici,per motionem, 
aut eleuationem Dei,{eu vfum paffiuum rece¬ 
ptum in humanitate. ibid.n.17 

Non eft caufa principalis phyfica noftrse iuftifi- 
cacionis. p.23 9.11,3 

Non poteft e fle caufa piiyfica principalis dono¬ 
rum Spiritus fandi. p. 2 41.11.20 

?:ft tamen caufa phyfica inftrumentalis. ibid. 
num.2 3 

Si ante alfumptionem edet inicda aliqua culpa, 


malitiofoque habitu ,pofita Vnione totalirer 
mundaretur. P-M7 

Non fuit adoptata. p.326.0.4. & frq. 

Fuit pra*dcftinata ad Vnionem cum Per fotu 

Vef bi. p. 3 38.0.4 

Et fi fit fanda fiinditate per efientiam , non ta¬ 
men eft fanda per ellentiam, p.318. num. 14. 
& feq, 

Idioma. 

Secundum fidem ex Myfterio Incarnationis fe- 
cuta fuit vera communicatio Idiomatum. 
p.268. n.i.& feq. 

Explicatur in quo confiftat. ibid. 

/nc amatio. 

In Incarnationis opere multa mueniuntur. p.49 
num. 19 

Motiuutn primarium Incarnationis, feu finis cu¬ 
ius gratia,fuit oftenfio gloriae diuins. ibid. 
num. 20 

Non fuit ipfa Incarnationis dignitas , fed vt va¬ 
lens ad mani fellandam gloriam Dei per viam 
mifericordiae, & iuftitia. p.y 9.11,13 

Incarnatio vt redemptiua fuit motiuum, vt Deus 
vellet ipfam abfolute. ibid.& feq. 

Vt redemptiua eft propinquior fini a Deo inten¬ 
to/ ibid. 

D.Thom, reputat probabile , quod fi Adam non 
peccaret Chriftus veniret in cane impaflibili. 

Dens non decreuit Incarnationem ante gratiam 
datam per prouidentiam generalem, pag. J9. 

iuim.16 

Incarnatio dicitur bonum occafionatum , quia 
ptaefuppofitoaliquo materiali volita fuit.ibid. 
num. 17 

Incarnatio non fuit occafionaliter volita , ficut 
punitio ,aut poena. ibid. 

Fuit volita , prsefuppofito peccato , vt materia 
redemptionis. ibid. 

Terminus formalis Incarnationis eft humanitas, 
p.68. n.1,2. & feq. 

Tantum ratione diftinguitur Incarnatio ab adio- 
ne aftiiraptiua. p.70.11.1 6. & feq. 

Si darer ur in materia humana propria exiftcntia, 
pollet efte inftrumentum phyficum ad Incar¬ 
nationem. p.S 4 .n. 16 

De fado non fuit caufii phyfica inftrumentalis 
refpedu Incarnationis. p.S^.n.i 

Immediate humanitas fuit rerminata ad fiibfi- 
ftentiam relatiifam , & fecundario ad exiften- 
tiam ,vt modificatam per fubfiftencianqVer- 

d*. p.S 7 .n.i 

Infinitas, 

I11 genere entis non poreft multiplicari ; bene 
auteih infinitas in genere moris. p.33.11.47 

Ivh arentia. 

Non eft modus Vnionis refpedu accidentis iu 
ordine ad fubiedum. P- 77 - n* 11 

Iniuria. 

Per iniuriam deprimitur perfona iniutiata : Sc 
fic ad eius facisfadionem non folum exigitur 
quod iniurians redeat ad amicitiam, fed quod 
etiam humilietur. P.12.M.39 

Iniuria caufata per peccatum recipitur in Deo. 
p. 4 . n.i 

Confiftit in aliqua moralirate. ibid. 

Ob maximam inferioritatem noftram erga Deum 
non habemus obligarionem reddendi aliquid 
ipfi ex iuftitia ftride didam. ibid.& lcq. 
Iniuriailiata Deo eft rigorofa iniuria, ibid. 

Non 
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Non refarcitur per fubie&ionem creaturae,fiqui- 
dem haec fubiedHo femper fuit debita, fcd per 
fubieffcionem perfonoe aequalis. p.4.11.4 
Ini uria irrogata Deo eft infinita fimpliciter, ly 
(impliciter fumpto pro abfolutc. p.cj.n.itl 
Eft: infinita,quatenus,Iasio Deo,lxduntur omnes 
dignicates creaturae. ibid. 

Nonum en laedit maieftatem diuinatn omni mo- 
do,quo iniuriabilis eft ; &C fic non eft infinita 
omnibus modis. ibid.n. 28 

Per hanc i nutriam iniuriantur omnes creaturae, 
quia Deus Caput illarum eft. ibid. n.29 
Quia attingit Deum ipfum deferendo eft infini¬ 
ta fimpliciter* p.i o.n.jo.Sc 31 

Iniurianon confiftit proprii in aliquo intrinlc- 
co peccati. ibid.n,$i 

Si per impoflibilc darentur duo Dij aquales in- 
iuria irrogata ab vno alteri eflet maior quafi 
ph vficc iniuria illata ab homine , non autem 
elfet maior moraiiter p. 14.11.J 3 

Inflans 

Non oportet, quod in quolibet inflanti ratio» 
nis diuino res videatur pcrfe&e, & explicite 
quantum ad omnia , qua: illi poflunt coiiue- 

nire. p.So,n.27 

Inttllefhi* agent 

Refpicit pra:cipue abstrahere fpecies a phantaf- 
matibus, p.iyy.n.yo 

Intellettio 

Incfeata non poteft etiam de potentia Dei ab*, 
foluta vniri per modum intelle&ionis cum 
aliquo inrcllectu creato. p.160. n.i t 

Intelledlio duo dicit» alterum fecundum com¬ 
munem conceptum operationis vitalis : & fic 
dicit ordinem Originis. Alterum refpedtiue 
ad obiedum , &: fic non importat rationem 
Originis. p. 162J1.37 

Intentio 

Non poteft dari vnus motus intentionis , ni fi in 
ordine ad vnum terminum formalem,pag^. 
num.i 7 

Tanto eft efGcacior, quanto modo magis deter¬ 
minato procedir. p.fi.n.17 

Intentio efficax finis aflequibilis indifferenter 
per diuerfa media noli determinat ad vnum 
medium indeterminate. p.j6. n.j 3 

Intentio Dei 

Efficax femper refpicit rem cum omnimoda de¬ 
terminatione ad flatum aflequibi litatis, p.p. 
num.i S 

Intentio efficax Dei infert determinationem me¬ 
di j in ordine ad finem confequendum , in quo 
diftinguitur ab intentione humanae. pag.jg. 
num. 5 3 

Inflrumemnm 

Phylleum non poteft dari ad creationem. p.Sq. 
num.i 

Inftrumentum coniun&um eodem adtu quo red¬ 
ditur agens conftituicur infttumentum , non 
autem inftrumentum feparatum, p. 146.11.43 
Res effetta dicit ordinem cranfcendemalem ad 
inftrumentum vt elcuacum 2 caufa principali. 
p.131. & feq. 

Motio,per quam eleuatur inftrumentum fuper- 
naturalc, poteft aliquo modo vocari operatio 
perfe&iua, feu eftediiua inftfumenti. pag.2 jy. 
num.24 

Motio recepta in humanitate Cliti(li, & in aliis 
inftrumentis corporeis enthatiue eft materia- 
JiSjterminanue autem iptrittialis. ibid. feq. 
han. a Sffioma , in j.part . D» Thom. 


Quando inftrumentum eft excellent i (limum , & 
coniun&um catiiie principali , poteft com¬ 
municare virtutem aliis i ultra mentis, 
num.40 

Ioannes Hm - ■ 

Condemnatus fuir in Concilio Conftantienfi, 
quia dicebat quod Clui Itus erat d ini ni t as, & 
humanitas figillaritn. p.iS6. n.t 1 

lujlitia. 

Conditiones exatftne ad iuftitiam rigorofam funt 
quinque. Nempe vt bonum tequetur debito, 
vt fit proprium debitoris , vt non fit alio ti¬ 
tulo debitum , quod fit ad alterum , & quod 
ali am facisfa&ionem exigere non poflit cre¬ 
ditor. ' p.z.n.j 

Vnius ad fe ipfum tantam metaphorice datur 
iuftitia, p.Jf.n.? 

Iuftitia debet efle inter duo principia vt quod*, 
ibid. 11.8 

Sufficit quod fit ad alterum , vel formaliter , vel 
virtualicer. ibid.n.14 

Ad iuftitiam perfe&e exercendam requiritur, 
quod dona ita fine propria,quod non fine do¬ 
nata a creditore. ibid. n. 1 y 

Iuftitia vindicantia nunquam peruenit ad iufti-* 
tiam commutatiuam perfeiftam, p.4 3.11,11 

Iuftitia commutatiuanon poteft inueniri in pma 
creatura in ordine ad Deum. ibid.& feq. 
Nec inuenitur in Deo. p.^4*n.i9 

Iuftitia commucatiua formalis refpicit debitum 
rigorofam inter vtramque partem fundatum 
in prtecifii commutatione dati , & accepti, 
ibid. n 11 

Cum Deus ex vi dati non poffit abfoluti confti- 
tui debitor ,ideo in ipfo nonreperituriuftitia 
coramutatiua formalis. ibid. 

Repentur in Deo folutn quantum ad modum. 
ibid.n,2 & 

/w* 

Reparare ius Isfum , eft obieffcum iuftitia pro¬ 
prie di&x. p.i.n.4 

Eex diuina proprie non dicitur ius,fed fas.pag.j, 
num.y 

htflinumm 

Decrcuit Chriftum Dominum non alfumpfifte 
dcfedlus corporales, p.ijo n.j 

Liberta* » vide in verbo Nec effit at, 

Locm 

Quilibet circumfeiiptiuus terminat adaequate 
rain intenfiue>quam extenfiue Corpus, p-eo. 

num.i6 ' 

Lumen 

Inrenfio luminis non clarificat plura ohic&a, 
quando funt difparata, bene tamen quando 
connexa. p.i8j.n.6 

Lumen glorijt 

Sme fui variatione attingit Deum, & decretum 
liberum. p. 194.11.28 

Macula 

Non tollitur nifi per aliquid intrinfecum reale 
phyficum. p.ioi.n.ip 

M e dic amentum 

Nullum medicamentum eft ita talubre,qtiin ab- 
qua ex parte non noceat, pag.251. num.i 
feqq. 

M en fur a 

Nulla creata coexiftic alteri, nifi quandu eft, 
p.204.11.11 

ejflieritum. , 

Diftinguitur a fatisfa&ione. p-2.n.4 

K k Etiam fi 
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pciaiwfi de potentia Dei abfoluta pollet aliquis 
mereri de condigno alteri gratiam , non ta¬ 
men pollet ad squalitatem pro culpa facisfa- 
cere. p.itS. n.67 

Meritum refpicit iuftitiam diftributiuam, quae 
non exigit squaiitatem petTonarum in quo 
diftinguitur a facisfadtione perftuftn. ibid. 
Ad omne meritum prius attenditur dignitas 
perfons apud Deum, p.i2.11.30. & Teq, p.32. 
ny 111.40 4 . 

Meritum de condigno non poteft dari in aliqua 
pura creatuia refpe&u Incarnationis, p.70. 
num. 1 

Meritum de congruo poteft dici dupliciter, 
nempe, 8 c cx prscila mifericordia Dei, & ex 
intrinfeco valore. ibid. 11,3 

Sanfti Patres meruerunt cie congruo Incarna¬ 
tionem. ibid.n.6.& p.So.n.9 

Dependenter a Chriflo tanquam in genere cau¬ 
lae finalis. p. 81,11,11 

Principum meriti non poteft cadere fub merito, 
p.82.11,25 

In rebus Uiccefliuis vna pars poteft mereri per 
aliam. pSj.n.j 

Diipolitio v.t procedit ab auxilio poteft de con¬ 
gruo mereri gratiam habitualem, p.84.0.15 
Conditiones meriti funr quartior p.297.11.1 
Meritum & praemium poliunt eftc in eodem in- 
ftami reali. £.314.11.»®, 

Mi (fio Diu ia a 

Quantum ad terminum eft a tota Trinitate. 
p.340.0.17 

Patri non conuenit mitti , bene tamen Filio , Sc 
- ^ Spiritui Sandto. £.341.11.21 

i ilius dicitur abiolute miflus , non tamen prs- 

deftinatus. p 341,11,26.& 2.7 

Miracula. 

Virtus patvatiua miraculorum non fuit in Chri- 
fto per modum permanentis. p. 168.11.2$ 

Ad miracula caofanda dupliciter poliunt con¬ 
currere Sandti 3 & phyfice , 8 c morali ter. 
p.13 i.n.53 

Modus Vniont'e 

Non datur inter humanitatem , & Verbum, 

p./JttM drSc feq, 

Natura 

Natura humana terminata fua fubfiftentia non 
poteft terminari fubfiftentia diuina. p.94. 
num. i 

Terminata fubfiftentia diuina non habet appe¬ 
titum ad propriam fubfiftentiam. p,96.n.iy 
Natura appellatur etiam eilemia,quidditas,fub* 
flantia, vfia. p.64.0,1 

Natura incapax propriae fubfiftentia; non poteft 
allumi immediate a Perfona Diuina. p.96, 

num, 10 

Natura accidentalis capax propriae exiftenti® 

eft aftii mptibilis ab exiftentia diuina. p.97, 
num. 12 

In tali cafu non diceretur Deus , v. er. Albus. 

ibid. 

Natura irrationalis,!! ali umeretur a Deo, pofiet 
dici San&a. p, 104.0.15 

NeBorius 

Pofuit Vnionem Incarnationis in perfona tan¬ 
tum fecundum quamdam dignitatem mora¬ 
li 111 * p. 67.0.25 

Necejfnas 

.ex fuppofitione non tollit libertatem, p.366. 

aum.Sy 

* * ■ / 


Notitia intuitiua . 

Optime poteft cognofci ab aliquo quem cogno- 
fcatur eius obiedtura intuitiue. p.200.11.14 

Obedientia 

.Eft pars potentia!is iuftitiae, ji.35.t1. 15 

Obedientia ChriJU&idc in verbo ChriHw. 

Ad hoc quod fcias quid fir obedientia , oportet 
quod fcias quid fit obedire in rebus difficili¬ 
bus. p. 110.11,25 

Qui non didicit obediendo fubefle, nunquam 
nouit bene praecipiendo praeefTe. ibid. 
Omnipotentia , vide potentia CbriJU . 

Operatio ChriiH } vide affiionet ChrifU, 

Operatio 

Viralis debet procedere ab agente, & efte forma 
intrinfeca illius. p.i6o.n,20 

Explicatur illud principium, operatio feqiiituc 
adefle. p.257.11.18. 6 c feq. 

Operatio in efle moris refpicit fuppolitum.ibid. 

Opinio 

Non poteft compati cum fcientia, p. 157,111 cx** 
pofit. Litteiie, 

Peccator 

Non fo! um peccat contra Deum Legiflatorem 
committendo lethale peccatum, fed etiam 
contra ipfum vt vltimurn finem. p.j.n.tf 
Non folum peccat contra obedientiam , fed 

etiam contra iuftitiam. ibid. 

Peccatum , 

Non exiftenti peccato Chriftus non veniret in 

mundum, pag. 13 

In peccato mortali non folum eft tranfgreilio 
pra;cepti, fed etiam larfio diuini fionoris. p.^ 

Peccatum contra legem Principis eft tantum 
peccatum inobedienria; , non tamen iniufti- 
tiae. ibid. 

Peccatum tamen contra Deum eftinobediemiaTf 

&: iniufliria;. ibid. 

Peccatum habet infinitatem quandam. pag 9. 
num. 2 6 

Probabile eft effc fimplieicer infinitum, ibid. 
num.19 

No n tamen eft: omnimodo infinitum , quia tefth 
matio moralis latitudinem patitur, ibidem 
n.18.29 

Probabile eft etiam eius infinitatem e!le fecun¬ 
dum quid. p. 10.11.32 

In peccaro folum inueniuntur duo, & ratio ma- 
litiiE,& ratio iniuria;. ibid. 

Peccatum eft contra bonum intelle&iialebnfini¬ 
tum analogice. p.ii.n.33 

Peccatiun > & auertit a fine proximo > feu a bono 
finiro morali ,Sc a fine vltimo. p.14.0.50 

Secundum auerfionem a fine vltimo includi r ra¬ 
tionem offenfae infinitae. ibid. 

Peccatum in ratione adhis non deftruir gratiam 
tanquam forma oppofira dire<flc,fed vt oppo- 
fira diredte influentiae diuinas. p. 18.11. <0 
Peccatum opponitur multis, ideo uie a multis 
expellitur. p.ij.n.jt» 

Peccatum veniale 

Non poteft: tolli per nudam fuftinentiam poenae, 
led per a£tum voluntarium. p.24.0.5 

Diftinguitur a mortali ,in co quod veniale fo- 
lum eft contra Deum Legiflatorem, non vero 
contra Deum vt vltimurn finem, p,25.11.10 
Finalizatur a fine charitaris veluti negatiue.ibid. 
num. 11 

Non facit contra ius dminuri?, £cd contra mo¬ 
dum 
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dufri iuris diuini. ibid. n. 12 

Facit contra praeceptum , non tamen contra fi¬ 
nem praecepti. ibid. n. 13 

N011 tollit ius infinitum, fcd modum iuris in¬ 
finiti , feu extenfionem eius, ibid. 

Aliquando remittitur per a&um non diredtede 
oppofitum ipfi. p,26.11.17 

Peccatum Originale 

Omnia peccata a&ualia funr prxmilfa a Deo an¬ 
te decretum Incarnationis implicite in pec¬ 
cato originale. p.60,11.24 

Peccatum Originale deftrudium per Ilaptifrnurrt 
nihil damnationis retinet in renatis, pag.14. 
num,8 



Dat moralitatcm adlui fecundum quod efi: cir- 
cunftantia conliderata a ratione vt conditio* 
feu accidens concomitans adlum. pag.16, 
num, 13 

Perfona Diuina. 

Non efi terminus formalis Incarnationis, p.69, 
n u m. 9 

PerlonaClmfti efi compotitacorapofitioneex 
his. p.76.11.3 

Omnes ttes Perfonse Diuinx (imul pofiimt allu- 
mere eandem naturam. p.89.11.1 

Et fi qualibet perfonalitas diuina terminaret 
adaequate inrenfiuc nat tuam alium ptam , noii 
tamen intcnfiue. p.jo.n.n 

In cafu quo tresperfonx Diuinx eandem huma¬ 
nitatem aflumerent, diceretur vnus homo 
fimplicicer. p.91.11.41 

Et fimi liter fi vna Petfona Diuina terminaret 
tres naturas humanas, non dicerentur tres 
homines (impliciter. ibid. 11,23 

Perfona Diuina fandtificat rcalitet & intrinfece 
humanitatem. p. 102,11.26 

Perfonalitas Diuina 

Solum efi diligibilis per bonitatem abfolutam. 


fr&dicatio 

Iftx praedicationes funt vere * Deus generak 
Deus efi genituSjDeus cft de Deo. p,166,11.20 
Ifta Deus efi homo elt xternx veritatis,ibid,n.t$> 
Ifta eft vera homo efi Deus. p.26711.1 

Ifia efi falfa Chrifius efi homo Dominicus, ibid, 
n. 1.1.3.& feq. 

Explicatur in quo fenfu fit verum dicere Deus 
afiumpfit hominem. ibid» 

Iftaprxdicatio Chrifius efi femus abfolutc efi 
vera, p.i6$ 

Per communicationem Idiomauim, qux conue- 
niunt narurac diuina» poifunt dici de homine 
t an quam de iuppofito noftrsc humanx. ibid. 
iium.4 

De homine Chrifio fine reduplicatione prxdi- 
catur quidquid cjfentialiter, & attribucaliter 
conucnit Deo , per communicationem Idio- 
matum. p. 26911.10 

t)e Deo , aut de,Chiiftonon poifunt prxdicari 
illa praedicata abfolutc ,qux conueniunt cum 
quadam appellatione formali , vel virtuali. 
ibid. & feq. 

Poliunt praedicari oppofita priuatiue, non con¬ 
tradictorie. ibidi 

Ob quatuor rationes aliqua praedicata, etiam 
per communicationem Idiomatum non pof- 
funt dici de Deo. ibid. 

Quae funt naturae diuinae nen poifunt de huma¬ 
na dici in abftradio. p.270.0.6 

Hxc eft vera praedicatio Cliriftus efi pertona 
compofita,ficut haec cft falfa Verbum efi per¬ 
fona compotita. p.27i.n,ii 

Hxc non efi vera Chrifius efi humanltasSe di- 
uinitas fimul funiptx. ibid.n. 13 

Hxc efi vera Deus fadlus efi homo. p.272.n.i 
Hxc efi falfa Deus fadlus efi fubftancia, p.173® 
num.i t 

Ifia abfolutc efi falfa homo fadlus efi Deus» 


p.106. 0,44 

Pietas Donum 

Abfirahit a Filio adoptiuo , Si naturali, pag 3 t6, 
n.4. & leqq. 

Peena 

Non amatur diredlc a Deo. p.37.0.63 

Poenitentia 

■ 

Virtus diftindlaa Religione. p.4i.n.7 

Continetur fub iuftitia commutatiua. pag. 43. 
num.i o 

Poffibilitas 

Incarnationis non probatur a Diuo Thoma. Q.r, 
Artic. 1 In argumento fed contra.Bene tamen 
in Corpore Att. 

Potentia 

Tanquam propria pallio fequitur ad naturam, 
non autem ad exiftentiam. p.iz^.n.n 

Potentia Diuina Generatiua 

Sequitur ad naturam prout in patre, pag.nj. 
num.30 

Pr&ceptutn 

Per eandem a&ioncm potefi impleri obligatio 
duplicis pixcepti. p.40.11.30 

Pradefiinatio 

Refpicit ad ordinis exitum. p 48.11.11 

Prxdeftinatio Angelorum abfolutc conliderata 
fuit ante prxdefiinationem Chrifti , quantum 
autem ad perfectionem accidentalem iubfe- 
cuta efi, p.iyo.n.69 

Pr&dtflinatio ChriPH , vide Chrislm. 

ioan . d S,Thoma , in 3. part, D. Thom, 


p. 27 3.11.1 

Ifta ab ibi u te efi falfii Chrifius efi creatura, 
274 n.t 

Ifia efi falfa hic homoidemoilflrato Chrifio in¬ 
cipit clle. p. 276.0.1 

Ifta eft falfa Chrifius fit , ficut hxc efi vera 
Chrifius gignitur, p.277.0.4 

Ifta homo cft creatura «duplicando naturam 
humanam efi vera. p.277.11.1 

Ifia Chrifius in quantum homo eft Deus redu- 
plicando fuppofitum eft vera. p.i8o.n.i 
Ifta Chriftus in quantum hic homo eft Deus ell 
vera. ibid, 

Hxc Chriftus fecundum quod homo eft perfo¬ 
na cft vera. ibid.n.* 

P radicatum 

Dupliciter potefi elle de clfemia fubiecfii, vel 
ratione fuppofiti , vel ratione fornix, p.266, 
num. 1 6 

Quando prxdicatitm eft indifferens ad totum, 
Sc ad partem pertinere folum cum reftridlio- 
ne eft pexdieandum. p.274.11.1 

1 Prophetia 

Per donum prophetiae duo conferuntur , nemp£ 
acccptiojfiue reprxfentatio rerum & indicium 
de i p fis rebus. p.i66.n,ij 

Non datur per modum habitus. p, 168.11.18 
Aliquando eft obfcura. piioj. 11,30 

Prophetix efi multiplex gradus. ibid. 

Ad prophetiam exigitur, quod fit rerum procul 
exiftentiam a Propheta. ibid.& feq. 

K k 1 Prophetia 


r* jC, 1 \: 

)fc f *' V 
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Prophetia Chrifti . 

Chriftus fuit verus Propheta. p.166. n.i 5 
Dicitur hropheta etiam ratione Scientiae fiffiu- 
rx,& imaginariae cognitionis. ibid.& feq. 

Prouidentia. 

Prius intelligitiir prouidentia generalis circa 
ordinem naturae & gratiae, quam urs Jeftina- 

tlD * p.y6,n.jo 

Poft prouidentiam generalem incipit prsedefti- 

na “o* ... ibid. n.jz 

Prouidentia fpccialis dicitur dupliciter , vel ra¬ 
tione effedus prouifi, vel ratione modi effi¬ 
cacis in ordine ad confequendum finem, pa- 
gin.f 4 i, mim.40 

Prouidentia pertinens ad ftatum innocentia: fuit 
fpccialis ratione efferus, nempe gratia?, non 
ratione finis. j^kL 

Prudentia 

Eft circa fi ngularia precis e. p rz n 19 

Pueri 

Dum exiftunt in vtero macris funt membra 

Chr ^*- p-i} 8.11.1.2.2 

Prudentia CbriJIs, Quare in verbo Clorijhts* 

E egula 

Generalis. In omnibus qua» certa fide non con¬ 
fiant attendendum eft ad naturas rerum, pa« 
gin,215. num.j 

Regula pro reduplicatius 

Quando reduplicatio eft totalis p neface n s |dc- 
bet ede vera. p.i 7a .n.i<; 

Relatio . 

Tranfcendentaliseftidcm cum emirate rei provt 
ab aliquo dependenti. p. 74 ,n.2t 

Forma relatiua non infert mutationem in fubie- 
i 5 to denominato. n 

Relatio fundata fupra adionem, & paflionem, 
ipfis tranfeuntibus , manet fundata in termi¬ 
no adionis paflionis. p.7/.n.$o,&feq. 
St omnes tres Perlonae affiimcrcnt eandem na¬ 
turam ex parte naturx non daretur ni fi Vnica 
relatio. p.71-0.29 

Relatio Vnionis humanitatis ad Verbum fun¬ 
datur in ipfa entitate humanitatis, vt realiter 
immutata,& paffiuetrada ad Perfonam Ver- 
bi. Religio ibid. 

Non poteft ad squalitatem explere totum debi¬ 
tum , quod Deo debemus , & fic eft pars po- 
rentialis iuftitise. p.j.n.^ 

Solum refpicit cultum Dei. p.i 4 .n,j2 

Religio ChrifU. Quare in verbo Chriflus. 

Religio refpicic redditum cultus diurni pro be¬ 
neficio creationis. V AZ n v -? 

i Remedium 7 

Peccati non fuit medium fubfecutum ad Incar- 
nationem. p.j 3 .n.2 7 

Fuit notiuum proximum ad Incarnationem, 
etiam quoad fubftantiam. P-f J.11.41 

Sacerdos 

Quamuis habeat charadereni permanentem , 
non tamen habet virtutem ad confecrandum 
permanentem. ^ P*iJ7.4X.6e feq. 

SanEUtag 

Non datur in Deo triplex fanditas. [>.106.0.46. 
fic feq. 

SatiffaEHo , 

Efi compenfetio, feu redditio alicuius debiti. 

p-i.n.i, & feq. 

Eft duplex , perfeda & impetfeda. ibid. 

Perfeda , eft condigna fiitisfadio per quamdam 

recompenfacionem culpx commifii. ibid. 


Impetfeda autem fatisfadio hominis eft fccun- 
dum acceptationem eius,qui eft ea comemus, 

ibid. 

Etiam eft mulriplex^empe gratitudinis pro be- 
, ne . l0 acCt p c o » fidelitatis loquendo fempet 
ventarem, amicitiae reddendo redamationem, 
p.8. n.i Si feq. 

Satisfadio debiti legalis eft recompenfatio vo= 
luntaiia aequiualemis pro aequiualenti. ibid. 
Purus homo non poteft Deo facisfacere ex rigo¬ 
re iuftitias, n * n -T <tr n « ,5* 

, r r . c * ^ p-5.n-7.ee p.s.n.zi 

Vt fatisfadio effiet condigna, requirebatur quod 

haberet infinitam virtutem. ibid. & feq. 

Ex parte folutionis & pretij non eft fufficiens 
alius modus,nifi per Chriftum ad folutio- 
nem culpae. ‘ ibid* 

Quia per peccatum laeditur Peifolia ditiina,ideo 

■ nsfadionctn diuina exigitur Per- 

. /° r na : c p.ti.n.J 5 >, 5 c feqq. 

Ad fatisfadionem imperfedam fufficit, quod 

offeratur aliquid quod fit fufficiens cx acce¬ 
ptatione Creditoris,licet non ex aequiualenti 
™ lore ; p.to n.ti 

Ad fatistadionem non requiritur quod perfona 

fic gt^ca elicititie, fed quod fit grata termina- 
ciucjid eiRquod fatisfadio terminetur ad ha- 
bend atu gratiam. p -? f n.28 

Satisfaciens imperfede non fundat aliquod ius, 
ied potius difponit, vt Deus cedat i uri fuo. 
p.ti.n.irj.p,22,11.51.& 52 

Satisfadio non refpicit 9 nifi ad ordinem iuftitise 
commmauuae. ibief. 

Satisfadio intendit ius creditoris extinguere, 
non ius ad illum fundare. ibid. 

Qui imperfede fatisfacit, nullum ius etiam im- 
perfedum inducit, vt alter ei faciat gratiam 

remilGonis. p.ii.n.^4 

Satisfadio confert aliquid , vt remittatur debi¬ 
tum , non vt ci aliquid conferatur , ficut con¬ 
tingit in merito. ibid.11.3y 

SatisfaEliopro peccato veniali 
Homo iuftus de condigno poteft latisfacere pro 
peccato veniali, p.z 3 . n. 4 

Satis radio Cliuiti pro peccato veniali efteffi- 
caciorfacisfiidione puri hominis. p.z£J.n,i6 
Eicct Deus vr fuprerous Dominus poffic non 
acceptare fitisfadionem pro peccato veniali, 
non poteft tamen illam reiicere vt fupremus 

bidex, . iibidmiS 

Satisfadio pro peccato veniali indiget pado Sc 
lege De: non dante valorem , fed applicante, 
ne reficiatur a Deo tanquam a fupremo Do- 

mino. ibid. 

Satis faci io abfoluta. 

Ad fatisfadionem non requiritur quod adus fa- 
tisfaciendi » reflexiuus fupra perfonam. pa- 
gin.33. n, 4 2 

Ad perfedam fatisfadionem ex iuftitia , foliim 
requiritur , quod id per quod fit fatisfadio, 
non fit alio titulo iuftitiae debitum, pag.jcj* 
num.43 ’ * . 

Idperquodfit fatisfadio poteft titulo gradtu- 
dinis, vel obedientiae eife debitum. ibid. 
Satisfadio proiniuria requiritur quod fiat per 
aliquid , quod non fit ?ub dominio creditoris 
ofFenfi. - p. 38.11.31 

Quando eft perfeda fatisfadio debiti, creditor 
tenetur illam acceptare. p.^o.n.y 4 

Non fupponit dignitatem ex parce perionse, fed 
tendit ad illam conciliandam. p.zi.n.jo 

Satufa 
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SatisfaBio Chrifti , vide in verbo Chriftus. 

S eruit us 

Muit is modis dicitur, p. 3 51,11.1 

Scientia beata 

Ad cognorcendum plura per Scientiam Beatam 
Vnica concurrit fpecies. p.2i4.n. 16.Se fcq. 

Scientia Indita , 

Ad cognofeendum plura per Scientiam indicam 
concurrunt plures 'pedes. ibid. 

Scientia Beata Cbrisli , vide In verbo Chrifhtt. 
Scientia indita Ckrijli>& Scientia adjrtiftta.Qua- 
re in verbo Chriilm. 

Simpliciter 

Dupliciter {iimicur,primo,pro eo quod eft idem, 
atque ablolute , iccundo pro eo quod eft 
idem atque totaliter. p.9.11.16 

Species. 

Informatio fpccieiintelligibiUs non dicitimper- 
fedionem p.66.11.11 

Dabiliseft fpecies intelligibilis reprzfentans fu¬ 
tura libera. p.ioi.n.9 

Species deferuientes Scienti® indit® ad cogno- 
fecndas res naturales funt fupernaturalet. 
p.2o8,n.n. & fcq. 

Ift® fpecies dicuntur minus vniuerfales Angeli¬ 
cis quamimi ad extenfionem , non quan¬ 
tum ad imnvateri alitatis abftradionem. ibii. 
num.15 

Vnica fpecies direde non repr®fentat rem natu¬ 
ralem ,& fupematnralem. p.208.11.17 

In Chrifto fuere clariores Angelicis. p.215. n.8. 

&9 

Reprzfcntat omnia pr®dicata , Sc lingularia na¬ 
tur®. p.214,n.i6.& feq. 

Spiritus SanShu 

Cafu, quo fieret nomo nec effet Filius naturalis, 
neque adoptiuus, p. 3 3 5.11.3 3.& feq. 

Status. 

Omnes (catus hominum •reducuntur ad tres, 
p. 13 8,11.1 

Suare-t 

Eneruare intendit rationem D, Thom. Pag. 15. 

& 14.Contrarius eft D.Thom. p.109.11.3 
Reiicic omnino & rationem, & conclufionem 
Diui Thom®. p.47.n.j 

Truncat verba Auguftiniin diflin&um feiifuim 
p. 141.11.31 

SubieBum 

Eft duplex alterum connaturalitatc a&iua, & al¬ 
terum proportionis. p. 1 z6.n, 11 

Subftftentia 

Solum conuenit fubftami® complet®, pag.64. 
ntira.t 

Eft prior qu 3 nn exiftentia. ibid.n.2. 

Tanquam modus realis pofitiuus diftinguitur a 
natura. ibid.n.6 

Non eft de conceptu natur®, neque c contra, 
p.6j.n.7,& feq. 

Diftin&io realis fubfiftenti® i natura, in natura 
corporea fumitur per ordinem ad indiuidua- 
tionem. ibid. 

In natura autem Angelica diftin&io fubfiftenti® 
fumitur per ordinem ad accidenria. ibid. 
Probabile eft fubfiftentiam clfe realitatem,& 
non modum, ibid. 

In Deo datur lubfiftcntia abfoluta. p.fiS.n.jo 
Implicatorium eft fubfiftentiam creatam polle 
terminare duas naturas, p.86.0.9 

Snbliftentia accipit fpeciem \ natura, quam ter¬ 
minat. p, 8 7.11.10 


Subftft enti4 Diurna 

Quia eft terminus natur® infinitae omnes narin*?. 
creatas poteft terminare. 0.87 n.15 

Incarnatio non fuit fadla in fubfiftentia abfoluta. 
p.88.n.j 

Natura pr®dita propria fubfiftentia alietia,etiam 
diuina terminari non poteft. p.jo.n.iy 

Snp ematur alitas 

Nulla poreft conuenirc creatur® fubftantialiten 
p.74,11,22. 

Stippofttnm 

Eft principium operandi vt quod. p.sy.n.E 

Suppofito qu®dam res conueniunt ratione ipfius 
iuppo fici, tk. qusdatn ratione natur®, p.2.72. 
num 9 

Tientatio 

Carnis non poteft dfj iine peccato. pag.2or 

num. 16 

Terminus 

Eft duplex alter formalis,fine quo,& alter totalis^ 
bue qui. p.68.11.2. 

Terminus formalis non exigit efle produdlusi, 
fcd fufticit quod fit vriitus. ibid.n.j 

Teftimonium, 

Non manifeftat euidenter rem teftificatam. 

p,202.n.7 

Timor 

Eft de malo futuro arduo,quod non poteft facili 


p* 11 f £ 
ibid.n. 1 j. 


vitari. 

Fuit in Chrifto. 

Malum , quod eft in noftra poccftate , non cadic 
fub timore. ibid.n. ij 

Donum timoris 

Quantum ad habitum, Si adtum eft in beatis» 
p.i 15.0.1 * 1 

Diftinguitur a timore communiter didlo* p. 1 t6i 
nam.7 

Principaliter refpicu caufam potentem infligere 
malum. ibid. 

Refpicir rnalum quod imminere poteft , non de 
necefiirate , nih in ftmi impeifedto. Ibid. 

Refpicit primario fjbie< 5 bonem,& reuerentiam, 

Deum autem in obliquo. ibid.n. 10 

Diftinguitur i virtutibus Theolpgicis J & i Reli- 
gione,& humilitate. ibid.n. 11 

Refpicit Deum potentem infligere malum ab* 
folute.non pro hoc vel illo ftatu. p. i 17.11,14 
Donum timoris Cbrisli. Quare verbo Chrifius. 

FaUr 

Dignific.it opera folum ex coniundlione,& vnio* 
ne ad prneiptum meriti. p.^ 1 .n. 3 $ 

Non deriuatur in opus ex conformiratead regu* 
las ratioms s fed ex coniundlionc quam nr®ftac 
principium meriti informando. ibid» 

Valor operum Chrifli - Quare in verbo Chriflu* 

Vaaj^uez. 

Iniurioseimpugnat Diuum Anfelmum. pag.39,, 
num.43 

Impugnat Sancftum Thomam, p.66 n.19 

Relegandus eft , dum dicit Chrvfoftomum , &c 
Th eophyiadlum non efle imitandos , quia 
eorum ratio parum habet momenti, pag.145, 
num.6 f 1 R l 

Contra Diuum Hieronymum inuereennda lo¬ 


quitur fronte. 

Caftigatur. 

Carpit rationem Diui Thom®. 

Eam que fpernir. 
Inconftquenter procedit. 
Impugnat Sandum Thomam. 

R k 3 


p.i 48.11.5 5 
ibid.n.54 
p,209.n. 1 

p.2;6.n.i8 
p. 279.0.16 
p.280.0.5 

Contemnit 




< 
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Contemnit rationemDiuiThoms. p. 183.11.11 
>alfb allegat ce (limonium Concilij Ephefini, vt 
notat Lorea. p.184.11.17 

Opponit fe communi iudicio Scholafticorura, 
p.289, n. c 

Vc libe ret haereticos Monotholitas ab inconfe- 
quentia. Ait D.Thomam, Sc exteres Schola- 
fiicos non intcllexifle eorum errorem, p.289. 
num 9 

Gloriatur fe folum inter omnes venatum finfle 
eorum errorem 3 fed prius inuenit Caietanus. 
ibid. & feq. 

Defenduntur Sanfti Patres ab impofitione Vaf- 

S( liez * p.31 <J.n.i.& feq. 

‘Verbum. 

Non poteft abfolute dici quod Verbum diui- 
num eft perfona compofica , ni fi addatur in 
quantum homo. p^S.n.i^ 

De lide eft Verbum diurnum aftumpfilfe fangui- 
nCm * p.^fi.n. 1.1.3.4.^ 5 

A Ilum p fit omnia qu«e informantur anima ratio¬ 
nali- ibid. 

Omnes humores pertinentes ad bonum tempe¬ 
riem Corporis fuere ab ipfo alfumpti. ibid, 

n.€. & 7 

Similiter vngues Sc capilli. ibid.n.8 

Priusafiumpfitanimam ei communicando fub- 
fiitentiam immediate. p.$)S.n.7 

Ab aeterno fuit praedeftinatum adefle hominem. 
p.558 

Vbiqutfia 

AfTeruere Chriftum qua hominem fu i (Te omni¬ 
potentem. p.213,11.2 

Vnio 

In natura e(l eorum , quas pertinent ad conce¬ 
ptum illiusjin perfona vero 3 eorum quae fune 
extra naturam. p. 65 .n.i + 

Vhio phyfica folum poteft fieri tribus modis, 
ibid. n.i y 

Vnio non poteft efte terminus formalis in Incar¬ 
natione, p. 69.11.9 

Vnio non eft medium inter humanitatem, Sc 
Verbum , fed eft relatio quaedam fubfecuta ad 

vtrumque extremum vnitum. pag.73.num. 16. 

& feq. 

Non datu r modus Vnionis inter formam .Sc ma¬ 
teriam, ibid. n. z o 

Vmoni Hypoftatic* non conuenit habere ali¬ 
quas pafiiones. ' p.izy.n.ig.&r feq. 

Vmo Hypoftatica fuit comprehenfa a Chrifto 
Domino fecundum omnes effe&us fibi qua fi 
connaturalitcr cQnuenientes. p. 187.13.38 


Magis repugnat Vnioni Hypoftaticae peccatum, 
quam gratiae habituali. p.* j8>n. 4 i.&fcq. 

Virtus 

Vbi eft diuerfum debitum variatur virtus, p.41. 
num.i 

Virtutes quomodo diftinguantur a donis, p.44, 
num.i 7 

Viicutes exiftentes in patria habent pro materia 
proxima aclum in praeparatione animi exer¬ 
cendum in materia, quam in via habuerunt, 
ibid. n.i 8 

'Virtus Theologica 

Oidinat hominem immediate circa finem fu- 
pernatiiralem, ■ p.n 3.11.8 

Vjkus inftrumenti entitatiu^ erit corporea v fi 
inftrumentuin fuerit corporeum, pag.130.nu- 

mer .43 

V it tus fpitituaiis per modum permanentis non 
poreft recipi in aliquo corporeo, p.j. 36.11.34 
Virtus faciendi miracula non eft in humanitate 
Chrifti permanenter, fed per modum tran- 

„ . fcuntis - p.137.11.)$ 

Vimites Chrijii , Qu&re in verbo Chrijlm . 

Vijio Beatifica 

Deus non poteft Vniri per modum Vifionis cum 
intelledu creato. p. 104.0.27 

Non poteft fieri cum conuerfione ad phantaf- 

mata * p.m.n,i8 

Attingit quidquid formaliter eft in Deo. p. 189. 
num.52 / 

Non tamen quidquid virtualiter eft iu Deo at¬ 
tingit. ibid. 

Beatus per Vifionem formaliter attingit, quid¬ 
quid pertinet ad Tuum ftacttm. p. 191.11,1 
Non omnia fututa contingentia, nec libera de¬ 
creta Dei videntur per quamlibet Vifionem. 
p.i9?.n.io. Sc feqq.* 

Videtur tota entitas acftus liberi diuini. ibid, 
Poreft videri Vifio Beata , quin formaliter vi¬ 
deatur obiedtnm cum quo eft connexa, ibid. 

Voluntarium 

Eft duplex. p.tp i.n.i 

olunt as 

Diuina efficax dicitur, fecundum quod intendit 
ordinari aliquid in finem , Sc fimul euentum 
ad finem. P.48.31.1J 

Voluntas diuina diftinguitur a creata in fuaefH- 

ca 9 ia * P-45>* n ,iy 

Voluntas Beati circa fa&ibiliaJt fefempeuim- 
pletur, non tamen circa facienda per alios, 
p. 248. n.i 3 

Voluntas Cbrifii, Quare in verbo Chrifim, 


F / JST / j£ 
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